


Marek KUNICKI-GOLDFINGER

Jan Kielanowski:
nauka a etyka i polityka

rédel niezaleznej postawy moralnej, intelektualnej i politycznej

prof. Jana Kielanowskiego mozna szuka¢ stusznie w jego genealogii,

cho¢ §ciezki zyciowe jego braci pokazuja, ze inspirowata ona do pod-

jecia réznych wyboréw!. Mozna szukaé tych 7rédet w bogactwie jego

osobowosci niedajacej si¢ zaszufladkowaé po prostu w kategorii ,,pracownik

naukowy”, gdyz byl on nie tylko nim — nawet w tej najlepszej interpretacji, jaka

nadal mu Stanistaw Ossowski: czyli cztowieka zobowiazanego do niepostuszeni-

stwa w mysleniu®. Byl przeciez tez z natury nie tylko naukowcem, lecz takze

znawcg muzyki czy malarzem amatorem, a z wychowania i przekonania — gteboko
wierzacym katolikiem® i réwnoczesnie od pewnego momentu masonem.

Przy takim bogactwie osobowosci nalezatoby pokaza¢ jego niezalezno$¢ juz

wezesniej niz w potowie lat 70. XX wieku, kiedy cechy, o ktérych wspomniano

! Por. T. Kielanowski, Prawie caly wiek dwudziesty. Wspomnienia lekarza, Gdansk 1987;
P. Dziewonski, L. Pobég-Kielanowski, Przyczynek do biografii, Londyn — Warszawa 2012.

2'S. Ossowski, Taktyka i kultura (1956), [w:] Stanistaw Ossowski w petnym blasku.
Suplement do dziet, opr. A. Sulek, Warszawa 2026, s. 189.

3 Por. stowa cérki Joanny: ,,Ojciec byl bardzo religijny, przestrzegal praktyk religijnych”,
[w:] A. Fastnacht-Stupnicka, Profesor Tadeusz Kielanowski. Szkic w tle rodziny i epoki,
London 2012, s. 154, a takze stowa A. Michnika, ibidem, s. 159-160 i [w:] A. Michnik,
J. Tischner, ]. Zakowski, Migdzy panem a plebanem, Warszawa 2019, s. 343.
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powyzej, si¢ materializowaly. Gdzie wigc szuka¢ drogi, ktéra go tu doprowadzita?
Czy juz w 1947 roku, gdy decyduje si¢, wcale nie jak wielu innych, wréci¢
do kraju po stazu naukowym w prestizowych instytutach USA i Wielkiej Bry-
tanii, by wbrew éwczesnej rzeczywistosci politycznej uprawiaé w kraju nauke,
zachowujac wlasng niezaleznos$¢? Czy na przetomie lat 40. i 50., gdy pisze swoje
pierwsze prace naukowe pod kierunkiem prof. Laury Kaufman® i patronatem
prof. Mieczystawa Czai, gdy musi zadba¢ o to, by to, co naukowe, bylo silniej-
sze niz to, co mogtoby by¢ posadzone o uzaleznienie si¢ od narzucanej wtedy
naukowcom w Polsce ideologicznej poprawnosci. Wydaje sig, ze wéwczas Kie-
lanowski w niektérych swoich publikacjach musi przemilczaé pewng rzeczywi-
stos¢, tak by dopiero w trzecim wydaniu swojej dwezesnej sztandarowej ksiazki
ujawni¢ si¢ — ponownie — jako zdecydowany zwolennik czystej genetyki. Jest
jednym z kilku mtodych éwczesnych przyrodnikéw otoczonych patronatem
ludzi madrych, a réwnocze$nie wptywowych. Z wielu tych mlodych po latach
wyrosng liczni bohaterowie niniejszego tekstu. Wtedy jednak czgsto byli pod
silng presja i baczng kontrolg wtadz. Czy np. ceng za t¢ niezalezno$¢ (np. odmowe
wstapienia do PZPR) nie bylo odrzucenie wniosku o nagrodg paristwowsa dla
Kielanowskiego w 1955 roku?® Czy to pierwsze doswiadczenie zta, ktére wynika
z kierowania przez wladz¢ nauka za pomoca ideologii, nie bedzie tym, co uod-
porni go w kolejnych latach na tego typu zakusy?

Przetom Grudnia 1970, wazny dla robotnikéw rozczarowanych coraz bar-
dziej socjalizmem, tak jak brak konsekwencji w rozwoju osiagni¢é Pazdziernika
zwieniczony Marcem, byt podobnym rozczarowaniem dla duzej grupy inteligencji
i naukowcdw. Dzisiaj okres pierwszej potowy lat 70. zbyt pospiesznie jest ujmo-
wany tylko w kategoriach rozwoju gospodarczego, podniesienia stopy zyciowej
i propagandy sukcesu. Tylko umysty najczulsze, najwrazliwsze mogly dostrzec

zagrozenie w 6wczesnych pomystach i realizacjach: ateizacji spoleczeristwa,

4 7Zob. J. Kielanowski, 50-lecie pracy naukowej prof. dr Laury Kaufman, ,Postepy Nauk
Rolniczych” 1969, nr 6, s. 151-155.
> AAN, Rada Paristwa, sygn. 1650/28/1489, wniosek prof. M. Czai.
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narzucenia wychowaniu i nauce kanonu marksizmu-leninizmu, wigkszego nie
tylko gospodarczego uzaleznienia si¢ od ZSRR, lecz takze formalnego podpo-
rzadkowania administracji rzadowej i samorzadowej oraz organizacji spotecznych
jedynej stusznej partii, wzroscie nomenklatury, czyli uzaleznienia otrzymania nie-
mal kazdego stanowiska kierowniczego w Polsce (od gminy do rzadu) od decyzji
odpowiednich instangji tej partii, i uzaleznienia praw obywatelskich od spetniania
obowiazkéw wobec komunistycznego padstwa.

W obszarze naukowym juz wéwczas byta widoczna pelna realizacja
ustawy o PAN z 1960 roku (wraz z jej nowelizacja z 1970 roku), wzmac-
niajaca kosztem Prezesa, Prezydium i poszczegélnych wydziatéw Akademii
rol¢ mianowanego przez Radg Panistwa sekretarza naukowego PAN, ktéremu
podporzadkowano wszystkie instytuty, si¢gajaca 14 proc. ogétu pracownikéw
administracje i sprawy kadrowe®. Réwnoczesnie nadz6r nad PAN prowadzi
stale MSW przez swéj Wydziat 111, zajmujacy si¢ przede wszystkim opozycja
$wiecka, oraz wydzialy zajmujace si¢ wywiadem i kontrwywiadem. Teraz,
na poczatku lat 70., wprowadzono dalsze podporzadkowanie partii (Wydzia-
towi Nauki KC PZPR) samych zasad wybierania cztonkéw i wiadz PAN
(po raz pierwszy prezesem zostaje cztonek PZPR, czlonek jej najwyzszych
wladz — Komitetu Centralnego), towarzysza temu rozwazania o usunigciu
z tego korporacyjnego grona niektérych oséb (profesoréw Michata Lunca
i Pawla Szulkina), niedopuszczanie do korporacji innych (Mariana Malowista)
lub uniemozliwienie uczestnictwa w jej gremiach kierowniczych juz tam obec-
nych (Bogustawa Lesnodorskiego i Witolda Kulg), nawet bardzo wybitnych
— w wymiarze §wiatowym — naukowcéw. Czy wreszcie — co dotkneto bezpo-

srednio prof. Kielanowskiego — usunigcie (w latach 1970-1975) ze stanowisk

¢ Por. T.P. Rutkowski, Niestabilna stabilizacja. PZPR wobec nauki (1956-1970),
»Przeglad Humanistyczny” 2006, nr 4, s. 55-69; idem, Wadze PRL wobec Polskiej
Abkademii Nauk w latach 1982—1984, [w:] Naukowcy wladzy, wladza naukowcom.
Studia, red. P. Franaszek, Warszawa 2010 s. 259-292, zob. tez AAN, KC PZPR
Wydzial Nauki i Oswiaty, LVII/464, Informacja o sytuacji spoteczno-politycznej
w Polskiej Akademii Nauk, Warszawa, wrzesien 1982.
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dyrektorskich w instytutach naukowych grupy niepartyjnych profesoréw.

Wszyscy odegraja w zyciu Kielanowskiego wazna role.

Walka o niezalezna nauke i rzetelnych naukowcéw

Profesor Kielanowski swoja nie tylko niezalezng, ale wrecz krytyczna przynaj-
mniej wobec polityki naukowej PRL postawe pokazat juz w kwietniu 1969 roku
na sesji Zgromadzenia Ogolnego PAN wybierajacego nowych cztonkéw tego
gremium. Obok m.in. jedynego do tamtego czasu bytego prezesa PAN wybranego
w demokratycznych, konkurencyjnych wyborach, prof. Tadeusza Kotarbiskiego,
i historyka prof. Tadeusza Manteuffla byl jednym z najostrzejszych krytykéw
kandydatéw wysuwanych wéwczas przez rzadzacych. W rezultacie tej akeji i mimo
utracenia przez wladze uczonych tej miary co profesorowie Maria Ossowska udato
si¢ jej inicjatorom doprowadzi¢ do niewybrania niektérych profesoréw skompro-
mitowanych swoja postawa w Marcu 1968. Dla Wydziatu Nauki i O$wiaty KC,
kierujacego bezposrednimi poczynaniami wtadzy wobec PAN, byto oczywistym
wnioskiem dazenie do usunigcia Profesora z zajmowanego stanowiska dyrektora
instytutu’, do czego doprowadzono kilka lat pézniej. A jesienia 1969 roku wtadze
partyjne — z powodéw czysto politycznych — zablokowaly starania naukowcéw
o wybranie prof. Kielanowskiego na cztonka rzeczywistego PAN®,

Nic wigc dziwnego, ze juz w pierwszej polowie lat 70. XX wieku staje si¢
on uznang postacig w Srodowisku niezaleznej inteligencji, z ktérej wykietkuje
w nastgpnych latach nowa jawna forma opozycji politycznej. W 1974 roku
odpowiada na pomyst Anieli Steinsbergowej, Ludwika Cohna, Jana Olszewskiego

i Wiadystawa Sity-Nowickiego, ktérzy przy wsparciu Jacka Kuronia i Adama

7 Notatka w sprawie wybordw nowych cztonkdéw Polskiej Akademii Nauk, z 24 kwietnia
1969 r., [w:] Spetana Akademia. Polska Akademia Nauk w dokumentach wladz PRL,
t. 2, Materialy partyjne 1950-1986, opr. P. Pleskot, T.P. Rutkowski, Warszawa 2012,
s. 350-355, por. ibidem, s. 367.

8 Informacja o wyborach czlonkéw rzeczywistych PAN, 7 25 X1 1969 r., podpisana przez
kierownika Wydziatu Nauki i O$wiaty KC PZPR Andrzeja Werblana, [w:] ibidem, s. 376.
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Michnika inicjujg list do wtadz w obronie uwi¢zionych dziataczy tajnej, anty-
komunistycznej organizacji Ruch. Profesor staje si¢ wéwczas obok m.in. Stani-
stawa Estreichera, Zbigniewa Herberta, profesoréw Marii Ossowskiej i Edwarda
Lipinskiego jednym z 11 jego sygnatariuszy, kt6rzy jesienia tegoz roku moga
uzna¢ sie nie tylko za moralnych sprawcéw uwolnienia tych oséb’.

Co najmniej od wrze$nia 1975 roku prof. Kielanowski — wéréd grona kilku-
nastu innych os6b — jest brany pod uwagg jako cztonek polskiej sekcji Amnesty
International, majacej monitorowac przestrzeganie mi¢dzynarodowych paktéw
praw cztowieka i aktéw prawnych KBWE. Idea jej powotania wzigta si¢ z planu
uruchomienia niezaleznego, planowanego juz od wiosny tego roku ,,Komitetu
krajowego”1?, ktérego funkcje mialy by¢ podobne do tych, petnionych rok
pézniej przez Komitet Obrony Robotnikéw (KOR), a zwiaszcza do tego, czym
byt od jesieni 1977 roku Komitet Samoobrony Spotecznej (KSS) ,KOR!!. Juz
wezesniej Profesor stal si¢ sygnatariuszem programu opozycji demokratycznej,
jakim byt List 59, i bedzie cz¢sto przebywat w gronie oséb, ktérego osrodkiem byli
m.in. Jan Jézef Lipski, prof. Edward Lipiriski, Jan Olszewski. Mniej wigcej w tym

samym czasie Kielanowski zostal cztonkiem wolnomularskiej lozy Kopernik!2.

Pod kontrola MSW do kofica zycia

W sumie nic wigc moze dziwnego — biorac pod uwagg realia polityczne w PRL
— ze prof. Jan Kielanowski od listopada 1975 roku do korica zycia byt stalym
obiektem zainteresowania Wydziatu III Departamentu III MSW, zajmujacego si¢

inwigilacja, rozpracowywaniem i zwalczaniem oséb i organizacji podejrzewanych

9 Por. AIPN BU 0222/1460, t. 2, k. 143-144, [za:] R. Graczyk, Demiurg. Biografia
Adama Michnika, Warszawa 2012, s. 158.

19 Por. AIPN, Materialy dotyczace J.J. Lipskiego i jego kregu, AIPN 0204/1241, t. 2, k. 44.

' Wiecej o srodowisku tworzacym List 59 i powstaniu KOR zob. J. Skérzynski, Sifa
bezsilnych. Komiter Obrony Robotmikéw, Warszawa 2012, s. 56-75 1 101-131.
O miejscu Kielanowskiego w tych inicjatywach zob. tekst A. Friszke w tym tomie.

12 ATPN 0204/1241, t. 4, k. 439—443.
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o dziatalno$¢ opozycyjna. Poczatkowo, do przetomu 1980/1981 roku, dziato
si¢ w to w ramach sprawy operacyjnego rozpracowania ,Amici”. Warto jednak
zwrécic¢ uwagg, ze juz wezesniej ,kilkakrotnie byt rozpracowywany na okolicz-
no$¢ kontaktéw z placéwkami dyplomatycznymi”, w tym jedna z tych spraw
zlat 1961-1963 znamy z pojedynczych dokumentéw i jako zapisang w ewiden-
cji MSW3. Przy rozpracowywaniu Kielanowskiego SB korzystata od poczatku
z podstuchu i donoséw tajnych wspétpracownikéw o kryptonimach ,Doktér”
i ,Malgorzata”, a takze kontaktéw operacyjnych ,Olek” i ,Wiestaw”, oséb
umieszczonych w poblizu Kielanowskiego w pracy lub w §rodowisku, w ktérym
czgsto przebywal. Zadaniem ich bylo m.in. przekazywanie informacji o plano-
wanych krokach Profesora, a takze podejmowanie konkretnych przeciwdziatari.

Na podstawie zachowanych zrédet SB widzimy, ze wladza zdecydowata si¢
dziata¢ na rzecz izolacji Kielanowskiego w srodowisku. Migdzy innymi odsuwano
go od udziatu w konferencjach naukowych w kraju i za granica, wstrzymywano
wystapienia o ewentualne nagrody i odznaczenia dla niego, a takze starano si¢
odseparowa¢ go od ,,pracy wychowawczej z mlodzieza” w okresie, gdy Profesor

nie prowadzit juz zaje¢ akademickich ze studentami'.

Sprawcza moc listéw protestacyjnych

By¢ moze planujac — w lutym 1976 roku — odseparowanie Profesora od mlodziezy,
wiedziano co$ o planach wsparcia przez niego srodowiska studenckiego, ktére

po raz pierwszy juz od pazdziernika 1975 roku zbierato w Lublinie i Warszawie

13O podejmowanych przez SB dziataniach wobec J. Kielanowskiego zob. C. Kuta, Dzialania
aparatu represji wobec profesora Jana Kielanowskiego, [w:] Granice kompromisu. Naukowcy
wobec aparatu wiadzy ludowej, red. P. Franaszek, Warszawa 2015, s. 51-78.

14 Doktadniejszy opis planowanych wobec Kielanowskiego dziatasi, w tym zamiaréw
m.in. skfécania ze §rodowiskiem, rozbijania istniejacych wokét niego wiezi
przyjacielskich, zawodowych i srodowiskowych, pozyskiwania informagji o zyciu
prywatnym, rodzinnym i zawodowym, zob. C. Kuta, Dziafania..., op.cit., s. 53-54,

a troche pdzniejszy przyktad rezultatéw takiego skiécenia zob. Sperana Akademia. ..,
op.cit., t. 1, Materialy Stuzby Bezpieczenstwa (1967-1987), Warszawa 2009, s. 287.
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podpisy pod listem zadajacym uwolnienia z aresztu studenta Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Stanistawa Kruszyriskiego obwinionego o to, ze w liscie
prywatnym zdezawuowat rol¢ PZPR w paristwie. Ta akcja studencka zostaje
jednak zatrzymana w drugiej potowie lutego 1976 roku po interwencji Jana
Jézefa Lipskiego!®. O dalszych losach tej inicjatywy napisano juz dokladniej'®.
W nastgpnych miesigcach i latach Profesor bedzie wspieral wiele podobnych
studenckich inicjatyw!”.

Wazne jednak wydaje si¢ tu tez podkreslenie w kolejnym okresie — na prze-
tomie 1976 i 1977 roku — powszechnego niemal odczucia prowadzenia przez
wiadze bardziej liberalnej polityki wobec spoteczenistwa, a nawet wobec tej jego
czgéei, kedra byla postrzegana jako opozycyjna. Patrzac w ten sposdb, tatwiej
zrozumiemy postaweg Prezydium PAN z 30 listopada 1976 roku, ktére milczac
dotad w sprawie cho¢by wydarzen z czerwca tego roku w Radomiu i Ursusie, nie
podjeto jednak teraz ptynacej ze strony SB (nieoficjalnie oczywiscie) inicjatywy
zdyskredytowania Profesora przez wydanie o$wiadczenia potgpiajacego jego
— jak rozumiemy — jesiennej préby przewozu za granic¢ $wiadectw o tychze
wydarzeniach!®. Moze pamieé, przynajmniej niektérych cztonkéw Prezydium
(profesoréw Janusza Groszkowskiego i Witolda Nowackiego) angazujacych

si¢ — nawet jesli tylko chwilowo — to jednak w obrong studentéw i inteligencji

15 O sprawie S. Kruszyniskiego i okolicznosciach tego wstrzymania zob. ,,Kultura” 1976,
nr 7-8,s. 123-126 i nr 10 oraz L. Garbal, jan Jézef Lipski. Biografia zrédfowa, t. 2,
Warszawa 2018, s. 116-118 i A. Kunicka-Goldfinger, M. Kunicki-Goldfinger, /anusz
Krupski. Opozycjonista i polityk, Warszawa 2024, t. 1. s. 156-158.

16 Zob. tekst A. Friszke w tym tomie.

17 Np. w pazdzierniku 1977 . jest réwniez rzecznikiem, depozytariuszem listu
poznarnskich studentéw do Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa Wyizszego i Techniki
protestujacych przeciwko wyrzuceniu literaturoznawcy i wybitnego poety
dr. Stanistawa Barariczaka z pracy w UAM. Z kolei wiosna 1978 r. Kielanowski pisze
do rektora Akademii Rolniczej w Krakowie w sprawie przywrécenia na studia
Ziemowita Pochitonowa, jednego z rzecznikéw krakowskiego niezaleznej studenckiej
organizacji SKS.

18 AIPN 0204/1390, t. 1, k. 41, Informacja operacyjna z 1 [?] grudnia 1977 r.
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w marcu 1968 roku'?, uodpornita na manipulacje wladzy dotyczace rzeczywi-
stego przebiegu ostatnich wydarzel. Moze przypomniano sobie, jak fatwo byto
i jest napigtnowaé kazdego cztowieka wbrew oczywistej prawdzie. Jesli bedzie sig
pamictaé o tej postawie, tatwiej bedzie zrozumieé kolejne kroki Kielanowskiego
wobec wladz Akademii.

Czy nie podobne odczucie bardziej liberalnego kursu wtadzy zadecydowato
tez 0 zaangazowaniu si¢ az 28 profesoréw?? w podpisanie otwartego listu wzy-
wajacego Sejm PRL do powotania specjalnej poselskiej komisji majacej zajaé sig
»doktadnym zbadaniem przebiegu strajkéw i demonstracji robotniczych w dniu
25 czerwca br. [1976], a takze spowodowanymi tymi wypadkami procesami
sadowymi, represjami zastosowanymi przez zakltady pracy i organy $cigania oraz
wystapieniami spolecznymi w obronie dotknietych represjami robotnikéw”?'?
Na ten rzadko publikowany dokument, towarzyszacy zresztag podobnym listom
innych grup spotecznych (np. studentéw), mozna tez spojrze¢ z innej strony — jako
na przejaw, przynajmniej u czgsci polskich naukowcéw, rosnacego poczucia
niezaleznosci i §wiadomosci swojego inteligenckiego postannictwa polegajacego
na odpowiedzialnosci nie tylko za siebie i swoje badania, lecz takze za ksztatt
spoleczenistwa, w ktérym si¢ zyje. Zwréémy uwage na rangg oséb wypowia-
dajacych si¢ w ten sposéb. Polowe sygnatariuszy listéw stanowia cztonkowie
PAN lub pracownicy jego instytutéw. W tej pierwszej grupie byli m.in. pro-

fesorowie Anatol Brzoza, Irena Chmielewska, a takze Eugeniusz Domainiski??

19 Znajdowali si¢ oni wsréd sygnatariuszy listu 38 profesoréw do premiera
z 12 marca 1968 r. przeciwstawiajacych si¢ przesladowaniom studentéw z powodu
ich protestéw, zob. Marzec 68. Migdzy tragediq a podtoscig, opr. G. Sottysiak,

J. Stepieti, b.m., 1998, s. 304-305.

20 W jednym z dokumentéw znajdujemy niepotwierdzone informacje, ze podpiséw tych
moglo by¢ az 34, AIPN 0204/1390, t. 1, k. 75, Meldunek operacyjny z 4 marca
1977 r.

21 AIPN 0204/1390, t. 1, k. 61-62. List 28 profesoréw do Sejmu PRL wraz z listem
przewodnim podpisanym przez ]. Kielanowskiego.

22 Ale tez sam Jan Kielanowski oraz Wiktor Kemula, Wiadystaw Kunicki-Goldfinger,
Whodzimierz Niemierko, Marian Nunberg.
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z instytutu kierowanego przez Profesora. Pozostali sygnatariusze byli réwniez
powaznymi i powazanymi naukowcami?®. Zaréwno prof. Jan Kielanowski,
przesylajacy formalnie ten list do wtadz, jak i inni sygnatariusze — cztonkowie
PAN — wpisywali si¢ w tradycj¢ obecna réwniez w Akademii. Tradycje nie-
zaleznych naukowcéw zdolnych do przedstawiania publicznie wlasnego sadu
o rzeczywistosci spotecznej, a takze do ksztattowania wlasnego $rodowiska. Taki
ruch byl widoczny w Akademii juz od 1956 roku i demokratycznego wyboru
prof. Tadeusza Kotarbiniskiego na jej prezesa. Podkreslali to w swoich wysta-
pieniach zaréwno on sam?24, jak i inni uczeni, w tym prof. Wiadystaw Szafer,
ktéry po przetomie pazdziernika 1956 roku i w latach nast¢pnych zachgcat
do reformy Akademii oraz §wiadomego udzialu naukowcéw w ksztattowaniu
swojego $rodowiska i calego paristwa®.

Wyrazem autorytetu prof. Kielanowskiego jest powierzenie mu przez
t¢ grupe profesoréw swoich podpiséw i prawa do przestania listu do Marszatka
Sejmu PRL. List ten zwraca tez uwagg na cenzurowanie w publicznych mediach
informacji o stanowisku Episkopatu i na powstanie komitetu ,,dla obrony robot-
nikéw dotknietych represjami”?. Na ten list nie tylko nie otrzymali zadnej
odpowiedzi, lecz takze spotkaly ich za niego represje. Poddano bezposredniej
kontroli urzedu cenzury wszystkie ,,préby popularyzowania w $rodkach masowego

przekazu” jego sygnatariuszy oraz napisanych przez nich tekstéw nienaukowych

23 Profesorowie Izydora Dambska, Roman Duda, Andrzej Grzegorczyk, Stanistaw Huber,
Halina Kurkowska, Jézef Lukaszewicz, Marian Matowist, Stefan Nowak, Krzysztof Pigon,
Hanna Rudzka-Cybisowa, Zofia Skrowaczewska, Marian Suski, Stefan Swiezawski,
Whadystaw Tomkiewicz, Zbigniew Wojcik, Kazimierz Zakrzewski, Czestaw Zgorzelski,
Tadeusz Zipser, Grazyna Znaniecka z Instytutu Fizjologii i Zywienia Zwierzat PAN.

24 Zob. T. Kotarbitiski, Osiggnigcia nauki w 15-leciu Polski Ludowej, ,Nauka Polska”
1960, nr 1, s. 16.

25 \. Szafer, O nicktdrych nie spetnionych zadaniach Polskiej Akademii Nauk, ,Kultura
i Spoteczedistwo” 1957, nr 1, s. 60.

26 List 28 profesoréw w sprawie powotania komisji poselskiej dla zbadania wydarzesi
z 25 czerwca, [w:] Opozycja malopolska w dokumentach 1976—1980, opr. A. Rolinski
oraz K. Bielawska i M. Orski, Krakéw 2003, s. 4—6.
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i przeprowadzonych z nimi wywiadéw?’. Znamy przypadki uniemozliwienia
sygnatariuszom tego listu dalszej kariery naukowej?® czy zmuszania do zarzuce-
nia wspdlpracy z rodzacg si¢ opozycja przez grozbe niepublikowania ich ksigzek
i artykuléw naukowych?®. Ale co najmniej potowa z nich i w nastepnych latach
bedzie otwarcie wspiera¢ dziatania opozycji, niejednokrotnie zostajac cztonkiem
jej struktur. Autorzy listu — jak widzieliSmy — wspierali bowiem m.in. dziatal-
no$¢ KOR, a sam Kielanowski spotykat si¢ z wyrazami sympatii dla niego nawet
w kuluarach posiedzeri Zgromadzenia Ogélnego PAN.

W sumie takie otwarte wystapienie uczonych pozwalalo prof. Kielanow-
skiemu z wigksza nadzieja patrze¢ na uaktywnienie si¢ tego $rodowiska w przy-
sztoéci zaréwno w PAN, jak i na wyzszych uczelniach. Pozwoli to inaczej ocenié¢
wiele jego kolejnych krokéw. Réwnie wazne byto faczenie w spotecznej $wia-
domosci pisania listu do wladz z uwolnieniem uwigzionych. Usprawiedliwiato
to my$lenie o sensownosci takiego sposobu oddzialywania na rzadzacych. Trudno
jest ocenid, ile 0séb uczestniczylo w kolejnej fazie ich pisania, tym razem listéw
z zadaniem uwolnienia z aresztu wigzionych cztonkéw i wspdtpracownikéw
KOR3!. Podobnie trudno jest w tej chwili oceni¢, ilu uczonych znalazto si¢

wiréd 425 sygnatariuszy kolejnego listu z czerwea 1977 roku do wtadz padstwa

27 T. Strzyzewski, Wielka ksi¢ga cenzury PRL, Warszawa 2015, s. 139.

28 Uznany europejski autorytet historyczny, prof. M. Matowist, mimo poparcia
$rodowiska nie zostat cztonkiem PAN.

29 Np. historyk filozofii prof. S. Swiezawski o réwnie europejskim autorytecie pisze o tym
w swoich wspomnieniach, zob. S. Swiezawski, Owoce zycia 1966-1988, Lublin 1993,
s. 214.

30 Por. AIPN 0204/1390, t. 1, k. 93. Kielanowski pozostajacy pod stata obserwacja
wspdtpracownikéw SB rozmawial — wedtug nich — wtedy z cztonkami PAN,
profesorami Januszem Groszkowskim, Manfredem Lachsem, Janem Szczepariskim
i Henrykiem Jabloriskim oraz bytym marszatkiem Sejmu, prof. Dyzma Gatajem — nie
wiemy niestety, ktorzy z nich wyrazali takie opinie.

31 Zob. informacje o licznych listach z podpisami w sumie ponad 1200 oséb

w komunikacie nr 11 wydanym przez KOR 30 czerwca 1977 r., [w:] Dokumenty

Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spotecznej ,KOR’,

opr. A. Jastrzebski, wyd. 2, Warszawa 2012, s. 135-137.
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w tej samej sprawie, ktérego prof. Kielanowski byt wspétautorem, depozytariu-
szem i liderem. I tym razem mozna bytoby powiedzie¢, nie przeceniajac jednak
oczywiscie sprawczosci tego jednego czynnika — listu skutecznego: wspomniane

osoby na mocy amnestii w lipcu opuscily mury wiezienia.

Czlonek KOR i KSS ,,KOR”

Profesor byl zawsze zwolennikiem ustrukturyzowania ruchu spotecznego
na rzecz wigkszej podmiotowosci spoteczenistwa przez stworzenie komitetu
zajmujacego si¢ wszelakimi formami niezaleznego dziatania obywatelskiego.
O potrzebie zawigzania takiego komitetu, taczacego ludzi wywodzacych si¢
z réznych §rodowisk politycznych, Kielanowski jest juz przekonany od marca
1977 roku. W maju tego roku angazuje si¢ w dziatania wyrostej z idei tego
komitetu Rady Funduszu Samoobrony Spotecznej (FSS). W lipcu jednak,
chyba po raz ostatni, sprawdza mozliwo$¢ oddziatywania posredniego na poje-
dynczych przedstawicieli wladz. Pisze do mianowanego przez nie sekretarza
naukowego PAN, prof. Jana Kaczmarka, list w sprawie polityki rolnej rzadu
i koniecznosci ustanowienia nowych cen na produkty rolne. Nie dostaje Zadne;j
odpowiedzi**. Oficjalny sposéb oddzialywania na wladze okazuje si¢ (znéw)
catkowicie nieskuteczny. Nie przesadzato to o kolejnych krokach Profesora,
ale stanowito wazny sygnal. Nic wigc dziwnego, ze w chwili ostabienia KOR
aresztowaniem niektdrych jego cztonkéw decyduje si¢ go wesprzed, przystepujac
do niego jeszcze przed amnestia z 22 lipca. W nastgpnych miesigcach bedzie
popiera¢ przeksztalcenie KOR w o$rodek o szerszym profilu dziatania i sam
zostanie czlonkiem tegoz Komitetu Samoobrony Spotecznej ,KOR”. Pozo-
stawat tez cztonkiem Rady FSS, podejmujacej decyzje o przekazywaniu otrzy-
mywanych przez KOR z zagranicy (gtéwnie emigracji) srodkéw finansowych
na cele przede wszystkim wsparcia przesladowanych, a takze cele wydawnicze,

edukacyjne i organizacyjne formujacej si¢ niezaleznej opozycji. Jest tez jednym

32 Por. AIPN 0204/1390, t. 1, k. 75, Meldunek operacyjny z 4 marca 1977 r.
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z niewielu utytutowanych naukowcéw, ktdrzy decyduja si¢ podpisaé 18 wrzesnia
1977 roku Deklaracj¢ Ruchu Demokratycznego, szczegdlnie wazna, bo podkre-
$lajaca powszechne ,zadanie naprawy Rzeczypospolitej”. Jedng z konsekwencji
bedzie udziat Profesora w opozycyjno-kosécielnych obchodach 60-lecia uzyskania
niepodlegtosci i w rozdawaniu przed katedra wydanego z okazji tej rocznicy
os$wiadczenia KSS , KOR”.

Wspéttwérca Towarzystwa Kurséw Naukowych

Od jesieni 1977 roku najwazniejszym obszarem dziatania niezaleznego prof. Jana
Kielanowskiego stanie si¢ zorganizowanie Towarzystwa Kurséw Naukowych,
powotanego m.in. z jego inicjatywy 22 stycznia 1978 roku (i dziatajacego
do pierwszych miesi¢cy stanu wojennego) w celu zapewnienia dalszego funk-
cjonowania istniejacych juz od kilku miesi¢cy — jako tzw. Latajacy Uniwer-
sytet — niezaleznych zaje¢ akademickich z najnowszej historii Polski, historii
Kosciota, historii idei, socjologii, literatury polskiej, ekonomii i filozofii oraz
obejmujacych zagadnienia nieobecne na passtwowych uczelniach®. Inicja-
tywe t¢ wsparlo od razu przeszto 50 uczonych i pisarzy, a po trzech latach
ich liczba wzrosta do prawie stu. Wsrdd zatozycieli znajdowalo si¢ czterech
cztonkéw PAN: przyrodnicy Wactaw Gajewski, Jan Kielanowski, Witady-
staw Kunicki-Goldfinger, ekonomista Edward Lipiniski, a takze pracownicy
naukowi PAN-owskich instytutéw (m.in. prof. Stanistaw Hartman, doc. dr hab.
Roman Duda, doc. dr hab. Jerzy Jedlicki, doc. dr hab. Stefan Amsterdamski,
doc. dr hab. Tadeusz Kowalik®*), a same zajecia prowadzili w wickszosci pracow-
nicy naukowi PAN-owskich instytutéw: Instytutu Badan Literackich, Instytutu
Historii Nauki, Instytutu Historii, Instytutu Filozofii i Socjologii. W ramach

TKN prowadzono w prywatnych mieszkaniach, a pdzniej tez w salach

33 Wiecej na ten temat M. Kunicki-Goldfinger, Towarzystwo Kurséw Naukowych 1978—1980.
Monografia i dokumenty, Krakéw 2024.
3 Wszyscy po 1989 r. zostana profesorami.
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koscielnych, wyktady, konwersatoria i seminaria, przyznawano stypendia badaw-
cze, wydawano prace naukowe niemogace si¢ ukaza¢ oficjalnie. Wiele z nich
bylo wéwczas prekursorskimi i pozostaty trwale wazne w dorobku nauki polskiej.
Warto tu wymieni¢ pracg Michata Glowiriskiego Jezyk propagandy, czyli pierwsza
w jezyku polskim analiz¢ totalitarnego dyskursu politycznego dominujacego
w polskich oficjalnych mediach®, ksiazke Po wielkim skoku Waldemara Kuczyti-
skiego — pierwsza analizg¢ kryzysu gospodarczego w Polsce w polowie lat 70.
XX wieku — czy pierwsze artykuly w dwezesnej Polsce o poezji Czestawa Mitosza
i wiele innych. TKN byl osrodkiem wiedzy i niezaleznej literatury naukowe;j
wspieranym nie tylko przez bezposrednie dziatania kilkuset os6b (w tym uczo-
nych z calego $wiata, wielu noblistéw) i uczestnictwo na wykladach w sumie
kilku tysigcy studentéw, lecz takze przez Koscidt, szczegélnie prymasa Stefana
Wyszytiskiego i kardynata Karola Wojtyte®®. Z czasem TKN stat si¢ waznym
o$rodkiem politycznym, w ramach ktérego — z udzialem Jana Kielanowskiego®”
— sformutowano w sierpniu 1980 roku projekt dialogu wladzy ze spoteczen-
stwem, a dokladnie ze strajkujacymi wéwczas masowo (a szczeg6lnie w Gdarisku
i Szczecinie) robotnikami®®. Ze srodowiska TKN wywodzili si¢ gléwni doradcy
strajkujacych (Bronistaw Geremek, Tadeusz Mazowiecki), ktérzy uczestniczyli
czynnie w pertraktacjach i pomogli w doprowadzeniu do podpisania Porozu-
mieri Sierpniowych oraz w powstaniu niezaleznych, samorzadnych zwiazkéw
zawodowych z Solidarnoscia na czele. To oni jako doradcy tego zwiazku wyne-
gocjowali umowy Okraglego Stotu w 1989 roku, umozliwiajace przeksztalcanie

Polski w padstwo demokratyczne. To wszystko warto zapamigtaé, by lepiej

3 Jezyk propagandy, wyd. Nowa, Warszawa 1979, napisat 6wczesny doc. dr hab. Michal
Glowinski, pézniejszy profesor.

36 Tylko w okresie miedzy pazdziernikiem 1977 a majem 1978 r. odbylo si¢
120 nielegalnych powszechnie dostgpnych i bezplatnych wyktadéw i seminariéw
w Warszawie, Krakowie, we Wroctawiu, w Poznaniu i Lodzi.

37 A, Kijowski, Dziennik 20 VII 1980 — 31 XII 1981, ,Nowy Napis” 2020, nr 6/7, s. 79.
Notacja Tadeusza Kowalika z Europejskiego Centrum Solidarnosci.

38 Zob. M. Kunicki-Goldfinger, Towarzystwo..., op.cit., s. 281-283.
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zrozumie( rolg prof. Kielanowskiego w tym $rodowisku i podczas wydarzen
w latach 1980-1988.

Nieudana legalizacja TKN

Profesor byt zaréwno wspétorganizatorem TKN i sygnatariuszem jego deklaracji
programowej, jak i jedna z najbardziej znaczacych oséb w tym kregu i dweze-
snym §rodowisku nie tylko opozycyjnych naukowcéw. Zostal wybrany przez
Walne Zgromadzenie TKN do Komisji Programowej, ktérej zadaniem byto
organizowanie poszczegdlnych cykli wykladéw i seminariéw oraz wystgpowanie
w imieniu TKN w okresie migdzy walnymi zebraniami. Byl jej przewodnicza-
cym. Ale jeszcze zanim nim zostal, podejmuje si¢ misji zabiegania o formalna
rejestracjc TKN w PAN, bedacym tez przeciez — o czym rzadko publicznie
pamigtano — formalnym opiekunem dziatajacych w Polsce towarzystw nauko-
wych®. Wreczone prezesowi PAN, prof. Witoldowi Nowackiemu, przez Kie-
lanowskiego dokumenty zatozycielskie TKN zostajg jednak troche¢ pdzniej tego
samego dnia — zapewne po interwencji wladz — odestane z listem odmawiajacym
ich przyjecia®®. TKN miat pozostaé towarzystwem dziatajacym nielegalnie. Mimo
to przystgpowaly do niego nowe osoby. W lutym i w marcu byli to m.in. dwaj
cztonkowie PAN: literaturoznawca, prof. Konrad Gérski, i fizyk, prof. Alek-
sander Jablonski, oraz dwie osoby z IFiS PAN: dr Hanna Buczynska-Garewicz
i doc. dr hab. Barbara Skarga.

W PAN uznano, ze s potrzebne kolejne kroki pacyfikujace sympatie dla
tego najwigkszego (patrzac na liczbg 0s6b zaangazowanych w organizacje i uczest-

nictwo w wyktadach) dzialania opozycyjnego, uznanego wtasnie wtedy réwniez

3 Por. E. Halot. Z probleméw dziatalnosci towarzystw naukowych oraz opieki Akademii
nad towarzystwami, ,Kultura i Spoleczedstwo” 1971, nr 3, s. 117-143.

40 Archiwum PAN w Patacu Staszica, PAN Biuro Prezydialne 1980-1981, sygn. 622/35,
Kopia prywatnego listu prof. W. Nowackiego do prof. J. Kielanowskiego z 10 lutego
1978 r. wraz z jego brudnopisem.
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przez najwyisze wladze partii za najpowazniejszy problem polityczny w kraju!.
Nie przypadkiem dzialania obu tych gremiéw zbiegaja si¢ w tym samym czasie.
6 marca 1978 roku powstato pismo w KC PZPR zalecajace podjecie dziatari prze-
ciw TKN*2. A 7 marca 1978 roku Prezes PAN uzyskuje aprobate od Prezydium
PAN dla swojego stanowiska wyrazonego w nowym liscie do Kielanowskiego®’.
Byl to juz list oficjalny. Z jednej strony Prezes PAN zapewnial w nim, ze nie
ma w tej chwili potrzeby tworzenia nowego towarzystwa ze wzgledu na istniejaca
juz ich sie¢. Tak jakby nie czytat deklaracji TKN, ktéra méwita o wypelnianiu
przez towarzystwo funkcji uzupetniajacej w stosunku do istniejacych dotychczas
stowarzyszenl. Z drugiej strony — nie bardzo wiadomo, na jakiej podstawie — zakta-
dal w tym liscie, ze TKN , prowadzitoby dziatalno$¢ niemajaca nic wspélnego
z nauka”. Chyba ze zdawat sobie sprawe — cho¢by na podstawie przedstawionych
mu przez Kielanowskiego programéw zaje¢ — ze nauka proponowana przez
TKN ma inny charakeer niz oficjalna, jest bowiem oparta nie na ideologii, ale
na dociekaniu prawdy*4. Ostatnim zarzutem jest supozycja, ze zajecia TKN beda
prowadzity osoby ,niekompetentne naukowo”. Pomijajac juz to, ze dotychcza-
sowe zajecia Latajacego Uniwersytetu prowadzili w zdecydowanej wigkszosci
ludzie z tytutem naukowym (wspomniani juz Jerzy Jedlicki i Tadeusz Kowalik
oraz doktorzy Bohdan Cywinski i Jan Strzelecki) badz ze skoriczonymi studiami

kierunkowymi, ktérym uniemozliwiono zdobycie tego tytutu (Jacek Kuron

41" A. Friszke, Przedmowa, [w:] Rozmowy na Zawracie. Taktyka walki z opozycjg demokratyczng.
Pagdziernik 1976 — grudziert 1979, opr. A. Friszke i M. Zaremba, Warszawa 2008, s. 21-23.

2 Notatka dla sekretarza KC PZPR A. Werblana o dziatalnosci organizacji opozycyjnych
w Srodowisku naukowym i studenckim, z 6 marca 1978 r., [w:] M. Kunicki-Goldfinger,
Towarzystwo..., op.cit., s. 409.

43 Archiwum PAN w Patacu Staszica, Biuro Prezydialne 19801981 sygn. 622/35, Wypis
z protokotu nr 3.78 [z] posiedzenia Prezydium PAN w dniu 7 marca 1978 r.,
sporzadzony w grudniu 1978 r. Tu o$wiadczenie Prezesa PAN w sprawie TKN.

# O zamiarze wprowadzania przez wladze PRL w nauce, a szczegblnie w naukach spotecznych
i humanistycznych, kanonu ich zgodnosci z filozofiag marksistowsko-leninowska zob.
M. Kunicki-Goldfinger, Ofensywa ideologiczna, nauka i szkolnictwo wyzsze w perspektywie
wladz PZPR w pierwszej potowie lat 70. XX w. Szkic wstgpny (oddane do druku).
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i Adam Michnik), a kolejne zajecia mieli prowadzi¢ réwniez albo ludzie juz uty-
tutowani naukowo (doc. dr hab. Stefan Amsterdamski, dr Irena Nowakowa), albo
zawodowi wyktadowcy uniwersyteccy (Wtadystaw Bartoszewski), to w systemie
paristwowego szkolnictwa wyzszego wykladowcami i osobami prowadzacymi
zajecia ze studentami bywali w oczywisty sposéb ludzie z wyzszym wyksztalce-
niem niekoniecznie posiadajacy tytut naukowy. Sam Kielanowski bedzie wkrétce
rozpatrywany jako wykladowca na siostrzanym, nielegalnym Uniwersytecie
Ludowym zorganizowanym dla ludnosci wiejskiej przez Wiestawa P. Kecika.
Profesor wspierajacy w rozny sposéb niezalezny ruch na wsi ma tam méwic o tym
— tak jak i wszyscy wyktadowcy i tego uniwersytetu, i TKN — na czym zna si¢
najlepiej: o najbardziej optacalnych zasadach hodowli trzody chlewnej i bydta®>.

Tak wigc ,nickompetencja naukowa”, pojawiajaca si¢ w rzeczonym
pismie PAN, moze odnosic¢ si¢ do niezgodnosci koncepcji nauki wyktadanej
w ramach TKN wobec tej, ktéra dwezesne wladze wprowadzaly w systemie
nauki oficjalnej. Zapewne wszystko to doskonale rozumieja cztonkowie Pre-
zydium PAN, nie podejmuja jednak dyskusji. Nie wystepuja ani z wyrazami
poparcia dla tego listu, ani tez otwarcie go nie kwestionuja. Ich milczenie
jest zdefiniowane jako ,milczaca aprobata” rozumiana — przez wtadze — jako
akceptacja odrzucenia oferty zalegalizowania TKN. Moze warto tu powie-
dzie¢, ze nadziej¢ na legalizacj¢ (wzmocniong przez legalizacj¢ niezaleznego
naukowego Klubu Dyskusyjnego w Lodzi jesienia 1977 roku) wyrazata czesé
opozycjonistéw, wierzac w co$, co bywa nazywane ,manewrem demokra-
tycznym” wladzy. Nawet jesli zostat on uzyty, jego granice praktycznie sig

kurczyly whasnie w lutym—marcu 1978 roku®®, o czym opozycja nie mogta

4 Por. L. Garbal, Jan Jézef..., op.cit., t. 2, 5. 334-335.

46 7 dzisiejszej perspektywy widaé, ze sygnatami takiego kurczenia sie obszaru wolnosci
naukowej bylo zniesienie legalnosci wspomnianego 16dzkiego klubu i doprowadzenie
do zamknigcia w Krakowie w lutym 1978 r. wykladéw i seminariéw, organizowanych
pod patronatem kardynata K. Wojtyly w klasztorze norbertanek przez §rodowisko
krakowskich studentéw wspoétpracujacych ze §rodowiskiem TKN, a prowadzonych
réwniez przez wielu aktualnych lub przysztych cztonkéw tego stowarzyszenia.
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jeszcze wowczas wiedzied. Juz w marcu bowiem na najwyzszych szczeblach
wladzy powotano specjalny zespét ztozony z najwyzszych urzednikéw partyj-
no-patistwowych, ktérego zadaniem bylo przygotowanie likwidacji TKN?.
Te i kolejne dzialania w ramach PAN musimy wig¢c rozpatrywaé w takiej

perspektywie politycznej.

Duchowosé Lasek i interwencja u prymasa
w sprawie bojéwek

Kielanowski w imieniu TKN czgsto kontaktuje si¢ z zagranicznymi dziennika-
rzami, udziela tez pod wtasnym nazwiskiem wywiadéw podziemnej prasie?s.
Wystepuje rowniez jako wspélsygnatariusz listéw pisanych 25 marcu 1979 roku
w imieniu TKN w sprawie zorganizowanych przez SB i SZSP bojéwek rozbi-
jajacych poszczegélne wyktady — zaadresowanych m.in. do Edwarda Gierka,
kilkuset profesoréw, a takze prymasa Polski, ks. Stefana Wyszyriskiego. Jest
cztonkiem trzyosobowej delegacji TKN do tego kardynata w sprawie tychze zajs¢.
Obecnosé¢ Kielanowskiego w tej delegacji (obok cztonka TKN i KSS ,KOR”
Haliny Mikofajskiej i cztonka KSS ,KOR” Henryka Wujca, ofiary dziatania
wspomnianych bojéwek) nie jest przypadkowa. Od lat jest zwiazany ze srodowi-
skiem podwarszawskich Lasek. Byl zaprzyjazniony z siostrami franciszkankami,
wspotprowadzacymi razem ze $wieckimi tamtejsze szkoty dla niewidomych
(szczegblnie z siostrami Katarzyna Steinberg — zmarta jesienia 1977 roku — i Alma
Skrzydlewska®’). Jego duchowym powiernikiem byt bliski tamtemu $rodowisku
ks. Jan Zieja. Tamte Laski, wyroste z duchowosci ks. Wiadystawa Kornitowicza
i Rézy Czackiej — otwartej na wspétprace wierzacych i niewierzacych w Boga

— byly od lat 30. do 70. XX wieku symbolem zblizenia i wspdtpracy katolikéw

47 Rozmowy na Zawracie. .., op.cit., s. 23.

8 Por. Wywiad z prof. . Kielanowski, ,Opinia” 1978, nr 10/11 (18/19), s. 27-29.

49O spotkaniach z tymi siostrami wiosng i latem 1977 r. zob. AIPN 0204/1390, . 1,
k. 851 107-108. O Laskach zob. Ludzie Lasek, red. T. Mazowiecki, Warszawa 1987,
o roli s. Katarzyny zob. S. Frankiewicz, Siostra Katarzyna z Lasek, ibidem, s. 374-388.
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i agnostykdw, a nawet ateistéw (to tu pisali swoje niektére dzieta Zbigniew
Herbert i Adam Michnik, to tu zostal pochowany Antoni Stonimski). Do tej
tradycji otwartego katolicyzmu, a takze wiernosci imponderabiliom narodowym
przyznawal si¢ i Kielanowski. Jego postawa moralna, naukowa i polityczna stata
si¢ wtedy widoczna dla prymasa. Profesor stat si¢ dla niego symbolem catego
towarzystwa. Wyszyniski notuje, ze delegacja TKN z Kielanowskim na czele
przyszla ,w sprawie agresji wtadz bezp[ieczenistwa] na lokale prywatnych spotkan
cztonkéw wyktadéw”, a takze w zwiazku z tym, ze przekazano ,rézne oznaki
dreczenia ludzi. — Co mozna zrobi¢?”>° Wybitny pisarz Marian Brandys, maz
Mikotajskiej, tuz po przyjezdzie delegacji od prymasa notuje: ,Kardynat przy-
jal ich najserdeczniej i z pelnym zrozumieniem dla korowskich klopotéw™!,
a to znaczy w tym przypadku dla TKN-owskich. Co znamienne, po tej audien-
¢ji — ale na pewno nie tylko na jej skutek — nast¢puje wyhamowanie ofensywy
wladz wobec niezaleznych wyktadéw. Wyszyniski zaréwno w korespondencji
zwladzami, jak i publicznie wspieral ich organizowanie od samego poczatku. Bez
watpienia Swiadomo$¢ ta dodawata sity Kielanowskiemu. Jest jedng z tych oséb,
ktéra nawet w obliczu wspomnianej agresji wtadz wobec stuchaczy i wyktadow-
céw TKN uwaza, 7e nie powinno sie rezygnowa¢ z ich organizacji’2. Nie mozna
studentéw zostawi¢ samych — twierdzi. Sam wraz z kilkorgiem starszych wiekiem
cztonkéw towarzystwa raz jeszcze okazuje odwagg: uczestniczy w nich, stanowiac
pewng ochrong dla miodziezy.

Kielanowski z Mikotajska i Wujcem zostali przyjeci przez prymasa ponow-
nie pét roku pézniej. Dziato si¢ to w obliczu ktopotéw, tym razem z nieked-
rymi przedstawicielami hierarchii koscielnej niepotrafiacymi zaakceptowaé
zorganizowania glodéwki w kosciele $w. Krzyza w Warszawie w obronie aresz-

towanych Czechéw i Stowakéw, cztonkédw tamtejszej grupy opozycyjnej Karta

50 Zob. Archiwum Archidiecezji Warszawskiej, Prymas S. Wyszyriski, Pro memoria 1979,
k. 65.

51 Cyt. za: J. Krakowska, Mikolajska. Teatr i polityka, Warszawa 2011, s. 400.

52 Por. stowa A. Celiriskiego, [w:] A. Fastnacht-Stupnicka, Profesor..., op.cit., s. 161.

160



Jan Kielanowski: nauka a etyka i polityka

77. Profesor Kielanowski razem z Janem Jézefem Lipskim byt rzecznikiem
glodujacych. I tym razem prymas jest gotéw pomdc oraz pozostaje otwarty

na dalsza wspétprace®.

Dlaczego o cenzurze w PAN?

Historia wystapienia prof. Kielanowskiego na posiedzeniu Zgromadzenia Ogél-
nego PAN 25 maja 1979 roku ma swoja genezg w dwdch wydarzeniach. O jed-
nym — o powstaniu i prébie zalegalizowania TKN — juz pisali§my. Drugie miato
miejsce 4 stycznia 1978 roku, kiedy to prof. Jan Kielanowski przekazat sekre-
tarzowi naukowemu PAN, prof. Janowi Kaczmarkowi, Czarng ksigge cenzury,
wydang przez Niezalezng Oficyng Wydawnicza ,Nowa” w grudniu 1977 roku,
zawierajaca m.in. pierwsze upublicznione nieoficjalnie zapisy ingerencji cenzor-
skich w twérczosé naukowa i literacka. T teraz, w maju 1979 roku, po wysta-
pieniu prof. Edwarda Lipiniskiego zwiazanym z uzyciem przez wladze bojéwek
w stosunku do stuchaczy i wykladowcéw TKN® i wypowiedzi prezesa PAN
uzasadniajacej powtdrnie brak potrzeby legalnego rejestrowania TKN, glos
zabrat prof. Kielanowski. Sita i znaczenie jego wypowiedzi musiata by¢ tak silna,
ze nawet w lakonicznym sitg rzeczy protokole z tego zgromadzenia zapisano: ,, Kie-
lanowski uzasadnil powolanie towarzystwa potrzeba prowadzenia szerszej dys-

kusji nad réznymi problemami spotecznymi i gospodarczymi kraju, utrzymujac,

53 Na temat wspélpracy Kielanowskiego z prymasem, réwniez na prosbe Kuronia, zob.
J.J. Lipski, KOR. Komitet Obrony Robotnikéw. Komitetr Samoobrony Spotecznej,
Warszawa 2006, s. 500 i A. Friszke, Czas KOR-u. Jacek Kurott a geneza ,,Solidarnosci”,
Krakéw 2011, s. 471.

>4 AIPN 0204/1390, t. 1, k. 145, Meldunek operacyjny z 5 stycznia 1978 r. Por.
J. Kielanowski Zgromadzenie Ogdolne PAN a cenzura, ,Biuletyn Informacyjny” 1979,
nr 4 (30), s. 4750, zob. tez E. Lipinski, ,,Biuletyn Informacyjny” 1979, nr 4 (30),
s. 50-51, a takze list Episkopatu w sprawie cenzury prewencyjnej, ,,Biuletyn
Informacyjny” 1979, nr 5/6 (31/32), s. 41-42 i ,,Zapis” 1979, nr 12, s. 125-126.

%> Szerzej na ten temat zob. M. Kunicki-Goldfinger, Towarzystwo..., op.cit., s. 203-224.

161



WYBITNI UCZENTI... Marek Kunicki-Goldfinger

ze niepomy$lna sytuacja gospodarcza kraju spowodowana jest brakiem tworczej
dyskusji, hamowanej przez cenzure”°. I whasnie w zwiazku z tym zaproponowat
rezolucje méwiaca, ze cztonkowie PAN w trosce o wolno$¢ stowa jako podsta-
wowego warunku rozwoju kultury, nauki i gospodarki narodowej ,,zwracaja si¢
do Rzadu PRL z wnioskiem o zniesienie cenzury ksiazek, prasy i innych §rodkéw
przekazu. Podstawg ich kontroli sta¢ si¢ powinna demokratyczna ustawa, oparta
o orzecznictwo sadowe, przy czym Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
powinien zostaé rozwiazany”’. Wiadze Akademii zareagowaly ze swojego punktu
widzenia bardzo zr¢cznie. Wiceprezes Akademii, socjolog prof. Jan Szczepanski,
uznal, ze co prawda PAN nie jest powolany do wydawania takich deklaracji®®,
ale zaproponowal podjecie dyskusji z cenzura, tak by ,,nie naruszajac zywotnych
intereséw paristwa, zapewni¢ mozliwo$¢ publikowania réznego rodzaju mate-
riatéw zgodnie z potrzebami nauki”’. Prezes Akademii, chcac uniknaé szerszej
dyskusji i glosowania nad trescig samej rezolugji zgloszonej przez Kielanowskiego,
postawil wniosek, by rezolucji w ogéle nie rozpatrywac®®. W protokole zapisano,

ze w jawnym glosowaniu za stanowiskiem prezesa byto 180 0séb, przeciw — czyli

56 AZ PAN, Zgromadzenie Ogélne PAN 25 maja 1979 r., sygn. 29/1, Protokét z sesji
Zgromadzenia Ogodlnego Polskiej Akademii Nauk w dniu 25 maja 1979 r., s. 16.
Zwréémy tu uwagg, ze TKN od poczatku swojego istnienia organizowat zajecia dla
studentéw dotyczace systemu spoteczno-gospodarczego PRL, ktére prowadzit
ekonomista i historyk gospodarki doc. dr hab. T. Kowalik, a w ktérych uczestniczyli
m.in. uznani powszechnie ekonomisci: prof. Cz. Bobrowski, doc. dr hab. S. Kurowski.
W ramach TKN wydano pierwsza i do dzisiaj klasyczna prace na temat przyczyn
kryzysu gospodarczego PRL w potowie lat 70., por. W. Kuczynski, Po wielkim skoku,
Warszawa 1979.

57 Tbidem, s. 16-17.

%8 Prezes PAN uscislit to nastepnie, méwiac, ze ,nie ma podstaw formalnych
do zajmowania stanowiska przez PAN w sprawach organizacji administracji
panstwowej, niedotyczacych organizacji badari naukowych (art. 4 ustawy o PAN)”,
ibidem, s. 17.

59 Ibidem, s. 17.

0 AZ PAN, Zgromadzenie Ogélne PAN 25 maja 1979, sygn. 29/1, Stenogram z sesji
Zgromadzenia Ogélnego PAN w dniu 25 maja 1979 r., s. 28.
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Scientists and education in Poland

Social change in Poland is affecting the country’s
science and education policies. A Special Correspondent reports

D URING periods of heightened
social tension, general issues domi-
nate science and education policy, as the
present situation in Poland illustrates.
The main problems which face the
country are political rather than econo-
mic. The beginning of a wave of repres-
sion against the participants in strikes in
June 1976 (Nature, 5 August 1976)
followed the abortive decision to raise
prices significantly. On 23 September
1976 the Workers Defence Committee
(KOR) was formed by a small group
of courageous people. It made several
demands; unconditional amnesty for
all sentenced for their participation in
strikes and demonstrations; provision
of appropriate jobs for all workers dis-
missed from the factories and restora-
tion of longservice privileges; dis-
closures of all repressions including
beating by the police while in custody,
false accusations and confessions
coerced by force, unlawful conduct of
courts and so on; and the setting up of
an independent parliamentary com-
mittee to investigate all facts related to
infringement of human rights.
Acting openly in spite of the fact
that it is illegal, the KOR, consisting
of 23 bers, enjoys considerable

and to monitor the court proceedings;
and to publish and circulatc KOR’s
Bulletin (nine issues so far) and other
d KOR’s 1 for public
support has been answered by many
letters of protest to the Polish Parlia-
ment, from more than 2,500 people.
They include 730 students from the
University of Warsaw, 520 from the
University of Krakow, and 285 from
the Catholic University in Lublin.
KOR is in no sense a political party:
it has no political programme and the
political opinions of its members and
collaborators differ considerably.
None of its activities is directly politi-
cal, and this may be the source of its
strength and ecarly immunity. The
tactics chosen by KOR have been effec-
tive; its very existence has structured
internal political life and provided a
new pattern of defence of civic rights
under the communist regime. This is
manifested in the growing self-asser-
tion of diverse social groups in exercis-
ing their rights under existing laws.
Writers have produced a first unofficial
literary journal Zapis, a large type-
written volume of poetry, stories and
criticism. A number of political pro-

support. It is collaborating with a
fairly wide group, mainly students and
recent graduates drawn from par-
ticipants in the student riots of March
1968 and from the Clubs of Catholic
Intclligentsia and, to a lesser degree,
from the Scouting organisation. It is
their devoted work that enables KOR
to collect and distribute money (about
500,000 zlotys up to the end of March);
to gain access to the people involved

RT and groups have appeared,
some of them critical of KOR.
Scientists have also been active.
Thirty-four professors, most of whom
have not raised their voice in public
before, sent a letter of protest to Parlia-
ment. They included many well-known
scientists and members of the Polish
Academy of Sciences (PAS): W.
Kemula (Chemistry), W. Miemierko,
J. Kiclanowski, W. Kunicki-Goldfinger,
E. Domanski, A. Brzoza, M. Nunberg

Nature Vol. 267 2 June 1977

(Natural Sciences), I. Chmielewska
(Biochemistry). Another Jetter was
signed by about 300 younger scientists
and artists. Although these letters are
the most visible protestations, others
are no less significant. During the
General Assembly of the PAS on
17 December 1976, for example, sev-
eral members of the Academy opposed
the established procedure which re-
duces the role of the Assembly to a
purely formal accep ¢ of candidates
proposed by the Praesidium (which in
turn is completely dependent on the pol-
itical authorities). Three recommended
candidates were not elected. Among
them were Professor J. Szuba (favoured
personally by Mr Gierek, the Secretary
of the Party) and Professor Z. Rybicki,
the Chancellor of Warsaw University.

Teachers’ protest

Some letters of protest were signed by
school teachers. In Poland the teaching
profession is particularly weak because
for many years it absorbed weaker
graduates unable to find jobs of higher
social standing and independence from
administrative bodies; also the teaching
profession consists almost entirely
of women. The teachers’ publicly
expressed protests were followed
immediately by repressions. In the
Tadeusz Rejtan secondary school in
Warsaw, for example, six teachers were
given dismissal notices (three of them
are to be transferred to other schools,
and three have been asked to retire
carly; these decisions have not yet been
implemented). Ironically Tadeusz Rej-
tan was the member of Parliament who
fought against the first partition of
Poland in 1773. The action against
teachers immediately provoked a new
flow of protests, this time from the
school’s students and graduates.

No similar case of repression of
older members of the scientific com-
munity is known to this correspondent,

Fragment artykutu Scientists and education in Poland opublikowanego w czasopismie ,Nature”, tom 267,
2 czerwea 1977 roku, w keérym prof. J. Kielanowski jest wymieniony w kontekcie listu protestacyjnego naukowcéw.

Artykut ten byt reakcjg na represje wobec $rodowiska akademickiego w Polsce i wyrazat sprzeciw wobec ograniczer
wolnosci naukowej oraz polityki wtadz wobec naukowcéw
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wprost za stanowiskiem Kielanowskiego — cztery, a 13 wstrzymato si¢ od glosu®!.
Péttora roku péiniej w czasach Solidarnosci Akademia musiata przyznad racje
prof. Kielanowskiemu, biorac udzial w opracowaniu powstajacej nie z jej ini-

cjatywy ustawy ograniczajacej role cenzury.

Préba reformy Akademii — nauka, etyka i polityka

Jak pamigtamy, Kielanowski byl zaangazowany w przygotowanie programu
dziatan opozycji, ktéry doprowadzit do Porozumier Sierpniowych w 1980 roku.
A one z kolei zwielokrotnity energi¢ spoteczng na rzecz reformy kraju. Profesor
caly okres Solidarnosci z lat 1980-1981 pozostanie wierny srodowiskom, w kté-
rych funkcjonowat w poprzednich pigciu latach. Duzo czasu i energii poswig-
cal KSS ,KOR” i rozwinieciu dziatalnosci TKN. To ostatnie $wigcito w tym
okresie najwigksze triumfy. Co prawda juz w poprzednim roku dzigki poparciu
Kosciota mozliwe si¢ staty wyktady w wielu budynkach koscielnych w catym
kraju, gromadzace az do kilkuset stuchaczy, ale dopiero teraz organizatorzy,
wyktadowcy i stuchacze weszli ze swoimi zajgciami na liczne wyzsze uczelnie.
Symbolicznego znaczenia nabrat tu wykfad inaugurujacy nowy rok akademicki
TKN, przeprowadzony 31 pazdziernika 1980 roku przez prof. Edwarda Lipin-
skiego w wypetnionej po brzegi najwickszej sali Uniwersytetu Warszawskiego
— Auditorium Maximum. Osobe¢ prelegenta przedstawit stuchaczom prof. Jan
Kielanowski®?.

Obydwaj profesorowie s tez obecni na LIII sesji Zgromadzenia Ogélnego

PAN 23 pazdziernika 1980 roku®3, a Kielanowski stal si¢ wtedy jednym z gtéw-

1 AZ PAN, Zgromadzenie Ogdlne PAN 25 maja 1979, sygn. 29/1, Protokét z sesji
Zgromadzenia Ogélnego PAN w dniu 25 maja 1979 r. W stenogramie liczba oséb
bioracych w rzeczywistosci udzial w glosowaniu i gloséw za jest niepodana. Wedtug
relacji Kielanowskiego gloséw popierajacych jego stanowisko byto pigé.

2 AIPN 0222/193, t. 6, k. 57, Meldunek operacyjny z 3 listopada 1980 r.

3 Zob. Otwarcie obrad i dyskusja na LIII sesji Zgromadzenia Ogélnego PAN
(23 pazdziernika 1980 r.), ,Nauka Polska” 1981, nr 1-2,s. 29 i nn.
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nych méwcéw. Wraz z grupa kilku innych uczonych® doprowadzi do zmiany
regulaminu wyboru wtadz Akademii, uniezalezniajac je w duzym stopniu
od decyzji wladz paristwowych przez przyjecie bardziej demokratycznych zasad.
W rezultacie zostaje wybrane Prezydium PAN w duzej mierze ztozone z kryty-
kéw dotychczasowej polityki Akademii, z nowym prezesem, prof. Aleksandrem
Gieysztorem na czele®. Powstanie tez komisja ds. reformy Akademii, czyli nowej
ustawy o PAN. Kielanowski w swoim wystapieniu przypomina swoj wniosek
sprzed roku dotyczacy cenzury, kedry — jak teraz méwi — zostal przyjety , powscia-
gliwie badZ nawet krytycznie”®® przez wickszoé¢ cztonkéw Akademii. Decyzje
o0 jego odrzuceniu obarcza prezesa postugujacego si¢ woéwczas argumentem,
ze wniosek taki nie nalezat do materii, ktéra PAN powinien si¢ zajmowac¢. Pro-
fesor chyba trochg sarkastycznie méwi wige, ze w obecnych czasach (lato—jesiert
1980 roku) wniosek o zniesienie cenzury musieli postawi¢ strajkujacy robot-
nicy, a na biezacym posiedzeniu PAN zajmuje si¢ problemami, ktére dwa-trzy
posiedzenia wezesniej uznat za nieprzynalezne do jego pola zainteresowan. Kie-
lanowski jednakowoz cieszy si¢ z podjecia tych tematéw i zwraca uwagg na dwie
rzeczy praktykowane nadal. Po pierwsze, na pozbawianie naukowcéw mozliwosci
wyjazdu za granice®’. Po drugie, padaja w tym przeméwieniu stowa nie mniej
wazkie i o bardzo podstawowym znaczeniu, istotne tez dla zrozumienia postawy
Profesora. Méwi on bowiem otwarcie o tym, ze ,rozcztonkowanie partyjne
wewnatrz licznych krajéw utrzymujace si¢ mniej wigcej od potowy XIX wieku

niemal po nasze czasy wywodzilo si¢ z zasad teoretycznych, ktére stracily swa

4 O tej grupie zob. Informacja Wydziatu Nauki i Oswiaty KC PZPR o przebiegu sesji
Zgromadzenia Ogdlnego PAN w dn. 23 X 1980 r., [w:] Spetana Akademia. .., op.cit.,
t. 2, s. 686. W podobnym dokumencie z 1982 r. méwi si¢ juz o grupie 25-osobowej,
na czele ze wspomnianymi poprzednio osobami, por. ibidem, s. 777.

65 Prezydium PAN w kadencji 1981—1983, ,Nauka Polska” 1981, nr 3-4, s. 153.

66 Stenogram z sesji Zgromadzenia Ogdlnego PAN w dniu 23 pazdziernika 1980 r.,
AZ PAN, sygn. 30/2, Zgromadzenie Ogélne PAN 23 pazdziernika 1980 r., s. 26.

%7 Podaje przyktady blokowania wyjazdéw J. Wozniakowskiego, W. Bartoszewskiego,
S. Barariczaka i jego wlasny, ale nie sa to jedyne znane wowczas powszechnie zakazy.
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akrualnos¢ albo wrecz zbankrutowaty”®8. Jest to wazny glos cztowieka z pokole-
nia do$wiadczonego przez dwa totalitaryzmy: nazizmu i komunizmu, cztowieka
bedacego swiadkiem dojscia do wladzy w sposéb demokratyczny lub rewolucyjny
w sumie takiego samego zta. Profesor nie méwi o tym na tej sesji, ale zaznacza
jasno, ze majac takie — jak tu cytowaliSmy — poglady — , polityka w $cislejszym
znaczeniu tego stowa nie interesuje si¢”. W $cislejszym, czyli — odwolajmy si¢
tutaj do poprzedniego tekstu Kielanowskiego — takim, ktére zaktada dazenie
do objecia wladzy w paristwie®. Ale — jak to w tym tekscie podkreslit — akceptuje
polityke jako zasade ,funkcjonowania grup, organizacji i instytucji spotecznych,
ktére stawiaja sobie za zadanie (...) wplywaé na cele i $rodki dziatalnosci pan-

?79. 1 — dodajmy — w tym znaczeniu zaréwno jego poprzednia dziatalnos¢,

stwa
jak i dziatalno$¢ KOR oraz TKN moze by¢ uznana za polityczna.

Motywacja uczestniczenia w zyciu spolecznym, obywatelskim, a sitg rze-
czy réwniez w politycznym (skoro w totalitaryzmie wszystko staje si¢ ponie-
kad polityka) byta, jest i bedzie dla Profesora motywacja etyczna, przekonanie
o ,bezwzglednej koniecznosci przestrzegania zasad etycznych w zyciu prywatnym
i publicznym poszczegdlnych krajéw, a takze w stosunkach miedzy krajami””!.
Na tym posiedzeniu PAN da temu wyraz przez zgloszenie wniosku o powotanie
specjalnej komisji rozpatrujacej decyzje wladz w okresie po Marcu 1968 krzyw-
dzace dla cztonkéw i pracownikéw PAN’2. Whniosek zostaje przeglosowany
i komisja powotana”®. Ogélnie bowiem byt przekonany — i dawat temu juz wyraz

w poprzedniej swojej publikacji — ze w polityce etyczne bedzie takie postgpowanie,

8 Tbidem, s. 28.
9 J. Kielanowski, Polityka i imperatyw wolnosci, JKrytyka” 1979, nr 5, s. 74. W zwiazku
ze s. 73 i podang tam za Wielka Encyklopedia Powszechng PWN jedna z definigji polityki.
70 Tbidem.
71 Stenogram z sesji Zgromadzenia Ogélnego PAN w dniu 23 pazdziernika 1980 r.,
AZ PAN, sygn, 30/2, Zgromadzenie Ogélne PAN 23 pazdziernika 1980 r., s. 28.
72 Stenogram z sesji Zgromadzenia Ogélnego PAN w dniu 23 pazdziernika 1980 r., ibidem.
73 Por. raport tej komisji, na ktérej czele stata prof. Z. Kielan-Jaworowska, [w:]. ,Nauka

Polska” 1989, nr 6, s. 83-92.
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ktére mozna oprze¢ na — zaczerpnigtym niemal dostownie z Immanuela Kanta
— imperatywie moralnym, wyrazajacym si¢ w usilnym dazeniu do zapewnienia
kazdemu cztowiekowi, niezaleznie od jego pochodzenia, wolnosci sumienia i prze-
konan oraz wolnosci wszelkiego dzialania z wyjatkiem takiego, ktére by ogra-
niczato taka sama wolno$¢ innych ludzi’“. Byt tez przekonany, ze z imperatywu
tego w sposob oczywisty wynika zasada demokracji. Kielanowski uwazat tez,
ze Powszechna deklaracja praw cztowicka ONZ jako niemal kodeks moralny
powinna stanowi¢ podstawe kazdej dziatalnosci polityczne;.

Teraz na sesji PAN wskazuje, ze ,,zrédtem wszelkich zasad etycznych jest praw-
dziwie zyczliwy stosunek do poszczegélnych ludzi i do catych ich grup, do naro-
déw””. 1 przywoluje jako przyklad nie tylko wspomniana juz niegdys przez siebie
i przewidywana przez niego federacj¢ demokratycznych paristw europejskich —lecz
takze projekt na przysztos¢ planowanej juz w czasie II wojny $wiatowej federacji
narodéw Polski, Czech i Stowacji jako jednego paristwa. Jego pozycja moralna
i polityczna byla wowczas na tyle silna, ze mégh okazaé troche idealizmu’®. Jak
za chwile zobaczymy w praktyce, byt trzezwym realista pozbawionym wszelkich

ztudzen co do kierunku, w kedrym sprawy polskie wéwczas zmierzaty.

Potrzeba stalych instytucji opozycyjnych

Dwa, trzy miesiace po tym wystapieniu prof. Kielanowski pisze tekst o charakterze

— co by nie méwi¢ — politycznym i drukuje go w paryskiej ,,Kulturze”””. W punk-

74 1. Kielanowski, Polityka i imperatyw wolnosci, op.cit, s. 75.

75 Stenogram z sesji Zgromadzenia Ogdlnego PAN w dniu 23 pazdziernika 1980 r.,
AZ PAN, sygn. 30/2, Zgromadzenie Ogélne PAN 23 pazdziernika 1980 r., s. 28.

76 Kielanowski odwoluje si¢ do planéw federacji z okresu II wojny swiatowej,
podpisanego porozumienia mig¢dzy premierem Polski Whadystawem. Sikorskim
i prezydentem Czechostowacji Edvardem Benesem. Sympatia do Czech i Stowakéw
byta widoczna w Polsce szczegélnie po 1968 r. zardwno w srodowiskach katolickich,
jak i socjaldemokratyczno-liberalnych. W ramach TKN drukowano prace czeskiego
meza stanu Tomasza Masaryka.

77 ]. Kielanowski, Czy jest potrzebna niezalezna opozycja?, ,Kultura” 1981, nr 5, s. 11-19.
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cie wyjécia tego tekstu stawia pytania, czy pewne instytucje (np. KSS ,KOR?”,
TKN, nielegalne wydawnictwa) ,zorganizowanej opozycji niezaleznej”, funkcjo-
nujace w Polsce w drugiej potowie lat 70., powinny dalej funkcjonowaé w sytuacji
zwycigstwa spofeczeistwa, jakim bez watpienia bylo utworzenie NSZZ Solidar-
nos¢. I jest konsekwentnie za ich dalszym dziataniem. Caly ten tekst jest jednak
czyms§ wigcej niz prostg odpowiedzia na to pytanie. Jest refleksja nad biegiem spraw
polskich w ostatnim 25-leciu, a szczegdlnie nad tym, co si¢ stato z polskim Paz-
dziernikiem 1956. Kielanowski jest przekonany, ze tak jak wtedy, w podobnych
warunkach geopolitycznych, musi mie¢ i teraz miejsce podobna kolejnos¢ loséw.
Musi przyjs¢ regres, wycofywanie si¢ wladz paristwa nie tylko z realizacji oczekiwar
spoleczenistwa, ale nawet ze swoich pierwotnych planéw. Wigc co zostaje? Pod taka
badz inng nazwa konieczne jest zachowanie pewnych niezaleznych instytucji: edu-
kacyjnych, wydawniczych, pomocowych. W warunkach pewnej demokratyzacji
—jak w latach 1980-1981 — ich funkcja jest oddziatywanie na instytucje oficjalne,
wymuszanie na nich bardziej liberalnych, otwartych zachowan, a w warunkach
petnego regresu — tak jak i Solidarnosci dzisiaj — ,,rola spolecznego sumienia, stréza
godnosci narodu i jego praw”’®. Profesor — mozna by bylo powiedzieé: niestety
— mial racj¢. Ewolucja sytuacji w Polsce przebiegta tak, jak si¢ obawial, a nawet
gorzej, ale miat racj¢ i w tej drugiej sprawie. Wspomniane instytucje niezalezne
odzyly, powstaly w latach 80. moze pod innymi szyldami, ale z ta samg funkcja
co wezesniej”’. Kielanowski podkreslal: dopéki nie powstanie rzeczywista demo-
kratycznie wybrana reprezentacja catego spoteczeristwa, to ,glos spoleczeristwa

nadal bedzie mogta reprezentowaé tylko niezalezna opozycja”®.

78 Ibidem, s. 11.

79 Por. M. Kunicki-Goldfinger, Spoleczny Komitet Nauki, [w:] Solidarnos¢ podziemna
1981-1989, red. A. Friske, Warszawa 2006, s. 549-621. O znaczeniu tekstu
Kielanowskiego $wiadczy bez watpienia przedrukowanie go w 1982 r. przez nowe,
podziemne wydawnictwo CDN w wyborze artykuléw opublikowanych w paryskiej
»Kulturze” w 1981 r. obok tekstéw Gustaw Herlinga-Grudzinskiego, Stefana
Kisielewskiego, Czestawa Mitosza czy ks. Jézefa Tischnera.

80 J. Kielanowski, Czy jest potrzebna niezalezna opozycja?, op.cit., s. 19.
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W tym majowym tekscie z ,, Kultury” Profesor opowiada si¢ za kontynuacja
w ramach ,niezaleznej opozycji” dziatad na rzecz praw ,obywatelskich, naro-
dowych i religijnych” Ukraiicéw®!, Litwinéw, Biatorusinéw, Rosjan, Lotyszy
i Estoriczykéw w ZSRR, a takze praw tych pierwszych trzech narodéw i ,,Zydéw
chasydzkich” mieszkajacych w Polsce oraz narodéw innych krajéw komunistycz-
nych82. Oprécz tego pisal tez wezesniej o prawach Niemcéw do posiadania wia-
snego zjednoczonego paistwa®?. Nowym elementem — ale $wiadomie nawiazu-
jacym do listu w tej sprawie Antoniego Stonimskiego i innych — jest oczekiwanie
obrony praw Polakéw zamieszkatych w ZSRR i dzialania na rzecz obrony ich
przed rusyfikacja. Zadaniem opozycji jest jego zdaniem tez ,,utrzymanie faczno-
$ci duchowej” z polska emigracja polityczng na Zachodzie. Wspierajac dazenie
narodéw do jednosci i samostanowienia, jest §wiadomy, a nawet w pewien sposéb
to przewiduje, ze ,,zagadnienie narodowe musi nabiera¢ coraz wigkszego znacze-
nia” i weale nie musi mie¢ charakteru nacjonalistycznego. Nacjonalizm bowiem
wystepuje — wedtug jego opinii — tylko wtedy, gdy pewna grupa narodowa pod-
porzadkowuje swoim celom interesy innych grup narodowych badz nawet gdy

prébuije realizowaé swoje cele bez ogladania si¢ na interesy owych innych grup®4.

Nieoczekiwane konsekwencje Sierpnia 1980

O udziale Profesora w wypracowaniu stanowiska umozliwiajacego zawarcie
porozumienia mi¢dzy wladza a spoteczenstwem w sierpniu 1980 roku pisalismy

wyzej. Jednak nie wszystkie Srodowiska wladzy byly zainteresowane zawarciem

81 Jak nowoczesne i aktualne bylo 6wczesne myslenie polityczne Kielanowskiego, najlepiej
moze widaé na przykladzie Ukraificéw, kiedy pisat juz w 1979 r.: ,wasi pomiedzy
Polska i Ukraing (...) ustanie i niech odtad wspélna bedzie nasza droga”, zob.

J. Kielanowski, [List do W. Moroza], [w:] ,,Biuletyn Informacyjny [KSS ,KOR”]”
1979, nr 31/32, 5. 77-78.

82 7. Kielanowski, Czy jest potrzebna niezalezna opozycja?, op.cit, s. 15-16.

8 J. Kielanowski, Polityka i imperatyw wolnosci, op.cit, s. 77.

84 Tbidem.
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takiej ugody. 21 sierpnia 1980 roku zostala przeprowadzona u Profesora rewizja,
podczas ktérej zabrano wydawnictwa emigracyjne i drugiego obiegu, a takze
dokumenty i r¢kopisy zwigzane z aktywnos$cig naukowa. W dniu 9 pazdzier-
nika Kielanowski kieruje do Prezydium PAN list ze skarga na przeprowadzenie
tej rewizji. Wskazuje, ze o ile mu wiadomo — ,nie bylo dotychczas przyktadu
przeprowadzania rewizji w mieszkaniu cztonka PAN” — i w zwigzku z tym liczy
co do zasady na stanowczy protest Akademii. Zwraca si¢ o interwencj¢ u Pro-
kuratora Generalnego i zapytanie o ,przyczyny przeprowadzenia rewizji”®’,
a takze o zwrot zabranych wtedy przedmiotéw. Tym razem — w warunkach
powszechnego poczucia wolnej Polski — warto podkresli¢ inne zachowanie Prezy-
dium PAN. Na zebraniu 21 pazdziernika wyrazito ono ,,stanowczy protest wobec
postgpowania organéw $cigania” i zobowiazato Prezesa Akademii do wystapienia
w sprawie rewizji do prokuratury, a takze o zwrot wspomnianych przedmiotéw.
Dzieni pdzniej zostaly one zwrécone.

Jednak MSW realizowato wiasne plany wobec Profesora, gdyz mniej wigcej
w tym czasie zapada inna decyzja: o dalszej obserwacji Kielanowskiego przez SB
juz nie w ramach sprawy ,Amici”, lecz w ramach sprawy jednostkowej o krypto-
nimie ,Lotos”, i jako taka prowadzi ja do stycznia 1989 roku, do jego $mierci.
Na podstawie planu — uznajacego jego znaczacy role jako ,ogniwa konsultacyj-
nego dla komitetu strajkowego w Gdarisku” i jako osoby przekazujacej na Zachéd
istotne informacje m.in. o dziatalnosci tegoz komitetu — SB, korzystajac z pobytu
matzeistwa Zofii i Jana Kielanowskich poza Warszawa, wchodzi do ich mieszka-
nia. Kielanowski mial wtedy poczucie, ze jest nadal obserwowany przez stuzby,
ze Porozumienia Sierpniowe nie wszystko zmienity. Mimo catej wielkiej aktyw-
nosci w latach 1980-1981 jest jednym z tych, ktérego nie ponidst czysty entu-
zjazm. Moze wiasnie z tych wszystkich powodéw Kielanowski znajduje si¢ wéréd

setek innych dziataczy opozycji i Solidarnosci przewidzianych do internowania juz

8 AIPN 0204/1390, t. 3, k. 88-89, List prof. ]. Kielanowskiego do Prezydium PAN
z 9 pazdziernika 1980 r.
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w pazdzierniku 1980 roku®®. Nieprzekonujacy jest argument, ze rok pézniej nie
zostat internowany z powodu przekroczenia 65. roku zycia. Znamy jednak przy-
padki os6b w tym wieku i starszych wtedy wskazanych do internowania, a nawet
internowanych. W jego przypadku musiat zadecydowa¢ argument ryzyka zwiaza-
nego z ogdlnie stabym zdrowiem. Z Profesorem zostaje jednak przeprowadzona
13 grudnia 1981 roku ,,rozmowa profilaktyczno-ostrzegawcza”®. Czy rzeczywiscie
ustnie si¢ zobowigzal wtedy do przestrzegania prawa stanu wojennego i obiecal,
ze nie bedzie prowadzit dalej zadnej dziatalnosci politycznej, a na ile bylo to tylko
przekonanie prowadzacego rozmowe oficera, wymaga wyjasnienia®®. Faktem jest,

ze odméwit podpisania o§wiadczenia o takiej tresci.

W stanie wojennym

Podstawowym polem dziatania Kielanowskiego w okresie stanu wojennego jest
moralne wspieranie Solidarnosci i internowanych, a nastgpnie 11 uwigzionych:
cztonkéw bytego KSS ,KOR” i przywédcéw Solidarnosci. Wystepuje w ich
sprawach, piszac petycje i listy, samodzielnie i z innymi osobami pozostajacymi
na wolnosci. Znajdowat si¢ tez wsréd oséb zaproszonych wiosna 1984 roku przez
Episkopat w celu zajgcia stanowiska w sprawie dalszych loséw 11 wigznidw i gra-
nic ustgpstw dopuszczalnych ze strony uwigzionych. Zwycigstwem opozycji jest
wycofanie si¢ wladz na poczatku lata 1984 roku zaréwno z pomystu wydalenia
ich z kraju, jak i dalszego ich wiezienia®.

We wspomnianym juz artykule z maja 1981 roku w paryskiej ,,Kulturze”
Kielanowski pisat o tym, ze Solidarno$¢ jego zdaniem ma si¢ zaja¢ nie tylko

ochrona praw pracowniczych, lecz takze powinna uzyskaé ,bardzo powazny

86 AIPN 0204/1390, k. 120, Arkusz ewidencyjny osoby podlegajacej internowaniu
z 14 pazdziernika 1980 r.

87 ATIPN 0204/1390, t. 3, k. 137.

8 Por. C. Kuta, Dziatania..., op.cit, s. 64.

8 A. Friszke, Sprawa jedenastu. Uwiezienie przywédcow NSZZ ,Solidarnos¢” i KSS ,KOR”
1981-1984, Krakéw 2017.
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wplyw na organizowanie, planowanie i rozwéj produkcji”®°. Takie poglady zbli-
zaty go bardzo do éwczesnej opozycyjnej lewicy, wykraczaty poza to, co zdotano
zagwarantowaé w Porozumieniach Sierpniowych z 1980 roku. Nic wiec moze
dziwnego, ze w listopadzie 1987 roku to w jego mieszkaniu odbyta si¢ trzecia tura
spotkania reaktywujacego Polska Partie Socjalistyczna’!. Kielanowski zostaje jej
cztonkiem, a nawet honorowym przewodniczacym oddziatu warszawskiego. Tej
partii bez watpienia udzielat w tym okresie wsparcia organizacyjnego i moralnego.

W latach 1986-1989 jako nickwestionowany opozycyjny autorytet byt obok
m.in. profesoréw Zofii Kuratowskej, Tomasza Strzembosza, Klemensa Szaniaw-
skiego cztonkiem Spolecznej Rady Wydawnictw Niezaleznych, dokonujacego
raz do roku oceny podziemnego najwigkszego konsorcjum wydawniczego: Fun-
duszu Wydawnictw Niezaleznych, decydujac tez o jego sktadzie. W 1988 roku
znajduje si¢ wiréd innych autorytetéw badajacych i aprobujacych merytoryczna
i finansowa stron¢ dziatalnosci najwigkszej podziemnej organizacji grupujacej

przedstawicieli $wiata kultury — Komitetu Kultury Niezaleznej®?.

Kleska czy zwyciestwo

Pozycja moralna Kielanowskiego jest na tyle silna, ze jeszcze wiosng 1984 roku
Profesor mégt zdecydowa¢ si¢ na ryzykowny krok. Przeprowadzil rozmowy
z oficerem SB w swoim mieszkaniu, liczac, ze uzyska dzigki temu informacje
o planach bezpieki wobec opozycji®®. Nic z tego nie wyniklo. A w tym samym
czasie, oczywiscie zupelnie inng droga, przekazuje Jerzemu Giedroyciowi tekst

swojego nowego artykutu. Ukazuje si¢c on w numerze letnim ,,Kultury”?4.

90 J. Kielanowski, Czy jest potrzebna niezalezna opozycja?, op.cit, s. 12.

1], Pawlowski, Polska Partia Socjalistyczna. Dlaczego si¢ nie udato?, Warszawa 2010,
s. 372-373.

92 Kultura Niezalezna” 1988, nr 39, s. 121-123.

93 AIPN 0204/1390, t. 4, k. 27-29 i nn. Wiecej na ten temat: C. Kuta, Dziatania...,
op.cit., s. 65-68.

94 1. Kielanowski, Klgska czy zwycigstwo?, ,Kultura” 1984, nr 7-8, s. 87-93.
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Artykut ten zostaje uznany przez MSW i Wydziat Nauki KC za ,paszkwil
na wladze PRL (...) obrazajacy osobiscie gen. W. Jaruzelskiego”. Szczegélny
atak przeprowadzit na Profesora bliski wspétpracownik éwezesnego I sekretarza
KC PZPR i premiera rzadu PRL, jego rzecznik prasowy, Jerzy Urban. To §la-
dem logiki i tresci jego publikacji rozpowszechnionej we wszystkich oficjalnych
dziennikach ruszyta nastepnie zorganizowana krytyka tresci i autora artykutu®®.

Sprawa tego tekstu Kielanowskiego zajmuje si¢ Prezydium PAN 30 pazdzier-
nika 1984 roku, uznajac, ze zawiera on ,szkodliwe dla racji stanu PRL tresci,
uwlaczajac wladzom paristwowym, i nielicujace z obowiazkami i godnoscig
czfonka Polskiej Akademii Nauk™”. W obronie prof. Kielanowskiego staneli
bezposrednio niektérzy cztonkowie PAN (profesorowie Kazimierz Kowalski,
Stanistaw Dzutynski, Zofia Kielan-Jaworowska, Jerzy Lo$, argumentujac, ze jako
obywatel prof. Kielanowski ma prawo do wypowiadania swoich opinii). Na sesji
Zgromadzenia Ogélnego PAN 12 grudnia 1984 roku prof. Kielanowski stwier-
dzit, ze artykut ten pisat jako prywatna osoba, a nie jako cztonek PAN i Akademia
nie ma podstaw do omawiania jego tresci. Bez watpienia sukcesem profesora byto
uznanie przez Prezesa PAN potrzeby zajecia si¢ ponownie ta sprawa przez Prezy-
dium?®. 30 kwietnia 1985 roku Prezydium wydato pozornie wyrok salomonowy:
uznajac, ze z jednej strony ,kazdy cztonek PAN ma prawo w swoim wiasnym
imieniu wypowiada¢ si¢ na tematy polityczne”, z drugiej strony stwierdzono jed-
nak, ze ,Akademia nie moze i nie powinna pozosta¢ obojetna wobec charakteru

czy rodzaju politycznych wypowiedzi jej czlonkéw”?. Na sesji Zgromadzenia

95 Pismo naczelnika Wydziatu III Departamentu III MSW do naczelnika Wydziatu
HI-I WUSW w Krakowie z dnia 26 listopada 1984 r. [w:] Spetana Akademia. . .,
op.cit., t. 1, s. 487.

% Por. ]. Rem [J. Urban], Zwgtpienie, ,Tu i Teraz” 1984, nr 39.

97 AIPN 0204/1390, t. 4, k. 85, Pismo prezesa PAN prof. J. Kostrzewskiego
do prof. J. Kielanowskiego z 30 pazdziernika 1984 r.

%8 Informacja operacyjna Wydziatu III Departamentu I[Il MSW z 12 grudnia 1984 r.,
[w:] Spetana Akademia. .., op.cit., t. 1,s. 489-491.

9 AIPN 0204/1390, t. 4, k. 117, Stanowisko Prezydium PAN z dnia 30 kwietnia 1985 r.
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Ogodlnego 31 maja 1985 roku przyjeto bez dyskusji stanowisko Prezydium,
by wiecej si¢ ta sprawa nie zajmowaé!%.

W tym poststalinowskim najciemniejszym obok Marca 1968 okresie dla
polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego, czyli w latach 1982-1987, przeprowa-
dzono masows czystke, usuwajac ze stanowisk w organizacji nauki wielu wybra-
nych rektoréw, dziekandéw, dyrektoréw instytutéw i zwyktych profesoréw oraz
innych pracownikéw nauki, a takze nie dopuszczano do objecia takich stano-
wisk przez osoby nieakceptowane przez wladze. Kiedy czynniki wojskowo-par-
tyjne faktycznie przejety wladzg réwniez w Akademii i zmuszono do rezygnacji
z kandydowania do wladz PAN wigkszo$¢ niepokornych profesoréw, represje
mogly spotka¢ nawet przebywajacego juz na emeryturze prof. Kielanowskiego.
Rozpatrywano, i to na najwyzszych szczeblach wtadzy, projekt pozbawienia go
czfonkostwa w Akademii'®!.

Co takiego wigc napisal Profesor w tym artykule, ze mial by¢ pierwszym
usuni¢tym z korporacji cztonkiem PAN? Méwiac krétko, nalezatoby wskaza¢,
ze oddat sprawiedliwo$¢ Solidarnosci i jej roli w historii Polski, wskazujac,
ze tylko od postawy jej cztonkéw zalezy, jak sig jej historia potoczy dalej i czy
ma szans¢ przeksztalci¢ si¢ z porazki stanu wojennego w ostateczne zwycigstwo.
Réwnoczesnie posrednio polemizowat z gléwna teza autoréw stanu wojennego,
ze jego wprowadzenie stanowito mniejsze zto wobec — niewyrazanej jednak otwar-
cie — alternatywy inwazji wschodniego sasiada. Dzisiaj (po 1989 roku) wiemy,
ze do takiej alternatywy byto bardzo, bardzo daleko. Pokazywat tez absurdalnos¢
oskarzenia przez wladze paristwowe polityki Solidarnosci jako przyczyny wpro-

wadzenia stanu wojennego. Poréwnywal wprowadzenie go i zdelegalizowanie

100 A7 PAN, Zgromadzenie Ogélnie PAN 31 maja 1985, sygn., 35/1, Stenogram z sesji
Zgromadzenia Og6lnego PAN z 31 maja 1985 r., s. 134.

101 Notatka dotyczaca mozliwosci prawnych zwolnienia z uczelni pracownikéw nauki
z tytulem profesora oraz czfonka Polskiej Akademii Nauk, zob. AAN, KC PZPR,
XTI a 1430, k. 198-199. Jest ona opatrzona pieczatka z nastgpujaca trescia:
»Z polecenia I Sekretarza KC PZPR Kancelaria Sekretariatu KC PZPR przekazuje
do wiadomosci i stosownego wykorzystania”.
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NSZZ Solidarno$¢ do zdrady narodowej. Najprawdopodobniej obok zaprze-
czenia oficjalnej wersji wydarzen wladzg, a moze i gen. Wojciecha Jaruzelskiego
osobiscie, najbardziej dotkneto zawarte w artykule poréwnanie nie dostowne,
ale widoczne osiagnie¢ Solidarnosci do osiagnieé twércéw Konstytucji 3 maja,
a poczynan tworcdw stanu wojennego do zdrady narodowej, jakiej dopuscita

sic wobec tej konstytucji Targowica!??

, grzebiac tym samym szanse na reforme
i obrong niepodleglosci paristwa.

Dla wtadz paristwowych i tajnej policji polskiej (SB), a takze dla niemiec-
kiej (Stasi) Profesor pozostaje jednym z najaktywniejszych krytykéw wiadzy

103 j jeszcze w roku swojej §mierci

komunistycznej jeszcze w styczniu 1988 roku
(16 stycznia 1989 roku), gdy nadal trwata obserwacja jego dziatan.

Cala swoja postawa prof. Jan Kielanowski budzit podziw w kraju i za granica.
Nic wige dziwnego, ze w 1979 roku éwezesny prezydent RP Edward Raczyriski
proponuje mu objecie po nim tego urzgdu. Nie znamy wszystkich okoliczno-
§ci tego wydarzenia. Wiemy, ze Profesor odmawia. Jak zawsze jest skromny.
Jak zawsze widzi wielu znakomitszych od siebie. Jak wielu? Czy we wszystkim

znakomitszych?

102 7 Kielanowski, Klgska czy zwycigstwo?, op.cit., s. 87-93.
105 Zob. dokumenty w Spetana Akademia..., op.cit., t. 1, s. 493 i 507.
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