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Wprowadzenie

W piSmiennictwie geograficznym obecne sg trzy gtowne ujecia osadnictwa rozwazane
jednoczes$nie w roznych skalach terytorialnych [Maik 2012]. Sg to: a) uj¢cie morfolo-
giczno-fizjonomiczne — w ktoérym analizujemy cechy przestrzenno-strukturalne okreslo-
nego uktadu osadniczego jako pochodna wieloletniego/wielowiekowego ksztattowania si¢
zabudowy architektoniczno-urbanistycznej i prawidtowosci jej rozmieszczenia w obrebie
danej jednostki terytorialnej; b) ujecie systemowe — traktujgce miasto, zespot miejski, czy
tez region jako zlozony system komponentéw §rodowiskowych oraz antropogenicznych,
pomiedzy ktorymi funkcjonuje zespot powiazan i relacji zar6wno wewnatrzsystemowych,
jak 1 skierowanych w strone otoczenia; c) oraz ujecie sieciowe — definiujace miejska sie¢
osadniczg jako [Jazdzewska 2008: 10] ...zbior miast (weztow), polozonych w przestrzeni
geograficznej oraz ich polgczen (linii), rozumianych glownie jako szlaki komunikacyjne:
lgdowe (drogowe, kolejowe), wodne (morskie, srodlgdowe), powietrzne, a takze jako powig-
zania finansowe, biznesowe, militarne, spoteczne, kulturalne, religijne. Przedmiotem badan
miejskiej sieci osadniczej mogq byc¢ zarowno weztly, jak i linie, a takze obydwa elementy
rownoczesnie |[...| Analiza miejskiej sieci osadniczej w czasie nie obejmuje [...] badania
powigzan funkcjonalnych ani interakcji miedzy miastami, ale zmiany struktury przestrzen-
nej osadnictwa miejskiego... Tym samym rozni si¢ od podejscia systemowego. Wsrod
metod i narz¢dzi badania sieci osadniczej najcze¢Sciej wymienia si¢: mierzenie odleglosci
migdzy miastami, wyznaczanie przestrzennego $rodka ciezkosci sieci (centroid), analize
najblizszego sgsiedztwa, czy tez konstruuje si¢ regute wielkosci — kolejnosci Zipfa [1949]
—[Golachowski et al. 1974; Liszewski 2012].

Pi$miennictwo z zakresu sieciowosci miast jest wiclowatkowe tematycznie, jak 1 odno-
szace si¢ do r6znych skal terytorialnych — od globalnych do lokalnych. Waznym watkiem
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sg prace teoretyczno-metodologiczne dotyczace chociazby: umiejscowienia sieciowosci
w szerokiej problematyce geografii osadnictwa [m.in. Gzell 2006; Pflieger, Rozenblat
2010; Jazdzewska 2012], badania relacji migdzy strukturg sieci a wielko$cig miasta
[Levinson 2012], rozwazania miasta jako przestrzen, wezel, system [Matyja 2017],
miasta jako sieci [Capello 2000], czy tez sieciowej identyfikacji spoteczenstwa [Castells
2007]. Badania sieci miast globalnych/Swiatowych dotycza najczesciej ich delimitacji
za pomocg r6znego typu miernikéw [Smith 2003; Taylor 2004; Taylor et al. 2008], siecio-
wosci korporacji w miastach §wiatowych [Carroll 2007], zmienno$ci typu roller-coaster
w identyfikacji pozycji miast Swiatowych w rankingach [Taylor, Aranya 2008], mega-
-miast/regiondow tworzacych swego rodzaju policentryczne struktury sieciowe [Taylor
et al. 2008], czy tez rozrdzniajace sieci ,,twarde” i ,,migkkie”, rzutujace na konkuren-
cyjnos¢ miast [Malecki 2002]. Miasta europejskie sg czesto konfrontowane w swojej
sieciowosci ze §wiatowg siecig miast [m.in. Taylor 2002; Taylor ez al. 2010], tworzone
sg modele sieci duzych miast europejskich [Huber et al. 2010], czy tez prezentowana
jest sie¢ wybranych miast europejskich w zakresie innowacji wiedzy i ustug [Simmie
et al. 2002]. W tym ostatnim przypadku byly to: Amsterdam, Londyn, Mediolan, Paryz
i Stuttgart. Badania sieciowosci polskich miast skupiaty si¢ zarowno na uj¢ciach ogol-
nokrajowych, jak i regionalnych. W pierwszym przypadku uwage zwracajg m.in. praca
autorstwa Bilozor i Szuniewicz [2008] dotyczaca struktury sieci powigzan w uktadzie
miast 1 regiondw, opracowanie autorstwa Zaborowskiego [2014] jako proba uporzadko-
wania sieci o$rodkoéw regionalnych i ich wielko$ci oraz odlegtosci, publikacja Krzysz-
tofika [2009] dotyczaca uktadu lokalizacyjnego miast typu system — sieci na obszarze
Polski, za$ Jazdzewska [2008] zajela si¢ przemianami miejskiej sieci osadniczej Polski
w $wietle wybranych metod matematyczno-statystycznych.

Biorac pod uwage wymienione na wstepie trzy gtdéwne ujecia stosowane w badaniach
osadniczych, tj. morfologiczno-fizjonomiczne, systemowe i sieciowe, to najczesciej spoty-
kamy prace odwolujace si¢ do pierwszego z nich. Jest to zrozumiate ze wzgledu na geogra-
ficzno-historyczng genez¢ badan osadniczych. Ujecie systemowe odwotuje si¢ do pojecia
1 wlasnosci systemu [Bertalanffy 1968], co wymaga identyfikacji nie tylko sktadowych
systemu, ale rownolegle powiazan i relacji wewnatrzsystemowych oraz cigzen z otoczeniem
[Parysek 2015]. Z kolei badanie sieciowe nawigzuje do metod matematyczno-statystycz-
nych, do topologicznych wilasnosci przestrzeni, co w przypadku ztozonych form osadni-
czych bywa czesto trudne. Przyktadem moze by¢ wojewddztwo $laskie, w obrebie ktorego
historycznie uksztattowaty si¢ cztery ztozone uklady osadnicze (konurbacja katowicka,
konurbacja rybnicka, aglomeracja Bielska-Biatej, aglomeracja Czgstochowy), traktowane
najczeséciej w badaniach geograficzno-osadniczych w kategoriach ztozonego ukladu osad-
niczego. Pozostate ujecia — systemowe i sieciowe majg charakter skromniejszy, odwotujacy
si¢ na ogot do pojedynczych miejscowosci.

Tym samym konieczne jest przyblizenie ztozonosci ujegcia sieciowego w odniesie-
niu do ztozonych form osadniczych, co jest rOwnoznaczne z celem prezentowanego
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opracowania. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze sformutowanie ztozony uktad osadniczy
nie jest jednoznaczne z podej$ciem morfologiczno-fizjonomicznym, oznacza jedynie odnie-
sienie poruszanych kwestii sieciowosci do wieloosrodkowego zespotu miejskiego.

Ztozonosc¢ zagadnienia sieciowosci osadnictwa
w obszarze wojewodztwa slaskiego

Charakteryzujac sie¢ osadniczg obszaru $laskiego, krakowskiego i opolskiego Jazdzew-
ska [2008: 284] wskazuje na ich zdecydowanie policentryczny charakter. ...Uktad prze-
strzenny jest bardzo zlozony w czesci centralnej [$laskiej — przypis JR], gdzie kazde miasto
ma w sqgsiedztwie 25 km kilkunastu sgsiadow i nawigzuje do uktadu grafu petnego... 1 dalej
[ibidem: 285] ... historia tego fragmentu Polski byta nietypowa, gdyz przez wiele stuleci byto
to pogranicze dzielnicy opolsko-raciborskiej i ziemi krakowskiej, a dopiero rozwijajgcy sie
szybko przemyst wydobywczy spowodowat utworzenie nowego regionu, ktory jak klin wbit
sie miedzy te historyczne dzielnice. Ponadto w ostatnich stuleciach przechodzita tedy gra-
nica miedzy trzema (Rosjq, Austrig, Prusami) lub dwoma panstwami (Niemcami i Il Rzecz-
pospolitg). W XIX w. powstaly tu pierwsze linie kolejowe, ktore wzmocnily istniejqcq sie¢
osadniczq. Pomimo duzej spojnosci omawianej sieci, wystepowaly w niej regionalne roz-
nice... Jak dalej dowodzi Autorka, po II wojnie Swiatowej sie¢ osadnicza pozostata tutaj
spojna, najwyzsza w kraju w obrebie konurbacji katowickiej. Lata po transformacji ustrojo-
wo-gospodarczej przyniosty z jednej strony restytucje praw miejskich tych o§rodkow, ktore
zostaty odgornie wiaczone do sasiednich, szybko rozwijajacych si¢ miast przemystowych,
za$ z drugiej strony stworzyly szanse¢ uzyskania praw miejskich miejscowosciom bedacych
dotad gminami wiejskimi. Tym samym zwigkszyt si¢ stopien spojnosci sieci, zwlaszcza
w obszarze konurbacji rybnickiej, w rdzeniu konurbacji katowickiej (Tychy, Mystowice)
oraz na wschodnich jej obrzezach [Spérna 2012].

Identyfikacja sieciowo$ci osadniczej nie jest jednak tatwa, zwtaszcza w kontekscie prze-
strzeni wewnatrzmiejskiej [Filip 2015]. Jak zauwaza Autor uj¢cie sieciowe miasta nie jest
proste, co wynika chociazby z rozrdzniania tzw. sieci twardych (materialnych) i migkkich
(spotecznych) — [Malecki 2002], technicznych i humanistycznych [Majer 2010], fizycz-
nych i niematerialnych [Gzell 2006], czy tez konkretnych i narracyjnych [Rewers 2005],
itp. Przyjmowanie jednolitego uje¢cia nie wyklucza innego. Mozemy mie¢ do czynienia
z naktadaniem si¢ na siebie zarowno roéznych typow sieci, wzajemnych ich oddziatywan
(sieci wspotzalezne), czy tez modelem sieci w sieci, gdzie sieci wewnatrzmiejskie stanowig
cze$¢ sktadowa sieci regionalnej. Zdaniem Szottyska [2007] mozna mowié o logistyce
miasta, traktujacej o réznego typu sieciach infrastruktury miejskiej oraz zarzadzaniach
przeptywami w tych sieciach. Wymiar aplikacyjny ujecia sieciowego przestrzeni miasta
moze mie¢ posta¢ bezposredniego zarzadzania przeptywami roznego rodzaju, czy tez postaé
sieciowego kreowania strategii rozwoju danej miejscowosci.
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Z geograficznego punktu widzenia istotne jest rozpatrywanie sieciowosci realnej, wir-
tualnej oraz $§wiadomosciowo-tozsamosciowej. Kazda z nich daje si¢ uja¢ w wymiarze
gospodarczo-infrastrukturalnym, demograficzno-spotecznym i przestrzennym.

Sieciowo$¢ realna to ta, ktorej przejawy mozemy dostrzec wzrokowo. W wymiarze
gospodarczym sg to wszelkiego typu przewozy surowcow, towarow odpowiednio dosto-
sowang infrastrukturg transportows, jak i powigzania infrastrukturg techniczng (telekomu-
nikacja, wodociag, kanalizacja, energia, gaz) widoczng na powierzchni, jak i czg$ciowo
pod nig, od zrodet wytwarzania, przetwarzania do odbiorcow. W wymiarze demograficz-
no-spotecznym sg to migracje, dojazdy do pracy, przemieszczenia socjalno-bytowe reali-
zowane komunikacjg miejska/pozamiejska, co w wymiarze przestrzennym daje si¢ zilu-
strowa¢ terytorialnym rozmieszczeniem linii komunikacyjnych oraz przebiegiem ciggow
infrastruktury technicznej. Tym samym w odrdéznieniu od pogladow Jazdzewskiej [2008]
sieciowos$¢ dojazdow do pracy traktowana jest tutaj nie w kontekscie funkcjonalnym, lecz
komunikacyjnym.

W przypadku sieciowo$ci wirtualnej w wymiarze gospodarczo-infrastrukturalnym
mamy do czynienia z siecig indywidualnych i zbiorowych kontaktéw miedzy kreatorami
przemian spoteczno-gospodarczych, przedsigbiorcami, inzynierami, itp., ktore to kontakty
wspomagajg zarzgdzanie/funkcjonowanie gospodarki. W wymiarze demograficzno-spo-
lecznym sieciowos¢ wirtualna uzewngtrznia si¢ w postaci réznego rodzaju internetowych
medidow spotecznosciowych, kreujacych rdéznego typu sieci zainteresowan spoteczno-kul-
turalnych. Z kolei sieciowos$¢ wirtualna w wymiarze przestrzennym to obecno$¢ weztow
sieci medialnych, kreujacych aktywnosci réznych grup mieszkancow.

Sieciowo$¢ §wiadomosciowo-tozsamosciowa w wymiarze gospodarczo-infrastruktural-
nym to obecny, ale zarazem stale modyfikowany w czasie obraz powigzan i relacji zarza-
dzania przedsigbiorstwami, firmami, instytucjami w $wiadomosci decydentow/kreatorow
gospodarki. Cz¢$¢ tych interpersonalnych kontaktéw zawodowych ma wymiar tozsamo-
$ciowy, co oznacza ich emocjonalny charakter. Z jednymi partnerami biznesowymi jesteSmy
bliscy nie tylko zawodowo, ale takze prywatnie, za$ z innymi pozostajemy w stosunkach
stuzbowych. Sieciowo$¢ §wiadomosciowo-tozsamosciowa w wymiarze demograficzno-
-spotecznym uzewngtrznia si¢ w postaci roznych zasiegdw powigzan rodzin, znajomych,
czy tez kregow zainteresowan, majacych takze wymiar emocjonalny (deklaracje i okazy-
wanie wyraznych preferencji). W przypadku sieciowo$ci §wiadomosciowo-tozsamoscio-
wej w wymiarze przestrzennym jest ona jednoznaczna z obecnoscig réznego typu sieci
instytucji, placowek, obiektow pozwalajacych kreowa¢ wtasne lub grupowe preferencje
kulturalno-sportowe.

W przypadku ztozonego uktadu osadniczego mamy do czynienia z obecno$cig wszyst-
kich tych typoéw sieciowosci, przy czym nat¢zenie powiazan i relacji sieciowych jest
zmienne w przestrzeni i w czasie. Uzewngtrzniajace si¢ typy sieciowos$ci realnej, wirtu-
alnej 1 SwiadomoS$ciowo-tozsamosciowej majg w ztozonym uktadzie osadniczym wyrazng
postaé hierarchiczng — od pojedynczego domu, poziomu kamienicy/bloku mieszkalnego,
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przez wymiar osiedla, dzielnicy, miasta, regionu miejskiego, po poziom sieciowos$ci calego
uktadu regionalnego. W przypadku pojedynczych domow, kamienic/blokow mieszkalnych
z jednej strony mamy do czynienia z zewng¢trznymi realnymi, wirtualnymi i $wiadomoscio-
wo-tozsamosciowymi sieciami kreowanymi przez mieszkancow, gospodarstwa domowe,
czy nawet grupy spoteczne tych przestrzeni mieszkaniowych, za$ z drugiej strony z sieciami
wewnetrznymi (w obrebie kamienicy/bloku mieszkalnego), tj. sieciami realnych, wirtual-
nych (telefon, poczta mailowa, media spoteczno$ciowe) i $wiadomosciowo-tozsamoscio-
wych kontaktéw sgsiedzkich (od jedynie rozpoznawalno$ci sgsiadow po utrzymywanie
bliskich kontaktow towarzyskich). Nalezy jednak pamigtac, ze sieci sa na ogét niepetne/
niespdjne. Dotycza tylko czeSci mieszkancow kamienic/blokow, co jest zalezne od wielu
czynnikéw, nie tylko czasokresu zamieszkiwania, aktywnos$ci spoteczno-zawodowej, cech
psychofizycznych utatwiajacych/utrudniajacych kreowanie sieciowosci, ale takze posia-
dania dzieci w wieku szkolnym. W tym ostatnim przypadku poszerza to krag sieciowosci
rodzicéw o znajomosci w innych rodzicoOw oraz nauczycieli.

W obrebie dzielnicy sieciowo$¢ generowana jest zwlaszcza instytucjonalnie (placowki
przedszkolne i szkolne, kulturalno-sportowe), komunikacyjnie (linie autobusowe, tramwa-
jowe), a takze w zakresie handlowo-ustugowym (podstawowa sie¢ sklepow i ustug pierw-
szego rzedu — przyktadowo poczta, apteka, fryzjer, itp. W dalszej kolejnosci w obrgbie
dzielnicy obecna jest sieciowo$¢ §wiadomosciowo-tozsamosciowa jako odzwierciedlenie
kontaktow spoteczno-kulturalnych migdzy pracownikami, uczniami placowek szkolnych.

W przestrzeni miasta krzyzuja si¢ sieciowe powigzania rynku pracy z dojazdami do szkot
oraz i przemieszczeniami socjalno-bytowymi, a jednoczesnie z liniami transportowymi i sie-
ciami r6znego typu infrastruktury. Towarzyszy temu sieciowos$¢ wirtualna i §wiadomoscio-
wo-tozsamosciowa. W tym ostatnim przypadku m.in. mozna mowic¢ o §wiadomosciowo-toz-
samos$ciowe] mapie znajomosci i preferencji réznych obszaréw miasta, do ktorych dostep
jest warunkowany sprawnoscia sieci transportowej. Jednoczesnie ta Swiadomos$ciowo-tozsa-
mosciowa mapa ksztattowana jest w naszych umystach w okresie zamieszkiwania w danej
jednostce przestrzennej, jako wyraz réznego typu pozytywnych/negatywnych doswiadczen
zwiazanych z poznawaniem, ksztaltowaniem, uzytkowaniem i waloryzowaniem przestrzeni
[Jalowiecki, Szczepanski 2002].

Wydaje si¢, ze w miar¢ przesuwania si¢ w gore hierarchii terytorialnej, tj. w skali
regionalnej, sieciowo$¢ realna pozostaje — relatywnie do pozostatych typow sieciowosci
— podatna na zmniejszanie si¢ spojnosci, co wynika z nierdwnomiernego stopnia zago-
spodarowania przestrzeni uktadu osadniczego. Wida¢ to doskonale w przypadku uktadow
komunikacyjnych, zwlaszcza kolejowych i drog pierwszego rzedu (mi¢dzywojewodzkich),
faczacych duze miasta, aglomeracje z innymi dalej polozonymi obszarami. W miar¢ opusz-
czania tego typu uktadow wyraznie rozrzedza si¢ struktura przestrzenna powigzan komu-
nikacyjnych na rzecz linii dalekodystansowych.

Wyraznie zmniejsza si¢ tez sieciowo$¢ swiadomosciowo-tozsamosciowa, co stanowi
pochodna historycznej pogranicza Slaska i zachodniej Matopolski, jak i stabej tozsamosci
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regionalnej, ostabianej po 1945 r. kolejnymi falami imigracji zarobkowej z innych obszaréw
wojewodztwa, a zwlaszcza z innych regionow kraju.

Osobnym zagadnieniem jest terytorialne kreowanie sieciowosci w kontekscie centralno-
$ci 1 peryferyjnosci ztozonego uktadu osadniczego. Obok centralnych obszaréw poszcze-
g6lnych miejscowosci wechodzacych w sktad takiego uktadu, mamy tutaj do czynienia
z zewngtrzng sieciowoscig (na obrzezach tego uktadu). Pojawia si¢ zatem pytanie, w jakim
stopniu ten ztozony uklad osadniczy réznicuje sieciowo$¢ realng, wirtualna, jak i $wiado-
mosciowo-tozsamosciowg. Mozaikowos$¢ przestrzeni miejskiej, bezposrednie sgsiedztwo
zarowno osrodkow miejskich oraz gmin wiejskich sasiadujacych z rdzeniem osadniczym
uktadu, powoduja wzajemne naktadanie si¢ na siebie sieciowos$ci (sieci wspotzalezne)
z niewielkim udziatem obszaréw o stabym nate¢zeniu sieciowos$ci, bowiem na styku wielu
osrodkow pojawity sie 1 pojawiajg inwestycje przemystowo-ustugowe lub mieszkaniowe
budownictwo deweloperskie. Nawet przy wyraznie stabszej niz w innych regionach kraju
suburbanizacji zewng¢trznej, powigzania rynku pracy miejscowosci otaczajacych ztozony
uktad osadniczy, ujawniajg wazng jego sieciowos¢ zewnetrzng. Problemem jest natomiast
identyfikacja regionalnej sieciowos$ci §wiadomos$ciowo-tozsamos$ciowej, jako rezultatu sta-
bej tozsamosci tej skali terytorialne;j.

Mozna jednak postawi¢ pytanie, jak zmienia si¢ w czasie sieciowos$¢ w ztozonym ukta-
dzie osadniczym. Przeprowadzone tutaj do tej pory rozwazania, w tym przytaczane cyto-
wania z dotychczasowego pi$miennictwa, pozwalajg na sformutowanie kilku spostrzezen
uogoblniajacych. I tak, sieciowos$¢ realna stanowi pochodng historycznego procesu uprze-
mystowienia Gornego Slaska, zainicjowanego pruska polityka gospodarcza w XVIII w.
Ze wzgledu na zachodni kierunek naptywu innowacji technologicznych, naptyw imigran-
tow zarobkowych, tworzenie nowych, wezesnokapitalistycznych form sieciowo$ci gospo-
darczej opartych na nowatorskiej organizacji zarzgdzania pozyskiwaniem surowcéw, ich
przetwarzaniem, zbytem, jak i kierowaniem zespotami pracowniczymi, istotna stata si¢
takze sieciowos¢ wirtualna, jako wyraz powigzan zawodowych, jak i towarzyskich miedzy
inwestorami reprezentujacymi 0wczesng arystokracje, szlacht¢ oraz zamoznych mieszczan.

Ze wzgledu na fakt dynamicznego wzrostu liczby nowych inwestycji przemystowych,
zardwno sieciowo$¢ realna, jak i1 wirtualna miaty tendencj¢ rozrastania si¢ terytorialnego
i strukturalnego, co wptywalo na jej fragmentacje¢. Ta ostatnia ujawniata si¢ zwlaszcza
w okresach napie¢ polityczno-gospodarczych migdzy Prusami a Rosja. Dopiero znalezie-
nie si¢ catego ztozonego uktadu osadniczego, jakim jest konurbacja katowicka w obrgbie
jednej panstwowosci pozwolito wyeliminowaé wptyw granicy panstwowej na ksztattowanie
si¢ sieciowo$ci. W miarg postgpu gospodarczego w XIX w. skomplikowaniu podlegat pro-
ces sieciowosci $wiadomos$ciowo-tozsamosciowej z osciowej. Wynikato to z jednej strony
7z procesu tworzenia w drugiej polowie XIX-stulecia panstw narodowych (Niemcy, Wto-
chy) 1 zwigzanej z tym koniecznosci samookreslenia w zakresie przynaleznosci narodowe;j,
co determinowato wtasng (oraz rodziny) deklaracj¢ panstwowa [Rykiel 1985]. Z drugiej
strony w sytuacji naplywu imigrantow zarobkowych z blizszych, jak i dalszych odlegtosci
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pojawiato si¢ poczucie zagrozenia utraty witasnej tozsamosci, co powodowato, ze czgsé
rodzimych mieszkancow kreowata wyraznie domkniete sieci relacji spotecznych. Powo-
jenne procesy inwestycyjne w gospodarce regionu, jak i naptywy imigrantow zarobkowych
— zwlaszcza w latach 70. XX w. — przyczynily si¢ do mozaikowego obrazu sieciowos$ci
swiadomosciowo-tozsamosciowej nie tylko w uktadzie terytorialnym, ale takze struktural-
nym (zréznicowania w obrebie gospodarstw domowych, rodzin, znajomych). Ta mozaiko-
wos¢ jest widoczna zwlaszcza w miejscowosciach o dynamicznym powojennym rozwoju
spoteczno-gospodarczym, gdzie obok wczesniej uksztattowanych form sieciowosci, poja-
wily si¢ w latach 60. 1 70. XX w. nowe ich przejawy (np. stare i nowe Jastrzebie Zdrdj,
stara i nowa Dabrowa Goérnicza, stare i nowe Tychy). Wczesniej uksztattowanej sieciowosci
realnej, wirtualnej i $wiadomosciowo-tozsamosciowej pojawity si¢ ich nowe odpowiedniki,
zwiazane gldwnie z inwestycjami w przemysle cigzkim (gérnictwo weglowe, hutnictwo).
Tym samym sieciowos$¢ zmienia si¢ w czasie, w roznym stopniu w zaleznosci od dyna-
miki przeobrazen przestrzeni miejskiej oraz wpltywu zewngtrznych czynnikéw przemian.
To samo dotyczy przestrzeni wewnatrzmiejskiej, gdzie poszczegdlne jej obszary takze
cechuja si¢ zmienng dynamika sieciowosci. Zatem sieciowos¢ nie jest statyczna. W okre-
$lonych warunkach, pod wplywem zewng¢trznych, jak i wewngtrznych czynnikow przemian,
moze nastgpi¢ modyfikacja dotychczas uksztaltowanej sieciowosci lub tworzenie nowego
jej wymiaru.

Sieciowos$¢ post-transformacyjna
w ztozonym uktadzie osadniczym

Dotychczasowe rozwazania nad ztozono$cig sieciowosci przestrzeni miejskiej ztozonego
uktadu osadniczego na przyktadzie wojewddztwa Slaskiego prowadza do kolejnego waznego
zagadnienia, tj. kwestii sieciowosci post-transformacyjnej. Przejscie z gospodarki realnego
socjalizmu do gospodarki rynkowej w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej ujawnito wiele
nowych zmian funkcjonalno-przestrzennych oraz demograficzno-spotecznych, ktére mozna
interpretowa¢ w kategoriach sieciowosci. Ze wzgledu na wielowymiarowo$¢ tych tendencji
zwrocono tutaj uwage na niektore z nich.

Suburbanizacja a sieciowo$¢ realna, wirtualna i $wiadomo$ciowo-tozsamosciowa.
Wzrost znaczenia suburbanizacji w otoczeniu miast, aglomeracji wielkomiejskich — w tym
takze w obszarze wojewodztwa $laskiego — w zroznicowany sposob wptywat na ksztalttowa-
nie si¢ sieciowosci w ztozonych uktadach osadniczych tego wojewddztwa. Suburbanizacja
zewnetrzna ujawnita si¢ przede wszystkim w otoczeniu Bielska-Bialej, za§ zdecydowanie
najstabiej wokot konurbacji katowickiej (gtownie powiat mikotowski). W konurbacji rybnic-
kiej miata ona wymiar umiarkowany, podobnie jak w przypadku aglomeracji Czgstochowy.
Pojawienie si¢ w otoczeniu tych uktadow osadniczych nowych przestrzeni mieszkaniowych
(deweloperskich), uzupelianych w czgéci przestrzeniami specjalnych stref ekonomicznych,
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aktywnoS$ciami przemystowo-ustugowymi, prowadzito do tworzenia nowych sieci realnych,
wirtualnych 1 $wiadomosciowo-tozsamosciowych. W wymiarze realnym sg one wzmacniane
modernizacja i rozwojem drog i autostrad wybiegajacych z miast i aglomeracji wielkomiej-
skich w kierunku innych regionéw, jak i budowanymi obwodnicami drogowymi majacymi
usprawni¢ ruch samochodowy. Pojawianie si¢ tuz obok lub w ich sgsiedztwie obiektow
przemystowo-ustugowych kreuje nie tylko sieciowosc¢ realna, ale takze wirtualng i $wiado-
mosciowo-tozsamosciowa. Przyktadowo, z jednej strony konieczne jest wowczas chociazby
uzupehianie/modyfikowanie wirtualnej nawigacji drogowej Google’a, za$ z drugiej strony
w $wiadomosci kierowcow pojawiaja si¢ nowe mozliwosci sprawnego przemieszczania si¢
w strefie zewnetrznej/tranzytowej miast, uktadow wielkomiejskich, co czesto determinuje
ich wybory tras dojazdowych, jak 1 wybory miejsc postojowych, stacji benzynowych, matej
przydroznej gastronomii. Tym samym wybory te mozna rozwaza¢ w kategoriach sieciowo-
$ci $wiadomos$ciowo-tozsamosciowe;.

Rewitalizacja/gentryfikacja a sieciowos¢ realna, wirtualna i $wiadomos$ciowo-tozsamo-
sciowa. Prowadzenie dzialan rewitalizacyjno-gentryfikacyjnych w przestrzeni miejskiej
— zwlaszcza obszardéw §rodmiejskich — takze rzutuje na poszczegodlne wymiary sieciowo-
sci. W przypadku rewitalizacji na czolo wysuwa si¢ sieciowo$¢ realna, bowiem odnowienie
okreslonego fragmentu przestrzeni miejskiej nie tylko zmienia doznania wzrokowe dotych-
czasowych uzytkownikéw, odwiedzajacych dang przestrzen, ale informacja o dokonanych
zmianach rozprzestrzenia si¢ szerzej, czesto takze w mediach. Przyktadowo, rewitalizacja
dworca kolejowego wraz z budowa w sasiedztwie galerii handlowej zmienia nie tylko realng
przestrzen, dotychczasowe doznania wzrokowe pasazerow, mieszkancow miasta i okolic, ale
takze rzutuje na nowy wizerunek miasta w regionie lub szerzej w skali kraju. Z kolei poja-
wienie si¢ galerii handlowej oznacza kreowanie sieciowosci wirtualnej i $wiadomo$ciowo-
-tozsamos$ciowej wsrod sprzedajacych i ich dostawcow, stuzby porzadkowo-sprzatajace oraz
przemieszczajacych si¢ pasazerow, odwiedzajacych 1 korzystajacych z rdznego typu ofert
galerii handlowej. Dla wielu tych oséb okreslone miejsca staja si¢ ulubionymi w zakresie
spedzania wolnego czasu (sieciowo$¢ $wiadomos$ciowo-tozsamosciowa).

Jeszcze innym przyktadem jest gentryfikacja. Sie¢ kontaktow spotecznych dotych-
czasowych mieszkancow danego fragmentu przestrzeni miejskiej — najczesciej seniorow
w kamienicach czynszowych $rodmiescia — ulega destrukcji w wyniku nie tylko rewitali-
zacji samej substancji mieszkaniowej, ale w wyniku podniesienia jej atrakcyjno$ci (w tym
podniesienia czynszu), dotychczasowych lokatoréw nie sta¢ juz na zamieszkiwanie w tym
miejscu. Pojawiajg si¢ w ich miejsce nowi lokatorzy, mtodsi i bardziej zamozni. Ozna-
cza to kreowanie w tej samej przestrzeni nowej sieci spotecznych kontaktow, zarowno
w wymiarze realnym, wirtualnym, jak i $wiadomo$ciowo-tozsamos$ciowym. Stara sie¢ ulega
fragmentacji i terytorialnemu przemieszczeniu do innych obszaréw miasta, jak i poza jego
terytorium. Nowa sie¢ tworzy si¢ wolno, rzadko w takim samym stopniu odzwierciedla
dotychczasowe relacje, co wynika najczesciej z odmiennych cech spoteczno-zawodowych
obu grup. Byli lokatorzy to na ogoét seniorzy, nieaktywni zawodowo, utrzymujacy liczne
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kontakty w innymi seniorami w ramach wizyt w przychodniach zdrowia, w sanatoriach,
osrodkach pomocy spotecznej, klubow seniora, uniwersytetu trzeciego wieku, itp. Nowi
lokatorzy to w wielu przypadkach pracownicy urzeddw, instytucji, korporacji, firm, itp.,
kreujacy sieci kontaktow w miejscach pracy, w kregach wspolnych zainteresowan kultural-
no-sportowych, hobbystycznych, traktujacy te zgentryfikowane przestrzenie mieszkaniowe
jako miejsca noclegu, wypoczynku od tygodniowej aktywnos$ci zawodowej. Tym samym
mamy tutaj do czynienia z wyraznym domykaniem si¢ spoteczno-kulturowym zgentryfi-
kowanych przestrzeni miejskich, co w skrajnych przypadkach moze przybra¢ forme osiedli
grodzonych. O ile dla dotychczasowych mieszkancow ich przestrzen codziennego zycia
w wielu przypadkach traktowana byta emocjonalnie, jako tozsamo$ciowa przestrzen dtu-
giego trwania, o tyle dla nowych lokatoréw raczej jako $wiadomosciowa przestrzen krot-
kiego trwania. Jednocze$nie zmiana lokatorow oznacza nie tylko reorientacj¢ sieciowosci
realnej, wirtualnej i $wiadomosciowo-tozsamosciowej (zmiany kierunkéw powigzan), ale
takze zmiang ich terytorialnego dystansu. Dla seniorow $wiat ich codziennej egzystencji
jest bardziej domknigty przestrzennie w porownaniu z wykraczajacym czesto daleko real-
nie, wirtualnie, jak 1 §wiadomos$ciowo-tozsamosciowo §wiatem nowych zgentryfikowanych
przestrzeni miejskich.

Specjalne strefy ekonomiczne a sieciowos$¢ realna, wirtualna i $wiadomos$ciowo-toz-
samosciowa. Pojawienie si¢ specjalnych stref ekonomicznych — w polskiej rzeczywistosci
w 1996 r. — wzbudzito szerokie zainteresowanie nie tylko przestrzenno-ekonomicznym
wymiarem ich funkcjonowania, ale takze spoteczno-kulturowym. Segregacja terytorialna
stref od pozostatych obszaréw miasta, zespotu miejskiego — w tym od innych terendéw prze-
mystowo-ustugowych — stwarza swoiste wyobcowanie zarowno obiektow gospodarczych
tej przestrzeni, jak i dzialajacych/pracujacych tutaj osob. Rozpatrujac zatem specjalne strefy
ekonomiczne w kategoriach sieciowos$ci mozna stwierdzié, ze:

e w wymiarze realnym — sieciowos$¢ tych stref ujawnia sie¢ w postaci wieloaspektowych
infrastrukturalnych powigzan tych obszar6w z pozostatg czescig danej miejscowo-
$ci, co umozliwia przemieszczanie si¢ tutaj pracujacych, jak i przewozy surowcow,
towarow, czy tez realizacje roznego typu ustug;

e w wymiarze wirtualnym — specjalne strefy ekonomiczne posiadaja szeroko widoczny
wizerunek swojej dziatalnosci w mediach spoteczno$ciowych, adresowany zarowno
do potencjalnych inwestorow w strefie, jak i szerszego kregu zainteresowanych dzia-
alnoscig specjalnych stref ekonomicznych;

e w wymiarze $wiadomosciowo-tozsamosciowym — specjalne strefy ekonomiczne sta-
nowig wazny element lokalnej/regionalnej gospodarki identyfikowany spotecznie,
jak 1 bedacy waznym sktadnikiem rozwoju spoteczno-gospodarczego zaréwno dla
tutaj pracujacych, jak i dla wladz miejskich/regionalnych.

Specjalna strefa ekonomiczna stanowi cz¢sto chlube dla lokalnych kreatorow poli-
tyki miejskiej jako przyktad aktywnosci, zaradnosci gospodarczej. Jak dowodzi Turska-
-Kawa [2010] nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt podwojnego wyobcowania/separacji
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terytorialnej pracownikow specjalnych stref ekonomicznych. Z jednej strony — ze wzgledu
na usytuowanie tych stref na obrzezach miast — pracownikow dzieli okreslony dystans
fizyczny i czasowy od pozostatych przedsigbiorstw, firm zlokalizowanych w miescie, za$
z drugiej strony — poszczegélne przedsigbiorstwa, firmy znajdujace si¢ w strefie to obiekty/
przestrzenie oddzielone od siebie zarowno ogrodzeniami, jak i uktadem drog dojazdowych.
Usytuowanie pracownika w takiej strefie powoduje, ze znajomo$¢ $wiata strefy ekonomicz-
nej ograniczona jest do miejsca jego pracy i najblizszego otoczenia, za$ $wiadomosciowo-
-tozsamos$ciowa relacja ze strefg ma tutaj charakter korporacyjny. Oznacza to, ze pracow-
nik stanowi jeden z bardzo wielu elementéw przedsigbiorstwa, ktdra jest czgsto sktadowa
migdzynarodowej, globalnej korporacji gospodarcze;j.

Podsumowanie

Jak wskazano wcze$niej, sieciowos$¢ przestrzeni miejskiej ztozonego uktadu osadniczego
ma wymiar wieloaspektowy. Z jednej strony zréznicowania te wynikajg z wyrdzniania
sieciowosci realnej, wirtualnej i Swiadomosciowo-tozsamosciowej w odniesieniu do gospo-
darki, procesow i struktur demograficzno-spotecznych i samej przestrzeni. Z drugiej
strony zroznicowania te sg pochodng uwzglgdniania okreslonych fragmentow przestrzeni
miejskiej (np. suburbia, srédmiescia, specjalne strefy ekonomiczne). Im wigksze miasto,
zespot osadniczy, tym bardziej ztoZona jest sieciowo$¢ réznego typu powiazan przestrzen-
no-strukturalnych. W zltozonych uktadach osadniczych obok sieciowo$ci wewnetrznej
reprezentowanej przez poszczegolne sktadowe takiego uktadu, widoczna jest sieciowosé
zewnetrzna, ksztattowana pomiedzy poszczegolnymi miejscowosciami. Stopien otwartosci
lub domknigcia powigzan wewnetrznych i zewnetrznych zmienia si¢ w czasie w zaleznosci
od uwarunkowan funkcjonalno-przestrzennych, jak i demograficzno-spotecznych i kul-
turowych. Znajomo$¢ wieloaspektowej sieciowo$ci miasta, zespotu miejskiego, metropo-
lii, itp., stanowi wazny element ksztatltowania kierunkow biezacych i perspektywicznych
przemian danego obszaru.
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