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SLOWO WSTEPNE

Refleksja nad $wiadomoscia jezykowa ma w rodzimej lingwistyce dtuga tradycje. Pojecie
to nie jest jednak monolitem — wrecz przeciwnie: wraz z ewolucja myslenia o jezyku i sa-
mym jezykoznawstwie jako dyscyplinie, ktorej przedmiotem jest jezyk, ale ktdra pozostaje
w Scistych zwigzkach z innymi dyscyplinami, zmienia si¢ sposob postrzegania sSwiadomosci
jezykowej. Wiaze sie to z tendencja do ujmowania jezyka jako fenomenu psychologiczno-
-spolecznego, ktéra sprawia, Ze nie sposéb przygladac sie jego funkcjonowaniu - a wiec
takze analizowa¢ stanu $wiadomosci — bez odniesienia do rzeczywistosci pozajezykowej.
Zwrot lingwistyczny w naukach humanistycznych i spotecznych z drugiej potowy XX wieku
spowodowal nie tylko narastajacg refleksyjno$¢ w badaniu jezyka, ale takze przeksztalcit
sam przedmiot poznania, odnoszac go do skomplikowanego uktadu relacji spoteczno-psy-
chologiczno-antropologiczno-kulturowych, ktére tworza podstawy komunikacji i interakeji
miedzyludzkich. Swiadomos¢ jezykowa zyskala w tym uktadzie szczeg6lna range.

Cho¢ badano ja z réznych punktéw widzenia, od dekad pozostaje zagadnieniem chetnie
podejmowanym przez lingwistéw zainteresowanych dawnym i wspotczesnym postrzega-
niem jezyka przez uzytkownikéow - zaréwno w kontekscie jego znajomosci praktycznej
w codziennym uzyciu do okreslania wlasnej tozsamosci oraz przynaleznosci wspdlnotowej,
jak i przy okazji publicznych dyskusji o jezyku, w ktorych ujawniajg sie bardziej abstrak-
cyjne czy ogdlne sady na jego temat. Swiadomo$¢ jezykowa bywa bowiem utozsamiana
ze stosunkiem do jezyka, pogladami na jego temat i postawami wobec niego przybiera-
nymi, miedzy innymi konserwatyzmem, puryzmem, liberalizmem czy racjonalizmem
jezykowym. Odnoszg si¢ one nie tyle do samej zdolnosci postugiwania sie jezykiem, ile
do przekonan dotyczacych tego, jak si¢ go uzywa i jak powinno si¢ go uzywac, jakie sa czy
powinny by¢ funkcje jezyka, a takze jak uzycie jezyka nalezy kodyfikowaé. Swiadomo$é
jezykowa zwykle rozpatruje sie wiec w ujeciu preskryptywnym, w $cistej zaleznosci od
pojecia normy jezykowej (wrecz jako §wiadomo$¢ normy, czyli tego, co jest w jezyku
poprawne, a co niepoprawne) i umiejscawia si¢ ja w kregu zagadnien zwigzanych z dzia-
talnoscig kulturalnojezykows.

Monografia po$wiecona swiadomosci jezykowej sktada si¢ z pigciu rozdzialéw, ktorych
porzadek pozwala zebra¢ najwazniejsze ustalenia: od rozwazan definicyjnych i doty-
czacych zmieniajgcych si¢ podejs¢ badawczych w ujeciach inter- i transdycyplinarnych
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przez spojrzenia diachroniczne (od poczatku ksztaltowania si¢ zbiorowej swiadomosci
jezyka polskiego) oraz synchroniczne (w odniesieniu do probleméw wspdlczesnosci)
po zagadnienia zwigzane z ukierunkowanymi dziataniami - zaréwno w procesie zin-
stytucjonalizowanej edukacji szkolnej, jak i we wspdlnotach opartych na pochodzeniu
i przynaleznosci do regionu.

Rozdzial pierwszy Podstawowe zagadnienia zwigzane z pojeciem swiadomosci je-
zykowej otwiera konstatacja Krzysztofa Mackowiaka o tym, ze w ostatnich dekadach
obiektem nauki o jezyku stal sie nie proces jezykowy, nie system czy mechanizm jezyka,
ale sam czlowiek méwiacy. Ewolucja w ujmowaniu $wiadomosci jezykowej przebiega
wiec od stricte jezykoznawczych ujeé normatywnych czy opisowo-rejestrujacych przez
interdyscyplinarne podejscia socjolingwistyczne, etnolingwistyczne po mocno zantro-
pocentyzowane badania psychologiczne zmierzajace w sprzezeniu z biologia i medycyna
w kierunku neuronauki.

Na ten kierunek zwraca uwage Tomasz R. Szymczynski, ktdry sledzi wieloaspektowe
dyskusje naukowe, przyczyniajace si¢ do powstania rozbudowanej charakterystyki swiado-
mosci jezykowej. Podsumowujac te rozwazania, stwierdza, ze rozmaite aspekty opisu $wia-
domosci jezykowej, takie jak znaczenie, ksztalt i legitymizacja norm, ich przemiany; i te
uobecnione, i te prognozowane, a takze rola instytucji, podlegaja ciagtym interpretacjom.

Od innych definicji wychodzi Marian Bugajski, ktory - rozpatrujac semantyke pojecia
$wiadomosci (w tym $wiadomosci jezykowej) — odnosi si¢ do znaczen stownikowych
i standardowych przykladéw uzycia w ogélnej odmianie polszczyzny.

W przeszlos¢ patrza wnikliwie badaczki historii polszczyzny, ktore w kolejnym roz-
dziale Swiadomos¢ jezykowa w ujeciu historycznym przyblizaja meandry postrzegania
znaczenia polszczyzny w obrebie zmieniajacej si¢ wspolnoty narodowej opartej na jezyku
od czasdw renesansu po okres miedzywojnia. Izabela Winiarska-Gorska, wychodzac z za-
tozenia, ze na $wiadomos¢ jezykowa sktadaja sie nie tylko wypowiedzi o jezyku dostepne
w tekstach, ale takze bardziej uogdlniony dyskurs jako ,,jezyk w dziataniu”, charakteryzuje
wczesnonowozytny dyskurs o jezyku pod katem wptywu dziatalnosci translatorskiej na
rozwdj renesansowej polszczyzny i wzrost powszechnej swiadomosci jezyka rodzimego.

Na dzialalno$¢ ,,ludzi epoki” kladzie z kolei nacisk Mirostawa Siuciak, poszukujac
sladéw refleksji nad jezykiem w XVII i XVIII wieku w pierwszych podrecznikach gra-
matyki i stownikach, a przede wszystkim w tekstach literackich, w ktérych éwczeéni
tworcy wyrazali opinie na temat jezyka. Nie jest to latwe zadanie, poniewaz polszczyzna
nie stanowila przedmiotu rozwazan metajezykowych rodzimych uzytkownikow.

Na istotny przetom w ksztaltowaniu ich $wiadomosci jezykowej zwraca uwage Ewa Rud-
nicka, ktéra kontynuuje opis od XIX do poczatku XX wieku. Zauwaza ona, ze w tym czasie
nastgpila ,,normatywna wolta” w sposobie kreowania wzorcéw postaw wobec jezyka: od
popularyzatorskich publikacji normatywnych, bedacych swiadectwem preskryptywizmu
stygmatyzacyjnego, w kierunku preskryptywizmu konstruktywnego, w ktérym odchodzi

Stowo wstepne



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

sie od uje¢ lapsologicznych na rzecz wskazywania pozytywnych wzorcoéw uzywania jezyka.
Byly one bardzo wazne w okresie migdzywojnia, na co zwraca uwage Miroslawa Sagan-
-Bielawa. Omawiajac kwestie zwigzane z integracja jezykowa spoteczenstwa po odzyskaniu
przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku, szczegélnie podkresla wielojezycznos¢ jej oby-
wateli, zaréwno w kontekscie tzw. podziatu dzielnicowego, jak i regionalnego polszczyzny.

Swiadomos¢ jezykowa wspélczesnie to rozdzial monografii, w ktérym do glosu docho-
dzg aktualne problemy - teoretyczne (§wiadomo$¢ a metaswiadomos¢ jezyka, potoczna
$wiadomos¢ jezykowa), metodologiczne (stopien uwidaczniania si¢ $wiadomosci jezy-
kowej w zrédiach materialnych, stan poradnictwa jezykowego), kontekstowe (media
cyfrowe, uwarunkowania polityczne). Czes¢ te rozpoczyna Katarzyna Klosinska refleksja
nad metaswiadomoscig jezykowa, ktora jest rozumiana jako ,wyobrazenie o spotecznych
przekonaniach o jezyku, powstalych w wyniku uwspoélniania wiedzy” (s. 149). Z kolei
Piotr Zbrég upatruje w swobodnych wypowiedziach internautéw dobrego zrédla do
obserwacji nastawienia wspdtczesnych Polakéw do jezyka. W obu opracowaniach zebra-
no wypowiedzi na temat obecnego stanu polszczyzny (zwlaszcza czgsto wystepujacych
bledow jezykowych), postulaty zmiany skodyfikowanej normy z perspektywy wlasnego
zwyczaju jezykowego oraz w zgodzie z intuicjg rodzimego uzytkownika, czesto zawie-
rajace oczekiwania wobec jezykoznawcow oraz wydawnictw poprawnosciowych.

O tym, jak te potrzeby s3 zaspokajane, pisze Ewa Kolodziejek, proponujac przeglad
wspolczesnych form upowszechniania wiedzy o polszczyznie w postaci ksigzek z tek-
stami popularnonaukowymi, felietonéw prasowych, pogadanek radiowych, programow
telewizyjnych oraz starszych i nowszych form poradnictwa jezykowego w internecie,
podejmowanych czasem w sposob niestandardowy nie tylko przez zawodowych lingwi-
stow reprezentujacych swiat nauki, ale takze influenceréw i ludzi sieci zainteresowanych
tematyka jezyka.

Polskiej polityce jezykowej przyglada sie z kolei Bartosz Hordecki. Przyjmujac per-
spektywe narratologiczng, zestawia rodzime tradycje jej ksztaltowania z najaktual-
niejszymi uwarunkowaniami podnoszacymi temperature sporow o jezyk, zwigzanymi
z toczacym sie¢ za wschodnig granicg Polski konfliktem zbrojnym. ,W trzeciej dekadzie
XXI stulecia to Rosja i Ukraina wywolujg zatem najintensywniejsze kontrapunkty
wzgledem polskiej opowiesci o relacjach jezykowych w Europe Srodkowej i Wschod-
niej” (s. 215) — t¢ konkluzje badacza warto potraktowac jako istotng cezure czy punkt
zwrotny w planowaniu polityki jezykowej w regionie.

Ksztattowanie Swiadomosci jezykowej to rozdzial poswigcony edukacji polonistycznej
w szkole. Agnieszka Rypel podejmuje trud scharakteryzowania formalnych dokumentéw
opisujacych koncepcje i tresci nauczania przedmiotu jezyk polski (podstawy progra-
mowe) pod katem upowszechniania $wiadomosci jezykowej. Wnioski nie sg budujace:
autorka stwierdza, ze w edukacji polonistycznej dominuje model deskryptywno-pa-
radygmatyczny, ktéry blokuje zintegrowane podejscie do budowania §wiadomosci
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jezykowej uczennic i uczniéw. Z ta oceng koresponduje krytyczne spojrzenie na pod-
reczniki do nauczania jezyka polskiego dla szkdt srednich. Danuta Krzyzyk i Helena
Synowiec wskazuja na ich niewystarczajacg funkcjonalno$¢. Postulat, by w wiekszym
stopniu ksztaltowaly one ,refleksyjne podejscie do jezyka jako narzedzia i tworzywa
komunikatéw werbalnych” (s. 270), wspomagajac dziatania nadawczo-odbiorcze mto-
dych uzytkownikow polszczyzny, pozostaje niespetniony.

Zamykajacy monografie rozdziat Swiadomos¢ jezykowa w matych ojczyznach jest
poswiecony regionalnemu zréznicowaniu polszczyzny. Identyfikacyjna funkcja jezy-
ka w spotecznosciach lokalnych to zagadnienie zglebiane przez Aldone Skudrzyk na
przykladzie mieszkancéw Slaska, ktérzy wykazuja ,,podwéjng lojalno$¢” wobec wzorca
jezykowego: prywatnego, czyli gwary/ mowy regionalnej, majacego status jezyka domo-
wego, oraz publicznego, uzywanego poza domem powszechnie, takze w wersji potocznej
w sytuacjach mniej formalnych. Podtrzymywanie podwojnej kompetencji jezykowej jako
efekt silnej tozsamosci lokalnej to takze element odrebnosci jezykowej mieszkanicow wisi,
ktdra - jak pokazuje Stanistaw Cygan - dotyczy nie tylko przynaleznosci geograficznej
(Co inna wies, to inna piesn), ale ujawnia sie takze na plaszczyznie chronologicznej.

Na zréznicowane spektrum odrebnosci jezykowej zwraca uwage takze Tomasz Wi-
cherkiewicz w tekscie po$wigconym zywotnosci etnolingwistycznej jezykéw mniejszo-
$ciowych. ,,Biorac pod uwage niewielki udzial mniejszosciowych spotecznosci jezyko-
wych w ludnosci kraju (ponizej 3% i malejacy), Polske mozna sklasyfikowac¢ jako kraj
jednorodny pod wzgledem etnicznym i jezykowym” - pisze na wstepie (s. 320). W jego
perspektywie te trzy procent tworzy caly skomplikowany mikro$wiat ztozony z konste-
lacji jezykowych podtrzymujacych dziedzictwo wielojezyczno$ci wobec niesprzyjajacej
czy wrecz dyskryminacyjnej polityki jezykowej panistwa. Rewitalizacja matych ojczyzn
to zatem klucz do promowania réznorodnosci jezykowej, ktéra umozliwia samoiden-
tyfikacje wspdlnot mniejszo$ciowych opartych na jezyku.

Réznorodnos¢ jezykowa to naturalna specyfika ,,mowy pogranicza” O wyjatkowej
pod tym wzgledem sytuacji jezykowej na zachodnim obszarze przygranicznym Polski
(tzw. ziemiach odzyskanych), gdzie presja paradygmatu jednojezycznosci w celu in-
tegracji ze zuniformizowang polska kulturg narodowsg i znormalizowang polszczyzna
doprowadzita do przerwania kontinuum gwarowego czy luk w nawigzaniach interdia-
lektalnych, pisze Magdalena Steciag.

Istotng czes¢ monografii stanowi zamieszczony pod kazdym rozdziatem zapis dyskusji
odbytych podczas XIIT Forum Kultury Stowa w Zielonej Gérze poswigconego $wia-
domosci jezykowej. Poniewaz sg to bardzo cenne glosy $wiadczace o tym, Ze temat ten
pozostaje zywym polem polemik, poleca si¢ je uwadze czytelnikow jako zaproszenie
do otwartej rozmowy o polszczyznie w trzeciej dekadzie XXI wieku.

Magdalena Hawrysz
Agata Hacia
Magdalena Steciag
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POJECIE I OBSZARY SWIADOMOSCI JEZYKOWE].
KILKA UWAG PORZADKUJACYCH

Krzysztof Mackowiak
Uniwersytet Zielonogorski
ORCID 0000-0001-8616-4994

Glosy méwiace o postepujacej przebudowie jezykoznawstwa nalezg do twierdzen po-
wtarzanych w ostatnich dekadach do$¢ powszechnie [np. Gajda 2013, 7-8]. W zasadzie
od lat siedemdziesigtych ubieglego stulecia lingwisci podejmuja proby zaréwno ory-
ginalnego spojrzenia na tradycyjne kwestie zwigzane z mowg ludzka, jak i poszukujg
nowych obszaréw badawczych. Celnie kierunek tych przewartosciowan zrelacjonowat
przed dwudziestu pieciu laty Andrzej M. Lewicki [2001, 653]. Gléwnym obiektem
nauki o jezyku, pisal, staje sie nie dzialanie jezykowe, ,nie system czy mechanizm
jezyka, ale sam czlowiek méwiacy”. Tym samym lingwistyka nabierala stopniowo na
przelomie XX i XXI wieku cech dyscypliny o coraz wyrazniejszym antropocentrycznym
nastawieniu [por. np. Sitarski 2016, 419-425]'. Miala dostarcza¢ wiedzy miedzy inny-
mi o normach rzadzacych spoleczng komunikacja czy prawach sterujacych jezykowa
kategoryzacja rzeczywistosci.

Zmiana, o ktdrej mowa, zaowocowala zwrdceniem baczniejszej uwagi na wiezi
jezyka ze sfera mentalng i z procesami myslowymi. W centrum analiz stawia si¢ dzi-
siaj tresci odnoszone wprost do umystowego wymiaru jezykowego funkcjonowania
czlowieka [por. Mazurkiewicz-Sokotowska 2010]. To zas spowodowalo szybki wzrost

1 Wczesne oznaki tych przewarto$ciowan mozna odnalez¢ w Polsce w pracach Jana Baudouina de
Courtenay. W artykule Jezyk i jezyki ogloszonym na poczatku XX wieku w Wielkiej encyklopedii powszechnej
ilustrowanej przywotany badacz pisal: ,,Jezyk istnieje tylko w mézgach indywidualnych, tylko w duszy, tylko
w psychikach indywiduéw [...]. Jezyk narodowy jest abstrakcja i konstrukcja uogdlniajacg” [Baudouin de
Courtenay 1903, 266]. Podobne tezy glosil wowczas réwniez Karol Appel [1908, 5-6]. Po 1945 roku zbli-
zone stanowisko psychologizmu lingwistycznego konsekwentnie zajmowat Franciszek Grucza [np. 1993].
Podstawowym i centralnym przedmiotem lingwistyki — twierdzit - s3 ludzie oraz ich wlasciwoéci jezykowe.
Te ostatnie z kolei wigzac¢ trzeba z potencjalem mentalnym cztowieka.
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popularnosci w Polsce studiow nad swiadomoscig jezykowg. Bywa ona wspolczesnie
przedmiotem ogladu w coraz wigkszej liczbie rozpraw. O wadze toczonej na jej temat
dyskusji $wiadcza najlepiej systematycznie oglaszane osobne monografie [np. Cygan
2011; Mackowiak 2011; Sagan-Bielawa 2014; Sokdlska 2017; Rodek 2020].

Celem niniejszego rozdzialu jest wstepne przyblizenie teorii Swiadomosci jezykowe;.
Aby sprosta¢ temu zadaniu, zamierzamy - siegajac do zebranych wcze$niej w literaturze
przedmiotu obserwacji [por. Mackowiak 2020] - ustosunkowac si¢ pokrotce do kilku
istotnych zagadnien. Chodzi mianowicie o: 1) zdefiniowanie pojecia §wiadomosci je-
zykowej, 2) zwrocenie uwagi na jej miejsce w obrebie swiadomosci czlowieka w ogole
oraz 3) wskazanie struktury (ewentualnych pol czy domen) mentalnego zaplecza
mowy ludzkiej.

Zaproponowane w lingwistyce polskiej sposoby przedstawien swiadomosci jezyko-
wej podpowiadajg zasadniczo, ze jest to konstrukt o bogatych odniesieniach przed-
miotowych. Kolejne opisy eksponuja zwykle tylko wybrane jego treéci, a podawane
alternatywne (partykularne) definicje wcale nie muszg si¢ wykluczaé. Swiadczg raczej
o obiektywnych trudno$ciach w dazeniu do ujecia w homogeniczng formule wszystkich
sensow zwigzanych z omawiang tu zdolnoscig psychiczna, ktéra towarzyszy czynnosci
uzycia mowy’. By¢ moze w studia nad $wiadomoscia jezykowq trzeba z géry wpisac
koniecznos¢ przyjecia pewnego redukcjonizmu poznawczego. Jego skutkiem bytby wy-
mog stalego osadzania danych rozwazan o tresci swiadomosciowej w polu adekwatnych
paradygmatow jezykoznawczych.

Dostrzegany rozdzwiek w relacjach o swiadomosci jezykowej bierze poczatek z bra-
ku precyzji w okreslaniu pojecia dla niej nadrzednego, tj. pojecia swiadomosci. Nalezy
zgodzi¢ sie ze znanym brytyjskim psychologiem Stuartem Sutherlandem, ktéry pisze, ze
$wiadomo$¢ to fascynujace, lecz de facto trudno uchwytne zjawisko [por. Klawiter 2012,
354]. Oniesmiela juz sam ogrom po$wigconych mu publikacji. Spory obejmuja kwestie
podstaw fizycznych swiadomosci i standardow jej dziatan. Opisujac ja, autorzy sygnalizu-
ja przyrodzony zmyst ztozonych organizméw do budowy oryginalnych, subiektywnych
przekonan i odczu¢. Panuje zarazem powszechna zgoda, ze fundamentem wszelkich
proceséw mentalnych jest moézg — skomplikowany twor biologiczny. To wlasnie jego dy-
namika wzbudza umysl, a w konsekwencji skutkuje narodzinami §wiadomosci. Pojawia
si¢ ona po przekroczeniu krytycznej liczby pracujacych w mézgu neuronéw, tworzacych
stosowna sie¢. Jedng z bodaj najbardziej znanych teorii podkreslajacych ewolucyjny

2 Konsekwencja wspomnianych trudnosci jest, obserwowany zreszta nie tylko w Polsce, chaos termi-
nologiczny. Spotka¢ mozna co najmniej kilka okreslen odnoszacych sie do mentalnych reprezentacji wiedzy
o jezyku. Potwierdza ten fakt na przyklad Katarzyna Czarnecka. Badaczka zauwaza, ze ,,nie wszyscy autorzy
opisujacy zjawiska, ktore naleza do sfery sSwiadomosci jezykowej, postuguja sie tym terminem” [Czarnecka
2000, 30]. Do wystepujacych najczesciej jego obocznikéw zaliczyé wypada okrelenia typu wiedza o jezyku,
sqdy jezykowe, refleksja jezykowa, poczucie jezykowe, intuicja jezykowa, kompetencja jezykowa.
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charakter $wiadomosci zgtosit Gerald Edelman [zob. Dgbrowski 2008, 112-121]. Na-
zywa si¢ ja teorig darwinizmu neuronalnego. Do idei Edelmana nawigzuje dzi$§ wielu
badaczy. Dostrzegaja oni w swiadomosci powstalg wskutek powolnego wzrostu ceche
istot o dostatecznie rozwinietych systemach nerwowych.

Majac w pamieci zestawione powyzej deklaracje wyjsciowe, przejdzmy do wyliczenia
najwazniejszych tresci spotykanych we wspdlczesnej debacie o swiadomosci jezyko-
wej. Jak sie zdaje, podstawowe wnioski z podjetych w minionych latach przedsiewzie¢
badawczych dotyczacych rozpatrywanego pojecia mozna stresci¢ w kilku punktach.

Po pierwsze, istniejace obecnie strategie opisu swiadomosci jezykowej taczy w du-
zym stopniu swoista postawa deskryptywna [por. Gajda 2014, 23]. Jej zwolennicy daza
do ukazania przechowywanych w umysle wielorakich neuronalnych reprezentacji
dotyczacych mowy. Na caly ten zaséb mentalny skladaja sie tezy, ktore traktuja jezyk
jako narzedzie komunikacji, ale takze jako magazyn doswiadczen kulturowych oraz
sile spajajaca rozne ludzkie wspolnoty. Oczywiscie nalezy pamieta¢, ze nie wszystkie
tresci konstytuujace sSwiadomos¢ jezykowa maja tozsamy status. Pewne jej fragmenty
tworzg tzw. wiedze milczacg i zazwyczaj nie podlegajg werbalizacji. Inne zas, kreujace
wiedze jawna, z wigksza lub mniejsza latwoscia moga by¢ wypowiedziane (doraznie
przywolane)’. Sg one ponadto na biezaco przewartosciowywane oraz uzupelniane. Re-
lacje o potencjale wiedzy jawnej opierajg si¢ na lekturze konkretnych przekazow (czyli
wytwordw dzialtalnosci jezykowej*) badz na badaniach diagnostycznych wyselekcjono-
wanych grup respondentéw (czyli na ocenie ujawnianych sadéw na tematy jezykowe)
[np. Habrajska 1999; Krawczuk 2019].

Po drugie, na dyskusj¢ o swiadomosci jezykowej znaczaco wplynal fakt, ze jej nosi-
cielami s3 dwa podmioty - jednostki oraz zbiorowo$ci. Swiadomo$¢ zbiorowa stata sie
wazng kategorig operacyjna gtéwnie dzieki Emileowi Durkheimowi. Socjolodzy widza
w niej sume badz lepiej system kolektywnych wyobrazen oraz uwydatniaja sterujaca
funkcje tych intersubiektywnych tresci. Zblizone opinie odnajdujemy na przyklad u Mar-
ka Ziétkowskiego. Swiadomo$¢ spoleczng pojmuje on jako wiedze wspolng, ,,stanowiaca
przestanki praktycznych dziatan w jakiej$ dziedzinie aktywnosci” [Ziotkowski 1984, 21].
Tak definiowana $wiadomos$¢ spoleczna przybiera wiele form [zob. Sztalt, Zemlo (red.)
2013]. Wazna jej odmiang jest zbiorowa swiadomos¢ jezykowa [zob. np. Bartol-Jarosin-

3 W rozréznieniu tym mozna dostrzec analogie do znanego dychotomicznego podzialu wiedzy au-
torstwa Gilberta Ryle’a [por. Urbaniak 2016, 260-262]. Wskazal on wiedzg jak (tj. wiedze proceduralng)
oraz wiedzeg ze (tj. wiedze deklaratywna).

4 Uwzgledniajac zgloszone przed laty sugestie Zenona Klemensiewicza [1961, 51-53], wéréd wszystkich
zrodet pisanych proponujemy wydzieli¢ przekazy o charakterze dokumentacyjnym, tzn. teksty obrazujace
praktyczne uzycie jezyka, oraz przekazy o charakterze interpretacyjnym, tzn. teksty rejestrujace aktualny
stan wiedzy na temat mowy [por. Mackowiak 2018, 185-187].
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ska 1986, 27; Sagan-Bielawa 2014, 38]°. Z racji podwojnej, tzn. spoteczno-jednostkowej,
natury swiadomosci jezykowej trzeba zalozy¢, ze osobnicze przekazy stowne musza
by¢ poddane kontekstualizacji. Ma to niewatpliwy zwigzek z ich wspdlnotowym wy-
miarem. A zatem dowolne wzory zachowan jezykowo-komunikacyjnych to czynnosci
zdecydowanie kulturowe. Nalezy je zawsze widzie¢ ,.jako procesy wymiany »zawartosci«”
zasobow $wiadomosciowych réznych osob [por. Wendland 2011, 222].

Po trzecie, w charakterystykach swiadomosci jezykowej akceptuje si¢, biorgc pod uwa-
ge stan kompetencji uzytkownikéw danego jezyka, rozne jej poziomy zaawansowania.
Pisat o tym u progu XX wieku Jan Baudouin de Courtenay [1915, 155-157]. Wydzielil
on dwie ,kategorie uczestnikéw spolecznosci jezykowej” oraz przyporzadkowal im
dwa typy refleksji na temat mowy, ktére nazwat mysleniem jezykowym i mysleniem
lingwistycznym (jezykoznawczym)®. Podzial ten legt u podstaw rozpowszechnionego
w lingwistyce polskiej za sprawg miedzy innymi prac Mariana Bugajskiego zréznicowa-
nia na Swiadomos¢ jezykowg i sSwiadomos¢ jezykoznawczg. W pierwszej Bugajski widzi
znajomos¢ jezyka pozwalajaca swobodnie nim wladad. Jest to znajomos¢ eksplicytna,
tj. taka, ktorg mowiagcy uswiadamiajg sobie ,nawet wtedy, gdy nie znajg praw i regul”
gramatycznych czy stylistycznych [por. Bugajski 1999, 34]. Z kolei $wiadomos¢ lingwi-
styczna to uprzytomniona ,,znajomos$¢ praw budowy i rozwoju jezyka” [Bugajski 1999,
34]. Taka specjalistyczng wiedze posiadajg jezykoznawcy i wszyscy majacy lingwistyczne
przygotowanie. Oczywiscie trudno o jasne granice pomiedzy obu typami §wiadomosci.
Potwierdzita to Urszula Sokdlska w pracy ukazujacej refleksje nad polszczyzng znanych
naukowcow i pisarzy z XIX i XX stulecia. W podsumowaniu autorka uchylita si¢ od
$cistej oceny fachowosci spostrzezen jezykowych obu $rodowisk. Pisze asekuracyjnie:

~wszystkich ich charakteryzuje [...] wysublimowana spoleczna §wiadomos¢ jezykowa,
niemalze graniczaca ze Swiadomoscig lingwistyczng” [Sokdlska 2017, 297].

Po czwarte, za trwaly watek obecny w narracji o swiadomosci jezykowej trzeba uznac
poglad, ze jest ona bytem zlozonym. W Polsce bodaj najbardziej znane stanowisko w tej
kwestii, znajdujace czesty oddzwiek w dyskursie naukowym, zaprezentowal Tadeusz
Zgolka [1996]. Przedstawil on ciekawa hipoteze istnienia w umystach ludzi wielo-

5 W kontekscie postawionej tezy z pewnoscia dziwi¢ musi brak opisu $wiadomosci jezykowej w wy-
danym przez KUL tomie pt. Formy swiadomosci spotecznej [2013]. Redaktorzy ksiazki — Krzysztof Sztalt
i Mariusz Zemlo - nie zauwazyli tego niedostatku, cho¢ deklaruja we wstepie, Ze sposrod wielu przejawéw
$wiadomodci zbiorowej wybrali te, ,,ktére najbardziej wymagaty przedstawienia’

6 J. Baudouin de Courtenay [1915, 156-157] obie kategorie ,,uczestnikéw obcowania jezykowego”
przedstawil blizej. Pisal: ,w kazdym spoleczenstwie jezykowym [...] [istnieja - K.M.] ludzie, traktujacy
$wiadomie swe my$lenie jezykowe i zastanawiajacy si¢ nad nim naukowo. Dopiero na tym szczeblu powstaje
myslenie lingwistyczne (jezykoznawcze), gdy tymczasem [wigkszo$ci ludzi - K.M.] [...] wladciwe jest tylko
myslenie jezykowe. Przez przylaczenie do myslenia jezykowego takze my$lenia jezykoznawczego stosunek
danego indywiduum do zjawisk jezykowych staje sie zasadniczo réznym”
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warstwowego swiadomosciowego zaplecza komunikacji jezykowej. Zdaniem badacza
tworzg je cztery powigzane struktury: uniwersalna matryca jezykowa, kompetencja
jezykowa, kompetencja komunikacyjna i poczucie jezykowe. Oba rodzaje kompetencji
w referowanej propozycji traktowane sg przy tym jako byty o niejednorodnej (i osob-
niczej, i kolektywnej) materii. Zgétka swoja relacje zaczyna ,,0d tego, co wrodzone,
dane nam jako ludziom’, potem wzmiankuje o typowych umiejetnosciach nabytych
w nastepstwie socjalizacji, a koniczy wykladem o jednostkowych zapatrywaniach na
mowe manifestujacych si¢ ,we wlasnej [indywidualnej — K.M.] tworczosci jezykowej”
[Sagan-Bielawa 2014, 45].

Po piate, w tltumaczeniu fenomenu swiadomosci jezykowej obowigzuje praktyka sie-
gania — czesciowo rozmyslnie, cze$ciowo intuicyjnie — do kilku zywotnych w lingwistyce
nurtéw badawczych. Ma to duze konsekwencje interpretacyjne. Kazdorazowa bowiem
zmiana orientacji teoretycznej automatycznie pocigga za sobg modyfikacje toku analizy
oraz wplywa na koncowe jej wyniki. Poczawszy od drugiej polowy XX wieku w bada-
niach nad $wiadomoscig jezykowa wytaniaja si¢ stopniowo nowe obszary. Towarzysza
temu kroki zmierzajace w kierunku dookreslen nomenklaturowych. W efekcie w Polsce
wyodrebniono co najmniej pie¢ ujec (typow definicji) naszego obiektu zainteresowan.
Sa to ujecia: 1) normatywne, 2) opisowo-rejestrujace, 3) socjolingwistyczne, 4) kultu-
rowo-antropologiczne oraz 5) psycholingwistyczne [zob. Mackowiak 2011, 27-44; por.
Rodek 2020, 22-26]. Jak wida¢, swiadomos¢ jezykowa faczy nie tylko rézne obszary
studiow jezykoznawczych, ale legitymuje si¢ takze statusem pojecia o znamionach
transdyscyplinarnosci [por. np. Bugajski, Steciag 2012, 29].

Sporzadzona w punkcie pigtym lista uje¢ sSwiadomosci jezykowej wymaga komentarza.
Dotyczy on ujecia psycholingwistycznego. Otéz swiadomo$¢ przestalta by¢ wspodtcze-
$nie materig dociekan jedynie psychologicznych czy filozoficznych. Coraz wiecej do
powiedzenia na jej temat maja przedstawiciele biologii, fizyki czy medycyny. Narastajaca
nieprzerwanie popularnos¢ biologicznego podejscia do Zycia psychicznego zaowocowala
w rezultacie ukonstytuowaniem si¢ neuronauki [np. Panasiuk i in. 2015]”. Uwzglednia-
jac jej efekty, w badaniach nad $wiadomoscia jezykowa nalezy wigc dzis mowic raczej
o ujeciu lingwomentalnym, nie za$ wylacznie o ujeciu psycholingwistycznym®. Zmiana
ta nawiazuje do haset tzw. lingwistyki mentalnej, probujacej scali¢ przestrzenie obecnego
jezykoznawstwa, ktore interpretuja wszelkie mézgowe przejawy jezykowych dziatan
[zob. np. Mazurkiewicz-Sokolowska 2010].

7 Jej postep jest mozliwy dzieki szybkiej rozbudowie technik neuroobrazowania. Pozwalaja one
obserwowag, jak fizycznie pracuje mozg, i staraja sie wigza¢ rozne jego stany ze stanami umystu [np. Jas-
kowski 2009].

8 Szerzej na ten temat pisze w przygotowywanej ksigzce Swiadomosé jezykowa - uwagi o definiowaniu
pojecia i zakresach jego uzycia w badaniach lingwistycznych.
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Zarysowane propozycje definicyjne swiadomosci jezykowej organizujg — o czym juz
nadmieniali$my - rozwijajace si¢ w wielu kierunkach poszukiwania naukowe. Scislej,
kazde z rozpatrywanych uje¢ ktadzie podwaliny pod rozmaitego typu swiadomoscio-
wojezykowe studia, za ktérymi stoja odmienne zamiary oraz oryginalna metodologia.

Doprecyzowane powyzej ujecie lingwomentalne, czyli szersza wersja ujecia psycho-
lingwistycznego, generuje kilka ewentualnych pél badawczych. Sg to prace dotyczace
przebiegu akwizycji jezykowej (realizowane od dawna w cieniu psychologii), ale takze
nowe obszary eksploracji, majace jeszcze skromniejszy dorobek, a nastawione choc¢by
na analizy procesow dezintegrujacych kompetencje jezykowa u ludzi w wieku starczym,
w wyniku mechanicznych uszkodzen osrodkowego ukladu nerwowego, jego choréb
degeneracyjnych czy naturalnej degradacji kory mdzgowej [zob. np. Luczynski 2019)].
Ujecie lingwomentalne tradycyjnie uruchamia poza tym studia nad lokalizacja osrodkow
mowy w moézgu lub nad uniwersaliami jezykowymi.

Odwotlujac si¢ do pozostatych uje¢ sSwiadomosci jezykowej, mozna stworzy¢ podobnie
urozmaicony katalog tematéw. Dobrze rozwijaja si¢ zatem studia nawigzujace do ujecia
socjolingwistycznego. Wkraczaja one zwykle na pole obserwacji odmian $rodowisko-
wych lub terytorialnych mowy i obejmuja rejestracje (w perspektywie diachronicznej
badz synchronicznej) pogladow jezykowych obecnych wsrdéd cztonkéw wylonionych
przez badaczy grup spotecznych [np. Czarnecka 2000]. Od dluzszego czasu popularne
s3 rowniez poszukiwania z zakresu historii jezyka, ktore maja zrekonstruowa¢ postep
mysli o polszczyznie dokonujacy si¢ w kolejnych dobach [zob. np. Mac¢kowiak 2022]°.

Syntetyzujacy cel prowadzonego w rozdziale wykladu sprawia, ze nalezy zapytac na
koniec o szanse na sukces w budowie na gruncie lingwistyki jednolitej, spdjnej definicji
eksplikowanego pojecia. Innymi stowy chcemy uzyska¢ odpowiedz na fundamentalng
kwestie — czy akceptujac wystepowanie w literaturze przedmiotu réznych, majacych
niekiedy sporg autonomig, uje¢ objasniajacych tajemnice $wiadomosci jezykowej, mozna
wysuna¢ hipoteze, ze wszystkie te projekty dadza si¢ po adekwatnych zabiegach stan-
daryzujacych sprowadzi¢ do wspdlnego mianownika?

Przeglad stosownych prac lingwistycznych potwierdzit, ze istnieje chec kreacji takich
abstrakcji. Bodaj najczesciej powtarzang w minionych dekadach wersja calosciowego
opisu rozwazanego przez nas typu $wiadomosci jest definicja Andrzeja Markowskiego.
Autor, siegajac do tez zaproponowanych przez poprzednikéw [por. np. Bartol-Jarosinska
1986, 27], widzi w swiadomosci jezykowej: ,,0g61 sadow o jezyku i pogladéw na jezyk,
ktore sg charakterystyczne dla jakiej$ osoby albo panujag w pewnym srodowisku lub
grupie spolecznej” [Markowski 2008, 123]. Uscislajac te stowa, Markowski blizej nakre-
$lif nature owych sadéw i pogladow lingwistycznych. Moga wiec one ,,mie¢ charakter

9 Prace te nalezy Iaczy¢ z rozwijanymi od lat osiemdziesigtych XX w. badaniami socjolingwistycznymi
o nacechowaniu diachronicznym. Ich promotorka jest Suzanne Romaine [zob. Przyklenk 2018, 46-47].
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intuicyjny i nie tworzy¢ spojnego systemu, ale moga tez by¢ umotywowane i podbudo-
wane wiedzg o jezyku”. Zawsze jednakowoz musza odznacza¢ si¢ wzgledna trwaloscia
i ,powinny si¢ uzewnetrznia¢” [Markowski 2008, 123]*.

Zwraca uwage duzy potencjal informacyjny i spoistos¢ zacytowanej formuty. Mozna
po nig siegnac (czgsto nanoszac niewielkie tylko korekty) w badaniach reprezentujacych
wigkszos¢ zestawionych powyzej sposobow rozumienia swiadomosci jezykowej. Rzu-
tuje to na zasieg uzycia wyjasnien Markowskiego. Zgloszony przez redaktora Nowego
stownika poprawnej polszczyzny wariant definicji bywa obecnie punktem wyjscia, ale
tez aksjomatem w pracach podejmujacych wielorakie aspekty dotyczace swiadomo-
$ciowego zaplecza mowy [zob. np. Cygan 2018, 27; Osowski 2019, 136; Krawczuk 2019,
177]'. Trzeba oczywiscie odnotowa¢ realne braki, jakie maja podobne uniwersalne frazy.
Tkwi w nich trudne w praktyce do przezwycigzenia niebezpieczenstwo wspomnianego
wczesniej redukcjonizmu, ktdry wigze si¢ z zamiarem sprowadzenia wlasciwosci bytow
uznawanych za jakos$ciowo zlozone do bardziej rudymentarnego, ogélnego poziomu
[por. Paprzycka 2005, 25-26]'.

Powyzszg grozbe dostrzegl Stanistaw Gajda. Zdaniem badacza uogélniajace defini-
cje $wiadomosci jezykowej zaproponowane w ostatnim okresie [zob. np. Mackowiak
2011, 10] podlegaja wyraznym ograniczeniom - wcale mianowicie nie odnoszg si¢ ,,do
kategorii »§wiadomosci« znanej z filozofii i wielu dyscyplin naukowych” [Gajda 2014,
23]. De facto $wiadomo$¢ jezykowa bywa wedlug Gajdy stereotypowo utozsamiona
w jezykoznawstwie ze swiadomoscia refleksyjng (w réznym stopniu werbalizowang),
potoczna lub specjalistyczng". Aby wyjs¢ poza t¢ mocno zawezong przestrzen po-
znawcza, S. Gajda wskazal na pilng konieczno$¢ wigczenia swiadomosciowych studiow

10 Markowski [2008, 126-140] wyro6znil kilka typéw postaw spotecznych wobec polszczyzny (np. per-
fekcjonizm, puryzm, liberalizm, leseferyzm, indyferentyzm). Badacz uwaza je za najistotniejszy ,,sktadnik
$wiadomosci jezykowej”.

11 O powodzeniu zacytowanej definicji zdecydowaly, jak sie zdaje, nie tylko jej przymioty formalne.
Propozycja zostala wypromowana takze dlatego, ze mozemy ja odnalez¢ w kilkakrotnie wznowionych
i ogblnie uznanych pracach A. Markowskiego. Chodzi tu o wspomniany Nowy stownik poprawnej pol-
szczyzny PWN [2000], ale takze o podrecznik akademicki Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia
leksykalne [2008].

12 Pojecie redukeji laczymy tu z zabiegiem sprowadzania czego$ skomplikowanego do ogélniejszej
postaci. Jest to do pewnego stopnia zgodne z tezami redukcjonizm w metodologii ogolnej. Jego zwolennicy
akceptuja w procesie badawczym dyrektywe moéwiaca o zmniejszaniu w danej teorii liczby poje¢ w taki
sposdb, ,,by nie stracita ona jednak niczego ze swojego potencjatu eksplanacyjnego” [Remisiewicz 2017, 38].

13 Warto nawiasem doda¢, ze S. Gajda w zaproponowanej definicji $wiadomoéci jezykowej sam réw-
niez zwrécil uwage przede wszystkim na jej aspekt refleksyjny. Swiadomo$é jezykowa w ujeciu badacza to:

»Zawarty w pamieci dlugotrwalej zasob obrazéw znakéw jezykowych oraz wiedza o ich uzyciu obejmujaca
system wartosci i ocen (emocjonalnych, estetycznych, moralnych, funkcjonalnych) oraz postaw, a takze
system umiejetnosci, nawykow, programéw czynnoéci jezykowych” [Gajda 1987, 586].
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lingwistycznych w wielotorowy dialog transdyscyplinarny, spajajacy lingwistyke miedzy
innymi z kognitywistyka czy neurologia.

Postulat redagowania definicji maksymalnie uniwersalnych w wypadku poje¢ przekra-
czajacych granice jednej dziedziny wiedzy - a taka nature ma niewatpliwie pojecie §wia-
domosdciiw $lad za tym pojecie sSwiadomosci jezykowej — cho¢ teoretycznie pociagajacy,
jest mocno problematyczny'*. Przy jego realizacji trudno osiagna¢ bowiem podnoszone
zazwyczaj w metodologii atrybuty wzorcowych formut wyjasniajacych, chodzi gtéwnie
0 sp6jnos¢ i kompletnoé¢ tresciows. Pola znaczeniowe definicji pojec¢ funkcjonujacych na
styku kilku dyscyplin ulegaja segmentacji. Tworzone warianty obstugujace poszczegolne
subdyscypliny w réznych zakresach do siebie nie przystaja. Dlatego pojecia odznaczajace
sie transdyscyplinarnoscig skazani jesteSmy objas$niac za pomocg formut czastkowych,
zarezerwowanych kazdorazowo do wykorzystania w konkretnej specjalnosci naukowej
lub nawet w konkretnym paradygmacie badawczym danej specjalnosci.

Przychylajac si¢ do wyrazonego stanowiska oraz podkreslajac zasadnos¢ wysitkow
na rzecz stalego precyzowania siatki poje¢, proponujemy ostatecznie widzie¢ w oma-
wianej $wiadomosci jezykowej niepowtarzalng zdolno$¢ umystows ludzi, zbudowana
na materialnym fundamencie pracy moézgu, do gromadzenia, magazynowania i prze-
twarzania zasobu wiadomosci, sagdéw oraz idei o charakterze jezykowym, za pomoca
ktorych cztowiek reguluje wszelkie przejawy procesu komunikacji werbalnej i ksztaltuje
postawy wobec jezykéw. Wymieni¢ mozna nastepujace trzy powigzane komponenty
tak pojmowanej $wiadomosci jezykowej:

- formalny, skupiajacy wiedze gramatyczno-leksykalng (obejmujacy sfere kogni-
tywna, tj. kompetencj¢ jezykowa, pozwalajaca na tworzenie poprawnych wypo-
wiedzen oraz calych tekstow);

- komunikacyjny, zbierajacy opinie na temat regut spolecznych zachowan jezyko-
wych (obejmujacy sfere pragmatyczna, tj. kompetencj¢ komunikacyjna, impliku-
jaca chocby kontekstowa umiejetnos¢ doboru $rodkéw jezykowych);

- aksjologiczny, zawierajacy wszelkie inne sagdy odnoszace si¢ do mowy jako sktad-
nika i emanacji zZycia zbiorowego, ale takze wytworu danej kultury (obejmujacy
sfere atektywna, czyli nacechowane aksjologicznie wiadomosci o genezie danego
jezyka, deklaracje o jego dziejach czy walorach estetycznych itp.).

Zreferowana definicja akceptuje wykladnie zawezajaca. Przyjmuje jezykoznawczy

sposdb patrzenia. Poza sferg jej zainteresowan pozostaja kwestie, jak moézg w praktyce

14 O wadze procedur adaptacyjnych przy sieganiu po terminy w studiach interdyscyplinarnych
wzmiankuje na przyktad Monika Walczak. Zauwaza, Ze interdyscyplinarny ,,charakter terminu (pojecia)
polega nie tylko na tym, ze faczy on rézne aspekty przedmiotéw badanych w ramach poszczegélnych dys-
cyplin, lecz przede wszystkim na tym, Ze pozwala znalez¢ aspekt wspolny dla przedmiotéw, ktére z punktu
widzenia poszczegolnych dyscyplin sg réznymi przedmiotami (formalnymi) i potraktowa¢ je jako jeden
przedmiot (materialny)” [Walczak 2016, 123].
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tworzy wzmiankowane zasoby wiedzy, sadow czy idei odnoszacych si¢ do jezyka oraz jak
je operacjonalizuje i przechowuje. Tym samym trzeba si¢ zgodzi¢ z uwaga Ewy Rodek
[2020, 34], ze nalezy wyraznie rozdzieli¢ mentalne procesy rozumowania, tzn. prace sieci
neurono6w, od ich produktéw w postaci zwerbalizowanej tresci. Lingwista naprawde
bada przejawy $wiadomosci, a nie samg §$wiadomo$¢'. Ta ostatnia jest dla jezykoznawcy
bezposrednio de facto niedostepna. Chcac je pozna¢, badacz jezyka musi odwotaé si¢ do
zdobyczy innych nauk. To, co moze zrobi¢ jezykoznawca samodzielnie, to podja¢ probe
rekonstrukeji najszerzej rozumianych watkéw jezykowych akumulowanych w §wiado-
mosci (pamieci deklaratywnej). Rzecz sprowadza si¢ do studiow nad tre$ciami jezyko-
wymi, ktdre rozmaicie manifestujg wybrane podmioty (indywidualne lub zbiorowe).
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POJECIE I OBSZARY SWIADOMOSCI JEZYKOWE].
KILKA UWAG PORZADKUJACYCH

Streszczenie

Pojecie $wiadomosci jezykowej wystepuje we wspolczesnej lingwistyce doé¢ czesto. Wiazad to
trzeba ze zmianami zachodzacymi w ostatnich kilku dekadach w myfli jezykoznawczej. Coraz
wyrazniej nabiera ona antropocentrycznego nacechowania. Celnie kierunek tych przewarto-
$ciowan zdiagnozowal znany polski lingwista Andrzej M. Lewicki. Juz przed dwudziestu pieciu
laty badacz ten zauwazyl, ze gléwnym obiektem nauki o jezyku stat sie nie proces jezykowy,
nie system czy mechanizm jezyka, ale sam czlowiek méwiacy. Odwolujac sie do wskazanego
stanowiska, w rozdziale poruszone sg trzy kwestie. Chodzi mianowicie o: 1) zdefiniowanie
pojecia $wiadomosci jezykowej, 2) zwrdcenie uwagi na jej miejsce w obrebie §wiadomosci
czlowieka w ogole, 3) wskazanie wewnetrznej struktury (ewentualnych pél czy domen) men-
talnego zaplecza mowy ludzkiej.

Stowa kluczowe

$wiadomo$¢, jezyk, mozg, swiadomoséciowe zaplecze jezykowe
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THE CONCEPT AND AREAS OF LINGUISTIC
AWARENESS. SOME ORDERING REMARKS

Summary

The concept of linguistic awareness occurs quite often in modern linguistics. This must be
related to the changes taking place in linguistic thought in the last few decades. It becomes
increasingly anthropocentric. The direction of these revaluations was accurately diagnosed
by the well-known Polish linguist Andrzej M. Lewicki. Twenty-five years ago, this researcher
noticed that the main object of the study of language became not the linguistic process, not
the system or mechanism of language, but the speaking man himself. Referring to the outlined
position, the article synthetically approximates the theory of linguistic awareness. To meet this
task, the author raises three issues. It is about: 1) defining the concept of linguistic awareness,
2) drawing attention to its place within human consciousness in general, 3) indicating the
internal structure (possible fields or domains) of the mental background of human speech.

Keywords

awareness, language, brain, aware linguistic background
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SWIADOMOSC JEZYKOWA JAKO PRZEDMIOT BADAN
W OBSZARZE NAUK O POLITYCE

Tomasz R. Szymczynski
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
ORCID 0000-0002-7935-1350

Céz bowiem jest czas? Kt6z to tatwo i krotko wyjasni?

Kt6z nawet czyste wyobrazenie sobie o nim uczynic potrafi?

C6z jednak pospolitszego i zwyklejszego w mowieniu nad czas?

I pojmujemy go, gdy o nim mowimy, pojmujemy nawet,

gdy innych mowigcych o nim styszymy. Céz wigc jest czas?

Jesli nikt mig nie pyta, wiem; jesli pytajgcemu objasnic¢ chce, nie wiem.
Augustyn z Hippony'

Quid est enim tempus? Quis hoc facile breviterque explicaverit?

Quis hoc ad verbum de illo proferendum vel cogitatione comprehenderit?
Quid autem familiarius et notius in loquendo conmemoramus quam tempus?
Et intellegimus utique, cum id loquimur, intellegimus etiam,

cum alio loquente id audimus. Quid est ergo tempus?

Si nemo ex me quaerat, scio; si quaerenti explicare velim, nescio.

Augustinus Hipponensis®

Poszukujac odpowiedzi na pytanie o wlasciwe rozumienie miejsca i roli $wiadomosci
jezykowej w polu nauk o polityce, na pierwszy plan wysuwa si¢ przeswiadczenie, ze
kwestia ta odnosi si¢ przynajmniej w tym samym stopniu zaréwno do pytan o formy
jej obecnosci w kontekscie grup lub jednostek pozostajacych przedmiotem dociekan
w przestrzeni tych nauk, jak i — niejednokrotnie poprzez autorefleksj¢ o charakterze
indywidualnym lub grupowym - do autoréw tego rodzaju dociekan’. Waznym wy-

1 Augustyn z Hippony 1912, 245.

2 Augustinus Hipponensis, Liber 11; Caput 14.

3 Niniejsze ujecie nawigzuje w pewnym stopniu do tez wyartykutowanych podczas zorganizowanego
przez Rade Jezyka Polskiego XTIT Forum Kultury Stowa: Tadeusz Wallas, Tomasz R. Szymczytiski, Swiadomos¢
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zwaniem jest przy tym specyficzny charakter tego pojecia. Pozostajac rozpiete miedzy
obszarem jezyka potocznego oraz jezyka naukowego, nazbyt czesto przyjmowane jest
jako niebudzace potrzeby doprecyzowywania. Niemniej sytuacja w tym kontekscie
wyglada znacznie mniej jednoznacznie.

Juz chocby proba wstepnego dookreslenia, co faktycznie w ramach tego pojecia
mialoby si¢ znajdowac, a co poza to pojecie wykraczaé, odkrywa calg game mozliwo-
$ci interpretacyjnych. Szczegélnie zatem ze wzgledu na do pewnego stopnia skryta
wielowymiarowo$¢ tego terminu, jak i wynikajaca z tego faktu jego wszechobecnos¢
w przerdznych formulach zastosowania, zadanie to musi zosta¢ uznane za trudne. Z tego
punktu widzenia pojecie sSwiadomosci jezykowej pozostaje w niezwykle silnych i pelnych
napigcia relacjach z pojeciami interpretacji, wyjasniania, rozumienia oraz przektadu
[Szymczynski 2023]. Raz jeszcze zatem okazuje sig, Ze tak jak teoretyzowanie na temat
teorii, tak proby jezykowego w swej naturze odnoszenia sie do fenomenu, a wlasciwie
fenomendw stricte jezykowych natrafiaja na okreslone trudnosci zaréwno w stosunku
do przyjmowanych tu zalozen co do tresci, jak i co do formy.

W tak zarysowanym wstepnie gaszczu mozliwo$ci na pomoc przychodzg nam, przy-
toczone tu jako motto niniejszego tekstu, stynne stowa Augustyna z Hippony (354-430)
na temat specyfiki naszego ogladu tego, co okreslamy jako czas. Od dawna stanowig one
interesujacy punkt odniesienia dla opisu réznorakich wyzwan zwigzanych z probami
wlasciwego uchwycenia poje¢, ktore sktadajg si¢ na nasze wstepne interpretacje $wiata,
a zatem na to, co warto okresla¢ jako ujecie poczatkowe naszych wysitkéw poznawczych.
To wiasnie w tym kontekscie - jak sie wydaje — nalezy takze odczytywaé réwnie stynna
formule Sokratesa, iz: 6 d¢ aveléraatog fiog 0b frawtog dviownw - o de aneksetastos bios
oy biotos anthropo, ktora glosi, ze zycie pozbawione tego rodzaju wysitkoéw poznawczych
nie jest w ogdle warte bycia przezytym [Szymczynski 2017, 226]. Dodajmy na marginesie,
ze to zdanie w obszarze kultury jezyka polskiego czesto wystepuje w formie zapropo-
nowanej przez Wiadystawa Witwickiego, iz: ,bezmys$lnym zyciem zy¢ czlowiekowi nie
warto” [Platon 2007, 204 (38a)], co chyba jednak nieco odbiega od intencji zawartych
w oryginalnej wersji Platoniskiej Obrony Sokratesa, a do czego jeszcze warto bedzie sie
odnies¢ w dalszej czgéci niniejszej propozycji.

jezykowa jako przedmiot badar politologicznych, referat wygloszony podczas XIII Forum Kultury Stowa ,, Swia-
domos¢ jezykowa dawniej i dzis”, Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN oraz Uniwersytet Zielonogorski,
Zielona Géra, 19-21 kwietnia 2023 r. [https://rjp.pan.pl]. Dodajmy w tym miejscu, ze stuzaca jako jedno ze
zrédel prezentowanych w ramach tego wydarzenia ustalen warstwa empiryczna koncentruje si¢ na badaniach
niniejszej problematyki w kontekscie interpretacji wyzwan, przed ktérymi stoja uniwersytety w Polsce, jako
instytucje publiczne zarzadzajace okreslonym aspektem edukacji. Tak ujeta edukacja jest przy tym rozumiana
jako zasadnicze zrédlo okreslonego — wyzszego badz nizszego, jak tez obnizajacego sie badz podwyzszajacego
si¢ — poziomu wyksztalcenia spoleczenistwa. Jest to jednoczesnie przestrzen, ktorej jakiekolwiek sensownie skon-
struowane mechanizmy pomiaru owego poziomu muszg by¢ traktowane jako zadanie niebywale wymagajace.

| Tomasz R. Szymczynski
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Karen Gloy przytoczeniem tezy Augustyna na temat osobliwo$ci naszego podejscia
do problematyki czasu rozpoczyna swa imponujaca rozprawe na temat $wiadomosci
oraz samo$wiadomosci [Gloy 2004]. Podkres$la tam ona, ze owo Augustianskie stwier-
dzenie na temat czasu réwnie trafnie moze odnosi¢ si¢ do zagadnienia $wiadomosci.
Badaczka z Uniwersytetu w Lucernie jednoczes$nie wskazuje:

Gdzie zaczyna si¢ swiadomosc, a gdzie si¢ konczy oraz co nalezy do §wiadomosci? Wiadomo,
ze tego rodzaju pytania o zakres i granice zalezg od sposobu rozumienia §wiadomo$ci, a takze
ze kazde stanowisko filozoficzne udzieli na nie wlasnej odpowiedzi [Gloy 2009, 9-12].

Z tego punktu widzenia zasadne okazuja si¢ zaréwno pytania o nasze warunki mozli-
wosci wzglednie precyzyjnego ujmowania samej $wiadomosci, jak i o wzajemne relacje
mie¢dzy $wiadomoscig oraz swiadomoscig jezykows, a takze miedzy samoswiadomosciag
a samos$wiadomoscig jezykowa. Dopiero w przestrzeni tak ujetych zagadnien podstawo-
wych mozemy skoncentrowac si¢ na miejscu i roli, jaka zaréwno moze, jak i powinna
odgrywac nauka o polityce w polu problematyki §wiadomosci jezykowe;j. Tutaj ukazuja
sie trzy zasadnicze obszary problemowe. W pierwszym rzedzie stawia ona pytania
o obecno$¢ oraz znaczenie norm, jak réwniez o ich okreslone umocowanie o charak-
terze legitymizacyjnym. Po drugie powinna ona tez naswietlac role i ksztalt instytucji.
Trzeci zbior, ktory ukazuje si¢ w niniejszym kontekscie, to problematyka mieszczaca sie
w granicach potencjalnych szans i zagrozen, co nierzadko pozostaje w $cistym zwigzku
z formulowaniem okreslonych prognoz, ktdre czesto przyjmujg ksztalt zestawianych
obok siebie nadziei i obaw artykulowanych przez poszczegdlne podmioty w odniesieniu
do bedgcych przedmiotem tego rodzaju dociekan wydarzen, zjawisk i proceséw, jak
i roznorodnych narracji oraz dzialan okreslonych aktoréw. W dodatku wszystkie tak
zarysowane powyzej pola moga podlegac i podlegaja ciggtym interpretacjom.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢ okreslona specyfike tak formutowanych zestawien
problematyki badawczej, ktére majac przygotowywaé propozycje o charakterze prak-
tycznym, powinny uwzglednia¢ zaréwno zasadnicze ustalenia dokonane w przestrze-
ni gléwnego nurtu swej wlasnej dyscypliny, jak i pozostawaé otwarte na mozliwosci
wymiany do$wiadczen w ujeciu interdyscyplinarnym oraz miedzykulturowym. Z tego
punktu widzenia warto podkresli¢, ze szczegdlnym aspektem, ktdry tutaj nalezy wziac
powaznie pod uwage, jest niejednokrotnie najbardziej skryty wymiar swiadomosci
jezykowej, a mianowicie ten, ktéry uobecnia si¢ wewnatrz samej narracji bezposrednio
w polu akademickim.

Réwnie donioste okazuje sie, iz w kontekscie wzajemnych powigzan pomiedzy ka-
tegoriami interpretacji, $wiadomosci jezykowej oraz préb wyjasniania i rozumienia
w polu nauk o polityce mamy do czynienia ze swoistg refleksywnoscia perspektywy
ogladu. Z jednej strony wszystkie te aspekty wspolkonstytuujg ksztalt przedmiotu
badan w tak zakres§lonych granicach, z drugiej strony wszystkie te kategorie odnosza
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sie rownie bezposrednio do samych dziatan autoréw badan. W dodatku to wlasnie na
przestrzeniach swoiscie ujmowanych przekroczen tak ujetych demarkacji wida¢ ich
obecno$¢ najbardziej wyraziscie. Przestrzenie te ukazuja si¢ szczegolnie dobitnie podczas
prob komunikacyjnych w wymiarach miedzydyscyplinarnych oraz miedzykulturowych,
a zatem zawsze juz miedzyjezykowych, a wiec wielojezykowych*.

Biorac to wszystko powaznie pod uwage, warto podkresli¢, ze przywolane powyzej
stowa Karen Gloy na temat mozliwych réznic w ujmowaniu $wiadomosci pomie-
dzy poszczegdlnymi optykami filozoficznymi nie powinny zosta¢ potraktowane jako
zamykajace powyzsze wyzwanie o charakterze definicyjnym, lecz wrecz przeciwnie,
jako moment uswiadomienia sobie, jak wazne jest kazdorazowe odniesienie si¢ do
tej kwestii. Teza o potencjalnym wieloznaczeniu terminu swiadomos¢ powinna zatem
by¢ rozumiana jako postulat rzetelnego ustosunkowania si¢ autoréw zajmujacych sie
ta tematyka do tego problemu. To wlasnie w takim $wietle nalezy ponownie zwroci¢
uwage, ze wszelkie wyzwania zwigzane z mozliwie adekwatnymi odczytaniami okreslo-
nych pojec lub zjawisk zawsze warto rozpoczyna¢ od ustalen dokonywanych w ramach
ujecia poczatkowego w odniesieniu do zrebéw definicyjnych omawianego zagadnienia.

Znajdujaca sie w przestrzeni omawianych tutaj nauk o polityce optyka, okreslana jako
interpretacjonistyczna badz hermeneutyczna - ktdra sugeruje szereg nieco odmiennych
drog w przestrzeni metodologii ujecia poczatkowego w poréwnaniu z optyka okreslang
jako analityczna — dobitnie wskazuje, ze nie powinno tu chodzi¢ o wyartykutowanie
jakiej$ kolejnej arbitralnie ukutej definicji, ktéra odtad miataby funkcjonowac obiek-
tywnie i uniwersalnie. Powinno raczej chodzi¢ o skonfrontowanie si¢ z najbardziej
praktycznymi wymiarami naszych warunkéw mozliwosci na tym polu, a w efekcie

4 Gléwne zalozenia stuzacej w niniejszym tekécie jako perspektywa metodologiczna hermeneutyki
wielojezykowosci zostaly w sposob znacznie bardziej systematyczny ukazane przy okazji refleksji nad
formg przekazywania treéci na temat chinskiego obszaru kulturowego z punktu widzenia uwzgledniaja-
cego specyfike zachodniego obszaru kulturowego [Szymczynski 2020]. Hermeneutyka wielojezykowosci
wychodzi przede wszystkim od ustalet Hansa-Georga Gadamera oraz Jeana Grondina, taczac perspektywe
przekladoznawstwa w wydaniu hermeneutycznym oraz refleksje praktykéw przektadu. Stanowi autorska
propozycje teoretyczng o charakterze metodologicznym i metodycznym. Wéréd zestawionych zasadniczych
punktow sktadajacych sie na te optyke wazne miejsce zajal postulat ,widocznosci ttumacza”, co w Gadame-
rowskim duchu zostato uchwycone jako przektad w bardzo szerokim znaczeniu tego stowa [szerzej na ten
temat patrz réwniez: Gadamer 2009, 319 i n.]. Inng wazna w niniejszym kontekscie kwestia jest $wiado-
mo$¢ pozostawienia znajdujacych si¢ tam zatozen w formule otwartej, a zatem w duchu tego, co Umberto
Eco w wydanej w 1962 r. ksigzce okreslil jako opera aperta [Eco 1989; 1994a; 1997]. Natomiast od strony
praktyki translatorskiej niniejsza perspektywa metodologiczna zostata formalnie przyjeta w ramach grupy
badawczej ,Hermeneutyka wielojezykowosci i praktyka przekladu klasycznych tekstéw chinskich’, ktéra
stanowi platforme dla wspdlpracy o charakterze interdyscyplinarnym badaczy reprezentujacych obecnie
cztery uniwersytety: Uniwersytet Warszawski, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu oraz Uniwersytet SWPS, na ktérym to uniwersytecie jest formalnie afiliowana
w instytucjonalnych ramach Centrum Cywilizacji Azji Wschodniej.
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ukazanie w pierwszej kolejnosci swoistej mapy mozliwych ustalen, by ewentualnie
na tak skonstruowanej plaszczyznie dokonaé préby propozycji definicyjnej. Ta natu-
ralnie - zgodnie z duchem hermeneutycznym - nie powinna domagac si¢ ostatniego
stowa, lecz pozostawia¢ mozliwo$¢ zaistnienia propozycji odmiennych. Nie powinno to
jednak oznaczaé kolejnej wersji anything goes, ale przekonanie o mozliwosci sensownej
wymiany argumentow wszedzie tam, gdzie stronom tego rodzaju wymiany mysli udaje
sie utrzymac swe podejscie w polu rozwazan nietracacych z pola widzenia celu, ktd-
rym pozostaje podwyzszenie jakosci tego, co mozna nazwa¢ wspdlnym rozumieniem
okreslonej problematyki.

Aby wyprowadzi¢ taka wstepng mape dekodujacg mozliwe znaczenia kryjace sie
pod powierzchnig uzywanych przez nas terminéw, warto zatem (1) odnie$¢ sie do
ram etymologicznych danego terminu. Nastepnie (2) dokona¢ prob doprecyzowania
obszaru, ktory stanowi¢ bedzie przeciwienstwo danego okreslenia. W trzeciej kolejno-
$ci (3) pomocne okazuje si¢ przytoczenie okreslonych przykladéw uzycia tego pojecia
i wowczas wlasnie od tej strony mozna ukazywac kryjaca si¢ w jego ramach zawar-
to$¢. Praca tego rodzaju wymaga przy tym precyzji i w swej istocie jest zawsze proba
podwyzszania naszej $wiadomosci jezykowej w polu definicji pojeciowych. Te z kolei
nalezy w dodatku z jednej strony starannie przyporzadkowywac do pola terminologii
obecnej w poszczegdlnych dyscyplinach zajmujacych si¢ tego rodzaju dociekaniami, jak
i ze strony drugiej do pola jezyka potocznego, co jest szczegolnie uzasadnione dzigki
dokonanemu przez Gadamera zabiegowi rehabilitacji mowy potocznej w polu filozofii
interpretacji wlasnie.

Odnoszac si¢ do kwestii etymologii (ad 1), nalezy wigc pamieta¢, ze uzyskane na tej
drodze wiadomosci praktycznie nigdy nie moga by¢ traktowane jako wystarczajace,
by mdc uznad, iz dotarlismy do pelnej wiedzy na temat zawartosci takiego czy innego
zagadnienia. Ustalenia o charakterze etymologicznym pomagaja nam zatem w naswie-
tlaniu jedynie wstepnych ram danej koncepcji, nie pozwalaja natomiast na przekonanie
o ukazaniu ich pelnej warstwy znaczeniowe;.

Wydaje sig, ze najciekawsze w interesujacym nas tutaj polu problemowym s (ad 2)
ustalenia swoistych przeciwienstw badanego terminu. Oddalamy sie tu od perspektywy
substancjalnej, ktora czesto w nawigzaniu do praktyk obecnych w polu tradycyjnych
nauk $cistych oczekiwala jednej niewzruszonej definicji, a przyblizamy si¢ do optyki
relacyjnej, ktora rowniez wlasnie poprzez swoiste a contrario doprecyzowuje pojecia cha-
rakterystyczne dla dociekan w obszarze nauk spofecznych i humanistycznych. Juz w tym
miejscu bedziemy mieli do czynienia z calym zestawem tego rodzaju par przeciwienstw.

Z jednej strony bedzie to wspomniane powyzej, czgsto obecne w pozycjach poswie-
conych metodologii nauk o polityce rozréznienie na zwigzane z interpretacja rozu-
mienie (verstehen) oraz na wyjasnienie (erkldren). Nawiazujac do tego ujecia, Barbara
Krauz-Mozer dokonuje rozréznienia migdzy modelem analityczno-empirycznym oraz
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hermeneutyczno-humanistycznym [Krauz-Mozer 2007, 37-51; Krauz-Mozer 2009],
a badacze brytyjscy David Marsh i Paul Furlong rozrézniaja stanowisko naukowe
(pozytywistyczne) i hermeneutyczne (interpretacjonistyczne) [Marsh, Furlong 2006,
18]. Jak sie wydaje, juz tutaj mozemy spodziewac si¢ nieco odmiennych propozycji
definicyjnych w odniesieniu do bezpos$rednio interesujacych nas poje¢ swiadomosci,
samo$wiadomosci oraz §wiadomosci i samoswiadomosci jezykowej, a takze — przy-
najmniej na pierwszy rzut oka juz nieco mniej bezposrednio - pojecia interpretacji.

Z drugiej strony takze wewnatrz pola nauk o polityce bedziemy napotykac¢ na réznego
rodzaju dominujace watki, ktore beda si¢ charakteryzowaly nieraz daleko zachodzacymi
odmiennos$ciami miedzy poszczegdlnymi podpolami tej dyscypliny w wydaniach, by
tak to ujac¢, jezykowo-narodowych. Tutaj z perspektywy zachodniego horyzontu kultu-
rowego na szczego6lna uwage zastuguja réznice miedzy optyka anglosaska oraz optyka,
ktorg okresla sie jako kontynentalng. Podstawowym zrédiem tak zarysowanych roznic
s3 niejednokrotnie bardzo dalekie odmienno$ci miedzy podstawowymi zalozeniami
anglosaskiej filozofii analitycznej oraz filozofii kontynentalnej. Tylko na marginesie
dodajmy, ze dokonane przed momentem naswietlenie odmiennych zalozen miedzy
optyka anglosaska oraz kontynentalng, chcac nie chcac, moze sie spotkac z zarzutem
nieuzasadnionego europocentryzmu. Wiele na to wskazuje, Ze i ten watek w przyszlosci
bedzie musial by¢ w polskiej nauce o polityce szerzej uwzgledniony.

Z trzeciej wreszcie strony, wnikliwg uwage powinny przykuwa¢ odmienne zatozenia
na temat roli i miejsca §$wiadomosci oraz interpretacji w poszczegdlnych polach dyscypli-
narnych. Tu, jak si¢ wydaje, najwigkszym niebezpieczenstwem jest brak wystarczajacego
skoncentrowania si¢ na tym, jak odmiennie mogg by¢ te kwestie odbierane w polach
poszczegdlnych dyscyplin akademickich. Jesli marzymy o sensownych formach dialogu
interdyscyplinarnego, musimy umiesci¢ te niedogodnos¢ w polu naszej $wiadomosci
metodologicznej. Dyscypliny, o ktorych warto tu szczegdlnie wspomnie¢ — gdyz odciskaja
one w znacznym stopniu swoje silne pigetno w granicach rozumienia niniejszej proble-
matyki zar6wno w samych naukach o polityce, jak i w przestrzeni mniej lub bardziej za-
angazowanej politycznie mysli spolecznej — to po jednej stronie: antropologia kulturowa,
nauki o prawie oraz o literaturze, a po drugiej dzieje mysli filozoficznej wraz z wielkimi
osiggnieciami na interesujacym nas tutaj polu dziejami retoryki oraz hermeneutyki.

Okazuje si¢ zatem, ze problematyka §wiadomosci oraz interpretacji do pewnego
stopnia charakteryzuja si¢ znacznym podobienstwem. Uswiadamiamy sobie - a zatem
uzyskujemy $wiadomos¢ - na drodze dokonywanych, mniej lub bardziej swiadomie,
interpretacji, a dokonujemy interpretacji w ramach uswiadamiania sobie kolejnych
aspektoéw okreslonego fragmentu rzeczywistosci spolecznej. Nie oznacza to jednak, ze
s3 to zagadnienia tozsame. Jedna z réznic polega na tym, ze najczesciej wystepujacym
wyzwaniem dla interpretacji jest mozliwo$¢ zaistnienia nadinterpretacji, a zatem pew-
nego niepozadanego nadmiaru. Natomiast w polu §wiadomosci przewaznie problem
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moze stanowi¢ jej okreslony niedobdr, a zatem brak swiadomosci w okreslonym, ocze-
kiwanym stopniu. Z tego punktu widzenia przeciwienstwem interpretacji wlasciwe;j
bedzie nadinterpretacja, natomiast w opozycji do swiadomosci znajdziemy ignorancje
w przerdznych odstonach. Tutaj zatem mozna odnalez¢ przestrzen dla uzasadnienia
wspomnianego powyzej przektadu stéw Sokratesa w wykonaniu Wtadystawa Witwickie-
go. Jedli za punkt wyjscia uznamy pojecie ignorangji, to fatwiej dostrzezemy okreslone
powinowactwa miedzy postulatem warunkujagcym sensowne zycie obecnoscig w nim
dociekan z jednej strony oraz tezga o bezsensownosci zycia bezmyslnego ze strony drugie;j.

W tym miejscu mozna juz skierowac sie w strong (ad 3) refleksji nad swoistymi stu-
diami przypadkoéw (case studies), gdzie poszczegdlni autorzy, formalnie reprezentujacy
swe dyscypliny akademickie, niejednokrotnie beda pozostawaé w silnych sporach
z innymi badaczami zaréwno z tych samych, jak i odmiennych dyscyplin. Nie uda
sie nam zatem ponownie zrealizowaé starego marzenia niektoérych pozytywistow, by
jedna, zarazem precyzyjng i uniwersalnie obowigzujaca definicja uporzadkowac tak
zarysowane terytorium problemowe. Marzenia, ktére, dodajmy, swoje zrodta majg juz
co najmniej w $wiecie starozytnej Grecji. Niezaleznie od wszystkich tego typu pragnien,
kluczowq role w tym ujeciu bedzie kazdorazowo odgrywac kontekst poszczegdlnych
propozycji aplikacyjnych.

Jednocze$nie taka konstatacja nie odbiera nam mozliwosci prob artykulowania pew-
nych projektow ustalen, ktére z braku lepszego okreslenia mozemy nazwa¢ propozycjami
$redniego zasiegu. Tego rodzaju strategia metodologiczna bytaby przy tym bliska pewnej,
wyartykutowanej na gruncie polskiej antropologii kulturowej, umiarkowanej wersji
interpretacji optyki dekonstrukcjonistycznej, w ramach ktérej Wojciech J. Burszta oraz
Krzysztof Pigtkowski bardzo przekonujaco ukazujg, w jaki sposdb zasadnicze zalozenia
tej formacji myslowej moga nam nie$¢ ogromng pomoc wobec wyzwan zwigzanych
chocby z radzeniem sobie ze zbyt pochopnymi i zbyt radykalnymi prébami zastosowa-
nia Popperowskiej falsyfikacji w polu nauk spofecznych i humanistycznych [Burszta,
Pigtkowski 1994]. Czy tez wyzwan wynikajacych z nadal czesto obecnego przekonania
o oczywisto$ci oraz bezproblemowosci bezposredniego dostepu do otaczajacej nas
rzeczywisto$ci spotecznej. Dodajmy tutaj, iz - w nawiazaniu do stéw francuskiego fe-
nomenologa Maurice’a Merleau-Pontyego oraz poznanskiego antropologa kulturowego
Wojciecha J. Burszty — na niezwykle interesujace dla polskiej nauki o polityce osiagniecie
etnologdéw wskazuje Stanistaw Filipowicz:

Potrzeba wiedzy krytycznej, badajacej przestanki wlasnej wiarygodno$ci, wydaje sie czyms
oczywistym. Czy takie spojrzenie z zewnatrz, sprzeciwiajace si¢ imperatywom systemu, jest
mozliwe? Mozemy tu odwolywac sie do do$wiadczen antropologii kulturowej, ktora zaczynajac
od interpretacji ,innego”, od peregrynacji po obszarach odmiennych $wiatdw, rozwinela nie
tylko bogate instrumentarium hermeneutyczne, ale przede wszystkim zakorzenila nawyk
myslenia opartego na dystansie, niezaangazowanego w wysitek legitymizowania istniejacych
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porzadkéw (na co zawsze narazona jest politologia; i odwrotnie — etnologia to sposéb myslenia,
ktory kaze mierzy¢ sig z odmiennoscig — Merleau-Ponty). Ugruntowawszy ten nawyk, dokonata
pewnego zwrotu. Zrezygnowala z egzotyki, skupiajac uwage na naszych witasnych doswiad-
czeniach. [...] Jednym z najciekawszych doswiadczen intelektualnych pdznej nowoczesnoséci
jest przeniesienie potencjalu poznawczego antropologii na obszary naszej wlasnej kultury.
Antropologia kulturowa, w swym najbardziej pasjonujgcym ksztalcie, staje si¢ dzi$ krytyczng
hermeneutykg nowoczesnosci [Filipowicz 2015, 200].

Natomiast od strony nauk prawnych na szczegélne podkreslenie zastuguje postulat
wskazujacy potencjalne zagrozenia, ktore ptynelyby zaréwno z wyartykulowanych juz
przez Rzymian zasad, iz ignorowanie regul prawa szkodzi oraz nikogo nie usprawiedli-
wia, jak i z mozliwosci zaistnienia zbyt szerokich ram interpretacyjnych poszczegélnych
regulacji. Ot6z, Zrédlem specyfiki optyki reprezentantdw tej dyscypliny naukowej jest
jej niezwykle wazny oraz réwnie specyficzny status w polu realiéw spofecznych [sze-
rzej na ten temat: Zielinski 1998]. To wlasnie tutaj niejednokrotnie w dramatycznych
okolicznosciach dochodzi do konfrontowania si¢ norm jako zalozen o charakterze
deonotologiczno-preskryptywnym z normami rozumianymi jako bezposrednio stoso-
walne reguly praktyk spotecznych w granicach, ktdére zawsze bardziej lub mniej od tych
pierwszych beda odbiega¢. Mowiac najkrocej, tego rodzaju zestawienia regut gry — ktore
w niektorych kontekstach nie bez racji bywajg okreslane jako umowa spoteczna — maja
na celu kazdorazowo godzi¢ zestawy oczekiwan oraz obowigzkéw miedzy jednostkami
izbiorowosciami. To tutaj bezwyjatkowo dochodzi do napie¢ miedzy literg oraz duchem
prawa, formami jego zapisu oraz jego poszczegolnymi realizacjami. To tutaj zatem sztuka
interpretacji wraz ze $wiadomoscia jezykowa odgrywaja pierwszoplanows role. To tu
wreszcie odslania si¢ zasadnicza przyczyna niezmiennie nieslabnacej pozycji prawa
rzymskiego w swej facinskiej wersji, ktére odgrywa role stabilnego punktu odniesienia
w $wietle mozliwych wyzwan translacyjno-interpretacyjnych.

Z kolei w polu literaturoznawstwa oraz krytyki literackiej warto przypomnie¢ posta-
we stynnego wloskiego semiologa, ttumacza oraz pisarza - Umberto Eco, ktory z calg
stanowczoscig przeciwstawial si¢ skrajnie radykalnym w pewnym okresie zatozeniom
o catkowitej dowolnosci zabiegdw interpretacjonistycznych. Jego uzupelnienie optyki
intentio auctoris oraz intentio lectoris o perspektywe intentio operis to niezwykle przeko-
nujace ograniczenie jakoby bezgranicznych ram interpretacyjnych [Eco 1994b; 1999; Eco,
Rorty, Culler, Brooke-Rose, Collini 2008]. Mamy tu zatem do czynienia z trzema optykami
interpretacyjnymi, ktdre trzeba jednoczesnie wzig¢ pod uwage. Intencje autora dziefa
oraz intencje czytelnika-odbiorcy dzieta Umberto Eco uzupelnia o intencje samego dziefa.
To bardzo zasadna proba przeciwstawienia si¢ niemal nieokielznanej w pewnym czasie
praktyce wiazacej sie z pewng radykalng wersja dekonstrukcjonizmu, ktéra prébowata
nas przekona¢, ze w polu zabiegdéw interpretacyjnych nie powinno by¢ jakichkolwiek
ograniczen. Jednym stowem, ze dozwolone jest tu absolutnie wszystko (anything goes).
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Ponadto perspektywa wloskiego mysliciela zastuguje na dodatkowe stowa uznania,
réwniez z tego powodu, Ze doskonale nadaje sie do zastosowania w ramach zabiegéw
interpretacyjnych takze w innych dyscyplinach naukowych z nauka o polityce na czele.
Jest to takze bardzo przekonujaca linia demarkacyjna, miedzy zalozeniami znajdujacy-
mi si¢ w polu nauk spotecznych i humanistycznych z jednej strony oraz nauk $cistych
ze strony drugiej.

Natomiast z wielu przyczyn najbardziej doniostym punktem wyjscia dla rozwazan
na podjety tu temat jest stworzona przez niemieckiego filozofa i filologa Hansa-Georga
Gadamera (1900-2002) hermeneutyka filozoficzna, ktéra w niezréwnanej wyklad-
ni autorstwa Jeana Grondina stanowi najwazniejszy fundament dla stosowanej tutaj
hermeneutyki wielojezykowosci. Gadamerowska hermeneutyka filozoficzna to sztuka
rozumienia rozumienia, a zatem sztuka metodycznego namystu nad meandrami stoso-
wanych w przer6znych odstonach réwniez przez wspolnote akademicka prébach opisu,
wyjasniania oraz interpretacji, ktére wynikaja bezwyjatkowo z okreslonej kondycji
samoswiadomosci metodologicznej, a zatem w obszarze nauk spofecznych i huma-
nistycznych przede wszystkim samoswiadomosci jezykowej. Tak naswietlona optyka
stanowi swoistg teorie¢ praktyki i jednoczesnie praktyke teorii i to wlasnie w tym sensie
dokonuje ona staran, by 6w tradycyjny podzial na teorie i praktyke przekraczac [szerzej
na ten temat: Bronk 1988; Teichert 2020; Szymczynski 2013; 2020].

Z tego punktu widzenia mozna rozpocza¢ proby doprecyzowywania samej koncepcji
interpretacji, by opierajac si¢ na uzyskanych ustaleniach, przejs¢ nastepnie do bardziej
precyzyjnych wgladow na temat okreslonej specyfiki optyki hermeneutycznej oraz in-
terpretacjonistycznej w ich réznych ujeciach. Natomiast by uzyska¢ mozliwos¢ ukazania
calej gamy wynikajacych stad aporii, nalezy juz w tym miejscu wykona¢ prébe doko-
nania swoistego kroku wstecz w celu uzyskania szerszego obrazu, ktéry za Gabrielem
Gottfriedem - niemieckim epistemologiem, ktérego praca zostala przelozona przez
Tomasza Kubalice i wydana po polsku w 2007 roku - okreslmy jako ujecie poczatkowe
[Gottfried 2007, 20; Szymczynski 2013, 211 n.]. Owo ujecie sugeruje, by podkresli¢ jedno
z podstawowych wyzwan, ktore uobecnia si¢ wraz z jakakolwiek forma artykulacji w za-
rysowanym tu obszarze. W skrdcie wyzwanie to akurat w polu nauk o polityce polega
na tym, ze wraz z podzialem na dwie podstawowe perspektywy badawcze (ktory - jak
juz zostalo to wyzej zasygnalizowane - zostal ujety przez Barbare Krauz-Mozer jako
rozréznienie miedzy modelem analityczno-empirycznym oraz hermeneutyczno-hu-
manistycznym) ujawniajg si¢ kluczowe i zbyt rzadko podkreslane rozréznienia. Mamy
tu nie tylko do czynienia z réznigcymi sie od siebie zalozeniami metodologicznymi
w $cistym znaczeniu, ale réwniez - i to wlasnie ten aspekt nalezy dobitnie podkresla¢ -
odmiennie prezentuja sie zaréwno logika wywodu, jak i - co cho¢ zostaje tu wymienione
na koncu, to w zadnym wypadku nie oznacza, ze powinno by¢ potraktowane jako mniej
istotne - styl wypowiedzi, a wigc sam jezykowy wymiar tego rodzaju dzialan.
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Zawsze znacznie latwiej jest niezobowiagzujaco zadeklarowac otwartos¢ okreslo-
nego czasopisma, instytucji, czy wrecz okreslonej grupy srodowiskowej na optyke
dopuszczajaca réznorodnosé podejs¢ w omawianym zakresie niz rozpoczaé powazne
uwzglednianie konsekwencji, ktore by z takiego stanu rzeczy wynikaly. Wazne jest, by
przedstawiona tu opinia nie zostata odebrana jako jakakolwiek uszczypliwos¢ w kto-
rymkolwiek kierunku. Po prostu, tak to juz jest, ze cho¢by mechanizmy ewaluacyjne
czasopism nie bedg sprzyjaly, by na przyklad autorzy chcacy opublikowac swdj artykut
w okreslonym periodyku naukowym mogli dokona¢ wyboru uzycia takiej albo innej
formy przypisow®.

Stanistaw Filipowicz w pewnym miejscu swego wnikliwego eseju pod tytutem O fun-
damentalnej roli interpretacji — ktory od poczatku byl pomyslany jako punkt wyjscia dla
dyskusji na temat miejsca i roli interpretacji w polu nauk o polityce podczas zorganizo-
wanego w Krakowie we wrzesniu 2015 roku III Kongresu Politologicznego - artykuluje
bardzo interesujaca propozycje¢ definicyjna. W jego opinii interpretacj¢ nalezy rozu-
mie¢ jako ,,namyst nad przestankami wlasnych przeswiadczen” [Filipowicz 2015, 193].
Jak sie wydaje, trudno byloby wyszuka¢ bardziej trafng definicje¢ pojecia sSwiadomosci
jezykowej! By¢ moze wrecz kto§ mogtby pokusi¢ si¢ w tym $wietle o parafraze stow
Sokratesa w wersji zaproponowanej przez Wiladystawa Witwickiego, i skonstatowac,
iz: ,,bezmyslnym jezykiem mowi¢ cztowiekowi nie warto’, kto wie?

Bardzo wazne jest jednak, by od razu tutaj zasygnalizowac, ze propozycja Stanistawa
Filipowicza to bardzo interesujaca, ale jednoczesnie wylacznie jedna z wielu mozliwych
interpretacji pojecia interpretacji. A przeciez wlasnie takie, a nie inne uchwycenie
naszego wielowymiarowego terminu poprowadzi nas w okreslong strone. Natomiast
nigdy niekonczace sie wyzwanie raz jeszcze wlasnie w tym momencie ukaze si¢ w po-
staci problemu, co pocza¢ z tymi wszystkimi alternatywnymi kierunkami, ktére w ten
sposob pozostang niedookreslone? To tu pewnie swe zrodta maja rézne pomysty, by
wreszcie raz na zawsze zadekretowac wglad, ktéry bedzie sie jawil jako obiektywny,
jedynie wlasciwy, stuszny. To tutaj dostrzegamy siegajace dalekiej przeszlosci zmaga-
nia miedzy opieraniem naszych ocen na podstawie dobrych intencji z jednej strony,

5 Przyktadowo, mozna sobie wyobrazi¢ czasopismo, w ktérym jak najbardziej pozadane okaze si¢
wspolistnienie tekstow o dominujacym nastawieniu analitycznym (co nawigzywaloby do ram mode-
lu analityczno-empirycznego) oraz tekstéw o przewadze optyki interpretacjonistycznej (pozostajacych
w powigzaniu z modelem hermeneutyczno-humanistycznym). Otéz w tym pierwszym przypadku niejako
naturalnym rozwigzaniem sg przypisy nawiasowe wewnatrz tekstu gtownego. Natomiast w przypadku
drugim, a zatem interesujacych nas tu artykulacji o charakterze interpretacjonistycznym, autorzy beda
odczuwali dyskomfort, gdy nie beda mogli w miare swobodnie korzysta¢ z przypiséw na dole kazdej ze
stron tekstu gtownego. Jest to oczywiscie kwestia, do ktorej mozna sie przyzwyczai¢ i ktéra nastepnie jako
juz istniejacy zwyczaj moze wrecz wielu jawi¢ sie jako oczywista. Ale gdy powaznie chcemy rozmawiac¢
o prébach konstytuowania przestrzeni dla wymiany mysli miedzy dyscyplinami, kulturami i jezykami,
powinni$my przynajmniej wlaczy¢ tego typu rozwazania w krag naszych zainteresowan.
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a formulg z drugiej strony (wskazuje ona, ze oceny danych pomystéw i dziatan na-
lezy dokonywa¢ na podstawie ogladu ich owocow, czyli rezultatéw) oraz, a to trzecia
mozliwo$¢, réznorodnymi ujeciami, ktore odejda od binarnego podzialu na zamiary
i efekty, aby wreszcie dostrzec potrzebe bardziej poglebionych prob powaznego brania
pod uwage okreslonego powigzania tych dwdch wydawatoby sie by¢ moze oddzielnych
punktéw odniesienia.

Swiadomo$¢ wielowymiarowosci znaczen funkcjonujacych w polu jezykowym nie
powinna oznaczaé zatem jakiego$ katastrofalnego relatywizmu zsuwajacego sie bez-
tadnie w otchtan nihilizmu semantycznego, ktory w praktyce najzwyczajniej w $wiecie
uniemozliwilby jakgkolwiek komunikacje w ogole. Wskazane zatem byloby pozosta-
wanie zawsze w przestrzeni gdzie$§ pomiedzy. Przede wszystkim pomigdzy radykalna
arbitralnoscig jednolitych ustalen a rownie groznym dogmatem o catkowitej dowol-
nosci wszystkiego w ogdle. Swiadomosé réznych mozliwych odczytan poszczegélnych
poje¢ stanowi zatem o fundamentalnej specyfice nauk spofecznych i humanistycznych.
I jest to w znacznym stopniu §wiadomos¢ jezykowa. To w tym miejscu problematyka
$wiadomosci jezykowej wchodzi w §cisle wspolzaleznosci z naszymi potencjalnymi
mozliwo$ciami interpretacyjnymi.

Tutaj docieramy do kluczowego momentu niniejszych rozwazan. Otéz, nie ma co
do tego watpliwosci, ze tak jak kazdy oglad moze napotkac na zarzut niewystarczajacej
$wiadomosci okreslonych aspektow, tak kazda interpretacja — rozumiana tu jak najsze-
rzej, a zatem jako wykladnia, jako przetlumaczenie oraz wytlumaczenie — niesie w sobie
zarodek niebezpieczenstwa nadinterpretacji, a zatem interpretacji fatszywej. Stad juz
jakoby prosta droga do tezy, ze oparta na jednoznacznych definicjach optyka analityczna
jest rozwiagzaniem ze wszech miar lepszym. I byloby tak rzeczywiscie, gdyby w ramach
naszych ludzkich warunkéw mozliwosci znajdowata sie taka wlasnie moznos¢ docie-
rania do tego, co tak jednoznacznie zdefiniowane, co obiektywne. Tak jednak niestety
nie jest. A zatem optyka analityczna nie posiada, bo nie ma takiej mozliwosci, dostepu
do tego, co pewne, jedynie wlasciwe i oczywiste. Impossibilium nulla obligatio est obo-
wigzuje i tutaj. Chodzi tu raczej o uznanie, ze w okreslonych kontekstach praktyczna
potrzeba wymaga, by analizowa¢ pewne zagadnienia oparte na calym szeregu zalozen,
ktére w polu tego typu analiz nie beda za kazdym razem podawane w watpliwos$¢. Jest
to calkowicie uprawniona strategia, tak dtugo jak pamig¢tamy o zalozeniach lezacych
u jej podstaw.

Gdy dokonujemy w polu nauk spotecznych skrupulatnej analizy bardzo precyzyjnie
okreslonego matlego fragmentu rzeczywisto$ci spolecznej, to wszystko jest jak najbar-
dziej w porzadku do tego momentu, do ktérego jako autorzy takiego badania bedziemy
pamietali, ze wcigz odnosi si¢ ono wlasnie do tego fragmentu. Problem natomiast si¢
pojawia, gdy precyzyjne ustalenia z tego konkretnego miejsca zaczynamy traktowac jako
uniwersalnie obowigzujace. Zachodzi tu pewnego rodzaju synekdocha (gr. cvvexdoyn —
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synekdoché), figura retoryczna — odmiana metonimii jako figury stylistycznej — w po-
staci tacinskiej pars pro toto, czyli: czes¢ zamiast catosci, tudziez: czes¢ za catosé. Jak to
czesto w retoryce ma miejsce, to, co moze stuzy¢ wzmocnieniu przekazu perswazyjnego,
pozostajac — przynajmniej w optyce przemawiajacego — w zgodzie z tym, co stuszne,
bywa tez niestety naduzywane. Moze zatem przybra¢ forme¢ ukazywania okreslone-
go fragmentu zamiast calosci, czyli jako calosci, w celu swiadomego wprowadzania
odbiorcéw w blad. W omawianym tu kontekscie bedzie to przyklad nadinterpretacji,
z ktérym mamy bardzo cz¢sto do czynienia nie tylko w polu aktywnosci akademickiej
w wydaniu interpretacjonistycznym, lecz wlasnie w tym okreslanym jako analityczne.

Wracajac do bezposrednich wyzwan zwigzanych z potrzebg doprecyzo(wy)wania,
w jaki sposob powinni$my pojecia swiadomosci oraz interpretacji odczytywaé, mozna
postuzy¢ sie wlasnie jezykowym stylem, ktéry bedzie blizszy optyce interpretacjoni-
stycznej iz tego wzgledu cze$ciej bedzie sobie pozwalal na proby artykulacji okreslonych
idei za pomocg réznych srodkéw komunikacyjnych, wéréd ktérych wazne miejsce
zajmowac bedzie sigganie po okreslone metafory. Na przyklad metafora lasu moze
nam u$wiadomi¢, ze patrzac na ten sam obraz, jedni beda wylacznie dostrzega¢ pnie,
inni galezie lub licie, a jeszcze inni miejsce egzystencji okreslonego ekosystemu itd.
Najprostszy wniosek, ktory nalezy stad wyciagna¢, polega na tym, by wciaz na nowo
doktada¢ staran, by nie zapomina¢, ze - cho¢ tak bedzie nam silnie podpowiadac tzw.
intuicja — niestety nie jest tak, Ze to, w jaki sposéb postrzegamy okreslony fragment
rzeczywistosci spolecznej, to wlasnie dokladnie tak samo - no i jeszcze do tego za-
wsze — bedg to robi¢ inni. A zatem chodzi tu o podkreslenie wagi postulatu, bysmy
ponawiali proby pamietania o calym olbrzymim zestawie my$lowo-egzystencjalnym,
ktéry nawiazuje do nieustajacego zadziwienia w odniesieniu do naszej wewnetrznej
checi uznawania $wiata za oczywisty, cho¢ ten wcigz udowadnia nam, Ze si¢ mylimy.

Wiszystkie tego rodzaju metafory maja spetnia¢ okreslone zadanie. Maja mianowicie
ukazywa¢ pewien w pelni $wiadomie za kazdym razem do pewnego stopnia wylacznie
roboczo zarysowany obraz, swoiste opera aperta, rozpropagowane przez Umberto Eco
dzieto otwarte [Eco 2008]. Ow obraz ma nam przypomina¢, ze to wlasnie zajmujace
mocna pozycje w mysleniu potocznym oczekiwanie, by opis czegokolwiek w postaci
definicyjnej byl jednoznacznie precyzyjny oraz zamykajacy dang kwestie nie miesci sie
w przestrzeni warunkéw mozliwosci, ktérymi jako ludzkos¢ moglibysmy dysponowac.
Podazajac za Gadamerem, szanujemy i rozumiemy, jak istotng role odgrywa jezyk
potoczny zardwno w codziennej egzystencji, jak i jako zZroédto konstytuujace trwale
napiecie w stosunku do jezyka naukowego i filozoficznego. To jednak absolutnie nie
moze oznaczaé, ze wspaniatomyslnie bedziemy si¢ zgadza¢ na wszelkie mozliwe dyktaty
nadchodzace z tamtej strony.

W ramach interesujacej nas problematyki chodzi przede wszystkim o zwrdcenie uwagi
na silne wzajemne oddzialywania aktoréw spotecznych na sam jezyk, jak i na uobec-
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niajgce sie w jego domenie réznorodne propozycje interpretacyjne. Tak ujety postulat
wzmozonej uwagi powinien prowadzi¢ nas w kierunku podwyzszania $wiadomosci
na temat otaczajacego nas $wiata, a zatem do jego lepszego rozumienia. Jak stusznie
wskazuje Stanistaw Filipowicz:

Rozumienie jest przeciez zawsze aktywne, zawsze tworzy wokot nas swoj horyzont. Do-
tyczy¢ tez wiec moze ostatecznie znacznie szerzej rozumianych do$wiadczen zwigzanych
z tworzeniem wiedzy czy szeroko rozumianego do$wiadczenia bycia w $wiecie. Mozemy np.
zapytac: do czego s3 nam potrzebne badania empiryczne, w jaki sposdb jest uwarunkowane
nasze przekonanie o ich przydatnoéci, z jakiego typu kultury one wyrastajg, jak pojmujemy
ich znaczenie dla naszej praktyki? Hermeneutyka jako tego typu krytyczny namyst powinna
towarzyszy¢ wszelkim poczynaniom zwigzanym z tworzeniem wiedzy [Filipowicz 2015, 199].

Niniejszy fragment moze postuzy¢ jako pewien obraz wzajemnych interakcji, ktore
w bardziej lub mniej uswiadomiony sposéb zachodzg migdzy reprezentantami preferu-
jacymi analityczng badz interpretacjonistyczng optyke prowadzenia badan, namystu nad
nimi, jak réwniez uzyskiwanych dzieki nim ustalen oraz okreslonych form narracyjnych,
ktore takim dzialaniom niezmiennie towarzyszg. I wlasnie z powodu braku mozliwo-
$ci ominigcia wyzwan zwigzanych z bezwyjatkowa obecnoscia narracyjnego - czy tez
komunikacyjnego badz jezykowego — wymiaru kazdej formy aktywnosci naukowej,
naswietlenie zalozen ujecia poczatkowego tego rodzaju aktywnosci powinno zajmowaé
wazne miejsce w ich obszarze. Zestawienie w taki sposdb ujetych zalozen wstepnych,
ktore kazdy badacz w kazdym badaniu winien mie¢ mozliwie jasno ustalone, oczywiscie
nie jest kwestig prosta. I chocby juz z tego powodu do zadan trudnych naleze¢ musza
réwniez same proby artykulacji tego rodzaju zestawienia.

Wzigwszy wszystko to pod uwage, mozna przej$¢ do kolejnych etapéw pracy badaw-
czej w polu nauki o polityce, ktére w kontekscie problematyki §wiadomosci jezykowej
beda si¢ koncentrowac wokot pytan na temat obecnosci, znaczenia oraz ksztattu norm,
wraz z ich okreslonym umocowaniem legitymizacyjnym; naswietla¢ beda role i forme
zajmujacych sie tg problematyka instytucji, jak tez artykulowac okreslone prognozy
w odniesieniu do bedacych przedmiotem tego rodzaju dociekan wydarzen i proceséw,
jak i réznorodnych dzialan okreslonych aktoréw, w tym dzialan o charakterze narra-
cyjnym. W polu $wiadomosci jezykowej — ktora uobecnia si¢ w zarysowanym tutaj
ksztalcie w ramach zatozen warsztatu metodologicznego nauk o polityce - na szczegdlng
uwage zastuguje wiec teza, iz wszystkie tak nakreslone pola moga podlegaé ciaglym
interpretacjom. W dodatku od tej reguly nie jest wylaczona réwniez sama interpretacja,
ktorej mozliwych rozumien nalezy starac sie pozostawa¢ swiadomym.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA JAKO PRZEDMIOT
BADAN W OBSZARZE NAUK O POLITYCE

Streszczenie

Préby dookres$lenia pojecia $wiadomosci jezykowej odkrywaja cala game mozliwosci inter-
pretacyjnych. Ze wzgledu na do pewnego stopnia skryta wielowymiarowos¢ tego terminu,
jak i wynikajaca z tego faktu jego obecno$¢ w przerdznych formutach zastosowania pojecie
$wiadomosci jezykowej pozostaje w niezwykle silnych i pelnych napigcia relacjach z pojeciami
interpretacji, wyjasniania, rozumienia oraz przekladu. Zasadne okazuja si¢ tu zatem zaréwno
pytania o nasze warunki mozliwosci wzglednie precyzyjnego ujmowania samej §wiadomosci,
jak i o wzajemne relacje migdzy $wiadomoscia oraz §wiadomoscia jezykowa, jak i miedzy sa-
moswiadomoscia a samo$wiadomoscig jezykowa. Dopiero w przestrzeni tak ujetych zagadnien
podstawowych - okreslonych tu za Gabrielem Gottfriedem jako ujecie poczatkowe — mozemy
skoncentrowa¢ si¢ na miejscu i roli jakg zaréwno moze, jak i powinna odgrywac nauka o po-
lityce w polu problematyki §wiadomosci jezykowej.

Stowa kluczowe

$wiadomo$¢ jezykowa, interpretacja, analiza, hermeneutyka wielojezykowosci
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LINGUAL CONSCIOUSNESS AS A SUBJECT
OF RESEARCH IN THE FIELD OF POLITICAL SCIENCE

Summary

Attempts to define the concept of lingual consciousness reveal a whole range of interpreta-
tive possibilities. Consequently, due to the somewhat hidden multi-dimensionality of this
term and the resulting presence in various formulas of application, the concept of lingual
consciousness remains in extremely tense relationships with the concepts of interpretation,
explanation, understanding, and translation. Therefore, questions about our conditions for the
possibilities of a relatively precise defining of consciousness itself, as well as about the mutual
relations between consciousness and lingual consciousness, and between self-consciousness
and lingual self-consciousness, turn out to be highly justified. Only in the area of the funda-
mental concepts presented in this way — and defined here after Gabriel Gottfried as the initial
approach - can we concentrate on the place and role political science can and should play in
the field of lingual consciousness.

Keywords

lingual consciousness, interpretation, analysis, hermeneutics of multilinguisticality
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SWIADOMOSC
W SLOWNIKACH JEZYKA POLSKIEGO
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Problematyka $wiadomosci jezykowej, wielokrotnie podejmowana i opisywana, ciagle
budzi zainteresowanie jezykoznawcow. Przejawem tego zainteresowania jest miedzy
innymi decyzja Rady Jezyka Polskiego o podjeciu tych zagadnien na XIII Forum Kul-
tury Stowa.

Trudno w krotkim rozdziale stre§ci¢ nawet najwazniejsze problemy, dlatego odwo-
tam sie jedynie do tomu Swiadomos¢ jezykowa w komunikowaniu [Steciag, Bugajski,
2012], w ktérym zgodnie z tytutem potozono gtéwny nacisk na aspekty komunikacyjne
$wiadomosci.

Byl to zwrot w badaniach, gdyz wczesniej zasadniczo swiadomos¢ taczono z poje-
ciem normy jezykowej, czesto mowiono o swiadomosci normy, o swiadomosci tego, co
poprawne badz niepoprawne. ,,Swiadomo$¢ jezykowa tradycyjnie rozpatrywana jest
w ujeciu preskryptywnym, w $cislej zaleznosci od pojecia normy jezykowej (wrecz jako
$wiadomo$¢ normy)” [Bugajski, Steciag, 2012, 6].

Tak wigc interesujgca nas problematyka zostala poszerzona o takie szczegélowsze
zagadnienia, jak: sSwiadomo$¢, poprawnos¢ i bledy w procesach komunikowania,
$wiadomos$¢ kompetencji jezykowej i komunikacyjnej, strategia komunikacyjna
i konwersacyjna, swiadomo$¢ dyskursu, $wiadome i pod$éwiadome dopelnianie sensu
w komunikowaniu, §wiadomos¢ jezykowa emigrantéw, w tym swiadomos¢ procesow
interferencji jezykowe;j.

Kazde z wymienionych zagadnien mozna rozpatrywa¢ i w sensie synchronicznym,
i diachronicznym, i kazde z nich otwiera pole do dalszych badan, przy czym (chociaz
mija juz przeszto dziesi¢¢ lat od opublikowania tomu) nie do konica jasna jest definicja
$wiadomosci i ewentualnie nie§wiadomodci nie tylko w sensie lingwistycznym. Dla-
tego tez postanowilem przyjrzec si¢ znaczeniom stownikowym pojecia swiadomosci,
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gdyz uwazam, ze mimo rozwijajacych si¢ badan korpusowych, definicje stownikowe
stanowig o istocie znaczen wyrazéw, w tym takze i terminéw, poniewaz odnotowuja
znaczenia utrwalone, a zatem niejako wstepnie przyjete przez uzytkownikéw jezyka
i zaaprobowane przez stownikarzy.

Przeglad obejmuje nastepujace stowniki:

Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, 2000 (SBar);

Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, red. H. Zgoétkowa, 19942005 (SZgdt);

Stownik etymologiczny jezyka polskiego, W. Borys, 2005 (SBor);

Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, 1978-1981 (SSzym);

Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, 1958-1969, wersja elektroniczna 1997
(SDor);

Stownik jezyka polskiego, t. 5, S.B. Linde, 1807-1814, 1995 (SLin).

Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, wyd. 2, 1999 (SDun);

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, 2003 (SDub);

Wielki stownik jezyka polskiego, red. P. Zmigrodzki, 2007 (SZmig).

Samuel B. Linde zdefiniowal swiadomos¢ krétko jako ‘wiadomos¢ z doswiadczenia’
i umiescil w stowniku pod hastem ,,$wiadczy¢”. W tym samym gniezdzie znalazly
sie (wyrdznione wersalikami) takie leksemy, jak: SWIADECTWO, SWIADCZENIE,
SWIADECZNY, SWIADEK, SWIADOM i SWIADOMY, SWIADOMCA, SWIADO-
MIA, SWIADSTWO. Nie bede tu szczegétowo analizowaé hasta ani jego struktury,
pozwole sobie tylko zauwazy¢, ze oprocz wyroznionych wyzej lekseméw obejmuje ono
takie miedzy innymi jednostki leksykalne, jak: wiedzie¢, wiadom, swiadom, zaswiadczac,
$wiadek, $wiadczy¢, $wiadomie, swiadomo, swiadomy, wiadomy, swiadecznie.

Wiszystkie one maja rdzen — wiad-, — wiedz-, — wiedz — oznaczajacy, najogdlniej rzecz
ujmujac, wiedze. Swiadomy to w (SBor); ‘wiedzacy), ‘majacy wiedze¢’; ‘dobrze wiedzacy
o czyms, wtajemniczony’. Wiedza za$ to oprocz ‘ogoélu, zasobu wiadomosci, znajomosci
czego$' - ‘uswiadomienie sobie czego$. Wyrazna jest tu semantyczna aczliwo$¢ swia-
domosci i wiedzy.

Wiedza wynika z uswiadomienia, swiadomo$¢ réwnoczesnie to posiadanie wiedzy.
By¢ $wiadomym czego$, to miec¢ o tym wiedze lub po prostu wiedzie¢ cos. Wiedzie¢ zas
to uswiadamiac¢ co$ sobie. Nie znajdziemy u Lindego pojecia swiadomosci jezykowej,
mozemy si¢ tylko domysla¢, ze byla to wiedza o jezyku - to, co o jezyku wiemy, a wiec
cos, co wykracza poza zwykla umiejetno$¢ praktycznego postugiwania si¢ jezykiem
w rozmowach potocznych bez znajomosci gramatyki, jak twierdzil Tomasz Szumski
[1809]. Wedlug niego gramatyka mialaby by¢ naukg wyzszej umiejetnosci jezyka. Na-
uke nalezatoby tu rozumie¢ jako nauczanie, takze jako podrecznik ze zbiorem regut
i znajomos¢ tych regul.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze miataby ona uczy¢ zasad postugiwania si¢ jezykiem
w réznego rodzaju kontaktach oficjalnych oraz pisania listéw jako jedynej mozliwej for-
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my komunikowania na odleglo$¢. Konieczna bytaby tez gramatyka na trzecim stopniu
umiejetnosci postugiwania sie jezykiem polegajacym na jego twérczym wykorzystaniu
miedzy innymi w dzialalno$ci naukowej i artystycznej. Tak wigc pojecie $wiadomosci
jezykowej nie odnosi si¢ wylacznie do umiejetnosci praktycznych, lecz takze do zna-
jomosci gramatyki.

To znaczenie (‘wiedza o czyms, znajomos¢ czego$’) w SDor jest juz na drugim miejscu.
Za podstawowe nalezy uzna¢ wobec tego: ,,zdolno$¢ zdawania sobie sprawy w katego-
riach pojeciowych z tego, co jest przedmiotem postrzegania, doznawania (z tg zdolnoscia
taczy si¢ zdolno$¢ formulowania sagdow orzekajacych)” (SDor). Jako ilustracje, ktora
sytuuje definicje na gruncie materializmu historycznego, podano zdania: ,,Swiadomo$¢
jest historycznym produktem rozwoju, funkcja wysoko zorganizowanej materii’; ,Ma-
terializm filozoficzny opiera si¢ na zalozeniu, ze $wiat jest obiektywna rzeczywistoscia,
ktéra istnieje poza nasza swiadomoscig i niezaleznie od niej”; ,,Dojrzewaly w §wiado-
mosci Sciegiennego poglady na przyczyny upadku powstan”.

Warto tez zauwazyc, ze pojecie sSwiadomosci wiaze si¢ z funkcjami mézgu i niejako
tam jest sytuowane, co potwierdza taki cytat: , Ktz bedzie nad nim czuwal, gdy nie
dziala w mézgu pelnia §$wiadomosci czasu i miejsca, i rzeczywisto$ci $wiata i samego
siebie?”. Swiadomos¢ wobec tego dziata (miesci sie) w mézgu.

Omawiane hasto zawiera réwniez pojecie swiadomosci jezykowej ujete w metaforycz-
nym stwierdzeniu, ze ,,Jezyk ojczysty jest zywiotem, ktorym tak zyje i oddycha nasza
$wiadomo$¢, jak nasz organizm powietrzem’, z ktérego wynikaloby, ze sSwiadomos¢ jest
zwigzana z jezykiem oraz ze w jezyku si¢ ona przejawia, ze jest to ,mowa rozswietlona
mysla™. Jezyk jest zatem zywiotem ksztaltujacym si¢ w ciggu zmian historycznych na
zasadzie Scierania si¢ przeciwienstw, $wiadomos¢ zas nie moze istnie¢ bez jezyka. Jest
poprzez jezyk ksztaltowana i jednoczesnie wyrazana.

Ten zywiol jest opisywany i normowany na wiele sposob6w, ale w rodzimej lingwi-
styce nie ma zbyt wielu prac calosciowo przedstawiajacych omawiang problematyke,
ktérg mozna ujmowac z kilku co najmniej punktéw widzenia. Méwi si¢ wiec o ujeciu
normatywnym, opisowo-rejestrujacym, psycholingwistycznym, socjolingwistycznym
i kulturowo-antropologicznym [Mackowiak 2011, 27-44]. O szczegélach nie bede si¢
tutaj wypowiada¢, pozwole sobie jednak zauwazy¢, ze tych uje¢ nie traktuje si¢ dzisiaj
jako opozycyjnych, wykluczajacych sie, gdyz tworza one wzajemnie sie uzupelniajace
kontinuum, a dominacja ktéregos$ z nich jest historycznie zmienna. Tak wiec pierwotne
normatywne podejscie do omawianego pojecia stracito stopniowo na znaczeniu [Mac¢-
kowiak, 2011, 42]. Wida¢ to w SDor, w ktérym w ilustracji bedacej przykladem uzycia
tego pojecia odwotano si¢ do metafory ducha jezyka, sama za$ definicja ma raczej
charakter opisowo-rejestrujacy.

1 Por. tytul pracy zbiorowej pod red. J. Miodka.
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Bylaby wiec $wiadomos¢ zwigzana z jezykiem i poprzez jezyk by sie ujawniala,
a ze jezyk jest zjawiskiem spolecznym, méwi si¢ o $wiadomosci spotecznej. Charak-
teryzowalaby ona, pewnie w réznym stopniu, rézne grupy spoleczne, poczynajac od
wspolnoty narodowej (§wiadomos¢ polszczyzny) po wspolnote rodzinna. Zrdznico-
wanie spoleczne jezyka wigzaloby si¢ ze zrdznicowaniem jego $wiadomosci wéréd
uzytkownikéw. Mielibysmy do czynienia ze $wiadomoscig na réznych poziomach
zréznicowania jezykowego [Mackowiak 2011, 43]. Wydaje sie jednak, ze o rozumieniu
omawianego zréznicowania decyduje zawsze rozumienie podstawy, czyli indywidualnej,
osobniczej swiadomosci.

Jesli wiec za SDor méwimy o ,,zdolnosci zdawania sobie sprawy w kategoriach po-
jeciowych z tego, co jest przedmiotem postrzegania, doznawania’, to odnosimy takie
znaczenie do jednostki. Nie jest to ,,zdolno$¢ w ogdle”, jednostka zas nie jest w tym
rozumieniu przedstawicielem okreslonej grupy spoleczne;j.

Swiadomo$¢ jezykowa jako zdolnoé¢ ludzkiego umystu nie jest czyms samoistnym,
wyizolowanym, traktuje si¢ ja jako jeden z elementéw ,$wiadomosci w ogoéle”. Po-
strzegajac rzeczywistos¢ i formulujac sady o niej, w sposob naturalny jednak sie do
niej odwolujemy, bo sady musimy formulowaé w postaci jezykowej (ujezykowionej).
»Zdolnos¢ zdawania sobie sprawy i formulowania sagdow” to jest zdolno$¢ jezykowa
[Zgotkowa, Kula, Sobczak 2005, 122].

Stanistaw Szymczak czesciowo powtarza definicje Witolda Doroszewskiego, swiado-
mos¢ to: ,,zdolno$¢ zdawania sobie sprawy w kategoriach pojeciowych z tego, co jest
przedmiotem postrzegania, doznawania’, ,najwyzszy poziom rozwoju psychicznego
charakterystyczny dla czlowieka; zdolnos¢ umystu do odzwierciedlania obiektywnej
rzeczywisto$ci, uwarunkowana spofecznymi formami zycia cztowieka i uksztaltowana
w toku wobec jego historycznego rozwoju”. Ilustruje to nastepujacymi przykladami:
»S$wiadomos¢ bliskiego konca, krzywdy, niebezpieczenstwa, winy; robi¢ co$ z calg
$wiadomoscig; budzié, obudzié, rozbudzi¢ (w kim$ swiadomosé); ksztaltowad $wia-
domos¢ (narodows, spoleczng); co$ dociera, dochodzi, nie dociera, nie dochodzi do
czyjej$ $wiadomosci”. Jednoczesnie te definicje rozbudowuje w duchu materializmu
historycznego i wyodrebnia $wiadomos¢ klasowa, swiadomos¢ narodowg oraz $wia-
domos¢ spoteczng.

Pierwsza z nich (czyli $wiadomos¢ klasowa) to ,,typ $wiadomosci spotecznej wyra-
zajacy sie¢ w poczuciu odrebnosci i wspolnoty intereséw klasowych, bedacy wyrazem
uswiadomienia sobie konfliktu klasowego i przestankg dla tworzenia si¢ wlasnej orga-
nizacji politycznej i ideologii danej klasy spotecznej”

Swiadomos$¢ narodowg definiuje S. Szymczak jako ,,forme $wiadomosci spotecznej sta-
nowigcg jeden z zasadniczych elementéw wiezi narodowej, historycznie uksztaltowang
na podlozu wspolnoty loséw dziejowych danego narodu”. Nie jest to powiedziane wprost,
ale jesli sie mowi o swiadomosci narodowej, to w obrebie tego pojecia musi si¢ jako$
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miesci¢ takze swiadomos$¢ wlasnego jezyka jako gtéwnego czynnika ja ksztaltujacego.

Swiadomo$¢ spoleczna to: ‘ogét idei, pogladéw i przekonan wspélnych dla catych
grup, klas, spoleczenstw, wyznaczony przez ich byt spoleczny; obejmuje ona zaréwno
postawy i opinie jednostek, jak i utrwalone formy zycia duchowego: ideologie, prawo,
moralno$¢, nauke itp!

W sensie psychologicznym jest to wedtug S. Szymczaka ‘dolna granica wrazliwosci,
ponizej ktorej dziatanie bodzcow zewnetrznych i wewnetrznych nie dociera do o$rod-
kéw nerwowych i nie jest u§wiadamiane’

W Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod redakcja Stanistawa Dubisza $wia-
domos¢ to po pierwsze ‘wiedza o czyms, uswiadamianie sobie czego$, zdawanie sobie
sprawy z czegos$, po drugie ‘wspdlne dla okreslonej grupy ludzi idee, poglady, przeko-
nania i cele; po trzecie ‘stan przytomnosci, czuwania, odbierania bodzcow, ze swiata
otaczajacego; przytomnos¢, przy czym miatyby to by¢ wyraz ksigzkowy.

Pierwsze z tych znaczen ilustruja dwa zdania: 1. ,Miala $wiadomo$¢, ze widzi ich
ostatni raz”, ktére wobec tego jest tozsame pod wzgledem znaczeniowym z: ,Wiedziala,
ze widzi ich ostatni raz”, ,,Uswiadamiala sobie, ze widzi ich ostatni raz” i ,Zdawala
sobie sprawe z tego, ze widzi ich ostatni raz”. Zatem ,mam $wiadomosc¢”, ,jestem
$wiadom” to ‘wiem, ‘uéwiadamiam sobie, zdaje sobie sprawe’ i w tym zdaniu s3 to
formy synonimiczne.

Podaje tez stownik pofaczenia wyrazowe: ,,§wiadomos¢ krzywdy, niebezpieczenstwa,
winy”, ktére zgodnie z definicja mozna interpretowa¢ jako:

$wiadomos$¢ krzywdy wiedza o krzywdzie

$wiadomos¢ niebezpieczenstwa wiedza o niebezpieczenstwie

swiadomos$¢ winy wiedza o winie.

Jednak nie wszystkie konstrukcje sktadniowe, na przyklad: z calg swiadomoscig
moge to potwierdzi¢ takim oczywistym transformacjom podlegaja, gdyz synonimia
jest tutaj ograniczona pod wzgledem semantyczno-skladniowym, a material stowni-
kowy nie w pelni oddaje stosunki w polu znaczeniowym, wynika to miedzy innymi
z ograniczen leksykograficznych.

Swiadomo$¢, jak wyzej wspomniatem, to takze wedlug SDub ‘wspélne dla okreslo-
nej grupy ludzi idee, poglady, przekonania i cele’. Wynikatoby z tego, ze: $wiadomos¢
to idea, swiadomo$¢ to przekonanie, swiadomos¢ to cel, z czym trudno si¢ zgodzic.
Wydaje sig, ze autor definicji utozsamil przedmioty, do ktérych swiadomos¢ si¢ od-
nosi, z definiowanym pojeciem, co poswiadczajg nastepujace przyklady: swiadomos¢
spoleczna, swiadomos¢ klasowa, ksztattowac swiadomosc.

Odnotowuje tez SDub ‘stan przytomnosci, czuwania, odbierania bodzcow ze $wiata
otaczajacego; przytomnos¢, a wiec stan kontaktu z rzeczywistoscia; odczuwanie wia-
snego istnienia, co zostalo zilustrowane dwoma zdaniami: zbyt duza dawka leku moze
spowodowac utratg Swiadomosci; ranny nie odzyskat jeszcze Swiadomosci.

Swiadomo$¢ w stownikach jezyka polskiego |
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Swiadomo$¢ w tym sensie zbliza sie znaczeniowo do pojecia oznaczonego jako ,,psych”.
psychologiczne i zdefiniowanego jako: ‘najwyzszy poziom rozwoju psychicznego cha-
rakterystyczny dla cztowieka, zdolnos¢ bezposredniego poznania otoczenia, wlasnej
osoby i relacji z otoczeniem’’. W tak opisanym polu znaczeniowym nie ma w stowniku
miejsca dla swiadomosci jezykowe;.

Definicja Haliny Zgétkowej jest bardzo rozbudowana i mozna by jej poswieci¢ od-
dzielne opracowanie, dlatego tez zwracam tutaj uwagg tylko na wybrane aspekty. In-
teresujace nas haslo zostalo zdefiniowane w sensie psychologicznym jako: ‘stan psy-
chiczny, w ktérym czlowiek wykazuje zdolno$¢ §wiadomego przezywania tresci, potrafi
krytycznie ustosunkowac si¢ do rzeczywistosci i ocenic ja, a takze okresli¢ w niej swoje
miejsce; wiedza o wlasnym istnieniu oraz o $wiecie zewnetrznym’ i poswiadczone
takim przyktadem: Ludzka swiadomos¢ stuzy do wychwytywania sensu doswiadczenia
i kontroli dziatania. Swiadomos¢ mozna przyréwnaé do swiatla - jak ono - cos odstania,
wydobywa z mroku nieswiadomosci, w ktérym $wiadomos¢ zostata zmetaforyzowana,
a wigc jest to Swiatto w przeciwienistwie do mroku nieSwiadomosci.

Znajdujemy tu tez takie polaczenia wyrazowe:

gleboka, powszechna, budzqgca sig swiadomos¢;

swiadomos¢ jezykowa, polityczna, kulturowa;

swiadomos¢ klasowa, historycznas

Swiadomos¢ subiektywna, obiektywnas

swiadomos¢ precyzyjna, abstrakcyjna

odmienne stany Swiadomoscis

warstwy Swiadomosci;

pole swiadomoscis

ksztattowaé czyjgs swiadomos¢;

budzi¢ w kims swiadomos¢;

nabieraé swiadomosci;

odzyskad, stracic, utraci¢ swiadomos¢.

Wyodrebnione zostalo takze psychologiczne pojecie progu $wiadomosci jako ‘dolnej
granicy wrazliwosci, ponizej ktérej dziatanie bodzcéw wewnetrznych i zewnetrznych nie
dociera do osrodkéw nerwowych, nie jest uswiadamiane’ Zdefiniowano §wiadomos¢
narodowa jako ‘poczucie przynaleznosci do narodu oraz solidarne wspoétdzialanie
z jego cztonkami ze wzgledu na wspoélnote losdw dziejowych’ i swiadomos¢ spoleczna
jako ‘ogot idei i pogladdw istniejacych w spoleczenstwie w danej epoce historycznej
wspdlnych dla cztonkéw spoleczenstwa’ oraz swiadomos¢ zbiorowa, ale tylko w od-
niesieniu do filozofii Carla Gustawa Junga: jako ‘ogét tradycji, konwencji, obyczajow,
uprzedzen, norm i regul zbiorowosci ludzkiej, przejmowanych przez czlonkéw danej
grupy i tworzacych §wiadomos¢ tej grupy jako catosci.

Marian Bugajski
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Zwraca SZgot uwage na literaturoznawczy termin strumien Swiadomosciina ,materiali-
styczne hasto marksistowskie przyznajace prymat warunkom zycia nad warto$ciami ducho-
wymi”: byt okresla sSwiadomos¢ i odnotowuje wyrazy bliskoznaczne: wiedza, kompetencja.

W sensie potocznym swiadomos¢ SZgot to ‘zdawanie sobie sprawy z czegos; prze-
$wiadczenie o czyms. Maja to potwierdzaé polaczenia: Swiadomos¢ krzywdy, winy, nie-
bezpieczeristwa; mowic, robic¢ cos z calg swiadomoscig mie¢ Swiadomos¢ wlasnej urody.
Odnotowuje tez stownik bliskoznaczny wyraz przeczucie oraz antonim nieswiadomos¢
i odsyta do takich lekseméw, jak nieswiadomosé, podswiadomosé, pétswiadomosé. Swia-
domos¢ jezykowa pojawia si¢ w SZgot tylko jako przyktad polaczenia wyrazowego.

Bogustaw Dunaj definiuje $wiadomos¢ jako stan psychiczny, w ktérym czlowiek
zdaje sobie sprawe z tego, co si¢ dzieje; ‘stan czuwania, przytomnosci’ i podaje jako
przyktady: odzyskaé swiadomosé; odmienne stany swiadomosci. Jest to takze wedlug
niego zdolnos¢ do krytycznej, obiektywnej oceny rzeczywistosci i umiejetnos¢ usto-
sunkowania si¢ do niej, okredlenie w niej swojego miejsca; wiedza o swym istnieniu,
o wlasnych czynach oraz o $wiecie zewnetrznym’ Maja to poswiadcza¢ takie polacze-
nia wyrazowe: swiadomos¢ klasowa, narodowa, spoteczna; budzi¢ w kims swiadomosé;
ksztattowaé czyjgs swiadomosé. W znaczeniu potocznym $wiadomos¢ to: ‘to, ze sie cos
wie; zdawanie sobie sprawy z czegos, co poswiadczono przyktadem mam swiadomosc,
Ze nie jestem najprzystojniejszy. Trudno sie tu doszukiwac jakichkolwiek informacji na
temat $wiadomosci jezykowe;j.

W Innym stowniku jezyka polskiego swiadomos¢ (cztowieka) ma cztery znaczenia. Po
pierwsze jest to jego zdolno$¢ poznawania i oceniania siebie i otaczajacego go $wiata,
a takze swoich mysli i poje¢. Potwierdza to zdanie: Nasza swiadomos¢ nie jest w stanie
zarejestrowac milionowego utamka sekundy.

Po drugie to ‘aktywny stan umystu czlowieka, ktory nie $pi i jest przytomny,, to
znaczenie jest potwierdzone zdaniami: Zyje, ale nie odzyskata swiadomosci; Pit az do
utraty swiadomosci. Tutaj takze méwi si¢ o ,,sferze psychiki, na ktdrej dziatanie mamy
wplyw, w odrdznieniu od tej, ktdra jest odpowiedzialna za mimowolne mysli, sny, fan-
tazje itp”: mechanizm bezwiednego wypierania ze Swiadomosci i ukrywania przed sobg
rzeczywistych przyczyn leku.

Po trzecie swiadomos¢ czegos, np. jakichs zdarzen lub zjawisk, to ‘zdawanie sobie
sprawy z tego lub wiedza o tym. Jako przyklady uzycia tego leksemu podano zdania:
Zyl ze swiadomoscig rozwijajgcej sig choroby; Czytalem ten tekst z gorzkg swiadomoscig,
Ze jestem ostatnim czytelnikiem... Moja Swiadomos¢ prawna jest beznadziejnie niska.

Po czwarte swiadomosc¢ jakiejs grupy ludzi to faczace ich idee, przekonania i wspdlne
dazenia. Tu podano takie przyklady uzycia: w ostatnich latach obserwuje sig¢ glebokie
przemiany w Swiadomosci naszego spoleczeristwa...; stereotyp gleboko zakorzeniony
w swiadomosci potocznej...; Swiadomos¢ narodowa.

Swiadomo$¢ w stownikach jezyka polskiego |
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Nie odnotowano w SBa# pojecia $wiadomosci jezykowej. Podobnie jak w poprzed-
nio omoéwionym jest tylko swiadomo$¢ narodowa, w ktérej obrebie to pojecie mozna
rozpatrywac.

Wielki stownik jezyka polskiego pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego definiuje $wia-
domo$¢ w pigciu znaczeniach. Po pierwsze jest to zdolnos¢ cztowieka do poznawania
rzeczywistosci i samego siebie; co ilustruja miedzy innymi takie polaczenia wyrazowe:
ludzka swiadomos¢, swiadomos¢ czytelnika, odbiorcy, widza.

Po drugie ‘przytomnos¢, czyli stan umystu czlowieka, ktory jest w stanie odbieraé
wszystkie informacje pochodzace ze §wiata zewnetrznego' z takimi miedzy innymi
przyktadami polaczen: ostatek, resztka; utrata, zaburzenia swiadomosci.

Po trzecie ‘cz¢$¢ psychiki czlowieka pozostajaca pod jego kontrolg, co ilustrujg miedzy
innymi nastepujace polaczenia: prég swiadomosci; wymazaé, wyprzec/ wypierac cos ze
swiadomosci; w glebi Swiadomosci.

Po czwarte ‘posiadanie wiedzy o czyms, co ilustruja polaczenia wyrazowe: bolesna,
gorzka, przykra swiadomosé; swiadomosc ekologiczna, klasowa, moralna; swiadomos¢
kleski, niebezpieczeristwa, porazki, przemijania, ryzyka, zagrozen; swiadomos¢ narasta;
miec, posiadal, uzyskac/ uzyskiwac swiadomosé.

Po piate ‘zbiér wiadomosci i pogladéw wspdlnych dla jakiejs grupy ludzi’ i jest to
$wiadomos$¢ spoteczna. Jako przyklady podaje stownik: swiadomos¢ niemiecka, polska,
ukrainiska; potoczna, narodowa, spoleczna.

A wigc $wiadomos$¢ to swoista zdolnos¢, stan umystu, czgs¢ psychiki, posiadanie
wiedzy (wiedza?), rodzaj wiadomosci i pogladow.

Powyzszy przeglad definicji stownikowych pozwala sytuowa¢ $wiadomosé¢ w kregu
nastepujacych pojeé, ktdre wybratem z analizowanych definicji stownikowych, starajac
sie ten krag maksymalnie zawezié:

stan umystu, stan psychiczny, czes¢ psychiki, poziom rozwoju psychicznegos

stan przytomnosci, czuwania, odbieranie bodZcow, poczucie czegos, granica wrazliwosci
na bodzce;

zdolnos¢ poznawania i oceniania, zdawanie sobie sprawy;

wiedza, posiadanie wiedzy, przekonanie;

znajomosc czegos, rodzaj wiadomosci.

Wydaje sig, Ze sg to pojecia najogdlniejsze, wyznaczajace mozliwoséci tworzenia pol
semantycznych, w ktérych miescityby sie poszczegélne rodzaje swiadomosci, w tym
takze swiadomos¢ jezykowa.

Nie ulega watpliwosci, ze Swiadomos¢ to stan umystu i jednoczesnie wiedza o czyms.
Jeszcze w XIX wieku, co odnotowuje SLin, interesujace nas pojecie mialo wyrazniejszy
zwigzek formalno-znaczeniowy z pojeciem wiedzy. Wydaje sie, ze pewien wplyw na ten
stan rzeczy ma stopien znajomosci taciny. Lacinskie scientia to ‘znajomos$¢ czegos, ‘umie-

7> <1

jetno$¢, ‘gataz wiedzy, conscientia zas ‘wspoélna z kim$ wiedza o czyms, ‘Swiadomos¢.

| Marian Bugajski
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W odniesieniu do jezyka mozna zatem mowic¢ o wiedzy (§wiadomosci) jako znajomo-
$ci praw budowy i rozwoju jezyka oraz regul postugiwania si¢ nim. Chodzi tu zaréwno
0 znajomo$¢ systemu, normy i normy skodyfikowanej. Zewnetrznym jej przejawem jest
wedlug mnie znajomo$¢ terminologii i umiejetno$¢ postugiwania sie systemem pojec
zwigzanych z jezykoznawstwem. Nazywam to $wiadomoscig lingwistyczna. Jest ona
wlasciwa przede wszystkim zawodowym jezykoznawcom i tym uzytkownikom jezyka,
ktérzy majg przygotowanie jezykoznawcze [Bugajski 1999, 34].

Swiadomo$¢ jezykowa natomiast bytaby to znajomo$¢ jezyka charakteryzujaca jego
uzytkownikdéw, pozwalajgca im na swobodne wiadanie jezykiem ojczystym, na tworze-
nie i rozumienie wypowiedzi. Nietrudno zauwazy¢, ze takie rozumienie terminu jest
zblizone do pojecia kompetencji, sformulowanego przez gramatyke generatywna. To
ostatnie zaklada jednak nieu$wiadamiang, implicytng znajomo$¢ jezyka. Swiadomo$é
jezykowa zatem - to takie uzywanie jezyka, z ktorego osoba postugujaca si¢ nim zdaje
sobie sprawe, nawet jesli brak jej jezykoznawczego przygotowania [Bugajski 1999, 34].

Na koniec jeszcze jedna uwaga — w stownikach omawia sie co najmniej kilka rodzajow
$wiadomosci (np. narodowy, klasows, spoleczng), nie pojawia si¢ natomiast pojecie
swiadomosci jezykowej, mimo ze ich autorami i redaktorami sg jezykoznawcy.
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SWIADOMOSC W SLOWNIKACH JEZYKA POLSKIEGO

Streszczenie

Wielokrotnie podejmowana i nieustannie opisywana problematyka §wiadomosci jezykowej
budzi zainteresowanie nie tylko jezykoznawcow, ale takze innych badaczy. Pojecie sSwiadomo-
$ci i odpowiadajgce mu terminy funkcjonujg przynajmniej w kilku dyscyplinach naukowych,
a takze w powszechnym jezyku polskim. W rozdziale oméwiono definicje stownikowe oraz
podano przyktady uzycia interesujacych nas terminéw jako odzwierciedlenie jego rozumienia
w jezyku ogdélnopolskim.

Stowa kluczowe:

$wiadomo$¢, jezyk, stownik

THE CONCEPT OF AWARENESS IN DICTIONARIES
OF THE POLISH LANGUAGE

Summary

The issue of linguistic awareness, repeatedly taken up and constantly described, arouses interest
of not only linguists but also other researchers. The concept of awareness and its corresponding
terms function at least in several scientific disciplines as well as in the general Polish language.
The paper discusses dictionary definitions and gives the examples of use of the terms of our
interest as a reflection of its understanding in general Polish language.

Keywords:

consciousness, language, dictionary
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DYSKUSJA

Glosy w dyskusji

Katarzyna Klosinska (Uniwersytet Warszawski)

Chciatabym odnies$¢ sie do referatu pana doktora Grzegorza Krajewskiego': jesli
chodzi o badanie swiadomosci jezykowej, to chyba najbardziej sprawdzajg sie
metody badania tekstow zastanych. Wraz z doktor Agata Hacia i profesorem Sta-
womirem Mandesem badalismy wlasnie teksty zastane. W zwigzku z tym male
uzupelnienie. Mowil pan, ze jakas forma jest inaczej postrzegana i oceniana przez
jezykoznawcow, a inaczej przez tzw. zwyklych uzytkownikow. Stad wziglo si¢
pojecie dobrostanu. Naszym zdaniem ladne jest nie to, co tadne, tylko to, co si¢
komus podoba. Mimo ze w sfownikach jest jasno opisane, co jest bledem, to ludzie
i tak bledy popetniajg, nie bedac nawet tego $wiadomi. Jesli juz maja swiadomosc,
to pojawiaja si¢ dwa rodzaje reakcji. Pierwsza: ,,Ojej, a ja tak cale Zycie mowilem”
Druga: ,,No dobrze, ale ja i tak bede mowit jak dotad”

Iwona Burkacka (Uniwersytet Warszawski)

Mam pytanie odnos$nie do referatu pana doktora Grzegorza Krajewskiego w zwigz-
ku z badaniami Magdaleny Luniewskiej-Etenkowskiej. Pojawil si¢ wniosek, ze
wyksztalcenie nie wptywa na wiek poznania stow. W prezentacji wskazano proste
stowa, takie jak pizza czy komputer. Stad moje pytanie, czy rzeczywiscie by si¢ to
sprawdzilo, gdyby$my badali innego typu stownictwo. Takie stowa, jak chociazby
paradygmat, defenestracja czy aplikowaé moim zdaniem s3 zwigzane z poziomem
wyksztalcenia, s3 poziomujace. Druga rzecz, to kwestia zmieniajacej sie kultury
i tego, w jakim $wiecie Zyjemy. Ostatnio, sprawdzajac tekst przeznaczony dla

1 Glos w dyskusji dotyczy $wiadomodci jezykowej w badaniach kognitywistycznych - zagadnienia
przedstawianego podczas obrad przez dra Grzegorza Krajewskiego. Nawigzania do tego wystapienia zostaty
zachowane w zapisie dyskusji.
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dziecka, odkrylam, ze dziewieciolatka nie wie, czym sg przetwory. Uznatam, ze
faktycznie obecnie malo kto przygotowuje przetwory w domu, w zwigzku z tym
znajomos$¢ pewnych stéw moze by¢ zalezna od realiéw $wiata, w ktérym zyjemy,
oraz zywotno$ci zwyczajow. Prositabym, zZeby odniost si¢ pan do pytania, czy byty
to badania dotyczace stownictwa podstawowego oraz czy sg tego typu badania,
ktére majg bogatsza podstawe materialows.

Halina Zgélkowa (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Mam kilka pytan i uwag do referatu pana Grzegorza Krajewskiego®. Méwil pan
o wieku przyswajania jezyka i w pewnym momencie stwierdzit pan, ze skupia sie
na tym zamiast na frekwencji. Dalej stwierdza pan, ze istotne s3 badania staty-
styczne. A zatem jak pan uwaza, czy badania statystyczne, czyli frekwencja, czy
wiek badania jest istotny w badaniach? Odnosnie do wieku osoby badane;j. Jesli
kto$ ma 60 lat, to czy jest w stanie pamieta¢, jakich stow uzywal jako dwulatek,
trzylatek lub pigciolatek? Przechodzac do kolejnego zagadnienia: kiedy dzieci
poznaja wyrazy? Wedlug pana i panskiego zespolu o tym, kiedy dziecko poznalo
dane stowo, decyduja jego rodzice. A zatem: badamy rodzicoéw czy dzieci? Poniewaz
jesli badamy rodzicow, to oni zawsze beda idealizowac na zasadzie ,,moje dziecko
zna tyle i tyle stéw”. Jesli bedziemy badac dzieci, to zupelnie inaczej bedzie to
wygladalo. Szczegdlnie uderzylo mnie jednak, ze w panskich stwierdzeniach byla
mowa o lockdownie, podczas ktérego stownictwo dzieci si¢ poszerza, wzbogaca.
Skad pan to wie? Od dorostych czy od dzieci? Wracajac do kwestii tego, czy po-
winno badac sie dorostych czy dzieci: chcac pozna, jakie naprawde jest stownic-
two dzieci, to wlasnie na nich bym si¢ skupita. Mam dwukrotne doswiadczenie,
poniewaz badalam dzieci w wieku przedszkolnym w latach 8o. Powstal stownik
frekwencyjny i istnieje lista rangowa. Kolejne badania zostaty przeprowadzone po
trzydziestu latach, w 2015 roku. Wéréd dzieci badanych w tym roku byly dzieci
rodzicow, ktdrzy byli badani trzydziesci lat wezesniej. To jest ciekawa obserwacja, ze
stownik dzieci po trzydziestu latach bardzo sie rézni od tego dzieci z lat 8o. Chyba
nie mozna wigc zdac si¢ na to, ze rodzice beda opowiadac, jakie stownictwo znaja
dzieci. Niech dzieci o tym powiedza. Badania z lat 20102015 byly przeprowadza-
ne na tekstach o objetosci dwa i pét miliona. To wlasnie tu wida¢ wyraznie, jakie
stownictwo znajg dzieci. W pierwszej dziesigtce stow na liscie rangowej nie ma
ani jednego stowa autosemantycznego. Nie ma nawet lekseméw mama ani tata.
Jest tylko by¢. Sa stowa gramatyczne, takie jak w, nie itd. Wigc chyba to jest troche
nieporozumienie, ze zaczynamy bada¢ wylacznie stowa znaczace, rzeczowniki,
czasowniki, przymiotniki.

Zob. przyp. 1, 5. 51.

Dyskusja
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Odnosnie do referatu pana profesora Tomasza Szymczynskiego. Stwierdzil pan,
ze warto si¢ zastanowi¢, kto mowi i jak mowi. Siegne tu do cytatu z wiersza po-
chodzacego z roku 1984 autorstwa Tadeusza Roézewicza, ale jest on znamienny
réwniez dla naszych czasow:
»stysze

(...)

jak byle kto moéwi byle co

do byle kogo

bylejakos¢ ogarnia nas i elity

ale to dopiero poczatek’.

Obecnie jest rok 2023 i co z tg bylejako$cig? Czy obserwuje pan, z punktu widzenia
tych politycznych debat, jak to wyglada?

Agnieszka Rypel (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

Chcialabym nawigza¢ do wczesniejszej wypowiedzi, ale tez bedzie to pewnego
rodzaju konstatacja na marginesie wystgpienia pana profesora Tomasza Szym-
czynskiego. Chodzi mi o stratyfikacje spoteczng dokonywang dzigki jezykowi.
Przeprowadzalam badania wéréd studentéw m.in. marketingu, ekonomii i logo-
pedii. Pytanie skierowane do nich brzmialo: ,Jakie, ich zdaniem, powinny by¢
cele edukacji polonistycznej, czemu majg stuzy¢ lekcje polskiego”. Odpowiedzi
dotyczace roli przekazywania tradycji i nauczania literatury podawano na drugim
lub trzecim miejscu. Sam sposdb, w jaki o tym pisali, swiadczyl, ze potrzebujg
pomocy jezykowej. Twierdzili, ze chcieliby dobrze méwic, zeby, jak to ujmowali,
ich wypowiedzi byly zgodne z gramatyka. Nie wiem, na ile szkola wpoila im, ze
»$wiadomos¢ jezykowa” to ,,gramatyka’, ale te potrzebe, zeby to jezyk rowniez wy-
réznial ich jako ludzi wyksztalconych, bardzo podkreslali. Wydaje mi sig, ze chyba
swiadczy to o tym, ze istnieje spoleczna potrzeba, aby jezyk byl jednym ze sposo-
bow okazywania prestizu. To s3 nowe badania, wiec pokazuja, Ze aktualnie jezyk
jako wyznacznik tozsamosci narodowej nie jest juz taki wazny, nawet studentom
polonistyki nie kojarzy si¢ z taka funkgja, ale z prestizem juz tak.

Halina Zgéltkowa (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Odnosnie do wystgpienia pana profesora Mariana Bugajskiego. Zastanawiam sig,
czy $wiadomos¢ jezykowa mozna laczy¢ z wiedzg i wiarg. To, czy ja jestem $wia-
doma, to wiem, czy wierze? To, ze Ziemia jest okragla, wynika z mojej wiedzy?
Swiadomo$ci? Wiary? Nad tym chyba tez nalezaloby sie pochyli¢: czy nie nalezy
swiadomosci taczy¢ z wiedzg badz wiarg.
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Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogorski)

Nie odniose¢ si¢ do konkretnych referatéw, chcialbym raczej wyglosi¢ kilka
uwag ogoélnych.

Kiedys w lingwistyce istnialo pojecie lapsologii. Zaginelo. Nie ma go, a w kazdym
razie nie jest pojeciem centralnym. Mysle tutaj o tzw. lapsologicznym nurcie
w kulturze jezyka, ktérego centrum stanowilo pojecie bledu, celem za$ jezyko-
znawcow — walka z btedami.

Obserwowalismy pewien przerost dzialan praktycznych, refleksja teoretyczna
jedynie tym dzialaniom towarzyszyla. Wspoélczesna lingwistyka normatywna na-
stawiona jest raczej na ksztaltowanie normy niz na tepienie btedow i walke z nimi,
ktora jest zajeciem tyle pigknym i szlachetnym, co mato skutecznym. Catkowicie
zanegowac jej jednak nie mozna, poniewaz istnieje zapotrzebowanie na autory-
tatywne rozstrzygniecia poprawnosciowe, a wiec na wskazanie form poprawnych
i potepienie biedow.

Uzytkownika jezyka zazwyczaj nie interesujg teoretyczne rozwazania, zaintereso-
wany jest natomiast wyrazng klasyfikacja form jezykowych. Jesli méwimy o normie,
to mamy na mysli punkt widzenia uzytkownikow jezyka. Zawsze tak bylo i zawsze
tak bedzie, ze trzymamy si¢ czegos, jakiej$ normy, ktéra ma stanowi¢ punkt oparcia
dla naszych dzialan. To nie ulega watpliwosci.

Norma istnieje w jezykach tajnych, w wiezieniach, w gwarach, we wszelkich od-
mianach jezyka i pozwala na zgodne z oczekiwaniami spolecznymi zachowania
komunikacyjne. Niezaleznie od tego, co o tym myslimy, to tak po prostu jest.
Uwazam, ze norma ma charakter przede wszystkim spoleczny i takie tez ma zrédlo.
O tempora, o mores, o czasy, o obyczaje. Obyczaje si¢ zmieniajg, s3 coraz gorsze.
Norma dopuszcza zachowania coraz mniej stosowne, coraz czgsciej jest narusza-
na - ale nie przez NAS. MY jesteSmy tymi, ktorzy obyczajow strzega, jestesmy
straznikami normy, ktérg ONI wrecz ignoruja. My nie popelniamy btedéw. ONI
sa winni wszelkich naruszen normy.

Rafal Zimny (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

W tekscie po poprzednim Forum Kultury Stowa, ktéry mozna znalez¢é w tomie
pokonferencyjnym, poczynilem kilka uwag na temat profili o tematyce jezykowe;j
na Facebooku, takich jak: Gramatyczni Msciciele, Gramatyczni Nazisci, Front
Obrony Dopetniacza. Kiedys istnialy jeszcze takie profile, jak Ciete Riposty Pro-
fesora Bariki, Apostrof’y w Niewtasciw’ych Miejscach, Przecinki w Niewlasciwych,
Miejscach [pisownia zgodna z rzeczywistymi nazwami profili]. Wszystkie one byly
lub s3 profilami o réznych proporcjach miedzy pierwiastkiem humorystycznym
(lub nawet szyderczym) a hobbystyczno-edukacyjnym. W mojej ocenie znajomosé
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normy, zwlaszcza wysokiej, w przypadku dysponentéw tych profili postrzegana
jest jako czynnik réznicujacy spotecznie, a moze nawet klasowo. Mimo ze sa
to profile zabawowo-kpiarskie, to jednak mozna z nich wyczyta¢, na poziomie
swiadomosci jezykowej, intencje zréznicowania, oddzielenia ,,pospélstwa” jezy-
kowego od 0séb, ktdre poswiecily sporo czasu i wysitku, Zeby norme na poziomie
wysokim opanowac. Czego$ takiego jak gramatyczny nazizm, oczywiscie, nie ma.
To jest okreslenie kpiarskie, ironiczne, sarkastyczne, przewrotne. Co wigcej, jest
to nazwa zaczerpnigta z jezyka angielskiego. Grammar Nazis jako tytul profilu
to jest pomysl anglosaski, bodajze amerykanski. Polscy Gramatyczni Nazisci sa
kopig nazwy, ale tez konstrukgji tresci, ktére na ich profilu sg zamieszczane. To
jest ten obieg dyskursu o normie, w ktérym jest troche humoru i sarkazmu, ale
wida¢ w nim réwniez dazenie do uwypuklenia pewnej dystynkcji spolecznej na
poziomie sprawnosci postugiwania si¢ normatywnym jezykiem.

Anna Dabrowska (Uniwersytet Wroctawski)

Ad vocem wypowiedzi profesora Mariana Bugajskiego w odniesieniu do lapsologii,
ktora jakoby nie istnieje. Jestem osobg, ktéra zajmuje sie tym od ponad dwudziestu
lat, z tym, ze to dotyczy jezyka polskiego jako obcego i polszczyzny cudzoziemcow.
Nie tylko ja si¢ tym zajmuje. Powstala juz pewna liczba doktoratéw na ten temat
i te badania bardzo dobrze si¢ rozwijaja. Panie profesorze, lapsologia istnieje.

Katarzyna Klosinska (Uniwersytet Warszawski)

Nawiazujac do tego, co méwil profesor Rafal Zimny o dystynkcji przez pigtnowanie:
Ludzie dostaja SMS-y od kurierdéw, ktorzy czesto sg Ukraincami. Trudno wymaga¢
od nich doskonatej ortografii. Czesto piszg fonetycznie. Zawazytam, ze ludzie majg
przyjemno$¢ w wylapywaniu tego typu SMS-6w i komentowaniu ich badz pisaniu
odpowiedzi w podobny sposob. Nie wiem, czy wiedzg, ze to s3 cudzoziemcy. Jako
jezykoznawcy i polonisci zdajemy sobie sprawe, Ze Polacy tego rodzaju btedow
nie popelniaja. Jezeli Polak nie zna ortografii, to przejawia si¢ to zupelnie czyms
innym niz w wypowiedziach cudzoziemcéw. Pewnie jest to jakis jeszcze inny rodzaj
dystynkcji. My, Polacy, wiemy jak mamy méwic po polsku i jak tez nalezy pisac.

Krzysztof Mackowiak (Uniwersytet Zielonogorski)

Odniose si¢ do wypowiedzi pana profesora Mariana Bugajskiego. Mam wrazenie,
ze dzisiaj nie norma, lecz wolno$¢ jest tym pojeciem, ktore ksztaltuje nasze zycie.
W zwigzku z tym rodzi si¢ pytanie, czy norma nie jest deprecjonowana. Wielokrot-
nie spotykalem sie ze znamienng reakcja. Uswiadomienie komus, ze méwi zle lub
powinien popracowa¢ nad forma wypowiedzi, wywoluje reakcje ,,ale po co?”, ,no
to co, Ze mowie zle?”. Przypuszczam, ze norma przestaje by¢ czyms, co w §wiado-
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mosci spotecznej ma jakas range. Te wczesniej wspomniane przesmiewcze profile
chyba nie s3 wyrazem dbalosci o jezyk, tylko checi wykpienia kogo$. Ci nazisci
zdziwili mnie. Chcialbym zbadac¢ ich $wiadomos¢ jezykowa, bo nazywanie siebie
nazistg jest cokolwiek osobliwe w naszym kontekscie historycznym.

Bogdan Pilawski (niezalezny ekspert - informatyka i elektronika uzytkowa)

Nie tyle chcialbym zadac¢ pytanie, ile uzupetni¢. W ktéryms momencie pojawit
sie przyklad puszki z Pandorg. To powiedzenie, na zasadzie przewrotnosci, bywa
celowo uzywane w tym niewlasciwym znaczeniu. Moze to wlasnie podkresla¢, ze
np. jesteSmy grupa, ktora wie, jak mowi si¢ poprawnie, wiec sta¢ nas na przewrotng
puszke z Pandorg, a gdyby kto$ powiedzial puszka Pandory, to przesztoby to nie-
zauwazenie. Drugi méj komentarz to pytanie do innego pytania, w ktérym padt
termin aplikowad. Z tego co pamigtam, stowo aplikowac znaczylo w polszczyznie
stosowac cos, uzywac czegos, ale po wplywem kalki z angielskiego w ostatnich
latach to stowo zastgpilo polskie wnioskowaé. Méwi sie aplikacja, a nie wniosek,
aplikowa¢, a nie wnioskowaé. Nastapilo tu przesuniecie znaczenia. Trzeci przyklad
to stowo - jak bym to okreslil - samowykluczajace si¢ z uzywania. Konkretnie
mam na mysli stowo spolegliwy, pochodzace od czeskiego spolehlivy, czyli ktos,
na kim mozna polega¢. Do takiego znaczenia odwotywat sie Tadeusz Kotarbinski
w Traktacie o dobrej robocie. Natomiast stowo to, chyba na podstawie brzmienia,
nabralo u nas znaczenia ‘ktos fagodny, fatwo ustepujacy, uleglty’ W zwigzku z tym
jezeli dzisiaj jednak chcialbym powiedzie¢ spolegliwy, to w ogéle bede unikal tego
stowa, bo chcialbym uzy¢ go w pierwotnym znaczeniu, a wiem, ze zostane zrozu-
miany zupelnie inaczej.

Piotr Zmigrodzki (Instytut Jezyka Polskiego PAN)

Jesli chodzi o ortograficzny czy gramatyczny nazizm - jest na ten temat artykul
Katarzyny Liber-Kwiecinskiej w ,,Jezyku Polskim” [2022, nr 3 - przyp. red.]. Co
do tematu $wiadomosci jezykowej, to troch¢ martwi mnie, ze dyskusja przesu-
nela sie¢ w strone lapsologii wyzszego poziomu, dyskusje o forach czy tez profi-
lach internetowych. Mysle, ze to, ze piszace tam osoby wyszukujg i wyszydzaja
rzeczywiste lub zmyslone niedoskonalosci jezykowe, nie ma wiele wspolnego ze
swiadomoscia jezykowa. Raczej nalezaloby tu mysle¢ zgodnie z definicjami, ktdre
podawal pan profesor Bugajski, czyli ze swiadomos¢ jezykowa rozumie sie jako
to, co czlowiek wie o jezyku i co jest skfonny mysle¢ na jego temat. Wlasnie tutaj
nalezy doszukiwac si¢ przejawow swiadomosci. Jesli mowimy, ze kto$ nie stosuje
sie do normy jezykowej, to pojawia si¢ pytanie, czym jest norma. Czy to jest to, co
zapisano w stowniku poprawnej polszczyzny, ktéry powstawat 30 lat temu i jest
w nim mnéstwo rzeczy przypadkowych? Czy tez norma ma charakter spofeczny?
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Wydaje mi sie, ze to w takim znaczeniu nalezatoby mowic o swiadomosci jezykowe;.
Niekoniecznie o tym, kto, kogo i za co pietnuje. Sprawnos¢ jezykowa jest pewna
wartoscig, ale tutaj nie o to chodzi.

Odpowiedzi referentéw

Grzegorz Krajewski (Uniwersytet Warszawski)?

Zaczng od komentarza pani profesor Katarzyny Klosinskiej. Ciesze sie, ze stworzyli

panstwo pojecie dobrostanu jezykowego. Dobrze, Ze starajg sie paniistwo mniej

zwraca¢ uwage na to, jak nalezaloby moéwi¢, a raczej na to, jak ludzie chcg moéwic.
Odnoszac si¢ do dyskusji o normach, to ja, jako psycholog zajmujacy i interesuja-
cy sie jezykiem, jestem calym sercem przeciwko normom. Wydaje mi sie, ze jako

badacze jezyka powinni$my jezyk opisywac i wyjasniaé, dlaczego wyglada tak, jak
wyglada i dlaczego zmienia si¢ w taki sposdb, jaki ma to miejsce obecnie. Nadmierny
nacisk na normy zubaza nasz jezyk i nasz przedmiot zainteresowania.

W nawigzaniu do pytan od pani profesor Iwony Burkackiej. Pierwsze pytanie do-
tyczylo braku réznic zwigzanych z wyksztalceniem na szacowany wiek przyswaja-
nia danego stowa. Oczywiscie ma pani racje, ze jesli badaliby$my takie stowa jak
np. defenestracja, to wyksztalcenie mialoby znaczenie. Opowiadajac o badaniach,
nie wspomnialem, ze wyrazy uzyte przez Magdalene Luniewska byly wyrazami ze

stownika dziecigcego. Moj zespol zajmuje sie gtownie rozwojem jezykowym. Te

szacunki wieku przyswajania byly potrzebne do stworzenia pewnego narzedzia,
testu jezykowego dla testu. Mam jeszcze drugg uwage dotyczaca trudnych wyrazow.
Defenestracja oczywiscie miataby inne wskazniki w zaleznosci od tego, kogo bysmy
pytali. Tak rzadkie, specjalistyczne stowa z wysokiego rejestru niezbyt nas, badajacych

rozwoj jezykowy, interesuja. Na tej samej zasadzie nie powinny nas interesowac, przy
okazji badania przetwarzania syntaktyki, wymyslne, skomplikowane struktury, tylko

to, czego ludzie uzywaja na co dzien. Drugie pytanie pani profesor dotyczylo zmian
kulturowych i tego, czy bierzemy je pod uwage. Ma pani racje, zmiany kulturowe

nastepuja nawet szybciej, nizbysmy chcieli, i by¢ moze nie zawsze nadgzamy z aktu-
alizowaniem naszych list, jednak dbamy o to. W referacie wspominalem o licie, ktora
tworzymy dla rodzicéw dzieci w wieku 34-48 miesiecy. W tym momencie jesteSmy
na etapie pilotazu, zeby sprawdzi¢, czy wyrazy, ktdre wstepnie uznaliSmy za pasujace

do tej listy, rzeczywiscie do niej pasuja. Gdyby$smy umiescili na tej liscie przetwory
i okazaloby sig, ze wszyscy rodzice dzieci w tym wieku odpowiadaja, ze ich dziecko
nie zna tego sfowa, to takiego wyrazu nie uwzglednilibysSmy w ostatecznej wersji listy.

3 Zob. przyp. 1, s. 51
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Pani profesor Halina Zgétkowa zadala mi szereg pytan. Mozna wyr6zni¢ wérod
nich dwa zazebiajace si¢ watki. Po pierwsze, czy lepiej jest bada¢ dzieci, czy ich
rodzicéw. Odpowiedz brzmi: lepiej bada¢ dzieci, ale jak wspominatem, takie bada-
nia sg trudniejsze. Nie oznacza to, Ze nalezy ich unika¢, ale zdarza si¢, ze musimy
bazowac¢ na tym, co uzyskamy od dorostych.

Jesli chodzi o kwestionariusze rodzicielskie, w ktorych pytamy rodzicow o stowa,
ktdre znajg ich dzieci, to rolg tych kwestionariuszy jest szybkie, wstepne oszaco-
wanie poziomu rozwoju jezykowego. Ponadto faktem jest, ze nie do konca nalezy
ufac temu, co méwig nam, badaczom, rodzice. Wspomniata pani, Ze rodzice moga
chcie¢ zawyza¢ zdolnosci swoich dzieci, zgadzam si¢. Z drugiej strony, na tych
dtugich listach sg takie wyrazy, przy ktérych tymze rodzicom nawet nie przyszloby
do glowy, ze nalezy je zaznaczy¢, by wywyzszy¢ swoje dziecko. Sg tam np. wyra-
zy funkcyjne i gramatyczne drobiazgi, na ktore rodzic moze nawet nie zwréci¢
uwagi. To si¢ rownowazy, poniewaz w odpowiedziach mozemy otrzymac zbyt
wiele rzeczownikéw lub czasownikéw, ale za mato chocby spojnikéw. Naprawde
ciekawe, zardwno w szacunkowym wieku przyswajania stowa, jak i raportach ro-
dzicielskich jest to, ze niezaleznie od sposobu odpowiedzi badanej osoby na dang
pozycje statystycznie i sumarycznie kwestionariusze po prostu dzialaja - rzeczy-
wiscie pozwalajg nam szacowaé poziom rozwoju jezykowego dzieci. W referacie
wspomnialem, Ze nie wiemy, czym jest szacunek wieku przyswajania danego
wyrazu, ale niezaleznie od tego, dziala on tak samo dobrze jak twarde wskazniki,
np. frekwencja liczona z korpusu.

Tomasz R. Szymczynski (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

W nawigzaniu do wczesniej wyartykulowanych przez jednego z moich przedmow-
cow stow chcialbym podkresli¢, ze perspektywa, ktora w sposob binarny formutuje
dylemat, czy w ogdle podazac za normami, czy przeciwko nim, ma charakter ra-
dykalnie polityczny, a zatem nienaukowy. Chodzi o uswiadomienie sobie pewnych
podstawowych zasad metodologicznych, bez ktérych rzeczowa komunikacja w polu
nauk spolecznych i humanistycznych jest niemozliwa. Pojecie norm moze nies$¢ tak
wiele réznych znaczen, ze uzywanie tego terminu bez jego dookreslenia nie moze
przynies¢ sensownych konsekwencji w przestrzeni dyskusji akademickiej o charak-
terze interdyscyplinarnym. Gdyby$my zatem potraktowali powaznie wypowiedziane
przed chwilg stowa, ze kto$ jest po prostu przeciwko normom, to w tym momencie
ten kto$ w ogole nie bylby w stanie si¢ dalej komunikowa¢, gdyz - czy sie to komus
podoba, czy nie — nawet wylacznie potencjalna mozliwo$¢ wzajemnego rozumienia
sie oparta jest na akceptacji catego szeregu norm, ktore w tym wypadku sg normami
jezykowymi. Dlatego to wlasnie z istnienia i akceptacji tego rodzaju norm wynika,
ze w ogole mamy mozliwos¢ komunikowania si¢. W zwiazku z tym pulapka jest
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wlasnie skrajnie ,,polityczna’, zero-jedynkowa forma komunikowania. A precyzja

jezyka jest dodatkowo szczegélnie i wazna, i trudna w przestrzeni komunikacji

o charakterze interdyscyplinarnym, z jakim mamy tutaj do czynienia. Moim zda-
niem powinni$my mie¢ $wiadomos¢, ze calkowite opowiadanie sie za jedna ze stron,
a zatem przeciwko drugiej jest bardzo czgste w potocznej praktyce komunikacyjnej.
Niestety takze dyskurs akademicki nie jest od tej tendencji w pelni wolny. Czesto

jest to ten moment, w ktéorym rozmowa skierowana poczatkowo na okreslong kwe-
stie — ad rem — przemienia si¢ w aktywno$¢ koncentrujacg sie juz wylacznie na tym

kto moéwi - ad personam. Wtedy przestaje mie¢ jakiekolwiek znaczenie, czy kto$

powiedzial co$, co przynosi jaka$ sensowng refleksje, lecz tworzy si¢ pewna per-
spektywa o charakterze czysto trybalistycznym. Wowczas do glosu dochodza mysli,
by stworzy¢, badz dolaczy¢ do juz istniejacej koalicji, ktora wesprze nasze stowa

i zaatakuje stowa drugiej grupy. Jest to mechanizm opisany przez Lewisa Cosera

jako integrujaca funkcja konfliktu. Od wiekdow realizujg si¢ tego typu konsolidacje

wewnatrz grup poprzez tworzenie wspolnego wroga. To wszystko czasami oddala

nas od dostrzezenia, czym tak naprawde szeroko rozumiana perspektywa dyskursu

akademickiego powinna rozni¢ si¢ od perspektywy dyskursu ulicy.

Odniose si¢ teraz do pytania pani profesor Haliny Zgétkowej. Wydaje mi sig, ze nie

powinnismy uznawac argumentow, ktore kiedys nas samych przekonywaly, za takie,
ktére kazdorazowo i obecnie bedg spelnialy identyczne zadanie. Swiat faktycznie

zmienia si¢ tak szybko, ze to, co mnie przekonywalo w przesztosci, nie musi by¢

przekonujace dzisiaj. Dla przykladu, jako student nie mialem formalnej mozliwosci

skorzystania z jakiegokolwiek programu stypendialnego - jak np. program Era-
smus — by mdc odby¢ czgs¢ moich studiéw za granica. Tymczasem przez ostatnie

25 lat, gdy jestem wykladowcg akademickim, mam czasami problemy z namdwie-
niem moich studentéw do skorzystania z wyjazdu za granice tego rodzaju. Moga
jecha¢ niemalze gdzie chcg, ale nieraz nie chcg. Nie ma prostych, uniwersalnych

perspektyw. Trzeba po prostu wyobrazi¢ sobie, Ze ten kontekst jest zupelnie inny.
Nam, a przynajmniej mnie, brakowalo mozliwosci podrézowania i uczenia si¢
innych jezykow i kultur, dlatego tez mialem - i do dzisiaj mam - motywacje, by
jakos probowac wypelniac to poczucie braku. Natomiast potrafi¢ sobie wyobrazi¢,
ze osoby z pokolenia innego niz moje moga patrzec¢ na to inaczej. W tym sensie

caly czas podazamy w kierunku wlasciwego rozumienia stowa wolnos¢ i wtasnie

dlatego to stowo powinno by¢ problematyzowane. Powinni$my sobie uswiadamiac,
ze i tu moga si¢ kry¢ przerozne treéci. Sg to sprawy zaréwno trudne, jak i ciekawe.
Ale na poczatku trzeba mie¢ swiadomos¢ mogacych sie tu kry¢ meandréw wielo-
wymiarowosci postrzegania i rozumienia.

Z kolei méwigc o pojeciu tolerancji, musielibysmy zada¢ sobie pytanie, czym
wlasciwie ona dla nas jest, poniewaz mozna ostatnio odnie$¢ silne wrazenie, ze
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coraz czgsciej zaczyna nabiera¢ znamion indyferentyzmu. Fakt, Ze tu cieszymy
sie z naszej tolerancji, zaczyna by¢ czasami strategia, wedle ktérej nie optaca si¢
zajmowac stanowiska, poniewaz moze by¢ ono uznane za kontrowersyjne. Warto
zatem stara¢ si¢ nie zapominac, ze — wynikajacy w duzym stopniu ze zmatematy-
zowanego ksztaltu naszej obecnej kultury i edukacji — zero-jedynkowy poczatek
naszych wgladow to w kontekscie niedajacej sie wlasnie zmatematyzowac rzeczy-
wistosci spoleczno-humanistycznej niemal zawsze wyltacznie poczatek naszego
procesu myslowego.

Grzegorz Krajewski (Uniwersytet Warszawski)

Profesor Szymczynski przytoczyl moj zwrot, wedle ktdrego jestem przeciw nor-
mom. Wydaje mi si¢, ze méwimy o troche innych rzeczach. Jezeli pan moéwi, ze
jesteSmy w stanie porozumiewac si¢ dzieki istnieniu norm, to ja si¢ z tym zga-
dzam, pod warunkiem Ze uznamy, ze sg to jakies normy statystyczne. Nie jest tak,
ze porozumiewajac si¢, podazamy za okreslonymi normami. JesteSmy w stanie
porozumiewac si¢ ze sobg, poniewaz méwimy wystarczajaco podobnie do siebie,
poniewaz dorastamy w podobnym $rodowisku.

Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogorski)

Z pojeciami wiedzy i wiary nie potrafie sobie poradzi¢. Caly czas zastanawiam sie,
co o tym mysle¢. Jesli siegniemy jednak do etymologii wyrazéw i uswiadomimy
sobie, ze wiedza to jest wiedzie¢, to wtedy mozna by probowac je wyjasniaé. Jednak
jak dotad nie probowatem tego. Norma i wolno$¢ to kolejna dychotomia. Z tym
réwniez nie wiem, jak sobie poradzi¢. Sg to pojecia, ktore beda sobie przeciwstawne.
Nie wiem, czy sie wykluczaja.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA

A DZIALALNOSC TRANSLATORSKA
W XVI STULECIU

NA WYBRANYCH PRZYKLADACH

Izabela Winiarska-Gérska
Uniwersytet Warszawski
ORCID 0000-0001-7957-4207

We wspolczesnej refleksji jezykoznawczej kultura jezyka jest uyymowana w aspekcie
normatywnym oraz opisowym, w tym drugim bywa okreslana mianem $wiadomosci
jezykowej' i rozumiana jako zespo6! wlasciwosci charakteryzujacych postawe uzytkow-
nikéw jezyka wobec ich wlasnej mowy.

Sktada si¢ na te postawe przede wszystkim okreslony stan §wiadomosci jezykowej uzytkowni-
kow jezyka, a ksztaltuje ja zasob wiadomodci o jezyku, ktérymi mowiacy i piszacy rozporzadzaja,
poglady na ten jezyk, ktére maja — zwlaszcza przekonania i oceny emocjonalne zwiazane
z jezykiem, i uczucia, jakie wobec tego jezyka zywia [Markowski (red.) 1999, 1669-1671].

Pojecie ‘kultury jezyka obecnie faczymy z normg teoretyczng i poprawnoscia je-
zykowa. Tak ujmowana dziedzina stanowi dziedzictwo o$wieceniowe, dzi$§ znalazta
oparcie w normie teoretycznej, instytucjonalnie prowadzonej kodyfikacji, polityce
jezykowej. Sam termin, a raczej koncepcja kultury jezyka ulegta sprecyzowaniu dopiero
w XX wieku. W odniesieniu natomiast do przedoswieceniowej polszczyzny chetniej
postugujemy sie okresleniem swiadomosc¢ jezykowa, podkreslajac, ze jest on podstawa
ksztaltowania si¢ postaw normatywnych. Termin ten wydaje si¢ bardziej operatywny
w studiach historycznojezykowych, poniewaz pozwala wyeksponowa¢ dominujace

1 Zapisanego kursywa wyrazenia ,$wiadomo$¢ jezykowa” uzywam w znaczeniu metajezykowym
na oznaczenie terminu, tj. jednostki leksykalnej. Okreélenie ,,pojecie” odnosze natomiast do znaczenia,
jako ‘myslowy odpowiednik przedmiotu’. W tych uzyciach wyrazenie ‘Swiadomo$¢ jezykowa zapisuje
w pojedynczym cudzystowie.
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w pracach diachronicznych podejscie deskryptywne oraz differentia specifica przed-
preskryptywnego stadium kultury jezyka, tj. normatywizacje zakotwiczong w normie
uzualnej oraz dynamiczny i procesualny charakter normalizacji jezyka [Bajerowa 1979].

Na problemy z definicjg swiadomosci jezykowej, zaréwno w relacji do terminu kultura
jezyka, jak i w konteks$cie szerokiego rozumienia pojecia ‘Swiadomosci’ jako kategorii
nieostrej, zwraca uwage Krzysztof Mackowiak [2011a; 2011b], podkreslajac, ze problema-
tyka swiadomos$ciowa dotyka zagadnien z pogranicza filozofii, antropologii, psychologii,
psychiatrii, medycyny czy neurofizjologii. Réznice definicyjne terminu swiadomos¢ je-
zykowa - jak dowodzi badacz - zalezg od sprofilowania tego pojecia, zaréwno w opisach
synchro-, jak i diachronicznych, sam definiuje swiadomos¢ jezykowg jako

[...] zdolnos¢ ludzi do gromadzenia oraz analizowania wiedzy, sadéw i pogladow natury jezy-
kowej. Dotyczg one rozmaitych kwestii: normatywnych, opisowych, psycholingwistycznych,
socjologicznych, kulturowo-antropologicznych [Mac¢kowiak 2011b, 10].

W niniejszym rozdziale termin swiadomos¢ jezykowa w referencji do tzw. polsz-
czyzny dawnej rozumiem - podobnie jak K. Mackowiak - jako zawarty w tekstach
reprezentujacych rézne gatunki sposob myslenia i wyrazania si¢ o mowie, zaréwno
tej wernakularnej, czyli o jezyku ,,przyrodzonym’, ,wlasnym’, ale i uabstrakcyjniony
namysl nad jezykiem jako fenomenem komunikacyjnym, realizowanym w kontakcie
bezposrednim i/lub zdalnym (w tym za posrednictwem ksigzki drukowanej). Mam tu
na mysli zaréwno konkretne dziefa, takie jak gramatyki, ortografie czy stowniki, jak
i uprawiang w Polsce w jezyku polskim (lub innym) metajezykows refleksje lingwi-
styczng na tematy, takie jak awansowanie jezyka rodzimego, powigkszanie jego zasobow
i sprawnosci funkcjonalnej, zagadnienia réznicowania si¢ odmian: méwionej i pisanej
oraz problemy normalizacyjne w zwiazku z konwergencja srodkéw i kanalow przekazu,
a takze ogolne rozwazania o genezie jezyka oraz dotykajace pragmatyki kwestie funk-
cji jezyka, grzecznosci i etyki stowa. Wypowiedzi te traktuj¢ jako tematyczny dyskurs
o jezyku, ktory ucielesnienie znajduje w wypowiedziach o charakterze metajezykowym,
ale jest takze dostrzegalny w tych zabytkach, w ktorych jezyk jest ujmowany na wskro$
filologicznie — przez pryzmat funkcji epistemicznej jako narzedzie poznania $wiata’.
Przejawy historycznej $wiadomosci jezykowej mozna ujmowac w planie horyzontal-
nym oraz wertykalnym, pionowym. Pierwszy rozumiem jako poszerzajacg si¢ kolekcje

2 Za Bozeng Witosz przyjmuje te ujecia dyskursu, w ktérych uwzglednia si¢ role schematéw myslo-
wych jako czynnika ksztaltujacego perspektywe: ,,z jakiej ludzie danej spolecznosci, w konkretnym czasie
i miejscu, postrzegaja rzeczywistos¢ (fizykalng i symboliczng). Nalezy je traktowa¢ jak reguly/normy
o charakterze socjokognitywnym i socjokulturowym [...] »Dyskurs jest sposobem nadawania znaczenia
pewnemu konkretnemu obszarowi zycia spolecznego postrzeganemu z okreslonej perspektywy« [...]".
W sposdéb réwnie adekwatny mozna okresli¢ dyskurs jako ,,historycznie uwarunkowany »system znaczen
ksztaltujacych tozsamosé podmiotéw i przedmiotéw«” [Witosz 2016, 27].

| Izabela Winiarska-Gorska
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dziet, takich jak gramatyki, ortografie, stowniki oraz zbiér wypowiedzi o jezyku, plan
wertykalny odnosze do struktury spolecznej i wyksztalcenia uczestnikéow dyskursu
o jezyku oraz stopnia specjalizacji wiedzy lingwistycznej, jaka pojawia si¢ w tekstach
ttumaczonych na jezyk polskich, pisanych przez erudytéw dla wernakularnego odbiorcy.

Zebranie kolekcji wypowiedzi i sadéw o jezyku nie jest celem niniejszego rozdzialu -
poniewaz jego ramy na to nie pozwalajg — jest nim analiza wybranych przykladéw, ktore
traktuje jak studium przypadku poswigcone sposobom realizacji dyskursu o jezyku
w wybranych szesnastowiecznych tekstach polskich (nie zawsze jednak pisanych w jezy-
ku polskim). Ciekawe manifestacje dyskurs ten znalazt w renesansowej prozie, dzietach
bedacych przekladami?/ parafrazami? utworéw obcych, takich jak anonimowy przekiad
Lingwy Erazma z Rotterdamu (1542) czy Dworzanin polski Lukasza Gérnickiego (1566)°,
a takze w opartych na obcych wzorach publikacjach wyznaniowych realizujacych idee
tzw. chrzescijanstwa ttumaczonego w polaczeniu z popularyzacjg mysli humanistyczne;j.
Problem $wiadomosci jezykowej w szesnastowiecznym pismiennictwie interesuje mnie
zatem w dwoch wymiarach wymienionych przez K. Mac¢kowiaka: opisowym i antro-
pologiczno-kulturowym, a wiec zaréwno w aspekcie z poziomu meta — wlasnie jako
sady i przekonania o jezyku wyrazone eksplicytnie, oraz jako ich praktyczna realizacja
w tekstach, w ktorych sg istotnym czynnikiem oddzialujagcym na ksztalt formalny,
argumentacje i semantyke danego dziela. Przekonania te s3 obecne w nich w sposéb
implicytny, funkcjonujg niemalze jako aksjomaty, nadajac dzielu swoiste nacechowanie
ideologiczno-modalne.

Wezesnonowozytny dyskurs o jezyku, ktory jest celem analizy w niniejszym tekscie,
jest przedmiotem adaptacji za posrednictwem ttumaczonych utworéw, dlatego obce
inspiracje w zakresie upowszechnienia dyskursu lingwistycznego w polszczyznie mo-
zemy rozpatrywaé w kategoriach zapozyczenia, w tym wypadku cze$ciowej substytucji?,
a wigc kalkowania do jezyka polskiego. Przedmiotem substytucji na rodzime podloze
jezykowe byl swoisty dla danego typu dyskursu sposdb ujmowania danego tematu,
a takze towarzyszacy mu system aksjologiczny i sposdb jego realizacji w tekscie. Repli-
kowane byly réwniez formy organizacji wypowiedzi, $rodki stylistyczne, polszczone

3 W rozwazaniach pobieznie zostanie wzmiankowana wazna dla staropolskiej refleksji jezykoznawczej
teoria kultury jezyka Lukasza Gornickiego, ktora czerpie z zasad dyskursu humanistycznego, europejskich
wzordw translacji literatury $wieckiej, ale zagadnienie to zostalo wielokrotnie juz omawiane w literaturze
[m.in. Rzepka, Walczak 1992; Winiarska-Gorska 2016]. Pomijam tez szczegblowe omdwienia gramatyk
i stownikéw, w ktérych obecna jest refleksja o jezyku i polsko-taciniskie stownictwo gramatyczne. Wyczerpu-
jace opracowania szczegOtowe zawieraja dwie monograficzne witryny opracowane pod kierunkiem Wandy
Decyk-Zieby, pierwsza Dawne ortografie, gramatyki i podreczniki jezyka polskiego. Internetowe kompendium
edukacyjne, [online] https://gramatyki.uw.edu.pl/ [dostep: 1.02.2024] oraz Stownik historyczny termindw
gramatycznych, [online] https://shtg.uw.edu.pl/entry/all [dostep: 1.02.2024].

4 Uzywajac okreélenia czeSciowej substytucji, mam na mysli to, ze literatura rodzima rozwijala sie
w znacznym zakresie metoda adaptacji i amplifikacji tekstéw klasycznych [por. Tateo 2009, 13].
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stowa kluczowe i argumentacja itp. Adaptacji dyskursu na grunt wernakularny czesto
towarzyszyta selekcja Srodkéw oraz uproszczenia, co wigze sie z popularyzatorskim i na
ogol dydaktycznym charakterem dziet ttumaczonych.

Do opisu dyskursu o jezyku stosuje metody historycznojezykowe, ktdre opieraja si¢ na
kontekstowych analizach znaczeniowych dawnych poje¢é. Moja uwaga skupia si¢ takze
na opisie strategii ttumaczen na jezyk wernakularny typu conversio i interpretatio,
ktora determinuje ksztalt formalny i dydaktyczny charakter omawianych dziet, ponadto
pozwala scharakteryzowa¢ uczestnikow dyskursu o jezyku. Analizie poddane s3 réwniez
stowa klucze jako leksykalne znaczniki dyskursu oraz tzw. terminy techniczne, ktére
wraz z tymi pierwszymi tworzg swego rodzaju stownik poje¢ wspdlnoty/ kolektywu
myslowego. Odwoluje si¢ réwniez do innych procedur badan dyskursologicznych, w tym
do ukierunkowanych pragmatycznie badan semantycznych, ktére obejmuja analizy
kontekstu kulturowego i obserwacje nie tylko pojedynczych wyrazen, ale tez wiekszych
jednostek semiotycznych [Czachur 2020]. Zwracam uwage na tekstowe wizerunki
poje¢, ktére — moim zdaniem - sg charakterystycznym dla dawnych epok sposobem
przyblizania calosciowego sensu danego wyrazenia (zazwyczaj pojecia tacinskiego) za
pomoca jego obrazowej eksplikacji (niekiedy nawet bez podawania wyktadnika leksy-
kalnego prezentowanego pojecia). Do analizy wybieram gatunki wypowiedzi, w ktorych
zalozenia dyskursu znalazly najlepsza realizacje. Ich lista jest dtuga, wymieni¢ wypada
tu jednak przykladowe humanistyczne rozprawki parenetyczne w jezyku tacinskim,
ich amplifikacje w jezykach wernakularnych, niezwykle cenne jako obiekt badan dys-
kursu o jezyku sg wstepy, przemowy, przestrogi (dzi$ uwagi), glosy i scholia okalajace
drukowane teksty, jak rowniez funkcjonujace jako samoistne publikacje: komentarze,
gramatyki, elementarze itp. Zrédla. Perspektywe ontyczng® omawianego dyskursu wy-
znaczaja trzy wymiary: przede wszystkim temat (tj. refleksja o jezyku i jego funkcjach),
parenetyczny/ edukacyjny/ perswazyjny charakter dyskursu oraz aspekt modalny/
ideologiczny zwigzany z warto$ciowaniem i nadawaniem mu waznosci.

Miejscem obserwacji tlumaczonego dyskursu o jezyku sg przede wszystkim para-
tekstowe wstepy, w tym wypadku wstep do anonimowego ttumaczenia traktatu Ksiggi,
ktére zowg jezyk Erazma z Rotterdamu. Uwage skupiam na przedmowie typografa,
a w samym tekscie na sposobie eksplikacji pojecia jezyka za pomocg pelnego meta-

5 Za Waldemarem Czachurem przez ,perspektywe ontyczng” rozumiem sposéb, w jaki dla badacza
wjawnia sie dyskurs, ktory stanie si¢ przedmiotem jego analizy z okre$lonej perspektywy badawczej [Czachur
2020, 225]. Autor wyrdznia cztery dominujace wymiary ontyczne dyskursu: instytucjonalny (np. d. urzedowy,
edukacyjny, medyczny), substancjalny (np. d. radiowy, internetowy), tematyczny (np. dyskurs o imigracji)
oraz modalny/ideologiczny, ktory skupia sie na sposobie komunikowania (np. d. konserwatywny, femi-
nistyczny) [Czachur 2020, 225-226]. W odniesieniu do dawnych realiéw perspektywa instytucjonalna
imodalna/ideologiczna do precyzyjnego rozdzielenia jest jeszcze trudniejsza niz obecnie, dlatego w mojej
analizie obie te perspektywy ontyczne zostaly polaczone.

Izabela Winiarska-Gorska



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

for dyskursywnego obrazu pojecia. Krélewiecka literatura religijna, z ktorg wigze si¢
pierwsza polemika normatywna, postuzyta natomiast do ilustracji rozwazan o normie,
zostaly uwzglednione takze przyklady samoistnych (rekopismiennych) komentarzy
do tych drukéw zawierajacych uwagi dotyczace kwestii jezykowych, w tym fragmenty
tlumaczenia Defensio verae translationis corporis Catechismi in linguam Polonicam...
[Lenartowicz-Zagrodna 2011] oraz niepublikowanych dotad uwag Haereses et errores
in Commentario Joannis Secluciani in Mattaeum per Joannem Maletium autorstwa
Jana Sandeckiego-Maleckiego [Sandecki-Malecki 1551]¢, ktdre zawieraja uporzadkowa-
ny wybdr krytycznych komentarzy do Katechizmu Jana Seklucjana oraz tlumaczenia
Ewangelii wedlug $w. Mateusza.

Przeklad jako forma popularyzacji abstrakcyjnych tresci
na przykladzie traktatu Ksiegi, ktore zowg jezyk’

Traktat Lingua. Opus novum et hisce temporibus aptissimum Erazma z Rotterdamu po raz
pierwszy ukazal sie w sierpniu 1525 roku w Bazylei, w niespelna pot roku pozniej dzieto
zostato wydane przez Hieronima Wietora w Krakowie (1526). Anonimowy przektad
traktatu, ktory jest przedmiotem opisu, opublikowatla ta sama oficyna w 1542 roku pod
polskim tytutem Ksiggi, ktére zowg jezyk [Dabkowska-Kujko 2019, 5]°. Tak jak facinska
Lingwa, polski przeklad nie zyskal wiekszej popularnosci, mimo to zastuguje na uwage
jako przyklad popularyzacji erudycyjnej prozy humanistycznej oraz §wiadectwo hory-
zontow intelektualnych srodowiska literackiego i drukarskiego jako jednego z aktoréow
(podmiotéw) dyskursu o jezyku we wczesnej fazie rozwoju renesansu w Polsce. Przektad
ten zostal pomyslany jako propedeutyka wiedzy humanistycznej w oparciu o wysoko
prestizowy tekst facinski Erazma z Rotterdamu. W odniesieniu do tego dzieta sprawdzaja
sie ustalenia Francesca Tateo sformutowane w zwiazku z jego analiza popularyzatorskich
przekladéw na wloski naukowych dziet przyrodniczych powstatych w jezyku greckim.

6 Jest to tacinski komentarz do przektadu Ewangelii wg $w. Mateusza w tlumaczeniu Stanistawa
Murzynowskiego (1551). Rekopis uchodzit za zaginiony podczas II wojny $wiatowej, obecnie znajduje
siec w Geheimes Staatsarchiv PreufSischer Kulturbesitz w Berlinie, skad pochodzi mikrofilm rekopisu
XX_HA_Hs_nr 28. Tekst zostal przettumaczony przez Leopolda Hessa, jest przygotowany do druku.

7 W kwestii relacji polskiego wydania polegam na szczegélowych ustaleniach komentarza wydawcy
do wspolczesnego wydania Lingwy Erazma z Rotterdamu autorstwa Dabkowskiej-Kujko [2019] oraz Marii
Karpluk [1971; 2004a; 2004b] i Marii Piaseckiej [2017], ktdre w sposéb wystarczajacy omowily to zagad-
nienie. Szerzej na temat réznych typow przektadéw w okresie renesansu zob. chociazby studia zawarte
w tomie ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” [OiRwP 2009] oraz w monografii Wlodzimierza Olszarica
Od Leonarda Bruniego do Marsilia Ficina. Studium renesansowej teorii i praktyki przektadu [Olszaniec 2008].

8 Korzystam ze wspdlczesnej edycji wydanej przez Justyne Dabkowska-Kujko [2019]. W cytatach
podaje numer ksiegi, paragrafu oraz strone z wydania z 2019 1.
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Przektad - pisze Tateo — rozumie¢ bede jako wprowadzenie do upowszechnienia wiedzy. Ra-
zem z translacjami pojawila sie przeciez takze proza w jezyku wernakularnym, poczatkowo
ksztaltujaca sie jako conversio i interpretatio, jako rodzaj amplifikacji i odmiany, takze poprzez
fakt explanatio [...]. Dzigki wla$ciwemu thumaczeniu zwréconemu raczej ku interpretatatio i ku
explanatio, czyli dzigki upowszechnieniu tekstéw przechowujacych pamiec¢ o dawnej kulturze,
rozpoczyna si¢ era nowozytnej taciny, ktdra staje sie, zwlaszcza w Italii, wzorem dla nowego
jezyka volgare o klasycznych podstawach [Tateo 2009, 13].

Badaczki polskiego przektadu Lingwy — Maria Karpluk, Justyna Dabkowska-Kujko
i Maria Piasecka - zgodnie przyznaja, ze anonimowa translacja tego utworu realizuje
strategie translatorskie staropolskiej prozy przekladowej, ktérym wiasnie patronuje
nadrzedna funkcja dydaktyczna’. Przejawem jej realizacji jest:

[...] tendencja do uscislania i wyjasniania my$li oryginatu; obecnos¢ szeregéw synonimicz-
nych niewystepujacych w oryginale; czeste opuszczenia, zwlaszcza fragmentow o charakterze
erudycyjnym, uproszczenia struktur tekstu; rezygnacja z metafor [Dabkowska-Kujko 2019, 23;
por. tez Karpluk 1971; 2004a; 2004b; Piasecka 2017; Dgbkowska-Kujko 2021].

Maria Karpluk w swoim pierwszym studium poswigconym Ksiggom ze wzgledu na
wspomniane wlasnosci polskiego tekstu calemu anonimowemu przektadowi wystawita
zfa recenzje'’. Przyjmujac wspolczesne standardy, zatozyta, ze dzieto thumaczone powin-
no odpowiadac oryginalowi i by¢ niejako ,,przezroczyste’, dlatego, mimo ze znakomicie
rozpoznala zamysl thtumacza, zabiegi zastosowane przez niego ocenita negatywnie. Opi-
sana wowczas przez nig strategia translatorska wykazuje wiele cech wspdlnych z tymi
wlasciwosciami, ktére pozniej zostaly rozpoznane w tzw. swobodnych translacjach
biblijnych oraz dobrze ocenione przez badaczy, ktdrzy zwracaja uwage na uzytkowy,

9 M. Piasecka rozdzial rozprawy, w ktorym omawia szczegétowo ten aspekt, zatytulowata wrecz
Uprzystepnienie i dydaktyzm [Piasecka 2017, 39-122].

10 M. Karpluk krytykowala czeste opuszczanie przez anonimowego tlumacza tresci, zwlaszcza frag-
mentdéw erudycyjnych i passuséw w jezyku greckim. Utworowi ponadto zarzucila nuzaca rozwlektos¢, ktora
uznala nie jako zamierzong amplifikacje, ale konsekwencje niedostatkéw polszczyzny, braku jednowyrazo-
wych polskich odpowiednikéw terminéw obcych. Na formie polskich Ksigg... niekorzystnie - jej zdaniem —
odbil sie takze dziedziczony ze Sredniowiecza tzw. glosowany sposéb ttumaczenia, czyli wprowadzanie przez
tlumacza nieuzasadnionych szeregéw bliskoznacznikéw, ktére mialy przybliza¢ pojecie wyrazone przez
Erazma syntetycznie. Badaczka za niedoskonale uznata takze wtracanie do tekstu polskiego komentarzy,
w tym dodatkowych okreslert 0s6b, miejscowodci i dziel, postugiwanie si¢ przez ttumacza dodatkowymi
eksplikacjami poje¢ i ,formulowanie dodatkowych objasnien sensu tak, by niewprawny czytelnik dostat
tekst ze wszech miar zrozumialy” [Karpluk 1971, 141]. Uczona krytykowata réwniez zamiane oratio obliqua
na oratio recta, zamiane liczby mnogiej na liczbe pojedyncza, osoby trzeciej na druga, przeksztalcenia
skladniowe syntagm réwnowaznikowych w pelne zdania, opatrywanie zdan dodatkowymi zaimkami,
partykulami, powtdérzeniami. Wszystko to uczona stusznie uznala za konsekwencje uproszczen wynika-
jacych z dydaktyczno-popularnego charakteru polskiego ttumaczenia dzieta Erazma [Karpluk 1971, 129].
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dydaktyczno-objasniajacy charakter tego typu tlumaczen [Belcarzowa 2006]. W 2004
roku uczona zgola odmiennie ocenila te samg strategie translatorskg oraz przektad,
pisala bowiem: ,,Odnosze wrazenie, ze dzi$ nie osadzitabym ksiag tak surowo. Moze
wieksza wage przywigzaé warto do staran o przekazanie sensu Lingwy niz do formal-
nej $cistosci techniki przektadu?” [Karpluk 2004a, 3]. Podobny poglad wypowiada J.
Dabkowska-Kujko [2019, 205-775; 2021], ktéra w akrybicznym komentarzu do Ksigg...
szczegdlowo zdaje sprawe z relacji miedzy tekstem polskim a facinskim pierwowzorem.
Badaczka potwierdza, ze polski tekst nie oddaje aluzyjnego i blyskotliwego stylu ory-
ginatu, a ttumacz upraszcza argumentacje poprzez pomijanie erudycyjnych dociekan
etymologicznych, odestan do mniej znanych dziet antycznych czy ograniczanie cytatow
biblijnych [Dgbkowska-Kujko 2019, 26]. W jej ocenie ttumacz byl jednak doskonale
zaznajomiony ze strategia thumaczenia nastawionego na popularyzacje wiedzy, ktorego
zalozeniem jest pewna banalizacja tresci przy zachowaniu ogdlnego przekazu. Uznala
tez, Ze anonimowy translator wykazat si¢ sprawnoscia i erudycja, wyzyskal chwyty za-
czerpniete z facinskiej szkoly retorycznej, uczona docenia tez jezyk samego przektadu
[Dabkowska-Kujko 2019, 25]. Lubelska badaczka, traktujgc przekiad Lingwy jak studium
przypadku, podkresla swoisto$¢ renesansowych translacji na jezyki wernakularne,
opisang ponizej wlasciwo$¢ mozna odnies¢ do innych wczesnonowozytnych translacji:

Nie mamy tu do czynienia z trudem imitacyjno-emulacyjnym, ani z zasada verbum de verbo,

ani wreszcie z regula sensum exprimere de sensu. Praca Polaka, lokujac si¢ gdzie§ pomiedzy

tymi znanymi od wiekéw wskazéwkami, generuje wewnetrzne napiecie warsztatowe, odstania

prawdziwe bogactwo translatorskich strategii, a przy tym nie tamie kryterium adekwatno$ci

tlumaczenia, pozostajac ttumaczeniem wlasnie, nie za$ - jak chcieli niektorzy badacze - pa-

rafrazg [Dabkowska-Kujko 2021, 56-57]"".

Wypada sie zgodzi¢ ze stanowiskiem J. Dgbkowskiej-Kujko, trudno nie doceni¢ prze-
ktadow dydaktycznych jako zrédia popularyzacji dyskursu o jezyku, czyli okreslonego
sposobu myslenia i wypowiadania si¢ o jezyku w jezyku narodowym, a takze szkoty
dla rozwijajacego si¢ dyskursu humanistycznego w jezyku polskim.

11 Podobne wnioski wysnuwaja inni badacze literatury przekladowej, m.in. Dworzanina polskiego
Lukasza Gdrnickiego, ktérego przeklad niegdys byl nazywany parafraza [m.in. Gallewicz 2006], czy Apo-
calypsis... Mikolaja Reja (1565) bedacego przektadem erudycyjnego traktatu kalwinskiego teologa Henryka
Bullingera (1557). Janusz Maciuszko zwraca uwage, ze dzieto Reja nie jest wiernym przektadem, thumacz
ograniczyl miejsca erudycyjne, wprowadzajac i rozbudowujac partie budujace. Tym samym Naglowiczanin
zmienil funkcje dzieta z naukowego na dydaktyczna, tj. naukowo-kaznodziejska, ktérej podporzadkowat
styl dzieta [por. Maciuszko 2002, 509].
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Dyskursywny obraz pojecia jezyka w Ksiegach...

Tytulowy rzeczownik jezyk (lingwa) implikuje temat, jakim jest uogdlniona refleksja
o fenomenie jezyka (czym jest) i jego funkcjach (do czego ludziom stuzy). O$ kompo-
zycyjna i argumentacyjng wyznacza polisemia tytutowego wyrazu jezyk (lingua), Erazm
nawigzuje do jego podstawowego znaczenia ‘organ ciala cztowieka i zwierzat stuzacy do
przyswajania pokarméw’ oraz ‘narzad umozliwiajacy zwierzetom wydawanie dzwiekow,
a cztowiekowi méwienie, z ktdrego to rozwija utrwalone w tacinie (i w polszczyznie)
zleksykalizowane znaczenie metaforyczne ‘komunikacja werbalna bedaca wlasciwoscia
wylacznie ludzkg. Funkcje jezyka zostaly opisane miedzy innymi za pomocg egzem-
plow zasadzonych na antropocentrycznych metaforach pojeciowych fundowanych na
wyobrazeniach ciala jako podstawowej orientacyjnej ramie kognitywnej. Dyskursywny
obraz jezyka zaczyna si¢ od charakterystyki jego centralnego miejsca w ludzkim ciele.
A jezykowi, ktory jest jakoby ttumacz od serca, od smystu a od rozumu ludskiego, w posrzodku
natury miesce data, aby blisko od mézgu byl, a niedaleko tez od serca, nad sobg i okoto siebie
blisko majgc wszytkich smystow naczynie albo stroje, jako oczy, uszy, nozdrze, abowiem smak
jezykowi przywlaszczon jest [K. I, 22, 46].

Erazm zgodnie z dwczesna wiedzg naukowa tworzy wizerunek pojecia nie za pomocg
definicji, ale za pomoca obrazu, czyli eksplikacji pojecia, w ktérym wystepuje triada
wyrazen polaczonych jezyk, serce oraz rozum. Tworza one kolekcje metafor pojecio-
wych JEZYK - SERCE - GLOWA, z ktérych dwie ostatnie maja liczne egzemplifikacje
i bogata tradycje uzy¢ przenosnych'>. W zestawieniu tworza one dla siebie konteksty
profilujace znaczenia pozostatych wyrazen, tym samym doprecyzowuja warto$¢ seman-
tyczng tytulowego terminu jezyk (lingwa), ktéry pojawia si¢ w grupie okreslen mental-
nych kojarzonych z czynnosciami mentalnymi (sgdzeniem), postawami wolitywnymi
(wolg) i stanami emotywnymi (emocjami). W Erazmowym dyskursie o jezyku sktadowe
triady ,,serce — jezyk — umys!” nie s réwnowazne, panuje migdzy nimi hierarchia, do
ktorej wyrazenia postuzyta metafora orientacyjna goéra — dét, przy czym géra wyobraza
to, co wazniejsze i nadrzedne, dot to, co podrzedne. Jezyk znajduje si¢ migdzy sercem
a umystem, ale jest podporzadkowany polozonemu wyzej umystowi, co wyrazaja frazy
(ma by¢ powolen rozumowi, ktéremu jest poddan), posledz urzgd sprawowad, jezyk nie
powinien by¢ podlegly sercu, ktore jest nizej (nie ma si¢ nie zgadzac z sercem):

A tak, gdyz przyrodzenie jezykowi stolec potozyto w nawysszej czesci ciala, aza nie dosy¢ sie
okazalo nam tego czlonku dostojeristwo? A iz tez jest polozon blisko miedzy sercem a mozgiem,

12 Trzeba podkresli¢, ze wyraz glowa w znaczeniu ‘siedlisko mys$li’ w partiach polskiej Lingwy, ktore
maja charakter wyktadu naukowego, praktycznie nie wystepuje. Rzeczownik glowa w znaczeniu ‘o$rodek
mysli’ pojawia sie w tekcie, jednak nie w stylu naukowym, lecz w potocznych uzyciach, np. w wyrazeniu
Acz to nie mojej glowy sprawa k rzeczy albo tez o chorobie umystowej, np. by¢ chorej glowy: Ten, bedgc
chorej glowy, nie mégt stucha¢, gdyby wiele méwiono.
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tedy przeto, aby byt thtumaczem rozumu a smystu ludskiego. I jasnie si¢ to stad okazuje, ze jezyk
nie ma si¢ nie zgadza¢ z sercem, ale ma by¢ powolen rozumowi, ktéremu jest poddan. I nie
pirwej ma méwié, az pirwej uciekszy si¢ o rade do smystow bliskich, jako do uszu, do oczu,
ktore miedzy smysty wnetrznych cielesnymi przodek maja. A owszem, jeszcze wigcej radzié
sie smystéw — rozumu a pamieci, ktdre i ty maja swe miesca a urzedy przy mézgu. Gdzie ci,
ktérzy inak w tym czynig, tedy Zle a nieroztropnie czynis, jesli pirwej puszcza jezyk, a méwia
pirwej nizli styszeli albo widzieli, albo nie rozwazyli tego, co by to bylo, o czym maja méwi¢
albo przed kim, albo ku komu rzecz maja czyni¢. Gdyz tego jest potrzeba, aby ten cztonek
posledz a po tych smyslech, ktérem powiedzial, swoj urzad sprawowal, a nie pirwej [K. I, 23, 46].

Hierarchie i uprzywilejowanie mézgu wyraza metafora MOZG TO STOLICA, do
eksplikacji nadrzednej funkcji postuzyta znana czytelnikowi grupa wyrazen nazywa-
jacych miejsce najwazniejsze w kraju, stolec (‘stolica’), tu jest to miejsce, w ktoérym
sie rodzi mowa, okresla si¢ jako nawyszszy zamek ciele, w znaczeniu ‘najwazniejsze
miejsce decyzyjne), przez co dobitnie wyraza my$l o zwigzkach miedzy swiadomoscia,
mysleniem i méwieniem. Pojecie ‘funkcji’ w tym dyskursie jest nazwane stowem urzgd
(jezyka). W szesnastowiecznym dyskursie lingwistycznym jezyk — ujmowany ze wzgledu
na funkcje — jest nazwany naczyniem (z lac. instrumentum) (12 wystapien w tekscie)
lub wyjatkowo strojem (1 raz) (z fac. organum, grec. dpyavov), z powodu polisemii
i krzyzowania si¢ zakresdw tac. organum i instrumentum odpowiada to wspdlczesnym
okresleniom narzedzie, instrument, ale tez narzqd, organ. Najcze$ciej, bo az 34 razy,
jezyk jest nazywany po prostu cztonkiem, co z kolei nawigzuje do znaczenia (corporis)
membrum. W ten sposob okreslany jest zarowno w tych kontekstach, gdy mowa o or-
ganizmie, jak i tych, w ktérych pojawia si¢ w znaczeniach przeno$nych.

Do wyrazenia i objasnienia takich kategorii operacyjnych, jak ranga, pozycja w hierar-
chii i wartos¢, stuza rowniez okreslenia przeszczepione z kregu wyrazen nazywajacych
feudalne relacje spoteczne i organizacje spoteczno-polityczna, na przyktad dostojeristwo
(cztonku), byc¢ powolnym, poddanym, posledz (por. posledni ‘nizszy rangg’), nawyszszy
zamek, stolec (stolica): rozmowy w mozgu jako na nawysszym zamku w ciele cztowieczym
stolec postawit [K. 1, 19, 45].

Wizerunek jezyka w tym dyskursie jest komplementarny do obrazu rozumu, sumie-
nia i czesciowo serca jako pojec okreslajacych stany mentalne zwigzane ze $wiadoma
orientacja poznawcza i moralng w $wiecie, a ktdre sa wlasciwe wylacznie cztowiekowi.
Komplementarnos$¢ przejawia sie takze w kolokacjach, ktére tworzy w tym tekscie
rzeczownik jezyk w tych passusach, ktore referencyjnie odnosza si¢ do ‘rozsadzania’
oraz réznorodnie wyrazanych w jezyku czynnosci ‘powstrzymywania, hamowania’
i ‘ostrzegania. W tym kontekscie jezyk jako werbalna ekstensja umystu w przekladzie
Lingwy taczy sie z czasownikami $mierzy¢ || usmierzyc (por. Smiara ‘pokora’), uskromnic
|| poskromié. Pierwszy z nich w przektadzie ma 11 wystgpien, w tym 10 w polaczeniu
z rzeczownikiem jezyk, co stanowi charakterystyczna kolokacje, mniej wiecej tyle samo
poswiadczen (13) ma uskromnic || poskromic, ktory tworzy bardziej urozmaicone pola-
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czenia (np. uskromnic zte zZgdze, z10$¢), na przyklad Kto tak moze w sobie przyrodzone
gwatltowne zgdze uskromi¢, ten tacno i jezyk usmierzy (K.'V, 79, 174). Tymze obyczajem
uskrom jezyk, ktorym obyczajem uskromit umyst swoj (K. V, 77, 173).

Wspomniane poskramianie, hamowanie to stowa, ktdre pojawiaja si¢ w kontek-
stach, gdy mowa o kulturze i wychowaniu. Erazm, a za nim polski ttumacz, odwotuje
sie do dwoch sfer — natury i kultury, jezyk faczy zdecydowanie z wysoko ewaluowana
kultura, ktéra tworzy spoteczne srodowisko cztowieka. W argumentacji odwolujacej
sie do emocji wielokrotnie Erazm postuguje sie toposem dobra i pozytku wspdlnego
jako korzysci dla wszystkich. Polski ttumacz w sposdb czytelny dla odbiorcy przenosi
te argumentacje na grunt polszczyzny.

Jest rzecz cudna a chwalebna, ludzi w jedno miesce zgromadziwszy, co by mieli zy¢ jako
zwierzeta, przywies¢ je k temu, aby w jednej spdlnosci, w zgodzie, w jednym prawie, w jednej
wierze zyli a spotu byli [...]. K temu Zadna rzecz nie przywodzi, jedno roztropny a dobry jezyk,
ktory zbuduje, naprawi i zasie skazi, jesli sie na zte obrdci [K. IV, 192, 152].

Kulture, z ktérg faczy wiedze, podobnie jak jej zaprzeczenie, opisuje si¢ za pomoca
metafory pojeciowej $wiatla, tadu i porzadku. Zle uzywanie jezyka jest oznaka ,,ciem-
nosci” i ,,gnusnosci””, co w szesnastowiecznej polszczyznie wyrazalo ‘ciemnote, ‘te-
pote, ‘gtupote; ‘lenistwo, ‘opieszalos¢” wynikajaca z zaniechania lub niewiedzy, braku
wyksztalcenia (,,nieumiejetnosci”). Etyke stowa Erazm wiaze z harmonig stowa i czynu,
brakiem hipokryzji, nienawisci, ztej woli, lzenia.

W licznych fragmentach, gdy mowa o ztym uzyciu jezyka, w ktérych autor wyraza
zaniepokojenie stylem wspolczesnej mu komunikacji, Erazm postuguje si¢ innym to-
posem — metaforg choroby. Stawia diagnozg, ze nieposkromiony (jak pisze: wszeteczny
i rozpuszczony) jezyk jest niemocg duszng, tj. choroba ducha, ktérej szkodliwos¢ porow-
nuje do plag wyniszczajacych ludzkos¢. Zte uzywanie jezyka poréwnuje do szkodliwego
jadu i $miertelnego ukaszenia. Topos choroby jako ilustracja negatywnych wartosci
spolecznych jest czgsto przywolywany w literaturze, Rotterdamczyk uczynit go osig
kompozycyjna traktatu.

Ogolny zamyst i cel utworu pozostaje jasny dla polskiego czytelnika, zgodny z kon-
cepcja humanistycznej i chrzescijanskiej paidei, ktérej centrum pozostawal cztowiek
poznajacy i komunikujacy sie przez jezyk. Traktat ten zastuguje na uwage ze wzgledu
na temat, selekcje watkow, a takze sposdb adaptacji dyskursu, w tym takze na polskie
odpowiedniki Erazmianskich poje¢ i termindéw z tego zakresu tematycznego oraz
dobdr stéw kluczy i terminéw technicznych organizujacych dyskurs, argumentacje,
aksjologie. Podsumowujac ten watek, chcialabym zwréci¢ uwage na przeklad traktatu
Erazma jako przyklad tekstu ksztaltujacego swoisty ,,kolektyw myslowy”, srodowiskowy

13 Etymologicznie gnusnosé odnoszono do tego, co brudne i budzace wstret, ktére to cechy w odnie-
sieniu do ludzi kojarzono z lenistwem, opieszalo$cia i ogélna niewiedza [Borys 2005, 169].
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»styl myslenia i méwienia o nim, ktory jest zakotwiczony w teoriach gltoszonych przez
Erazma i jego stylu argumentacji.

Uczestnicy dyskursu o jezyku wernakularnym
i wertykalny wymiar dyskursu

Waznymi kategoriami w opisach dyskursu jest wskazanie jego podmiotéw zwanych tez
jego aktorami lub uczestnikami, co umozliwia przyporzadkowanie punktéw widzenia
oraz perspektyw do konkretnych dziatan, znaczen i wartosci badanego dyskursu. Po-
zwala to takze zbadac srodowisko postugujace sie nim, zaréwno w sferze postulowanego,
czyli idealnego uczestnika, jak i faktycznego, historycznego kregu. W odniesieniu do
omawianego traktatu sytuacja przedstawia sie szczegélnie interesujaco ze wzgledu na
wariantywng realizacje dyskursu: w jezyku oryginatu i jezyku wernakularnym, przy czym
ten pierwszy stanowi metadyskurs dla dyskursu w jezyku narodowym. Wariantywnos¢
dotyczy takze aktoréw dyskursu, na skrajnych pozycjach znajduja si¢ intelektualna elita
skupiona wokot idei humanistycznej latinitas' i mysli Erazma oraz przypuszczalny
aktor egalitarny — powiedzmy - krag potencjalnie aspirujacy do grupy pierwszej, re-
prezentowany przez odbiorcow tekstu polskiego, otwartych intelektualnie, gotowych
przyjac tezy Lingwy.

Ciekawych obserwacji na temat odbiorcéw polskiego przekladu Lingwy jako praw-
dopodobnych aktoréw dyskursu o jezyku dokonata M. Piasecka na podstawie analizy
dwoch z czterech zachowanych egzemplarzy Ksigg... W jednym z nich znajduje sie
zapiska proweniencyjna poswiadczajaca, ze egzemplarz byl w posiadaniu biskupa
krakowskiego Piotra Gamrata, o ktérym wiadomo, ze brat udziat w sejmikach szlachec-
kich. Mozna przypuszczaé zatem, ze to wlasnie szlachecka bra¢ mogta by¢ wdzigcznym

»obiektem” dziatan edukacyjnych wtadciciela tej ksigzki. W drugim egzemplarzu znalazty
sie odreczne rekopismienne notatki o charakterze erudycyjnym, ktére dowodza, ze
osoba je sporzadzajaca intelektualnie byta przygotowana nie tylko do lektury orygi-
nalu, ale tez do twdrczego jej przetworzenia. Maria Piasecka konstatuje, Ze nabywcy
polskiego przektadu Lingwy traktowali dzieto jako ,,zbior pouczen, przydatnych w ich
wlasnej moralizatorskiej dziatalnosci” [Piasecka 2017, 114]. Bez watpienia uczestnikami
tego dyskursu sg zatem wyksztalceni ,egzegeci”: anonimowy ttumacz, by¢ moze nawet
sam Stanistaw Laski lub ktos z kregu polskich erazmianczykow", uczeni preceptorzy

14  Odbiorcami taciniskich wydan Lingwy bylo zapewne niemale grono ucznidw i adherentéw Erazma
wywodzacych sie sposrod wyksztalconej humanistycznie elity. Do$¢ powiedzie¢, ze w Polsce jego sympa-
tykami byta wigkszo$¢ dostojnikow panstwowych oraz najwybitniejsi przedstawiciele polskiego renesansu.

15 Pomijam kwestie atrybucji, ktéra M. Piasecka [2017] przypisuje arystokracie Stanistawowi Laskiemu,
watpliwosci co do jego autorstwa wyraza natomiast J. Dabkowska-Kujko [2019; 2021].
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nauczajacy lud oraz wydawca'®. Sg oni uczestnikami metadyskursu facinskiego, a ponad-
to osobnego dyskursu ,wernakularyzacyjnego” Sposob prezentacji tresci erudycyjnych
pozwala zrekonstruowac drugiego zbiorowego uczestnika dyskursu o jezyku, ktérym
sa mniej wyksztalceni adepci ,humanizmu przettumaczonego’, okresleni w przed-
mowie wydawcy Ksigg... jako ludzie proéci, tak mezczyzni, jak i kobiety. Jest to raczej
postulowany aktor, ktéry dostepu do dyskursu nabywa za posrednictwem uczonych
czytelnikow dwujezycznych. Ten typ odbiorcy jest stale przywolywany jako adresat
ksigzek we wstepach do drukéw w jezykach narodowych za pomoca powtarzanych
w publikacjach szablonowych formul. Jawi si¢ jako swego rodzaju model. Utrzymanag
w tym duchu note z charakterystyka potencjalnego odbiorcy zamiescit takze H. Wietor
w przedmowie.

Przesztych dni napadiem na ksigzki Erazma Roterodama, Miemca Dolnego, stawnego i uczo-

nego, przed kielkiem lat umarlego, o jezyku, z tacinskiego na polskie dosy¢ dwornie a foremnie

wylozone, ktore iz sg barzo pozyteczne ku czcieniu nie telko uczonem, ale i prostem ludziom,

mezczyznom i tez biatemglowam, ktdre jezykiem wiecej nizli rekoma zwykly pracowac, zeby

wiedzialy, jako jezyki swoje maja sprawowac, azeby sie tez jezyk polski szyrzyl, prasowatem

je z pilnoécig [Dedykacja I, 4, 33].

Co ciekawe, w kilku miejscach przywolany jest stereotyp kobiet — plotkarek nad-
miernie zajetych bezuzytecznym gadaniem. Przyzna¢ jednak trzeba, ze z podobna
argumentacjg, ktora takze uwzglednia kobiety jako odbiorczynie pismiennictwa w je-
zykach wernakularnych i uczestniczki kultury w jezykach narodowych, spotykamy si¢
wielokrotnie, chociazby w czternastowiecznym traktacie De vulgari eloquentia (O jezyku
pospolitym) Dantego Alighieri poswieconym wloskim dialektom [Olszaniec 1998, 79-89;
2008]. Jest to jeden z argument6w realizujacych wariant toposu pozytku wspélnego.

Miejscem, w ktorym otwierala sie szeroka przestrzen do manifestacji pogladow i idei
zwigzanych ze $wiadomoscig jezykowa, stawaly si¢ przede wszystkim wstepy, przed-
mowy czy listy z ksigzek drukowanych, w ktorych nierzadko takze rozwijano watki
jezykowe. Przewaznie kierowane byty do jednostkowych odbiorcéw, ale wyrazaly mysli
ogolne. Tak zwane apologie (obrony) jezykéw narodowych podlegaly konwencjonali-
zacji jako gatunek paratekstowy. Rozkwit tego rodzaju form, a takze ich emancypacja
postepowaly wraz z rozwojem wczesnonowozytnej ksigzki drukowanej w jezykach
narodowych. Pomimo $wiadomosci silnej konwencjonalizacji i szablonowosci tego
typu wypowiedzi przedmowy i wstepy staly sie bezcennym Zrédtem do rekonstrukeji
wczesnej mysli lingwistycznej. Nawet ich pobiezny oglad w bliskiej polszczyznie tradycji
niemieckiej i czeskiej, a wiec w najblizszym kregu kulturowych inspiracji, dowodzi, ze

16 Hieronim Wietor byt znanym w $rodowisku typografem, ktéry obracat si¢ w kregu humanistéw
i niezaleznie od deklaracji, w ktorych zgodnie z toposem skromno$ci pomniejszat swoja role, mogt z po-
wodzeniem by¢ ttumaczem Ksigg...
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wzory, toposy i sposoby argumentacji w apologiach jezykéw narodowych byty podob-
ne'. Do historii polskiej mysli normatywnej przeszlta dobrze znana polonistom obrona
jezyka polskiego ze wspomnianej dedykacji H. Wietora do Jana Tarnowskiego poprze-
dzajaca polski przeklad Lingwy. Jest to typowa apologia jezyka narodowego, w ktdrej
znajdujemy przyklady dawnego metajezyka referencyjnie odnoszacego sie do kultury
i Swiadomosci wlasnego jezyka.

Borek Neskudla w studium po$wieconym problemowi tzw. czeskiego humanizmu
na przyktadzie twérczo$ci Rehota Hrubégo, czeskiego ttumacza Pochwaly glupoty
z 1514 roku pisat:

W swojej wlasnej tworczodci [...] Hruby mégt by¢ nieswiadomie hamowany przez termino-
logiczng niedojrzato$¢ jezyka czeskiego, z ktorg musial sobie radzi¢ w swoich ttumaczeniach.
W przedmowie do Pochwaly glupoty Erazma skromnie zauwaza, ze ,,nawet pomimo mojej

niedoskonatodci i jezyka czeskiego [ttumaczenie] przejelo bardzo wiele z dowcipu i elokwen-
¢ji misternej kompozycji Erazma” (ibid.: 127v). Niemniej jednak [...] wierzy, ze ,,gdyby Czesi

z czasem uczyli si¢ pilnie i pilnie, podejrzewam, ze podazyliby za Grekami i elokwentnymi La-
cinnikami w elokwencji ich wlasnego jezyka” (ibid.: 2i 9r) [Neskudla 2014, 730, ttum. LW.-G.]*%.

17 Dedykacje w ksigzkach byly tworzone przez autoréw lub drukarzy, wydawcéw, redaktoréw i thu-
maczy, niekiedy tez uczonych korektoréw. Ich celem byta ochrona przed ewentualnymi przeciwnikami,
a takze przychylnoé¢ i wsparcie materialne lub finansowe osoby, ktorej dedykowano dzielo. Dedykacja
podnosita prestiz dzieta. Chociaz wiekszo$¢ wezeéniejszych publikacji byla dedykowana przede wszystkim
jednej osobie lub niewielkiemu kregowi zwolennikéw, faktycznie docierata do znacznie szerszego grona
odbiorcow ze wzgledu na wielo$¢ nakladéw, dlatego byly miejscem, w ktérym ujawniano poglady o dziele,
jezyku czesto w kontekscie jego apologii, przedstawiano pomysty ortograficzne itp. Najstarsze dedykacje
zagranicznych pierwszych wydan pochodza z Wtoch z lat szes¢dziesigtych XV w. Nierzadko we wstepach
pojawialy sie apologie jezyka narodowego. Przyktadem moga by¢ dedykacje ttumacza Viktorina Kornela
Knihy ctvery, dvoje s. Jana Zlatotistého (Pilzno 1501), ktore uznane s za manifest jezyka czeskiego. Dedykacje
te zostaly pomyslane jako ogoélne przedmowy programowo broniace jezyka czeskiego, zawieraja uwagi na
temat Zycia literackiego na poczatku XVI w. na dworze, podnoszg kwestie niedostatkow czeszczyzny i préb
podniesienia jej do rangi jezyka literackiego wyzszej literatury [Voit 2020]. Jesli za$ chodzi o przeklad dzieta
Erazma, analogiczne kwestie dotyczace niedostatkéw czeszczyzny i koniecznosci jej awansowania podnosit
chociazby Rehot Hruby z Jeleni w czeskim ttumaczeniu Chvdla bldznivosti Erazma z Rotterdamu z 1514
[Neskudla 2014, 730]. W tym miejscu jedynie sygnalizuje zagadnienie analogii treci w paratekstowych
gatunkach towarzyszacych wezesnym wydawnictwom drukowanym. Z pewnoscig zastuguje ono na szersze
opracowanie komparatystyczne.

18 [Ve vlastni tvorbé mohla Hrubého kromé ndro¢né prekladatelské prace podvédomé brzdit termi-
nologickd nevyzralost ceského jazyka, se kterou se musel v piekladech potykat. V pfedmluvé k Erasmové
Chvile blaznovstvi skromne upozornuje, ze ,,i ma nedospélost i jazyk ¢esky velmi mnoho ujal vtipnosti
a vymluvnosti toho Erazmova ndramné misterného slozenie” (ibid.: 127v). Nicméné si nezoufa a véfi, ze

,»kdyby se k tomu s ¢asem Cechové uceni pilné a dban livé pficinili, tusim, Ze by v vymluvnosti jazyka svého
ptirozeného za Reky a za Latiniky vymluvnymi v patch §li” (ibid.: 2 i or). Pokud narazil na jazykové obtize,
nezakryval lexikalni nevyzralost ¢estiny a ani se ji nepokousel obejit] [Neskudla 2014, 730].
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W czeskiej przedmowie do Pochwaty glupoty spotykamy znane z polskich apologii
jezyka charakterystyczne punkty, ktére zostaly powtdrzone takze w pdzniej wydanym
polskim przekladzie Lingwy. Jest to przekonanie o niedoskonalosci jezyka czeskiego,
ktéremu przeciwstawia si¢ opini¢ o mozliwosci podniesienia jego sprawnosci dzieki
edukacji i rozwojowi kultury. Znajdujemy tu takze my$l o braku dostownosci przektadu
i koniecznosci jego uproszczenia w stosunku do oryginatu oraz zapewnienie o zacho-
waniu wartosci intelektualnych podstawy i w miare mozliwosci cech artystycznych oraz
stylistycznych. Podobne watki podjat Hieronim Wietor w cytowanym juz fragmencie,
kiedy zapewnial, ze ksiegi zostaly z ,lacinskiego na polskie dosy¢ dwornie a foremnie
wylozone”. W przedmowie poruszyl jeszcze jedna, stale obecng w apologiach kwe-
stie, mianowicie przekonanie o konieczno$ci poszerzania zakresu jezyka narodowego:

»K temu tez trudnos¢ stéw polskich ku wypisaniu, ktdra takowa jest, ize tez snadz nie-
podobno barzo wiele stow czcionkami albo literami tacinskiemi, ktorych pospolicie
uzywamy, wypisa¢” [Dedykacja I, 3, 33].

Tak jak wspomniani typografowie czescy Wietor odniost si¢ do kwestii braku nor-
malizacji pisowni polskiej, ktory to problem — podobnie jak oni - uznat za mozliwy do
przezwyciezenia drogg o$wiecenia i edukacji:

A wszakoz mogloby sie temu podobno pogodzi¢, gdzieby chu¢ a chciwo$¢ byta, abowiem - jako
Cicero powieda — za chciwoscig tych, ktorzy sie ucza, najduja sie uczyciele. Acz to nie mojej
glowy sprawa, k rzeczy przystepujac? [Dedykacja I, 2, 33].

Na uwage zastuguja tu stowa klucze z zakresu kultury jezyka, naleza do nich wyra-
zenia: przyrodzony, swéj, wlasny jezyk (u Gérnickiego zwany wlosnym), ktory tu jest
przeciwstawiany obcym, postronnym jezykom, ale tez obyczajom: ,,Ile ja rozumie¢ moge
z ludzi, z ktéremi czasem o tem mawiam [polskie przyrodzenie - I.W.-G.] - obcem
a postronnem obyczajom, sprawom, ludziom i jezykom sklonniejsze jest nizli ku swem
wlasnem” [Dedykacja I, 2, 33]. Do okreslen nazywajacych postawe emocjonalng wobec
jezyka nalezg z jednej strony mifowad, z drugiej za$ gardzic i brzgkac.

Milosciwy Panie, bedac ja wmieszkanem, a nie urodzonym Polakiem, nie moge si¢ temu
wydziwi¢, gdyz wszelki inny nardd jezyk swdj przyrodzony miluje, szyrzy, krasi i poleruje,
czemu sam polski naréd swem gardzi i brzgka, ktory moglby iscie - jako ja slysze - obfitoscia
i krasomowg z kazdem innem poréwnaé? [Dedykacja I, 2, 33].

Typograf podejmuje kwesti¢ awansowania jezyka narodowego, problem podniesienia
prestizu jezykow jest stalym toposem 6wczesnego dyskursu ,wernakularyzujacego”
Pada czgsty w tego typu wypowiedziach argument odwolujacy si¢ do nowozytnego
horyzontu ideologicznego epoki i mody. Stad bierze si¢ argument jakoby inne narody,
ktérych wprawdzie drukarz nie wymienia, do wlasnej mowy majg stosunek aproba-
tywny. Tu takze kryje sie presupozycja, ze kazdy nowoczesny nardd powinien szyrzy¢
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‘poszerzac zakres uzycia’ swojego jezyka oraz go polerowad i krasié, tj. ‘podnosi¢ jego
warto$¢ stylistyczng. Czasownik szerzy¢ w odniesieniu do jezyka jest odpowiednikiem
tacinskiego amplificare, ktory w tekstach tacinskich, jak pokazuje chociazby Leksykon
Maczynskiego, wyrazal tres¢ ‘szerzy¢ oraz podnosi¢ warto$¢ i prestiz, o czym $wiadcza
przykladowe kolokacje, na przyklad ,,amplificare Rem publicam” ,Rzeczi pospolitey
pozytkéw powyszszic’, a takze hasta amplus ,wielki, szeroki, znamienity”. Czasownik
amplificare wyrazal sens powiekszenia czego$ w plaszczyznie horyzontalnej, ale tez wer-
tykalnej, w referencji do powigkszania wartosci i prestizu. Dla czytelnikoéw nieznajacych
taciny polisemia stowa tacinskiego mogta nie wybrzmie¢ dostatecznie w czasowniku
polskim szyrzy¢ || szerzy¢, dlatego w przedmowie, ktora cho¢ nie byta ttumaczeniem,
semantyka tacinskich wyrazen byla obecna niejako podskdrnie, tworzyla naturalng
matryce, a uzycie szeregéw polskich podporzadkowane byto polisemii stow tacinskich.
Aby wyrazi¢ niuanse semantyczne lacinskiego czasownika, ttumacz uzyl szeregu szyrzyc,
krasié, polerowaé. Samodzielnie szyrzy¢ nie w pelni wyrazat polisemie odpowiednika
tacinskiego, ktory konotowal takze tresci dotyczace podwyzszania prestizu. Czasow-
nik polio, ire *polerowac, szlifowa¢, gltadzi¢ w znaczeniu przenosnym uzywany byt na
okreslenie ‘wychowania, ‘rozwoju; a okresleniem oglady towarzyskiej byt jego imiestow
politus, ktéry po polsku oddawano takze jako wytworny. W referencji do stylu wypowie-
dzi przybieral on znaczenie ‘elegancki, kulturalny, wyrafinowany. W tym samym polu
semantycznym znajdowal si¢ rzeczownik civilitas, ktory w polszczyznie byl oddawany
jako dworstwo ‘oglada, ‘wychowanie’ Jednym stowem polszczyzna polerowana i dworska,
ktore to okreslenia wymiennie przewijajg si¢ na kartach polskich drukéw, to wlasnie
okreslenia jezyka stylistycznie wyrobionego.

Okreslenia nazywajace samowystarczalno$¢ zasobow jezykowych i stylistyczne
wyrobienie (copia verborum, eloquentia) zawieraja si¢ w syntagmie ,,obfito$cig i kra-
somowg ktérymi z kazdem innem poréwna¢ [jezyk polski - I.W.-G.]”. Synonimami
rzeczownika krasomowa sa w SPXVI elokwencyja, krasna mowa, wdzigcznomownos¢,
wymowa, wymownosc.

Na uwage zasluguje okreslenie postawy deprecjonujacej wlasny jezyk, poniewaz
mamy tu do czynienia z zestawieniem formalnie dwdch wyrazen, ktore profiluja pojecie
negatywnej postawy wobec jezyka narodowego. O ile czasownik gardzic jest przejrzysta
znaczeniowo nazwa postawy, o tyle uzycie w tym kontekscie czasownika brzgkaé wyma-
ga uwagi. SPXVI notuje podstawowe znaczenie tego slowa referencyjnie odnoszace sie
do wydawania dzwigkdw, w odniesieniu do mowy za$ notuje frazeologizm z Kromera
stowem Bozym brzgkal. Wiecej odniesient do mowy mozna znalez¢é w ESLS, ktory przy
hasle clango, ere przytacza ‘rozlega¢ si¢ wokolo, by¢ powszechnie znanym, wiadomym,
glo$nym’; percrebrescere, divulgari, apud omnes divulgatum esse, przywoluje tez polska
glose brzny. Wnosimy, ze brzmienie jezyka narodowego jest poréwnane do wrzasku,
halasu, krzyku, czyli klangoru ptakéw, ale tez do semantyki kojarzonej ze sferg faczona

Swiadomo$¢ jezykowa a dziatalno$¢ translatorska... |

77



78

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

z vulgatus (divulgari, apud omnes divulgatum esse). W ten sposob brzekac zawiera ne-
gatywna ocen¢ zwigzang z uzywaniem jezyka wernakularnego, zapewne w sytuacjach
komunikacyjnych uznanych przez méwiacego za niestosowne (por. cytat z SPXVI:
ktorzy dzis ewdnyelig é flowem bozym brzgkdyg. KromRozm III Fs).

Przeklady pismiennictwa religijnego
w kontekscie poznawczej funkcji jezyka

Przy okazji rozwazan o wplywie literatury przekltadowej na rozwoj swiadomosci jezyko-
wej nie sposob poming¢ publikacji pomyslanych jako ksigzki formacyjne przeznaczone
do szkol i uzytku domowego. Przykladéw tego typu dokumentéw w calej Europie jest
wiele, nie brak ich takze w polskim pis$miennictwie. Niektore z nich, jak na przyklad
krolewieckie wydawnictwa katechizmowe i przeklady Pisma Swietego, staly sie przy-
czyng polemik jezykowych. Dos¢ wspomnie¢ dyskusje Jana Sandeckiego-Maleckiego
z Janem Seklucjanem i Stanistawem Murzynowskim [Lenartowicz-Zagrodna 2011]. Jak
wiadomo, do katechizméw czy przekladéw Pisma Swietego dolgczano elementarze,
ortografie, dlatego przedmiotem sporu byty takze sprawy grafii, ortografii, fonetyki,
fleksji, stowotworstwa, sktadni i leksyki’.

Polemika J. Seklucjana i S. Murzynowskiego (1551-1553) z J. Sandeckim-Maleckim jest
takze doskonatym przykladem inspiracji siggajacych glebokich warst epistemicznych
komunikacji. W tym kontekscie na uwage zastuguje tez modalno-ideologiczny aspekt
dyskursu jezykowego odnoszacy si¢ do glebszych aspektéw poznawczych jezyka, reali-
zowanych nie tyle w sferze deklaratywnej, ile w zinterioryzowanych postawach, prze-
konaniach i ocenach, jako podstawie dziatania. Mozna je rekonstruowac na podstawie
zapiskow, uwag na marginesach i dtuzszych komentarzy. Tu na uwage zastuguja stowa
klucze diligentius, recognitus, iudicium, ktore odnoszg si¢ do metody filologicznej, trak-
towanej jako metoda translatorska, ale takze sposob dochodzenia do prawdy zawartej
w stowie. W tym kontekscie istotne znaczenie ma zapiska znajdujaca si¢ na dole karty
tytulowej przekladu z Krolewca.

19 Ortograficzne opracowania J. Seklucjana mialy charakter praktyczny, Nauka czytania... byla in-
spirowana analogicznymi opracowaniami obcymi, katechizm z 1547 r. jest wzorowany bezposrednio na
Handbiichlein Filipa Melanchtona (reformatora szkot niemieckich) oraz na kancjonale braci czeskich Piesne
chwal Bozskych, ktéry takze zawieral elementarz (Zprawa na Ortograff). Krélewiecki przeklad Nowego
Testamentu (1551-1553) powstal na potrzeby prowadzonej metodycznie pod okiem Albrechta Hohenzol-
lerna sekularyzacji Prus Ksiazecych, po raz pierwszy w tradycji polskiej jawnie nawigzywat pod wzgledem
metody thumaczenia do Erazma z Rotterdamu i 6wczesnej humanistyki biblijnej transponowanej na grunt
wernakularnej polszczyzny. Tekst wlasciwy poprzedza Ortografija polska.

| Izabela Winiarska-Gorska



www.czasopisma.pan.pl % :N www.journals.pan.pl
POTSRAAKADENIA MUK

Ilustracja 1. Dolna cze$¢ karty tytulowej Ewangelii wedtug $w. Mateusza

w przekladzie S. Murzynowskiego, Krélewiec 1551
Zrédto: Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, [online]
https://crispa.uw.edu.pl/object/files/318618/display/Default [dostep: 14.04.2024].

»[Domi[n]o Joanni Malecio Joan[nes] Sekluci[an]us. Lege et candido pectore iudica]
Panu Janowi Maleckiemu Jan Seklucjan. Czytaj i osadz czystym sercem” [thum. I. Wiencek].

Pozwala ona wnosi¢, ze metodologiczng inspiracje translacji stanowilo przede wszyst-
kim dzielo Erazma z Rotterdamu, ktdrego strona tytulowa zawiera inspirujaca deklaracje
i manifest jezykowy, ktdrej istotny fragment w polskim ttumaczeniu brzmi:

Ktokolwiek wiec kochasz prawdziwg teologie, czytaj, poznawaj, badaj, a potem sadz. Nie oburzaj
sie [nie gorsz si¢] natychmiast, jesli co§ zmienionego ci¢ urazi, lecz odkryj [rozwiklaj], czy na
lepsze nie jest zmienione. Poniewaz choroba jest nie sad [mniemanie/namyst - iudicium], [ale]
potepienie tego, czego wprzody nie zbadasz... [Erazm z Rotterdamu, Novum Testamentum...,
wyd. 3, 1543, ttum. i przyp. LW.-G.]*.

>

Apel Seklucjana - ,,Czytaj i 0sadz czystym sercem” — ma posta¢ niemalze ,,skrzydlatej’
sentencji, dla polskich ,,inteligentéw” z potowy X VI stulecia — tych wyksztalconych, jak
i aspirujacych - kontekst wypowiedzi byl czytelny. Odwotanie si¢ do greckiego zrodla
jako podstawy tlumaczenia mialo by¢ oznaka reformacji i nowatorstwa jezykowego
w stuzbie ewangelickiej wspolnoty. Krytyczne uwagi Sandeckiego-Maleckiego sprowa-
dzaja si¢ natomiast do pytan, czy do pracy z wiernymi potrzeba siegac ad fontes, czyli
do filologicznych zrédet chrzescijanstwa, czy luteranskiemu pastorowi potrzebny jest
az tak obfity aparat filologiczny w jezyku narodowym. Mimo ze Sandecki przyznat
stuszno$¢ koncepcji wernakularyzacji jezyka religijnego, to w rekopisémiennej nocie
sporzadzonej dla Albrechta Hohenzollerna, ktéra znajduje si¢ na karcie tytutowej prze-
ktadu Ewangelii wediug §w. Mateusza, wyrazil mocno wstrzemiezliwe stanowisko co do
niepohamowanego nowatorstwa, ktére — jak udowadnial w komentarzu - prowadzi¢
moze do zaciemniania sensu:

Moéwi, ze z greki przelozyl Mateusza na jezyk polski. Ale zeby tak nie z greki, lecz z taciny
sporzadzit rzetelne thumaczenie Mateusza, postugujac si¢ wlasciwymi, zwyczajnymi stowami,

20 Podstawg przekladu byta grecka i faciniska: dwujezyczna edycja Erazma z Rotterdamu w wydaniu
Brylingera z 1543 r., oparta na trzecim wyd. Erazma z roku 1522. Pomocniczo ttumacz korzystat z Wulgaty
i tekstu greckiego w wyd. Kolineusza z 1534 1. [szerzej zob. Czerniatowicz 1969].
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zgodnie z tacifiska skladnia, ktéra odpowiada polskiej - to by zaiste Polakom wystarczylo
[Odreczny komentarz z karty tytulowej Ewangelii wedlug $w. Mateusza w przekladzie S. Mu-
rzynowskiego, Krolewiec 1551, ttum. I. Wiencek].

Ilustracja 2. Karta tytutowa Ewangelii wedlug $w. Mateusza
w przekladzie Stanistawa Murzynowskiego, Krélewiec 1551

Zrédto: Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, [online]
https://crispa.uw.edu.pl/object/files/318618/display/Default [dostep: 14.04.2024].

Mysl te szczegbélowo rozwija w przygotowanym dla Albrechta Hochenzollerna reje-
strze bledow jezykowych i herezji wynikajacych z niedbatego ttumaczenia, ktére zamiast
uporzadkowa¢ nauke, moze by¢ zrédlem nowych bledéw. Najdobitniej stowa jego
niecheci do dziela Murzynowskiego i Seklucjana wybrzmiewaja pod koniec tej recenzji:

W ogélnosci ten komentarz, a takze samo tlumaczenie Mateusza, s wszedzie pelne bledow,
czy to w rzeczy, czy w mowie, czy w doborze stow, czy we frazie polskiej, a wszystko jest w nich
niedorzeczne, pomieszane, niejasne; a takze sama mowa w tym komentarzu, jest wszedzie zle
ulozona, Zle podzielona i napisana niezgodnie z poprawng ortografig; totez ten komentarz
nie jest niczym innym, jak nieuporzadkowanym zame¢tem?® i pomieszanym chaosem, nie-
obrobiong i beztadng masg, az dotad, ze nic bardziej nieudolnego w jezyku polskim nie byto

21 Malecki pisze scopae dissolutae, tj. rozwigzang miotla. Lacinski idiom scopas dissolvere znaczy tyle,
co ‘wprowadzi¢ w co$ zamet, nieporzadek’.
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nigdy widziane. Tymczasem za$ jaki komentarz i sam przektad Mateusza, taki tez sie trafit
do wykonania nedzny drukarz, ktéry Zle przettumaczone i 7le objasnione [dzieto] szpetnymi
czcionkami Zle i niedbale wydrukowat [Sandecki-Malecki 1551, k. nlb].

Stanistaw Murzynowski wzial sobie do serca postulat poprawnosci filologicznej
i wierno$¢ biblijnej grece, ktory wziat od Erazma z Rotterdamu, a bezposrednio od Filipa
Melanchtona (pod ktérego urokiem pozostawal). Nieobce mu bylo takze przejete od
Marcina Lutra zalecenie ,,prostego jezyka” w wydaniu szesnastowiecznym, czyli d3zenie
do komunikatywnosci tlumaczenia biblijnego, przetamywania pustych semantycznie
szablonow jezykowych sredniowiecznego stylu, aktualizacji jezyka biblijnego, opierajac
sie na zasobach zywej mowy. Wyraznie humanistyczne rysy wyksztalcenia mlodego
Murzynowskiego w o$rodkach luteranskich i idealy reformacji uksztaltowaly horyzont
myslowy, ktéry determinowal takze modalno-instytucjonalny aspekt dyskursu o jezyku
tego kregu (wspdlnoty komunikacyjnej).

Horyzont Jana Sandeckiego-Maleckiego, konkurenta Jana Seklucjana i wspolpra-
cujacego z nim Stanistawa Murzynowskiego, byt zgota odmienny. Nie przeszedt on
bowiem tej $ciezki edukacyjnej, do reformacji przystapit jako cztowiek dojrzaly, ktéry
odebral tradycyjne wyksztalcenie, niewatpliwie byl erudyta, mial za sobg bogate do-
$wiadczenie redaktorskie, wspotpracowal bowiem z drukarzami krakowskimi. Po prze-
niesieniu z Krakowa do Elku zatozyt tam drukarni¢, mial zamiar rozwing¢ w Prusach
wydawnictwa religijne na potrzeby Ko$ciola luteranskiego. Byt on jednak zwolennikiem
umiarkowanej modernizacji dotychczasowych ksiag dla nowego wyznania. W praktyce
oznaczalo to poprawienie tekstow ttumaczonych z tacinskiej podstawy.

Postawe Sandeckiego-Maleckiego najlepiej zdradzaja rekopismienne (przewaznie fa-
cinskie) scholia na marginesach drukéw Seklucjana oraz wspomniane dwa obszerniejsze
tacinskie komentarze, w ktérych jawnie uderzyt w to, w co najtatwiej mogt ugodzi¢, czyli
niedostatki typograficzne, redakcyjne i jezykowe, ktérym - podobnie jak Murzynowski —
nadawal wysoka range. Brak precyzji w wystowieniu si¢ prowadzi do herezji, co starat
sie wykaza¢ w krytyce druku Ewangelii wedlug $w. Mateusza. Wszystkim wydawnic-
twom Seklucjana zarzucil nonszalancje wynikajacg z braku doswiadczenia i pospiechu.
Wyrazil to w cytacie sentencji z Horacego, ktora zamiescit na karcie tytulowej recenzji
przektadu Ewangelii wedlug $w. Mateusza: ,Wy, pisarze, obierzcie przedmiot, ktéremu
sprostaja sily wasze; co barki dzwigna, a czego nie moga, niechaj rekopis w skrzyneczce
do dziewiatego si¢ roku kurczy!”*%.

Druzgocacy dla publikacji Seklucjana byl sad Sandeckiego-Maleckiego o pisowni
jego drukéw:

22 Ars poetica, thum. Marceli Motty, wersy 38-40. Ostatnie zdanie skladowe to druga potowa wersu
388, przeklad zmodyfikowany, Motty, [online] https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/list-do-pizonow.
html [dostep: 1.02.2024].
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[...] wortografii polskiej — pisal w tym samym manuskrypcie - popelniono wszedzie haniebne
bledy, tak w tekscie, jak w komentarzu, az dotad, ze niemal w pojedynczych wierszach mozna
wskazaé wiele bleddw, co tez na pierwszej karcie zaczalem zaznacza¢ [Sandecki-Malecki
1551, k. nlb]%.

W opinii dos§wiadczonego redaktora, jakim byt Sandecki-Malecki, w drukach Se-
klucjana z dezynwolturg potraktowano wszelkie zasady wypracowywane i sprawdzone
w oficynach krakowskich. Odreczne poprawki na dalszych kartach dotyczyly (podobnie
jak w odniesieniu do katechizmu) pisowni bezdzwigcznej oraz facznej i rozdzielne;.
U Murzynowskiego, a zwlaszcza u Seklucjana spotykamy zapisy skgt (skgd), powiec
(powiedz), strzeszmy (strzezmy) itp. Oba wyrazy pozbawione wlasnego akcentu pisali
przewaznie facznie z wyrazami, z ktérymi stanowity zestrdj akcentowy, na przyktad
whniebie, podponskim, naprawicy, drugieraz. Malecki opowiadal si¢ w tym wypadku za
pisownig rozfaczng, mimo Ze nie nazywal jej tak, polegal na zasadzie morfologiczne;j.
Ganil takze niektére zasady w zakresie oznaczania szeregdw dzigstowych i szczelino-
wych (tzw. ciszacych i szumigcych oraz rz, ktére w druku czasem pisano jako r). Nie
byt takze zwolennikiem zastosowanego przez Murzynowskiego systemu zapisu samo-
glosek pochylonych. Seklucjan w katechizmach nie rozrézniat ich, Malecki czynit to
niekonsekwentnie, natomiast spdjng i przemyslang pisowni¢ wprowadzil Murzynowski,
zaproponowal jednak rozwigzania odmienne niz drukarze krakowscy, ktérzy kresko-
wali [a] jasne, nie kreskowali [a] pochylonego i — w zaleznosci od lokalnego zwyczaju
oficyny - stawiali kreski nad pochylonymi [e] i [0]. Murzynowski z zasady kreskowat
wszystkie samogloski pochylone. Jak ttumaczyt:

[...] 4 z punktem i takze é i 6 odmienili$my na ty ktoré sg przez punktow, A to iz sie punkto-
wané czedciej trafialy niz niepunktowané, a wiele punktow [sic!] nad literami, druku byndmnéj
nie chedozy, czgstokro¢ takie punktowané litery bywaia opuszczoné, a to iz si¢ czesto trafiaja
[Murzynowski 1551, k. B2].

23 Sandecki méwi tu o poprawkach znajdujacych sie na pokazanej ilustracji 1 - karcie tytutowej do
Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza. Widnieja tam poprawki, ktore pozwalaja zrekonstruowac poglady
normatywne Sandeckiego-Maleckiego, w tym postulat ograniczenia wariantywnosci grafeméw. W odrecz-
nym dopisku skrytykowat zapis tytutowego stowa Evangelia: ,Ista dictio in lingua Polonica iuxta veram
orthographiam debet scribi per w consonantem, et per i [ To stowo w jezyku polskim powinno by¢ napisane,
zgodnie z prawidlowg ortografia, ze spdlgtoska w oraz i]. Zalecat zatem ujednolicenie zapisu gloski [w] za
pomoca litery w zamiast wariantywnych zapiséw w, v, u (dotyczy to wyrazéw Evangelia, Vedle, Svietego
i Eua(n)gelistum). Ponadto radzi, by zamiast g > napisa¢ i w wyrazie Evangelia, zwraca tez uwage na brak
diakrytu w zapisie samogloski nosowej ¢ w stowach SVVIETA: E > E, Svietego: e > ¢. Postuluje zapis sp6jnika
i za pomocg y (zgodnie z uzusem oficyn krakowskich), neguje ponadto zapis imienia IESVSA CHRISTV-
SA, preferuje Je[lu Krillta, gani takze zlatynizowang pisownie imienia ewangelisty za pomoca facinskiego
dwuznaku age. Juz na karcie tytutowej pietnuje czesto spotykang w tym druku tendencje do zmiany barwy
samogloski w sasiedztwie spélgtoski pélotwartej, w tym wypadku zaleca forme C Im potrzebnym, nie za$
potrzebnem. Co ciekawe, nie poprawia C lm ewangelistum, w ktérym podwyzszenie [o] w [u] takze jest
motywowane wptywem poélotwartej. Dowodzi to, Ze nie rozumial Zrédla zjawiska.
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Oceniajgc spor ortograficzny okiem wspolczesnego jezykoznawcy, trudno opowie-
dzie¢ si¢ po ktorejkolwiek ze stron. Obaj byli zgodni co do koniecznosci stosowania
spdjnych zasad*. W niektérych punktach racje trzeba przyzna¢ Murzynowskiemu,
w innych za$ Sandeckiemu-Maleckiemu. U Murzynowskiego doceni¢ trzeba proby
precyzyjnego réznicowania graficznego glosek ciszacych i szumigcych czy konwencje
uproszczenia graficznego rozréznienia jasnych i pochylonych, wprowadzenie litery j,
a przede wszystkim aktywny stosunek do jezyka jako przedmiotu poznania, szerokie
horyzonty i pogtebiong §wiadomos¢ normatywna, ktdra — tu trzeba sie zgodzi¢ z San-
deckim-Maleckim - wymagala dopracowania. Sandeckiemu-Maleckiemu nie mozna
natomiast odmodwi¢ kompetencji redaktorskich i bieglej znajomosci juz istniejacych
regul, a takze poglebionej swiadomosci jezykowej, za ktdrg stala dobra znajomos¢
redaktorskiego fachu. Wyrazem tego jest jego przekonanie o koniecznosci stosowania
reguly etymologiczno-morfologicznej (jest $wiadom zmian fonetycznych spowodo-
wanych sgsiedztwem wyrazow czy pozycja wygtosowa). Trzeba rowniez podkresli¢
jego domaganie si¢ szacunku dla tradycji i rozwazny stosunek do dotychczasowych
osiggnie¢ w dziele normalizacji, dbanie o strone wizualnag tekstu i komfort czytelnika
podczas lektury.

W kwestii stylu J. Sandecki-Malecki niechetny byt niepohamowanej modernizacji
przekladu biblijnego, opowiadal si¢ za uzywaniem wyrazéw jasnych, wybranych, od-
powiednich, przez co rozumial stowa juz przyswojone, byt przeciwnikiem wyrazéw
»ciezkich’, niezgrabnych, niestosownych, dwuznacznych, przestarzatych, nowych, obcych,
nieuzywanych. Z uznaniem odnosit si¢ natomiast do bohemizmoéw jako elementdw
wysokoprestizowych polszczyznie. Byl niech¢tny modernizacji imion, jak wspomniatam
zamiast formy Jesus Christus wolal tradycyjna postac Jesu Kryst (pozyczke sredniowiecz-
ng przyjeta za posrednictwem niemiecko-czeskim). Jest to przejaw konserwatywnych
pogladow na temat jezyka literackiego, ktory - jego zdaniem — powinien zawieraé tzw.
obsoletyzmy, czyli formy przestarzale, tradycyjne, nieco regresywne w stosunku do
mowy potocznej. Jesli chodzi o kwestie kompozycji i organizacji tekstu, nie znalazt takze
uznania dla aparatu krytycznego, ktéry byt znamieniem nowosci drukéw J. Seklucjana.
Zarzucal on temu rzutkiemu wydawcy chaos panujacy w jego druku, nadmierne zapel-
nienie margineséw przypisami, ktore trudno dopasowa¢ do miejsc, ktore objasniaja:
>wypelnili (mowa o Seklucjanie i Murzynowskim) marginesy wariantami bardziej niz
trzeba i nader czesto bez powodu” [Sandecki-Malecki 1551, k. nlb]. Ganit tez - jego

24 Jakkolwiek u podstaw myslenia Murzynowskiego o ortografii tkwita motywacja religijna, to jej istote
wyjasnial na wskro$ wspdlczesnie i rozumial jako odejécie od spontanicznej pisowni na rzecz rozmyslnej
konwencjonalizacji regul grafii: ,aby kazdé stowo bylo czytano i pisdno, nie jako tako, ale pewnym oby-
czajem” [Murzynowski 1551, k. B2]. Thumacz przypisywat ortografii funkcj¢ hermeneutyczna, jak dowodzit,
ustabilizowany zapis pomaga ujednoznaczni¢ przekazywane tresci, zapobiega ,roznemu wyrozumieniu
rzeczy, i bledum, ktoré stad pospolicie pochodzg” [Murzynowski 1551, k. B2].
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zdaniem - niepotrzebne poszukiwania leksykalne, wolalby, aby tlumacz opart si¢ na
istniejacej juz tradycji: ,Nie zostato tez utozone w stowach starannych, odpowiednich,
poprawnych, jasnych i zwyczajnie uzywanych” [Sandecki-Malecki 1551, k. nlb]. Stat
on takze na stanowisku, ze polska sktadnia jest zgodna ze skladnig facinska, dlatego
polskie zdania powinny wiernie podaza¢ za wzorem. Bardzo czesto, zwlaszcza w czgsci
komentarza, zamieszczal uwagi krytyczne dotyczace skladni, zazwyczaj majg one po-
sta¢: mala compositio, contra syntaxim itp. Stowa ostatecznej krytyki zawart pod koniec
adresowanej do ksiecia Albrechta recenzji herezji i btedow Seklucjana:

Sam bowiem wywdd w tym komentarzu prawie wszedzie miesza rdzne rzeczy; nie sktadaja

sie w nim ze sobg zdania i bardzo cze¢sto cztonki zdan sg niedokoniczone, a takze nader dtugo

ciagna sie okresy, tak ze czesto wydaja sie zajmowac potowe strony, a w dodatku te okresy sa

poprzerywane czestymi przestawieniami stéw. Co wiecej, zdania sg czesto urwane i niedo-
koniczone, i majg bledny i pomieszany szyk [Sandecki-Malecki 1551, k. nlb].

Postawe Sandeckiego-Maleckiego uznaje si¢ za reprezentanta wstecznictwa, jednak
jego zarzut niedbalstwa i wizualnego balaganu panujacego w drukach J. Seklucjana
wydaje si¢ stuszny. Postawa konserwatywna Sandeckiego-Maleckiego wyraza si¢ przede
wszystkim w jego upodobaniu do istniejacej tradycji literackiej, przekonaniu, ze tre-
$ci wyrazone w jezyku juz dobrze znanym sg fatwiej przyswajalne przez ludzi mniej
wyksztalconych, a przez to bardziej komunikatywne niz ,eksperymenty” na jezyku,
ktére proponowali jego adwersarze. Réwniez Stanistaw Rospond zgadza si¢ z wieloma
uwagami Jana Sandeckiego Maleckiego: ,,Murzynowski [...], puszczajac wodze swojemu
jezykowi potocznemu, formowal zdania przydlugie, chaotyczne, co mu tez stusznie
wytykal” [Rospond 1949, 457-458].

Tezy niniejszego artykulu wynikajg z przekonania, Ze na $wiadomo$¢ jezykowa — do-
stepna ogladowi badawczemu historyka jezyka — skfadajg sie nie tylko bezposrednie
wypowiedzi o jezyku, ale tez dyskurs rozumiany jako jezyk w dziataniu, a wiec jego
praktyczne realizacje. W wypadku analiz renesansowej polszczyzny tak ukierunkowana
obserwacja ma gtebokie uzasadnienie, poniewaz w tym czasie dowarto$ciowanie filolo-
gii i gramatyki dotkneto podstaw teorii poznania. W tekécie analizie zostaly poddane
przykltady szesnastowiecznych przekladéw na jezyk polski jako zrédia tematycznego
dyskursu o jezyku. Dyskurs ten w kulturze renesansowej byl obecny dwojako - na
poziomie refleksji teoretycznej i jako tzw. jezyk w dziataniu, czyli mozliwy do rekon-
strukcji w realizacjach tekstowych. W obu wymiarach zaistnial w pi$miennictwie pol-
skim doby renesansu. Ttumaczenie traktatu Erazma z Rotterdamu Ksiggi, ktére zowg
jezyk to przyklad translacji popularyzatorskiej poswieconej pragmatycznym funkcjom
jezyka (w tym etyce mowy). Ten typ translacji byt blizszy idei interpretacji (explanatio,
interpretatio, expositio) niz ekwiwalentu tekstu oryginalnego. Anonimowy ttumacz
Ksigg... byl jednak doskonale zaznajomiony z takg koncepcja ttumaczenia i sSwiadomie
ja stosowal. W utworze zastosowal uproszczenia, ale zachowal gtéwna mysl, zastosowat
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takze typowe dla dzieta Erazma sposoby eksplikacji abstrakcyjnych pojeé nie za po-
mocy definicji termindw, ale metaforycznych obrazéw (np. pojecie jezyka’ jest opisane
jako triada jezyk — serce - rozum). Polski czytelnik mial mozliwo$¢ zapoznania si¢
takze z podstawowym stownictwem aksjologicznym dotyczacym etyki mowy. Mozna
zaryzykowac tu stwierdzenie, ze egalitaryzacja i upowszechnienie erudycyjnych tresci
wséréd mniej wyksztatconych uczestnikéw, podobnie jak demokratyzacja jezyka, taczy
sie z obnizeniem pewnych wartosci w planie wertykalnym.

Niejednoznacznie wyglada kwestia uczestnikéw dyskursu. O ile mamy pewnos¢, ze
s3 nimi erudyci z kregu polskich erazmianczykow, o tyle istnieje prawdopodobienstwo,
ze wymienieni w przedmowie typografa ,,prosci ludzie, mezczyzni i bialegtowy”, jako
gloéwni adresaci tekstu, co prawda sg uczestnikami dyskursu, ale stajg sie nimi za po-
$rednictwem preceptoréw. Na taka mozliwos¢ interpretacji wskazuje fakt, ze paratek-
stowe gatunki, ktore w ksigzce drukowanej staly sie¢ miejscem manifestacji pogladow
lingwistycznych, s3 w znacznym stopniu skonwencjonalizowanymi gatunkami wypo-
wiedzi, w ktorych pojawia si¢ podobne deklaracje ideowe, ktére wpisuja sie w horyzont
ideologicznych oczekiwan epoki.

Ttumaczona na jezyk polski szesnastowieczna literatura religijna z kregu reforma-
cyjnego dostarcza przykladow tekstow, w ktérych tematyka lingwistyczna nieroze-
rwalnie towarzyszy upowszechnianiu wiedzy religijnej za pomoca drukowanej ksigzki.
W gatunkach takich jak elementarze, komentarze filologiczne, gramatyki czy stowniki,
stanowi gtéwny przedmiot. W niektdrych publikacjach stosunek do jezyka odzwier-
ciedla postawe epistemiczng, co wida¢ na przykladzie sporu dotyczacego nie tylko
strategii translacji, ale ogolnie polszczyzny uzywanej w Koséciotach. Polemika miedzy
S. Murzynowskim i J. Seklucjanem a J. Sandeckim-Maleckim jest postrzegana jako spor
tzw. mtodych i starych. Spor dowodzi jednak, Ze renesansowe zmiany w rozumieniu
jezyka nie ominely Polski, niewatpliwe wplynely stymulujaco na jego rozwoj, ktory
polega na nieustannej ekwilibrystyce i rOwnowazeniu tego, co innowacyjne z tym, co
tradycyjne i przestarzate.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA A DZIALALNOSC
TRANSLATORSKA W XVI STULECIU
NA WYBRANYCH PRZYKLADACH

Streszczenie

Zagadnienie $wiadomo$ci jezykowej w XVI wieku zostalo oméwione na przykladzie recepcji
w Polsce utworédw tlumaczonych, traktatu Lingwa autorstwa Erasma z Rotterdamu (polskie
wydanie 1542 Ksiegi, ktore zowgq jezyk) oraz luteranskiej literatury religijnej formacyjnej, takiej
jak katechizmy i Pismo Swiete, ktérym towarzyszyta polemika wynikajaca z réznego rozumienia
przez thumaczy i wydawcow istoty jezyka wernakularnego w dydaktycznych tekstach Koéciota
luteranskiego. Przedmiotem opisu jest dyskursu o jezyku ujmowany jako sady o jezyku (na
poziomie metarefleksji) i jako tzw. jezyk w dzialaniu, ujawniajgcy sie w tekstach. W rozdziale
zostala poruszona kwestia odbiorcéw wernakularnym przekladéw (upraszczajacych) ztozong
problematyke. Analizie poddano wstep do polskiego ttumaczenia dzieta, ktéry zawiera apologie
jezyka polskiego i adress do prostego (nieuczonego) czytelnika. Trudno na podstawie tych
gatunkow paratekstowych ustali¢, poniewaz podlegaly one konwencjonalizacji i powtarzaly
stale toposy i argumenty.

Stowa kluczowe

wiek XVT, renesans, przeklady, dyskurs o jezyku, sprawno$¢ funkcjonalna jezyka, polemiki
normatywne, rozwoj jezyka

LINGUISTIC AWARENESS AND TRANSLATION
ACTIVITIES IN THE 16TH CENTURY
ON SELECTED EXAMPLES

Summary

The issue of linguistic awareness in the 16th century in Poland was discussed on the example of
the reception of writings translated into Polish, the treatise Lingua... by Erasmus of Rotterdam
(Polish edition of 1542 entitled The Books That Are Called Language) and Lutheran religious
literature, such as catechisms and the Holy Bible, which were accompanied by polemics re-
sulting from different understanding by their translators and publishers aims and essence of
vernacular language in didactic texts of the Lutheran Church in the Duchy of Prussia. The
subject of the description is the discourse on the language understood as judgments about
language at the level of meta-reflection and as the so-called language in action, revealed in texts.
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The chapter raises the issue of recipients of vernacular translations (simplifying) complex issues.
The analysis covers the introduction to the Polish translation of the work, which contains an
apology for the Polish language and an address to the simple (unlearned) reader. It is difficult
to determine the paratextual genres on the basis of these, because they were conventionalized
and repeated constant topoi and arguments.

Keywords

16th century, Renaissance, translations, discourse on the language, functional efficiency of the
language, normative polemics, language development
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Wprowadzenie

Badanie swiadomosci jezykowej w odleglych stuleciach jest kwestig trudng, przede
wszystkim ze wzgledu na ograniczong liczbe zachowanych wypowiedzi, w ktérych
przedmiotem refleksji byl jezyk - jego ksztalt, spoleczny charakter, wartosci estetycz-
ne i komunikacyjne. Chociaz na poczatku doby $redniopolskiej polszczyzna zyskata
status jezyka piSmiennictwa w sferze artystycznej, publicystycznej, a nawet w znacznej
mierze — urzedowej, nie stanowita woéwczas przedmiotu metajezykowych rozwazan,
jak chociazby lacina bardzo dobrze opisana w europejskiej tradycji szkolnej i uniwer-
syteckiej. Stosunkowo niewielkie zainteresowanie polszczyzng bylo uwarunkowane
z jednej strony brakiem narzedzi naukowego ogladu jezyka tak odlegtego od wzorcow
tacinskiej gramatyki, z drugiej strony dla wspdltczesnych polszczyzna doby $rednio-
polskiej musiala si¢ jawi¢ jako byt wyjatkowo niestabilny. To przeciez w okresie od
XVI do polowy XVIII wieku dokonata si¢ catkowita przebudowa polskiego systemu
fleksyjnego, zwigzana z przesunieciami i uproszczeniami w zakresie paradygmatéw
rzeczownikowych, zanikiem liczby podwdjnej, wyksztalcaniem sie fleksyjno-sktadnio-
wej kategorii liczebnika, a nade wszystko z fundamentalnymi zmianami rodzajowymi
w liczbie mnogiej: najpierw z opozycja wyznaczang przez kategorie meskozywotnosci,
a pottora wieku pdzniej — meskoosobowosci [por. Ostaszewska (red.) 2002]. By¢ moze
wlasnie te strukturalne przeksztalcenia byly mozliwe dzieki temu, ze nie byto w tym
czasie teoretycznych podstaw opisu jezyka [Pihan-Kijasowa, Motyl 2018] ani nie podej-
mowano zbyt szeroko préb wartosciowania na formy lepsze i gorsze, starsze i nowsze,
a zmienno$¢ i wariantywno$¢ form jezykowych przyjmowano jako stan naturalny.
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Mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie, iz brak jednoznacznych sadéw wspodtczesnych
na ten temat potwierdza spoleczng akceptacje¢ zmian jezykowych. Takie stanowisko jest
zgodne z opinia Ireny Bajerowej, ktora w licznych pracach podkreslata, iz mniej wigcej
do konca XVIII wieku polszczyzna rozwijala sie w sposdb naturalny, a co za tym idzie
dynamiczny, natomiast od czasu rozpowszechnienia pierwszych gramatyk szkolnych
Kopczynskiego, czyli od poczatku doby nowopolskiej, podlegala juz oddziatywaniu
normatywnemu, ktére nie sprzyjato jezykowym innowacjom [Bajerowa 2000, 166].

Wyrazona konstatacja nie oznacza oczywiscie, iz w bogatym pismiennictwie doby
$redniopolskiej nie znajdziemy sladéw metajezykowych refleksji nad polszczyzna, ktdre
obrazujg 6wczesny stan $wiadomosci jezykowej, definiowanej najogdlniej jako wszelkie
sady o jezyku'. Wspolczesnie podkresla si¢ czesto, ze opinie takie moga mie¢ charak-
ter intuicyjny, czasami za$ poparte s3 wiedzg na temat budowy jezyka, jego funkcji
komunikacyjnych, a nawet historii. Polaczenie zatem subiektywnych opinii z majaca
podstawy obiektywne wiedzg o jezyku sklada si¢ czesto na obraz swiadomosci jezykowe;j
pojedynczych oséb lub szerszych grup opiniotwérczych w danym okresie dziejowym?,
a ich wyrazem staje si¢ zazwyczaj wskazywanie wzorcéw poprawnego komunikowania
sie i stosowania odpowiednich form jezykowych. Chociaz w dobie $redniopolskiej
wszystkie te elementy w jakim$ stopniu wystapily, to nalezy podkresli¢, iz wigkszos¢
opublikowanych wypowiedzi metajezykowych miata charakter intuicyjny. Wynikato to
stad, iz wiedza na temat polszczyzny dopiero zaczynala si¢ ksztaltowa¢, czesto na zasa-
dzie poréwnania z innymi jezykami, ujetymi w karby jasno wylozonej gramatyki. O ile
jednak w wypadku faciny zasady gramatyczne byly niezmienne i mogty by¢ powielane
w kolejnych publikacjach, o tyle w wypadku polszczyzny autorzy podrecznikéw mieli do
czynienia z tworem zywym, wymykajacym sie prostym klasyfikacjom i jednoznacznym
regulom, na dodatek podlegajacym wciaz dynamicznym przeksztalceniom.

Majac na uwadze wystepujace w dawnych wiekach ograniczenia zwigzane z bra-
kiem narzedzi opisu oraz interpretacji faktow jezykowych, mozemy wskaza¢ w bo-
gatym pi$miennictwie XVII i XVIII wieku takie publikacje, w ktorych polszczyzna
byta przedmiotem refleksji metajezykowej, zaznaczajacej si¢ na roznych poziomach
interpretacyjnych. Problem ten opisata obszernie w swojej monografii Ewa Rodek, ktéra
skoncentrowala sie na tekstach z pierwszej polowy XVIII stulecia, uwzgledniajac szero-
ko wszelkie wypowiedzi ujawniajace poglady na temat jezyka [Rodek 2020]. Badaczka
jako materiat egzemplifikacyjny wykorzystala nie tylko takie zrédla, ktére z zatozenia

1 Swiadomos¢ jezykowa jest pojeciem wieloaspektowym, nieostrym i réznie definiowanym [Mackowiak
2011]. Na potrzeby niniejszej analizy przyjeto definicje ogdlng, wedtug ktérej pojeciu temu przypisuje sie
znaczenie ‘ogot sadéw o jezyku i pogladéw na jezyK [Skudrzykowa, Urban 2000, 141].

2 W naukach spolecznych czesto sie podkresla podwojng nature zjawiska, wyrézniajac swiadomosé jezy-
kowg indywidualna oraz spoteczng, stanowiaca zbiorowy konstrukt myslowy [Mackowiak 2011, 18]. Oddzia-
tywanie jednostek na calg zbiorowos$¢ wzrastalo wyraz z rozwojem $rodkéw przekazu [Bugajski 2005, 65-66].
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majg charakter lingwistyczny — gramatyki, stowniki oraz rozprawy o jezyku, ale takze
ich recenzje, wypowiedzi na temat polszczyzny zawarte w przedmowach i dedykacjach
6wczesnych publikacji ksigzkowych. Wytania si¢ z nich obraz swiadomego namystu nad
polszczyzna, jej kondycja oraz powigzaniem z innymi jezykami. Z przedstawionych
analiz wynika takze, iz postepujacy od lat 40. XVIII wieku wzrost zainteresowania je-
zykiem polskim polaczony byl z troska o zachowanie narodowego srodka komunikacji
w coraz bardziej kosmopolitycznym $wiecie.

Niniejszy szkic ma charakter przegladowy, porzadkujacy, dlatego tez uwzglednia jedy-
nie najbardziej charakterystyczne - zdaniem autorki — dzieta opublikowane w obydwu
stuleciach, tak roznych ze wzgledu na sytuacje zewnetrzng oraz tendencje kulturowe
i spoleczne. Trzeba zaznaczy¢, iz druga polowa XVIII wieku to czas wejscia w dobe
nowopolska, w ktorej w obliczu zagrozenia bytu Rzeczypospolitej nastapil przetom
w podejsciu do jezyka, jego spotecznej i narodotwdrczej roli, dlatego tez publikacji
o charakterze metajezykowym bylo w czasie o§wiecenia znacznie wigcej niz w okre-
sach poprzednich. Majac $wiadomos¢ tych przeobrazen, wynikajacych tez z ogélnego
rozwoju nauki w poczatkach doby nowopolskiej, mozna wskaza¢ w obydwu stuleciach
najistotniejsze z dzisiejszego punktu widzenia publikacje stanowigce préby opisu oraz
sformutowania opinii wokoét nastepujacych tematow lingwistycznych:

budowy jezyka,

zwigzkow polszczyzny z innymi jezykami,
stylu oraz sytuacyjnych uwarunkowan uzywania jezyka,

- ,czystosci” i ,piekna” jezyka,

- elementéw poprawnosci jezykowej.

Wymienione kwestie byly podejmowane przez autoréw gramatyk i podrecznikow
do nauki jezyka polskiego, dwczesnych leksykograféw oraz ludzi pidra wyrazajacych
troske o ksztalt i estetyczno-komunikacyjny wymiar polszczyzny. Ze wzgledu na zrézni-
cowany charakter tych publikacji oraz ich cechy gatunkowo-pragmatyczne prezentacje

najwazniejszych dokonan podzielono na trzy zasadnicze typy.

Gramatyki i podreczniki

Publikacje podejmujace problem budowy jezyka polskiego odznaczaly si¢ w dobie
$redniopolskiej pewng specyfika, poniewaz byly pisane w celach dydaktycznych naj-
czesciej przez cudzoziemcow, ktorzy sami nabyli znajomos¢ polszczyzny, a odbiorcami
ich dziel byli obcokrajowcy lub mieszkancy miast rekrutujacy si¢ z innych, niepolskich
wspdlnot etnicznych. Wzorcow opisu jezyka polskiego szukano najczesciej w gramatyce
tacinskiej lub w gramatyce rodzimych jezykéw cudzoziemskich autoréw — niemieckim
badz francuskim. Ze wzgledu na nieprzystawalno$¢ systemowa przyjetych wzorcéow do
opisu polszczyzny podreczniki dla cudzoziemcédw mialy wiele wad, jednak dla wspoét-
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czesnego badacza pozostajg cennym zrédlem pokazujacym proces zmagania sie ze
skomplikowang materig, aby przedstawi¢ w miare systematyczne ujecie zasad polskiej
fonetyki, fleksji, skladni, derywacji oraz podstaw leksykalno-frazeologicznych. Nie jest
przypadkiem, ze wydawanie podrecznikéw gramatyki polskiej, zainicjowane szesna-
stowiecznym dzielem francuskiego autora Piotra Stratoriusa-Stojenskiego (Polonicae
gramatices institutio, Krakow 1568), odbywalo si¢ gléwnie w wielokulturowych i wielo-
narodowych o$rodkach miejskich Slaska i Pomorza, a jezykiem wykladu byta w nich
tacina lub niemiecki [Jefimow 1970; Sochacka 1972; Olesch 1992]. Odbiorcami tych
podrecznikow byli przede wszystkim uczniowie miejscowych gimnazjow — zazwyczaj
synowie niemieckich kupcéw oraz miejskich patrycjuszy, a ich motywacjg do nauczenia
si¢ jezyka polskiego byto uzyskanie sprawnosci komunikacyjnej w prowadzeniu dziatal-
nosci handlowej i gospodarczej w przewazajacym liczebnie srodowisku polskojezycznym.

Oprocz pisanych po lacinie i po niemiecku podrecznikéw gramatyki polskiej wy-
dawane byty w Gdansku, Toruniu, we Wroctawiu, w Brzegu czy Olesnicy stowniki
wielojezyczne, wzorniki korespondencji, a takze ortografie oraz rozméwki polsko-obco-
jezyczne, dotyczace szczegolnie sytuacji codziennych: zachowania w sklepie, w karczmie,
u lekarza itp. W XVII wieku ukazalo si¢ 47 tego typu pozycji’, pisanych gtéwnie przez
Niemcow - nauczycieli jezyka polskiego, takich jak Mikotaj Volckmar* w Gdansku,
Jeremiasz Roter® i Maciej Gutthéter-Dobracki® we Wroclawiu. Sposrdd licznej grupy
gramatykow gdanskich na uwage zastuguje Francuz - Franciszek Mesgnien, ktdry po
dwuletnim pobycie w Polsce napisal jeden z najlepszych éwczesnych podrecznikéw gra-
matyki polskiej (Grammatica seu Institutio Polonicae linguae, Gdansk 1649). Pierwszym
Polakiem, ktéry podjat trud refleksji teoretycznej nad polszczyzng, byl zwigzany takze
z gimnazjum gdanskim Jan Karol Woyna - autor tacinskiego podrecznika Compendiosa
Linguae Polonicae Institutio (Gdansk 1690).

Charakterystyczne dla siedemnastowiecznych, a takze pdzniejszych gramatyk’ bylo
to, iz ich autorzy czesto wzorowali si¢ na poprzednikach, nierzadkie byly nawet pla-

3 Por. Mayenowa [1955]. Tam tez zostal przedstawiony pelny wykaz omawianych wydawnictw w czesci
zatytutowanej Bibliografia [oprac. Otwinowska, Pszczolowska, Puzyninal, s. 33-47. Wedlug Przemystawa
Zwolinskiego w XVII w. powstato 48 publikacji mogacych uchodzi¢ za gramatyki [Zwolinski 1956, 253].
Szczegotowy wykaz wydanych w XVII i XVIII w. gramatyk mozna znalez¢ na stronie prezentujgcej Dawne
ortografie, gramatyki i podreczniki jezyka polskiego, [online] https://gramatyki.uw.edu.pl [dostep: 11.04.2024].

4 Autor poczytnego podrecznika Compendium Linguae Polonicae in gratiam Iuventutis Dantiscanae
collegium, Gdansk 1612.

5 J. Roter, Schliissel zur Polnischen und Deutschen Sprache, Wroctaw 1616.

6 Autor kilku podrecznikéw gramatyki (m.in. Goniec gramatyki polskiej, Ole$nica 1668; Macieja
Gutthdtera - Dobrackiego Gramatyka polska, niemieckim jezykiem wyrazona, Oleénica 1669) oraz innych
tekstow o charakterze glottodydaktycznym.

7 Wykaz najwazniejszych zdaniem autorki podrecznikéw polskiej gramatyki, powstatych w obydwu
stuleciach zamieszczono na koncu niniejszego rozdziatu.
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giaty®, dlatego tez trudno na ich podstawie uchwyci¢ zmiany zachodzace w jezyku.
Niektorzy autorzy formutowali opinie krytyczne wobec rozwigzan zastosowanych
wczesniej w opisie roznych kwestii gramatycznych lub interpretacji form jezykowych,
a takze przytoczonych przykltadow, wskazujac na archaicznosé¢, potocznosé lub ogol-
ng nieadekwatnos¢. Takie sady, aczkolwiek stosunkowo rzadkie, majg juz znamiona
$wiadomego namystu nad jezykiem. Wiedza, ktéra ptyneta z podrecznikéw gramatyki
polskiej pisanych przez cudzoziemcow, a pod koniec XVII wieku takze autoréw polskich,
miala jednak charakter selektywny i nie byla upowszechniana wsréd rodzimych uzyt-
kownikéw polszczyzny, poniewaz gtéwnym celem dydaktycznym mlodziezy polskiej
byto w tym czasie opanowanie gramatyki tacinskiej. Uczono, jak pisac¢ i przemawia¢
po lacinie, a postugiwanie si¢ jezykiem polskim uznawano za rzecz naturalng, niewy-
magajaca szczegdlnego namystu.

Ta sytuacja ulegla zmianie na poczatku doby o$wiecenia, kiedy rozpoczeto insty-
tucjonalng walke o oczyszczenie jezyka polskiego z makaronizmoéw i zbyt licznych
zapozyczen, ale przede wszystkim podjeto decyzje o wprowadzeniu polszczyzny do
szkodt jako podstawowego jezyka nauczania. Dziatania Komisji Edukacji Narodowej
doprowadzily do powstania gramatyk szkolnych Onufrego Kopczynskiego, uchodzacych
za przelomowe dzieto w opisie jezyka polskiego, jednak nalezy dodac, iz poprzedzone
bylo wazna publikacja Walentego Szylarskiego (Poczgtki Nauk dla Narodowej Mtodziezy
to jest Grammatyka Jezyka Polskiego uczgca, Lwow 1770). Szylarski dat wyklad regu-
larnej gramatyki, wzorowanej strukturalnie na dzietach wcze$niejszych, jednak wielka
zastuga tego autora bylo prowadzenie calego wywodu w jezyku polskim oraz wyrazne
wyartykutowanie koniecznosci nauczania jezyka ojczystego. Odniost sie krytycznie
do stownikéw i gramatyk pisanych przez cudzoziemcéw, zarzucajac im powielanie
wzorcow i przykladéw, co potegowato wrazenie, iz prezentowany w nich opis jezyka
polskiego nie nadazat za jego przeksztalceniami i w efekcie przedstawiano w nich stan
w duzej mierze archaiczny.

Niewatpliwie innowacyjnym dzietem opisujagcym polski system gramatyczny bylta
seria trzech podre¢cznikéw szkolnych znanych pod nazwa ,,Gramatyki” Kopczynskiego,
nie do konica stusznie uznawanej za pierwsza gramatyke napisang po polsku. To, iz dzielo
Kopczynskiego przy¢milo wcze$niejsze dokonanie Szylarskiego, wynika z duzego rozpo-
wszechnienia gramatyk szkolnych, pdézniejszych wielokrotnych przedrukéw w postaci
jednej, spojnej publikacji oraz sily jej spotecznego oddzialywania. Jednym z najwigk-
szych dokonan Kopczynskiego bylo stworzenie polskiej terminologii gramatycznej: na
260 uzywanych przez niego termindw tylko 60 przejal z dawniejszych gramatyk, reszte
utworzyl sam [Skubalanka 1984; 193]. Z tych 200 neologizméw prawie 9o weszto na

8 Przykladem takiego postepowania jest Nowa Krolewska Polska y Niemiecka Grammatyka... wydana
przez J.T. Kellera w 1699 r., ktdra jest przedrukiem (plagiatem) podrecznika J. Rotera [1616].
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dlugie lata do kanonu polskiej terminologii jezykoznawczej, podlegajac nieznacznym
modyfikacjom. O tym, jak trudnym zadaniem bylo dla Kopczynskiego uwolnienie si¢
od wzorcéw lacinskiego opisu, wspominal we wstepie do ujednoliconej gramatyki:

Z liczby ksigzek elementarnych taka mi si¢ dostala, ktéra najmniej ma pozornej zalety, a naj-
wiecej prawdziwej pracy. Insze Nauki majg przynajmniej w obcych jezykach gotowe, i rzeczy
i uklady: zbioru tylko, przetozenia i przystosowania do Szkdt Polskich wyciagaja; w Gram-
matyce wszystko tworzy¢ albo przetwarza¢ potrzeba. A jeszcze dzielo to, jako pierwszym
klassom stuzace i przyspieszaé, i po jednej czesci, nie majac catego dzieta, wydawac trzeba
byto. Wszakze mito$¢ Ojczyzny, szacunek Urzednikéow nad Edukacja Krajowq przetozonych,
ktorzy mnie do pisania tego dzieta wybrali, na koniec uczciwa che¢ stawy do tak trudnej ze
wszech miar i naglej pracy, serca mi dodawaly [Kopczynski 178s, 7].

Znaczenie dziela Kopczynskiego nie ogranicza si¢ do stworzenia polskiej termi-
nologii gramatycznej i wprowadzenia pewnych innowacji w opisie polszczyzny. Tym,
co je wyrdznia na tle wszystkich wcze$niejszych gramatyk jest normatywnos¢. Nie
bylta ona chyba zamierzona przez autora, jednak w pdzniejszym czasie realny wptyw
wznawianej wielokrotnie gramatyki Kopczynskiego na jezykowy ksztalt tekstow dru-
kowanych zaznaczyl si¢ na réznych polach, tak w zakresie ortografii (np. powrét do
oznaczania samoglosek pochylonych), jak i rozwigzan fleksyjno-skladniowych (w tym
stynna zasada Kopczynskiego dotyczaca koncéwek narzednika i miejscownika 1. poj.
odmiany przymiotnikowo-zaimkowej). To, Ze sztuczna, niemajaca oparcia w tradycji,
reguta doboru koncéwek przetrwala ponad péttora wieku, swiadczy o ogromne;j sile
normatywnego oddziatywania tej gramatyki, powstatej i upowszechnionej w koncowych
latach polskiej panistwowosci. Jej zasieg spoteczny mial niewatpliwy zwigzek z pozy-
tywnym wartosciowaniem jej jako publikacji prezentujacej w miare systematyczny opis
polszczyzny, postrzeganej jako najwyzsza warto$¢ dla narodu podzielonego po utracie
niepodlegtosci. Z tego wzgledu Kopczynski jest uznawany za pierwszego wyraziciela
normy teoretycznej, instytucjonalnej, o charakterze kodyfikujacym, rozpatrywanej na
tle normy wynikajacej ze spolecznego uzycia [Bajerowa 1964, 25].

Stowniki

Waznym przejawem $wiadomosci jezykowej ludzi doby sredniopolskiej sg zbiory lek-
sykograficzne. Oprdcz wielu dwu- lub wielojezycznych leksykondéw i stowniczkow
drukowanych na Pomorzu i na Slasku najwazniejsze pozostajg dwa dzieta: z XVII wieku
stownik Grzegorza Knapiusza® i z XVIII wieku stownik Michata Abrahama Trotza'. Rola
tych stownikow nie sprowadzala si¢ jedynie do dokumentowania zasobu leksykalnego

9  G. Knapiusz, Thesaurus Polono-Latino-Graecus, wyd. 1: Krakéw 1621, wyd. 2: Krakéw 1643.
10 M.A. Trotz, Nowy dykcjonarz to jest Mownik polsko-francusko-niemiecki, Lipsk 1764.
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6wczesnej polszczyzny, ale polegala réwniez na wptywaniu na postawy wspotczesnych
w zakresie wyboru odpowiednich $rodkéw jezykowych. Swiadczg o tym zaréwno ad-
notacje o charakterze metajezykowym, jak i sam dobdr zarejestrowanego stownictwa.
Szczegdlna selektywnos¢ i przemyslane strategie ujmowania faktow jezykowych zauwa-
zalne sa w stowniku Knapiusza, ktéry w opinii Jadwigi Puzyniny nie byt biernym zbie-
raczem stow polskich czy thumaczem tacinskich, ale cztowiekiem, ktdry ,wiele wiedziat
na temat jezyka rodzimego i wiele myslal” [Puzynina 1961, 23]. W swoich dziataniach
wpisal si¢ w wyrazang czasami krytyke nadmiernego wprowadzania do wypowiedzi
jezykowych zapozyczen, szczegolnie facinskich, uchodzacych w wielu kregach za przejaw
erudycji. Juz sam fakt, ze w stfowniku Knapiusza jezykiem wyjsciowym byta polszczy-
zna, wplynat na sposéb formulowania hasel, a tam, gdzie leksem polski mial opréocz
odpowiednika tacinskiego synonimy rodzime, zawsze w pierwszej kolejnosci wskazywat
wlasnie na nie. Majgc na celu ograniczenie liczby latynizméw w artykutach hastowych,
uciekal si¢ Knapiusz nawet do manipulacji faktami, tzn. niektorych wyrazéw tacinskich
zaadaptowanych juz w polszczyznie w ogdle nie uwzglednial, czasem tworzyt neolo-
gizmy lub neosemantyzmy [Puzynina 1961, 218]. Obecnie takie dzialania spotykaja sie
z krytyka jako nienaukowe, jednak dla nas maja dzisiaj duza warto$¢ w rekonstruowaniu
sposobu myslenia o jezyku, jego ksztalcie i spotecznej roli. Opinie Knapiusza dotyczyly
takze stylistycznego nacechowania wyrazéw, z jednej strony stownictwa literackiego,
a z drugiej potocyzmoéw i wulgaryzméw; sporadycznie zamieszczal uwagi na temat
wymowy (np. réznic miedzy samogloskami jasnymi i pochylonymi), poprawial i piet-
nowal bledy, gléwnie ortograficzne, krytycznie odnosit sie do rozwigzan zastosowanych
w podrecznikach gramatyki oraz w innych stownikach. Chociaz Thesaurus nie wplynat
na zachowania jezykowe uzytkownikéw polszczyzny, byl niezwykle ceniony przez ludzi
pidra, a w XVIII wieku wskazywano go czesto jako wzorzec wlasciwego podejscia do
jezyka ojczystego. Jadwiga Puzynina pisze nawet o swoistym kulcie Knapiusza w okresie
o$wiecenia [Puzynina 1961, 222].

Wyrazem bardziej nowoczesnych trendéw w opisie leksyki byt XVIII-wieczny stownik
Michata Abrahama Trotza, w ktérym jezykiem odniesienia nie byta acina, a francuski
i niemiecki. Nowatorstwo tego dzieta' oraz niezle wyczucie jezykowe autora sg zauwa-
zalne w konstrukgeji artykuléw hastowych, zawierajacych czesto definicje znaczeniowe,
kwalifikatory chronologiczne, stylistyczne lub terminologiczne, a takze bogata synoni-
mike, frazeologie, informacje gramatyczne na temat odmiany wyrazéw, czasownikowych
kolokacji oraz liczne przyktady uzycia. Do$¢ niewolnicze przywigzanie do popularnego
Thesaurusa spowodowalo, ze umiescit w swoim dziele neologizmy Knapiusza, ktére nie
byly uzywane, ale tez dwukrotnie zwigkszyt baz¢ materialowg o derywaty stowotworcze
oraz liczne zapozyczenia francuskie. Unikal tez Knapiuszowego dydaktyzmu oraz nad-

11 Wnikliwg analize stownika Trotza przedstawil Bogdan Walczak [1994].
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miernej dbalosci o czysto$¢ jezyka, traktujac galicyzmy jako przejaw mody jezykowej,
ale zarazem fakty, ktére wymagaja rzeczowego opisu.

Wypowiedzi pisarzy i ludzi piora

Polszczyzna doby $redniopolskiej rozwijala sie w warunkach szczegdlnej dwujezycznosci,
poniewaz bardzo wazng role w Zyciu publicznym odgrywala tacina. Byta ona jezykiem
nauczania w polskich szkotach, a znajomos¢ tacinskich sentencji, fraz i stownictwa byta
przejawem erudycji, dlatego tez wtracano je do publicznych wystapien oraz tekstow
publicystycznych i literackich. Z czasem przerodzilo sie to w manier¢ makaronizowania,
ktora w 1. potowie XVIII wieku przyjeta w wielu zrodtach piémienniczych posta¢ wyna-
turzong. Z tego miedzy innymi wzgledu uwaza si¢ ten okres za czas regresu polszczyzny
(przynajmniej w wymiarze pisanym), do czego przyczynilo sie tez obnizenie poziomu
sztuki drukarskiej oraz ogolnej sprawnosci sktadniowo-stylistycznej. Bogdan Walczak
chyba nieco przesadnie formuluje w odniesieniu do tego czasu opini¢ o ,upadku $wia-
domosci jezykowej i spotecznego prestizu polszczyzny” [Walczak 1999, 204]. O ile drugie
zjawisko wydaje sie prawdziwe, o tyle wobec pierwszego mozna mie¢ watpliwosci, ktore
sie nasuwajg po zapoznaniu sie¢ ze stosunkowo licznymi wowczas wypowiedziami na
temat jezyka [Rodek 2020]. Jako$¢ wyrazanych sadéw byla rozna, jednak nalezy odno-
towac, iz kwestia kondycji polszczyzny, a nade wszystko wystepujacych w niej wplywow
obcych jezykow byla problemem podejmowanym przez éwczesnych ludzi pidra.
Krytyczny stosunek wobec nadmiernego przejmowania zapozyczen byt wyrazany juz

w drugiej polowie XVII wieku. Najbardziej reprezentatywne dla tego nurtu stanowisko
przedlozyt Andrzej Maksymilian Fredro w przedmowie do swojego popularnego dziela
[Fredro 1659]:

Nie czyn tedy krzywdy niemowny Polaku polskiej wymowie, nie pochlebuj tak bardzo mniema-

nej obfitosci obcego jezyka, abys co uwlaczat twojej PolszczyZnie, ktdraé tak bogato do wymowy

dostarczy, jako sam pochopno usitowa¢ zechcesz albo opuscisz. Oto masz te Przystowia na

przystuge Polskiego jezyka wypisane [...], poznasz stad, ze wieksza ohyde niz ozdobe Polska

wymowa bierze, gdy ja gestymi Lacinskiej mowy natykaja stowami, a nizeli kiedyby sie swa

wlasng udawata Polskich stéw wspanialoscig [Fredro 1659, A3].

Widoczne w powyzszym cytacie napigtnowanie zjawiska makaronizowania pokazuje
narastajacg $wiadomos¢, iz czystos$¢ polszczyzny jest wartoscia, do ktdrej nalezy dazy¢,
a do$¢ emocjonalne przeciwstawienie obcych wtretéw (ohyda) wspaniatosci stéw pol-
skich buduje opozycje wielokrotnie wykorzystywana w pdzniejszym czasie. O tym, ze
poglady i dzielo Fredry nie mialy jednak mocy oddzialywania spolecznego $wiadczy
takt, ze w ciggu nastepnych kilkudziesi¢ciu lat maniera makaronizowania znacznie si¢
rozwinela. Dopiero od lat 40. XVIII wieku stata si¢ przedmiotem znacznie szerszego
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publicznego napietnowania. Od tego czasu pojawilo si¢ wiele wypowiedzi ludzi piora
i niekwestionowanych autorytetéw epoki [por. Rodek 2020, 177-197], ktére spowodo-
waly, ze walka z tym zjawiskiem przybrata charakter instytucjonalny. Zabierali w tej
sprawie glos przedstawiciele szkolnictwa zakonnego: pijarskiego (Stanistaw Konarski)
i jezuickiego (Franciszek Bohomolec). W pisanych po tacinie rozprawach na temat jg-
zyka i stylu przygotowali grunt do o$§wieceniowego postulatu oczyszczenia polszczyzny
z nadmiernych obcych wpltywoéw [Walczak 1999, 205-207]. Znamienne dla epoki stato
sie stanowisko wyrazone przez Bohomolca w przettumaczonej na jezyk polski Rozmowie
o jezyku polskim. Zastosowanie znanego w europejskiej literaturze motywu ,,rozmowy
zmarlych” pozwolito autorowi na wprowadzenie formy polemiki, w ktérej uczestnicza
poeci — Jan Kochanowski i Samuel Twardowski oraz fikcyjna posta¢ Makaronskiego.
Poglady bliskie autorowi prezentuje poeta z Czarnolasu:

KOCHANOWSKI

Ale ja mniemam, ze i makaronizmy wasze bynajmniej nie sg gtadsze ani milej do uszu wply-

waja, jako wlasciwe stowa polskie. Na przyktad: czym lepsze jest stowo awizy niz nowiny,

wiadomosci, despekt niz pogarda, deleguje niz posytam, faworyzuje niz sprzyjam, fomentuje

niz podniecam, pobtazam, offerencja niz dar, darowizna, renoma niz stawa, reskrypt niz odpis,

suspiry niz wzdychanie, fama niz stawa, pogtoska, mensura niz miara etc... [Bohomolec 1758, 28].

Kochanowski w tym utworze reprezentuje wzorcowy dla ludzi o$wiecenia model
polszczyzny, dlatego wypowiada sie krytycznie o naduzywaniu latynizméw majacych
polskie odpowiedniki, a nawet ubolewa, ze rodzime wyrazy zostaly zastapione obcymi.
Wyraza przy tym wywazone poglady na temat stosowania zapozyczen juz zadomowio-
nych w polszczyznie, powolujac sie przy tym na autorytet Knapiusza:

MAKARONSKI
Coz tedy? Wiegc zadnych stéw z obcego jezyka
wzietych nie radzisz nam zazywac?

KOCHANOWSKI

Bynajmniej. Mozesz zazywacé stow cudzoziemskich w niektorych okoliczno$ciach. Naprzod te
stowa obce, ktérych dawni Polacy w niedostatku stéw ojczystych zazywali, jako juz spolszczo-
ne, tak wolny mie¢ moga wstep do naszego jezyka. Niemalo takich in Thesauro Knapskiego
znajdziesz: jako to honor, polityk, interes, publiczny, prywatny, minister, kontent, senator etc.
Te i tym podobne stowa, na ktérych miejsce polskich tak dobrze wyrazajacych nie tatwo
znajdziesz, moga sie miesci¢ w polszczyznie [Bohomolec 1758, 38-39].

Wida¢ w tym fragmencie cigglo$¢ opinii, a moze nawet juz pewna tradycje ujmowania
problemu zapozyczen, a wiec podzialu na te, ktdre sg korzystne dla jezyka i niezastepo-
walne oraz na elementy zbedne, traktowane jako niepotrzebne wtrety wartosciowane
zdecydowanie negatywnie. Chociaz znajomos¢ stownikéw czy indywidualnych publi-
kacji autorskich nie byla wsrdd 6wczesnych Polakéw powszechna, to mozna uznad, iz
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dyskurs na temat polszczyzny toczyt sie w kregach pismienniczych. Na jego podstawie
mozemy dzisiaj pozna¢ opinie twércéw wobec tworzywa, ktérym sie postugiwali'.

Zainteresowanie jezykiem polskim, jego genezg oraz zwigzkami z innymi jezykami
europejskimi znaczgco wzrosto w dobie o$wiecenia, kiedy powstawaty podwaliny
nowoczesnej nauki. Pierwsze pisane po polsku dziela, jak chociazby traktat Stanistawa
Kleczewskiego O poczgtku i wydoskonaleniu jezyka polskiego (Lwow 1767) byly jeszcze
dos¢ naiwne, niepoparte realng wiedzg. We wspomnianym tekscie mozna jednak zna-
lez¢ wiele interesujacych dywagacji na temat dziejow jezyka, jego spotecznej funkeji
oraz sposobdw opisu (tutaj zaznacza sie wyrazna krytyka cudzoziemskich autorow
gramatyk i stownikéw). Trudno dopatrywac si¢ w tych opiniach naukowego charakteru,
stanowig raczej obraz subiektywnych wyobrazen autora o przeszloéci, ktorg wyraznie
idealizuje, a che¢¢ postugiwania si¢ poprawna, niezanieczyszczong obcymi wptywami
polszczyzna laczy - zgodnie z o§wieceniowymi postulatami - z szacunkiem do narodu
i ojczystego kraju.

Podsumowanie

Chociaz przedstawione zestawienie ma charakter wybioérczy, ograniczony do najwaz-
niejszych dziet powstatych w wiekach XVII i XVIII w wyniku $wiadomego namystu nad
jezykiem polskim, mozna na jego podstawie wskaza¢ najistotniejsze kwestie zaprzatajace
umysty é6wczesnych uzytkownikéw polszczyzny. Problem opisu jezyka polskiego, jego
budowy oraz uwarunkowan komunikacyjnych byl podejmowany przez autoréw grama-
tyk, ktdre poczatkowo powstawaty na potrzeby nauczania jezyka polskiego cudzoziem-
cow, a dopiero w okresie o§wiecenia byly tworzone z mysla o polskim odbiorcy. W ciagu
dwdch stuleci wytworzyla sie jednak pewna tradycja opisu systemu gramatycznego oraz
podstawy terminologii, przeksztalconej pdzniej i spolszczonej przez Kopczynskiego.
Nie byla to jedyna zasluga tego tworcy, gdyz réwnie istotne wydaje si¢ wprowadzenie
elementdéw normatywnych, ktore spotkaly sie z do§¢ szerokim oddzwiekiem spotecznym,
wzmocnionym pdzniej po utracie niepodleglosci. Po raz pierwszy mozemy moéwi¢ w tym
wypadku o normie instytucjonalnej, skodyfikowanej, chociaz przyjeta sie ona (i byta
pozniej rozpowszechniana) niezaleznie od oczekiwan samego autora.

Waznym przejawem $wiadomego podejscia do jezyka byly stowniki, ktdre z za-
tozenia mialy charakter wielojezyczny (przekladowy), natomiast ich podstawowa —
z dzisiejszego punktu widzenia — wartoscig bylo zgromadzenie zasobu leksykalnego
wystepujacego w danym czasie. Dziela najwybitniejszych leksykograféw omawianego
czasu - Knapiusza i Trotza - odzwierciedlaja poglady autoréw na temat polszczyzny,

12 Takie opinie mozna réwniez odnalez¢ w przedmowach do popularnych przekladéw literatury
pieknej [zob. Rodek 2014].
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ujawniane zardwno w przedmowach do leksykondéw, jak i artykutach hastowych, a nawet
w samym doborze stownictwa.

Réwnie istotna rola w odtwarzaniu $wiadomosci jezykowej ludzi z XVII i XVIII wie-
ku przypada dzielom poswieconym bezposrednio materii jezykowej badz tez innym
tekstom literacko-publicystycznym, w ktérych znalazly si¢ tresci metajezykowe. Pole-
miki podejmowane przez 6wczesnych ludzi piora dotyczyly z jednej strony zastrzezen
wobec tworcow gramatyk oraz réznych opracowan leksykograficznych (byty to cze-
sto opinie niepoparte obiektywnymi argumentami), z drugiej strony odnosily si¢ do
ksztaltu polszczyzny, jej cech komunikacyjno-stylowych, ale nade wszystko dziela te
byly zdominowane przez wartosciujace sady na temat zanieczyszczenia wypowiedzi
makaronizmami oraz leksemami obcymi. Ten zauwazalny juz w XVII wieku problem byt
zwiazany z ekspansja taciny w dwczesnej kulturze i w zyciu spolecznym, od wieku XVIII
polaczong ze wzmozonym oddzialywaniem jezyka francuskiego. Krytyczne sady ludzi
epoki wskazuja, ze uéwiadamiano sobie negatywny wplyw zjawiska na komunikacyjna
sprawno$¢ polszczyzny i probowano sie mu przeciwstawic.

Czesciowa rekonstrukcja $wiadomosci jezykowej w omawianym czasie prowadzi do
wniosku, iz realizowana byla ona przez préby opisu systemu gramatycznego oraz zaso-
bu leksykalnego polszczyzny, a takze przez wypowiedzi, wedtug ktérych emancypacja
jezyka polskiego w wymiarze komunikacyjnym byla zaktécona przez wplywy obce.
W opracowaniach historycznojezykowych XX wieku bardzo wyraznie zaznaczylo si¢
postrzeganie XVII, a szczegdlnie XVIII stulecia jako czasu walki o jezyk polski [Taszycki
1953; Mayenowa 1955]. Utrwalone juz w tradycji badawczej i dydaktycznej ujmowa-
nie proceséw $wiadomosciowych w kategoriach wojennych (walka i obrona) zakltdca
obiektywny opis zjawiska. Dlatego wydaje sie, iz konieczna jest zmiana paradygmatu,
polegajaca na odejsciu od emocjonalnego warto$ciowania w opisie zjawisk kulturowych,
w tym takich jak postrzeganie kwestii jezykowych przez ludzi epoki.

Wyboér waznych gramatyk z XVII i XVIII w.
(porzadek chronologiczny)

Volckmar M., 1612, Compendium Linguae Polonicae in gratiam Iuventutis Dantiscanae collegium,
Gdansk, 1. wyd., Gdansk 1594.

Roter J., 1616, Schliissel zur Polnischen und Deutschen Sprache, Wroctaw.

Mesgnien F, 1649, Grammatica seu Institutio Polonicae Linguae, in qua Etymologia, Syntaxis
et reliquae partes omnes extracte tractantur, Gdansk.

Gutthater-Dobracki M., 1668, Goniec gramatyki polskiej, Olesnica.

Gutthater-Dobracki M., 1669, Macieja Gutthitera-Dobrackiego Gramatyka polska, niemieckim
jezykiem wyrazona, Ole$nica.
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Ernesti J., 1682, Przewodnik pokazujacy pilnemu, jako Jezyka w krotkim czasie tatwie naby¢
polskiego..., Brzeg.

Woyna J.K., 1690, Compendiosa linguae polonicae institutio, Gdansk.

Ernesti J., 1692, Polnischer Trichter, Vermittelest Dessen..., Brzeg.

Malicki B., 1699, Tractus ad compendiosam cognitionem linguae Poloniacae..., Krakow.

Moneta J., 1722, Enchiridion Polonicum oder Polnisches Hand-Buch, Gdansk.

Schlag J., 1734, Neue griindliche Und volstandige Polnische Sprach-Lehre..., Wroctaw.

Szylarski W., 1770, Poczatki Nauk dla Narodowej Mlodziezy to jest Grammatyka Jezyka Pol-
skiego uczaca, Lwow.

Kopczynski O., 1778, Grammatyka dla szkét narodowych. Na klasse I, Warszawa.

Kopczynski O., 1780, Grammatyka dla szkél narodowych. Na klasse II, Warszawa.

Kopczynski O., 1783, Grammatyka dla szkét narodowych. Na klasse III, Warszawa.

Kopczynski O., 1785, Uklad gramatyki dla szkét narodowych z dzieta juz skonczonego wycia-
gniony, Warszawa.

Kopczynski O., 1817, Grammatyka jezyka polskiego przez X. Onufrego Kopczynskiego piiara.
Dzielo pozgonne, Warszawa.

Stowniki

Knapiusz G., 1621, Thesaurus Polono-Latino-Graecus, wyd. I, wyd. II, Krakéw 1643.
Trotz M.A., 1764, Nowy dykcjonarz to jest Mownik polsko-francusko-niemiecki, Lipsk.

Cytowane zrédla

Bohomolec E, 1758, Rozmowa o Jezyku Polskim najprzdd po tacinie napisana przez Bohomol-
ca F, Soc. Jesu. Teraz z przydatkiem i odmiang na Polski Jezyk przetozona przez Xawerego
Leskiego Chorazyca Malborskiego, Warszawa.

Fredro A.M., 1659, Przystowia méw potocznych albo Przestrogi obyczajowe, radne, wojenne na
fawor Polskiego jezyka na widok podane, Krakéw.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA W XVII I XVIII WIEKU

Streszczenie

Badanie $wiadomosci jezykowej w dawnych wiekach ma charakter wybidrczy i fragmen-
taryczny z tego wzgledu, iz wiedza na temat jezyka oraz sposobdéw jego opisu rozwijata si¢
stosunkowo wolno. Obraz $wiadomego namystu nad polszczyzna w wiekach XVII i XVIII
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mozna odtworzy¢ na podstawie trzech rodzajéw zrédel: podrecznikéw gramatyki, stownikow
oraz dziel, w ktérych éwczesni ludzie pidra wyrazali opinie na temat jezyka. Ze wzgledu na
dominujacg pozycje taciny w kulturze i pismiennictwie tego okresu pierwsze gramatyki jezyka
polskiego byly pisane po lacinie, a stowniki mialy charakter przektadowy. Stosunek autoréw
tych publikacji do opisywanej materii jezykowej byt wyrazany w postaci wstgpdw kierowa-
nych do czytelnika oraz wskazéwek zawartych w artykutach hastowych, a takze ujawniat si¢
poprzez dobér stownictwa i materiatu egzemplifikacyjnego. Istotny przetom w podejsciu do
rodzimego jezyka nastapil w dobie o$wiecenia, w ktdrej powstaty pierwsze gramatyki pisane
po polsku, a czgsto podejmowana w publikowanych tekstach kwestia oczyszczenia polszczyzny
z nadmiernych wplywéw obcych (przede wszystkim facinskich) byla taczona z postulatem
zwigkszenia jej sprawnosci komunikacyjnej, a nawet z patriotycznym wezwaniem do dbatosci
0 ,czysto$¢” jezyka jako narodowego dobra.

Stowa kluczowe

historia jezyka, swiadomos¢ jezykowa, gramatyki, stowniki, literatura

LANGUAGE AWARENESS IN THE 17TH
AND 18TH CENTURIES

Summary

The study of language awareness in past centuries is selective and fragmentary due to the fact

that knowledge of language and ways of describing it developed relatively slowly. The picture

of conscious reflection on the Polish language in the 17th and 18th centuries can be recon-
structed on the basis of three types of sources: grammar textbooks, dictionaries, and works in

which people of letters of the time expressed their opinions on language. Due to the dominant
position of Latin in the culture and writing of the period, the first grammars of the Polish lan-
guage were written in Latin, and dictionaries were of the translating type. The authors of these

publications expressed their opinions towards the linguistic matter they described in the form

of introductions addressed to the reader and hints contained in the headword articles, and it
was also revealed through the choice of vocabulary and exemplification material. A significant
breakthrough in the approach to the native language took place in the Enlightenment, when

the first grammars written in Polish were created. In that period, the issue of cleansing the

Polish language of excessive foreign influences (mainly Latin), which was often taken up in

published texts, was combined with the postulate to increase its communicative efficiency, and
even with a patriotic call to care for the “purity” of the language as a national asset.

Keywords

history of language, language awareness, grammar textbooks, dictionaries, literature
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SLOWNIKARSTWO NORMATYWNE PRZELOMU
XIX I XX WIEKU JAKO SWIADECTWO
SWIADOMOSCI NORMATYWNOJEZYKOWE]

I JEGO WPLYW NA KSZTAERTOWANIE SIE
TEORII KULTURY JEZYKA

Ewa Rudnicka
Uniwersytet Warszawski
ORCID 0000-0001-5928-3162

Przetom XIX i XX wieku to czas bardzo istotny pod wzgledem ksztaltowania si¢ no-
wych wzorcodw postaw wobec jezyka i przemian swiadomosci jezykowej. W XIX wieku
polszczyzna byta juz dobrze opisana: mielismy gramatyki jezyka polskiego i stowniki
ogodlne na dobrym poziomie. Mimo to stalym elementem sagdéw o jezyku byly wy-
powiedzi wskazujace na ciaggle jego zagrozenie i skazenie btedami, co mialo takze
przetozenie na faktyczne dziatania. W drugiej potowie XIX wieku wydawano bowiem
wiele popularyzatorskich publikacji normatywnych, w ktérych mozna znalez¢ przejawy
preskryptywizmu stygmatyzacyjnego', szczegolnym przykladem takich opracowan byly
stowniki btedéw i poradniki jezykowe. Z kolei w 1937 roku zostal opublikowany Stow-
nik ortoepiczny. Jak méwic i pisac po polsku Stanistawa Szobera, ktdry stanowil swoistg
wolte normatywnojezykowa, poniewaz byl de facto publikacjg inicjujaca w leksykografii
nurt pozytywnego podejscia poprawnosciowego — preskryptywizmu konstruktywnego®.
Publikacje te to wazne dokumenty §wiadomosci normatywnojezykowe;.

1 Preskryptywizm stygmatyzacyjny polega na pietnowaniu okreslonych form jezykowych, wskazywaniu
tego, co zle, gorsze, co powinno by¢ wykluczone z komunikacji jezykowej.

2 Preskryptywizm konstruktywny z kolei przejawia si¢ w nastawieniu na wskazywanie pozytywnych
wzorcow i trendéw wartych nasladowania. Znamienne jest wykorzystanie przez Szobera podtytutu, ktory
jest wyraznym, kontrastywnym nawigzaniem do wcze$niejszej publikacji A.A. Krynskiego Jak nie nalezy
mowic i pisaé po polsku [1920].
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Celem podjetych badan jest obserwacja $wiadomosci normatywnojezykowej na
przetomie wiekéw XIX i XX znajdujacej odbicie w stownikach normatywnych oraz
rozwazenie kontekstu spotecznohistorycznego, jaki wplynal na ksztaltowanie si¢ aparatu
teoretycznego kultury jezyka. Istotnym elementem przedstawienia problematyki daw-
nej bedzie proba sformulowania wnioskéw dotyczacych tego, co warto — w kontekscie
dawnego dyskursu normatywnojezykowego i dziatan w zakresie dwczesnej polityki
jezykowej — bra¢ pod uwage w mysleniu o wspolczesnych sposobach ksztaltowania
polszczyzny, tego jak i w jakim zakresie jg regulowac.

Podstawa do formulowania obserwacji i wnioskéw beda analizy wypowiedzi wcze-
snych normatywistow zawarte we wstepach i przedmowach ich opracowan leksyko-
graficznych, jak réwniez zawartosci tych publikacji. Na material zrodtowy ztozyty si¢
ksigzki Fryderyka Skobla [1872], Aleksandra Walickiego [1879], Jozefa Blizinskiego
[1888], Eugeniusza Sylwestra Kortowicza [1891], Artura Passendorfera [1902], Antoniego
Krasnowolskiego [1903], Passendorfera [1904], Aleksandra Letowskiego [1915], Adama
Antoniego Krynskiego [1920], Romana Zawilinskiego [1922], Wiadystawa Baranowskie-
go [1924], Jana Tadeusza Wrdblewskiego [1926], Juliana Szweda [1931], Szobera [1937].

Kompetencje merytoryczne autorow stownikow

Znamienne jest, Ze autorami tego rodzaju opracowan niekoniecznie musieli by¢ profe-
sjonalni jezykoznawcy z wyksztalcenia®. Wyksztalcenie jezykoznawcze miata wprawdzie
wigkszo$¢: Passendorfer — polonista i germanista, nauczyciel szkot $rednich [Urbanczyk
1980, 254-255], Krasnowolski - jezykoznawca i filolog klasyczny, ttumacz, pedagog [Ko-
narski 1970, 208], Szwed - polonista i nauczyciel [Jotjotem 2021], wreszcie Krynski i Szo-
ber - jezykoznawcy, profesorowie wyktadajacy w polskich uczelniach [Urbanczyk 1970,
465-466; Decyk-Zigba 2012-2013, 473-477]. Pozostale osoby nie byly jezykoznawcami,
niewatpliwie jednak nalezaly do kregow elit kulturalnych 6wczesnej Polski: Skobel byt
doktorem medycyny i chirurgii oraz rektorem UJ [Sroka 1997-1998, 203-205], Walicki
byl filozofem, publicysta i literatem, takze ksiegarzem i bibliotekarzem [Strawinska 2018,
21-27], Blizinski byl dramaturgiem z pewnym zapleczem prawniczym i etnograficznym
[Nowakowski 1936, 123-124], a Letowski - ekonomistg i dziennikarzem [Strawinska
2018, 27-33]. W wypadku Baranowskiego mozna wnioskowa¢, ze chodzi o dziennikarza
i dyplomate [Andros64 2014], Wroblewski mial z kolei wyksztalcenie techniczne i byt

3 Moze sie wydawac, ze w zestawie zrodel dotyczacych danych biograficznych jest rozdzwiek, gdyz
z jednej strony sa to tradycyjne, rzetelne opracowania biograficzne, a z drugiej — opracowania internetowe
o bardziej popularnym charakterze. Niestety docieranie do informacji na temat autoréw mniej znanych
bylo znacznie utrudnione i efektywniejsze w tej mierze okazywaly sie zrodla internetowe niz drukowane.
Dane internetowe byly wlasciwie weryfikowane, m.in. z danymi autoréw zawartymi w katalogach Biblio-
teki Narodowej.

| Ewa Rudnicka
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powiesciopisarzem [N.N. 1929, 3], a Kortowicz byt zawodowym i zaangazowanym urzed-
nikiem [Czesak 2007; Leszczynski 2000]. Znamienny w tym kontekscie jest gtos Skobla:
[...] nie jestem gramatykiem, a tém mniéj lingwista. [...] Ale wyniostszy z domu rodzinnego [...]
znajomos$¢ nieskazonego jezyka ojczystego, kochajac go namietnie i strzegac troskliwie przez
cale zycie; folgowatem tylko parciu wewnetrznemu, spisujac moje uwagi nad gwaltowném
kazeniem jego, tudziez wskazujac droge do poprawy. Z tego powodu mégltby mi niejeden maz
uczony odmoéwic prawa do zabierania glosu w téj sprawie. Wcalebym si¢ temu nie dziwit i nie
urazil takiém zdaniem. Wszelako jako gorliwy Polak nie moglem dtuzéj milczeé; i owszem
poczuwalem sie do obowigzku odezwania sie do sumienia ziomkdw [Skobel 1872, XIIT-XIV].

Wielkie zamilowanie do polszczyzny i plynaca z glebi duszy che¢ dbatosci o jej forme
uwidacznialy si¢ nie tylko w tego rodzaju plomiennych stowach, lecz takze w praktyce,
poniewaz niektorzy autorzy, jak na przyklad Walicki, Blizinski, Kortowicz, Passendorfer,
wydawali swoje prace wtasnym nakladem. Trudno zas sadzi¢, ze robili to dla zysku, gdyz
tego rodzaju towar raczej nie rokowat duzego zysku.

Rola jezyka

Wszyscy autorzy zgodnie podkreslaja warto$¢ jezyka, jego bezcennos¢. Lubiang metafo-
rag w owym czasie jest sformutowanie, ze jezyk to skarb [m.in. Skobel 1872, XIII, 121, 131;
Walicki 1879, VI, XVII, XX-XXT; Letowski 1915, 10; Zawilinski 1922, 3; Wroblewski 1926,
13]. Okreslanie polszczyzny jako pieknej, dzwiecznej, wspanialej, obfitej, przebogatej,
bogatej w zrédlostowa, wypielegnowanej przez poprzednie pokolenia to staly element
w tych wypowiedziach. Przy czym autorzy tych wypowiedzi zdajg sobie sprawe z tego,
ze polskie podejscie do zagadnien jezykowych jest znamienne i odrdznia si¢ od postaw
innych narodowosci, a wynika z uwarunkowan historycznych. Letowski szczegélnie pod-
kresla, ze Polacy s3 pod tym wzgledem wyjatkowi na tle innych narodéw europejskich,
ktorym zwykle ,,jezyk stuzy tylko do porozumiewania si¢ wzajemnego, do wymiany
zdan’, podczas gdy dla Polakéw ma wielkie znaczenie polityczne [Letowski 1915, 9-10].
W glosach normatywistow szczegolng wage przywiazuje sie do narodotworczej roli
jezyka. Bardzo mocno akcentuja to Kortowicz i Letowski:
[...] po za tradycja narodows, po za bogata historja naszej przeszioéci, po za mysla dumna
o wielkiej, poteznej i wysoce kulturnej Polsce Jagiellondéw i Batorego, — gtéwnie nas dzi$
wszystkich jednoczy i taczy przepiekny a bogaty jezyk polski [...], gdyz jest podwaling naszego
bytu narodowego, jest wielkim tacznikiem, ktory umozliwia nam zachowanie swej odrebnosci

narodowej, ktéry wreszcie jest tama ochronng przeciwko zalewajacej nas zewszad groznej fali
obcych morz zaborczych [Letowski 1915, 9-10].

Dla obu autoréw granice jezykow sa wlasciwie réwnoznaczne z granicami narodéw,
a zmiany w jezyku, zwlaszcza poprzez zapozyczanie, oznaczajg zmiang — czy wrecz
utrate — tozsamosci:

Stownikarstwo normatywne przetomu XIX i XX wieku... |
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[...] ze zniknieniem mowy naszéj, znikna¢ i my kiedy$ mozemy jak dymek w powietrzu,
(a nikniem juz coraz wigcéj) gdyz na téj cze$ci ziemi mozna nazwac tylko Polske, gdzie ziemia
znajduje si¢ po najwiekszéj czesci w rekach polskich i na niéj zamieszkuje najwiecéj ludzi
méwiacych po polsku; a nie majgc ziemi i mowy polskiéj, nie ma Polski i Polakéw [Kortowicz
1891, VI-VII].

Dlatego tez dbanie o wlasciwy przekaz miedzypokoleniowy jezyka jest traktowane
jako wazna misja narodowa. Czlonkowie wspoélnoty jezykowej stajg si¢ tym samym
opiekunami i straznikami mowy majacymi za zadanie ,,w czystosci zupelnej go zachowa¢
i takim przekaza¢ nastgpnie mlodemu pokoleniu” [Letowski 1915, 10]. U niektdrych, jak
u Wroblewskiego, mysl ta obudowana wielkimi kwalifikatorami wybrzmiewa jeszcze
dosadniej i patetyczniej: ,Pamietajmy wszyscy zawsze i wszedzie, ze mowa ojczysta to —
skarb narodowy, ktéry nadchodzacym pokoleniom winnismy przekazaé¢ w dzwigkach
srebra i czystosci szczerego zlota” [Wroblewski 1926, 13]. Z deklaracji autoréw wynika
ponadto, ze jezyk — cho¢ nie jest to wyrazone wprost — jest warto§ciowany spolecznie
i stanowi wyznacznik statusu spotecznego postugujacych si¢ nim oséb. Z jednej strony
wyksztalcenie daje uprawnienia do wyznaczenia trendéw jezykowych w zakresie jezyka
rodzimego, opiniowania takich czy innych form czy konstrukgji, a z drugiej — umiejet-
nos¢ postugiwania sie ,,starannym’, zadbanym, poprawnym i czystym jezykiem $wiadczy
0 wyzszej pozycji spolecznej mowiacego.

Kryzys jezykowy przetomu XIX i XX wieku

Normatywisci, zwlaszcza w okresie przedwojennym, oceniajg sytuacje jezykowa w pol-
skim narodzie jako zla, piszg o zatracie i rozkladzie jezyka, ktory jest srodze pogwatcony
i zagrozony skazeniem ostatecznym, o niechlujstwie jezykowym, panoszacym sie w po-
szczegolnych zaborach itp. [m.in. Skobel 1872, VII; Letowski 1915, 5-10]. Takie poczucie
zagrozenia gingcego ,gatunku” mowy jest podawane jako motywacja do opracowywania
poradnikéw i stownikéw normatywnych: ,Wielka milo$¢ i uwielbienie mowy ojczysté;
byly mi podnieta w podniesieniu glosu do rodakéw, dla wezwania ich ku ratunkowi
kosztownego skarbu, zagrozonego skazeniem ostateczném” [Walicki 1879, VII]. Wielu
zadaje sobie przy tym pytanie o powody takiego stanu rzeczy. Obarczaja wing nie tylko
zaborcow, lecz takze samych Polakow. O ,,pracy ziomkow nad zatratg jezyka narodowe-
go” pisze Skobel [1872, VI], o wytrwalej niedbatosci wlascicieli, poniewieraniu jezyka
ilekkomyslnosci, lekcewazeniu i abnegacji, zaniedbaniu i nieuwadze, swawoli, nieuctwie
i ignorancji, pysze i biernosci, wreszcie wstydzie falszywym pospotu z lenistwem pisza
Walicki [1879, XVI], Blizinski [1888, 3], Kortowicz [1891, I1I, VI], Letowski [1915, 15, 22],
Baranowski [1924, 2], Wrdblewski [1926, 11], Szwed [1931, 34]. Obciazeni odpowiedzial-
noscig s3 w szczegdlnosci nauczyciele nie do$¢ sprawnie wladajacy polszczyzna literacka
oraz dziennikarze, ktérzy , krzewigc najpotworniejsze w mowie dziwolagi, sa gléowném
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zrodlem powszechnego zgorszenia” [Walicki 1879, XXIV]*. Niektorzy zwracaja jednak
uwage na dodatkowe okoliczno$ci i rozpatruja sytuacje jezykowa w szerszym kontekscie
historycznospolecznym. Letowski i Wréblewski uwzgledniaja kwestie zwigzane z po-
litykg zaborcéw, prawodawstwem, cenzura [Letowski 1915, 6-7; Wroblewski 1926, 7],
podkreslaja, jak wspdtrodacy sa rozczlonkowani, poszarpani, odmiennym prawom
poddani, rzuceni w odmet catkiem réznych warunkéw bytu politycznego i spolecznego
[Letowski 1915, 6]. W szczegdlny sposob Skobel wiaze sytuacje jezykowa z przemianami
historycznymi, ktére tak silnie wplywaja na werbalne funkcjonowanie spoteczenstw:

W roku 1848 zaczela sie jedna z najsmutniejszych epok dla jezyka polskiego; epoka zepsucia,
wzrastajacego odtad w rozmiarach tak zatrwazajacych, iz lekac sie trzeba, czy usilowania
szczuplego grona mezow, gorliwych i dbalych o jego dawng czystos¢ [...] zlemu skutecznie
zaradzi¢ potrafia. [...] Rok ten jest dla nas tém smutniejszym dla tego, iz gdy do téj pory nie-
przyjaciele Polski chcieli jezyk narodowy sttumi¢ przez jak najwigksze ograniczenie uzywania
jego, wywolawszy go ze szkot i urzedoéw: to od r. 1848 wyrodni ziomkowie mimo wiedzy zaczeli
pracowa¢ nad jego zatrata [Skobel 1872, V-VT].

Podobnie kasandrycznie brzmi Letowski, niemniej zauwaza on takze, ze w spotecz-
nosci polskiej jest sita i mobilizacja do zachowania tozsamosci narodowej, ktorej jezyk
jest istotnym elementem:

Lubo fatalne warunki, w jakich pozostaje wigkszo$¢ naszego narodu, zgota nie sprzyjaja roz-
wojowi jezyka, to jednak nie daliémy si¢ w tym wzgledzie przescigna¢ nawet tym, ktorzy sa
od nas daleko zasobniejsi i korzystaja w pelni ze swobdd narodowych [Letowski 1915, 24-25].

Pozostali autorzy skupiaja si¢ raczej na kwestiach jezykowych, co z jednej strony
mozna postrzegac jako pozbawienie ogladu spraw istotnego kontekstu, z drugiej jed-
nak strony mozna w tym upatrywaé autonomizacji jezykoznawstwa jako dzialu nauki.
Wszyscy natomiast zgodnie wskazujg na koniecznos¢ podejmowania dziatan norma-
tywnych i ksztaltowania wlasciwych postaw wobec jezyka:

[...] nie powinni$my upada¢ na duchu i opuszczaé rak; ale owszem broni¢ do upadlego téj
ostatniéj warowni narodowej, t. j. jezyka, przeciw nieprzyjacielowi wewnetrznemu. [...] Spet-
nimy za$ ten obowiazek, jezli surowo, $cisle roztrzasaé i ocenia¢ bedziemy wyrazy i wyrazenia
niewlasciwe; a przekonawszy si¢ i udowodniwszy, ze s3 bledne; przestrzegaé bedziemy ziomkow,
zeby ich nie uzywali [Skobel 1872, IX].

Walicki zache¢ca do zwyklej bacznosci i przygladania sie z otwartoscia i pewna pokora
jezykowi 0s6b o wyzszych kompetencjach:

4 Warto natomiast pamieta¢, ze prasa, ktéra byla gtéwnym przedmiotem krytyki tychze autordw, stano-
wila wowczas stosunkowo nowe medium, a zawdd dziennikarski dopiero sie krystalizowal. Znakomita czes¢
kadr prasowych tworzyli ludzie niemajacy wyzszego wyksztalcenia. Jerzy Myélinski wskazuje, ze jedynie
dziennikarstwo galicyjskie miato stosunkowo dobry poziom dzigki znacznej liczbie 0s6b z wyksztatceniem
wyzszym i dodatkowo zwiazanych z aparatem urzedniczym [Myslinski 1974, 19].
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Przeciez poprawnos¢ i czysto$¢ jezyka nie wymagaja wielkiéj pracy i meki. [...] Jezeliscie przed-
tém jaki$ btad w owym jezyku popelniali, a spostrzegliscie go sami, lub kto$ inny zwrécit nan
wasz¢ uwage i przekonal was, ze to jest bledem istotnie, tocie si¢ juz na zawsze bledu tego
wyrzekli i nigdyscie go nastgpnie nie popelnili. Pozbywajac si¢ takim sposobem po jednemu,
nakoniec doszliécie do tego, zescie si¢ wszystkich bledéw pozbyli. Bardzo to dobry sposéb,
i uzywajac go, madrzescie postapili [Walicki 1879, XXI].

Letowski réwniez przywigzuje duza wage do uwaznosci i obserwacji oraz - co zna-
mienne - zwyklego spolecznego zwyczaju wytykania sobie btedéw. Nie widzi nic nie-
wlasciwego w tego rodzaju zachowaniach, jesli ma to miejsce w odpowiednim gronie:

Do poprawienia mowy ojczystej, do oczyszczenia jej z nowotworéw cudzoziemskich tatwo
przyczynic si¢ moze takze wzajemne na czysto$¢ tej mowy uwazne baczenie. Powinnismy sig
poprawiac nawzajem, nie mowig, publicznie, wobec ludzi obcych, lecz przynajmniej w kotkach
domowych, w otoczeniu oséb blizkich, z ktéremi najczeéciej sie przestaje [Letowski 1915, 27].

Duzy nacisk kladzie tez autor na indywidualng swiadoma dbalos¢ i prace nad wlasny-
mi kompetencjami jezykowymi. Zwraca tym samym uwage na naturalnos¢ i potrzebe
procesu doskonalenia kompetencji jezykowych przez dorostych:

Nie jest rzecza nadmiernie trudng poprawi¢ swa mowe, nauczy¢ sie dobrze po polsku; trzeba
tylko posiada¢ duzo dobrych checi i wytrwatosci. Studya nad gramatyka polska, chociazby
skrécong, czytanie glo$ne naszych klasykow i wielkich poetéw, wreszcie czeste zagladanie, przy
watpliwosci najmniejszej, do stownika jezyka polskiego moga stopniowo wplynaé na oczyszcze-
nie mowy ojczystej z nalecialoéci cudzoziemskich i bledéw gramatycznych [Letowski 1915, 24].

Cecha bardzo charakterystyczng dla wypowiedzi wczesnych normatywistow jest to,
ze w ich ocenie sytuacji i w podkreslaniu statusu jezyka czesto istotna role odgrywaja
emocje, z ktorych niekiedy autorzy sami si¢ thtumacza:

[...] jezeli nieraz, patrzac na nieslychane lekcewazenie i poniewieranie naszym jezykiem,
zgorszony i oburzony takg niegodziwo$cia, pisatem piérem umaczaném w zokci: to licze na
przebaczenie, przynajmniéj u tych czytelnikow, ktérzy razem ze mna w jezyku naszym widza
ostatnig ochrone i obrone naszéj narodowosci [Skobel 1872, XIV].

Podobnie Walicki i Kortowicz przyznawali si¢ do zbyt uczuciowego stylu. Walicki
pisze, ze si¢ ,,zbyt unosi” i ,za gwaltownie wyraza” [Walicki 1879, IX]. Usprawiedliwia
to silnym zaangazowaniem ideowym w sprawe (ksigzka miata by¢ ,,proklamacya, usi-
tujacg rozdmuchac w ziomkach gasnace zamitowanie ku mowie ojczystéj”, Walicki 1879,
VII), ale - co ciekawe - wskazuje na skuteczny wydzwigk marketingowy tego rodzaju
wypowiedzi: ,,Gdybym za§ mniéj namietnie przedmiot traktowal, kto wie czyby tak
predko cale wydanie rozkupiono’, ,wiele takich 0s6b ksigzeczke moje przeczytato, ktore
nigdy zadnéj rozprawy gramatycznéj nawet w reku nie miaty. To za$§ zawdzigczam owéj
formie dyletanckiéj” [Walicki 1879, IX].

Blizinski dla odmiany skorzystat z formy kasliwej dedykacji o charakterze lapidarne;j,
a rzeczywiscie bardzo zlo$liwej reprymendy obywatelskiej:
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Wszystkim tym, ktérzy nie dosy¢, ze usuwaja si¢ od obowiazku czuwania nad czystoscia jezyka
rodzinnego, ale sami jeszcze lekkomyslnie przyczyniajg sie do jego zanieczyszczania — te wiazke
chwastow z ich wlasnej grzedy poswieca Autor [Blizinski 1888, 3].

Emocjonalnosci wypowiedzi nie unikneli oczywiscie i inni autorzy, jednak nie ttuma-
czyli si¢ z tego tak, jak wspomniani. Dzi$ tego rodzaju ujecie budzi zasadne zdziwienie
ze wzgledu na niestosowno$¢ konwencji. Aczkolwiek warto mie¢ na wzgledzie to, ze
w tamtym czasie w wypadku tekstow z gatunku przedmoéw, wprowadzen, wstepow
moglo panowacé przyzwolenie na wieksza swobode ekspresji. Inng sprawa jest tez to,
ze na przetomie wiekéw XIX i XX normatywistyka dopiero zaczynala si¢ ksztaltowac,
wiec pisa¢ o jezyku w kategoriach normatywnych mégt nie tylko ten, kto chcial, lecz
takze tak, jak chcial.

O kryzysie jezykowym przetomu wiekéw ma tez $wiadczy¢ duze - zdaniem autoréw —
zapotrzebowanie spoleczne na tego rodzaju opracowania. Rzeczywiscie niektore z tych
ksigzek (publikacje Skobla, Walickiego, Krasnowolskiego, Krynskiego) mialy po pare
wydan - dwa lub trzy, nawet do czterech, nie wiemy jednak, w jak wysokich nakladach
byly te opracowania wydawane. Skobel cieszy si¢, ze w pottora roku wyprzedaty si¢ dwa
pierwsze wydania pierwszego tomu jego trylogii [Skobel 1872, XIII], co rzeczywiscie
wydaje si¢ wynikiem nietuzinkowym, Karfowicz podaje, ze opracowanie Walickiego
w pierwszym wydaniu zostalo wyprzedane w ciggu kilku tygodni i podkresla, ze ,,dobrze
odpowiadalo potrzebie czasu” [Karlowicz 1877, 463]. O swoim sukcesie marketingowym
wspomina takze Passendorfer:

Pierwsze wydanie Bledow jezykowych rozeszlo si¢ nadspodziewanie szybko, bo w przeciagu
kilku tygodni. Okoliczno$¢ ta nie $wiadczy jeszcze o warto$ci naszej pracy, dowodzi jednak,
ze tego rodzaju ksigzka jest potrzebna i pozadana [Passendorfer 1904, V].

Letowski zwraca z kolei uwage, ze ,wobec olbrzymiego popytu” brakuje dostepu nawet
do stownikéw ogoélnych jezyka polskiego - stownika Lindego i Stownika wiletiskiego
[Letowski 1915, 25]. Do tych opinii przylacza si¢ rowniez Zawilinski:

Potrzeba podrecznej ksigzeczki, ktoraby dawata w porzadku alfabetycznym dorazne pouczenie,
jak ma by¢ dobrze po polsku pod wzgledem formy czy skfadni — odczuwana jest zywo a obec-
nie zywiej niz dawniej. [...] Wszystkie dotad wydane wykazy bledéw od Skobla poczawszy
sg albo dawno wyczerpane, a wiec trudne do nabycia, albo tez sktadajg sie z szeregu ksiazek,
w ktorych poszukiwanie potrzebnego zwrotu, zajeloby bardzo wiele czasu [Zawilinski 1922, 3].

Krynski zwraca uwage na jeszcze jedno nowe a ciekawe zjawisko, mianowicie na
pytania kierowane przez zwykltych uzytkownikéw jezyka do jezykoznawcéw i popula-
ryzatorow kultury jezyka. Podaje, ze jego opracowanie zawiera duzg cz¢s¢ uwag publi-
kowanych w Iwowskim ,,Stowie Polskim” jako odpowiedzi na liczne pytania czytelnikéw
[Krynski 1920, 1-2].

Jak duze byto rzeczywiscie zapotrzebowanie spoteczne na wydawnictwa normatywne,
a takze stownikowe — trudno oszacowa¢, nie zbadamy déwczesnego spoleczenstwa, nie-
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mniej warto mie¢ swiadomo$¢, ze to zapotrzebowanie dotyczyto tylko pewnych kregow
spotecznych. Kortowicz przytomnie zwraca uwage na to, ze ta potrzeba bynajmniej nie
byta powszechna:
Gadanineg [...] takowg [tj. polszczyzne¢ przesycong zapozyczeniami — E.R.] trudno z ludu
gminnego i roboczego [...] stownikiem wykorzeni¢, gdyz mato kto z ludzi takowych uzytek
z niego zrobi. Predzéj daloby sie taka gadanine wykorzeni¢ i naprawi¢ przez wlascicieli dobr,
ksigzy, nauczycieli, a szczegolnie przez urzednikéw wiejskich i lesnych, ktérzy maja lud tak
zle moéwiacy dziennie przy pracy i przy reku [Kortowicz 1891, IV-V].

Mozna jednak stwierdzi¢, ze potrzeba uzyskania jasnych wytycznych co do popraw-
nosci jezykowej byta w spoteczenstwie wigksza niz si¢ tego spodziewali autorzy. Mozna
domniemywac, ze dotyczylo to zapewne z jednej strony grup majacych zasadniczy
wplyw na ksztalt polszczyzny uznawanej za wysoka, salonows i literacka, a z drugiej
strony grup zabiegajacych w owym czasie o awans spoleczny, ktorego jezyk byt jednym
zwyktadnikow i swoista wizytowka. Tym pierwszym zalezalo na utrzymaniu jezykowego
status quo ustanowionego z ich udziatem, nie chcialy wigc niczego nowego, tym drugim
zalezalo za$ na uzyskaniu zwiezlych wskazéwek, co rugowac z jezyka, zeby podnies¢
swoj status spoleczny, by¢ spotecznie postrzeganymi jako osoby kompetentne jezykowo.

Problematyczne kwestie jezykowe

Z zagadnien jezykowych najwazniejsza dla autoréw jest kwestia zapozyczen, ktore
z zalozenia sg niemal bezwyjatkowo zaliczane do bledow. Autorzy prawie jednoglosnie
krytykuja pozyczki wszelkiego typu. Okreslenia cudzy, cudzoziemski, czystos¢, obcy,
obczyzna (w znaczeniu ‘leksyka obcego pochodzenia’) - to stowa klucze stownikowych
przedmow i wstepow, a ,,czystos$¢ i rodzimy tok mowy polskiej” oraz to, co polszczyznie
wladciwe i zgodne z przyrodzonemi jej wlasciwosciami [Krynski 1920, 1] to podstawowe
kwestie dbatosci i odpowiedzialnosci. Za cel publikacji wielu autoréw stawia sobie ,,za-
checenie do odrzucenia obczyzny [poprzez wskazanie ekwiwalentow — E.R.], gdzie sie
to sta¢ moze fatwo i bez szkody, a owszem z pozytkiem jezyka ojczystego” [Zawilinski
1922, 3] lub wrecz ,,zapobieganie pladze” wyrazéw obcych [Szwed 1931, 5]. Wrdblewski
w 1926 roku jako pobozne zyczenie, kierowane zwlaszcza do inteligencji, postuluje
»odchwaszczenie polszczyzny” wzorem innych narodéw, ktére uzyskawszy po wojnie
niezalezno$¢ polityczna, ,gorliwie jely oczyszcza¢ swa mowe z obcych nalecialosci” jak
Czesi czy Niemcy [Wrdblewski 1926, 11-12].

Najbardziej raza kalki frazeologiczne, semantyczne (np. gdzie jest urzqd, tam musi
by¢ stuzalstwo), sktadniowe (np. lojalni ludzie, dowody pisemne, robienie egzaminéw,
wystawianie Swiadectw, by¢ przeszkodzonym, robic¢ kogos uwaznym), zwigzane z mysle-
niem werbalnym, ktore wskutek intensywnej germanizacji odbywalo si¢ po niemiecku:

»cheac [...] pisa¢ po polsku; mysli niemieckie, jakie im si¢ snuly po gtowie, ttomaczyli
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dostownie na jezyk polski” [Skobel 1872, VI]. Razg takze zapozyczenia leksykalne (np. in-
teligencya, suplenty, supletura). Zdaniem niektérych nawet przyswojone, spolszczone
formy wyrazéw obcych niepotrzebnie utrudniajg porozumiewanie si¢ [Wrdblewski
1926, 10]. Obawa przed obcymi elementami leksykalnymi czy strukturalnymi wigze
sie niewatpliwie z lekiem przed utrata wspoélnoty komunikacyjnej: ,na coraz wigksze
szkopuly bedziemy, doprawdy, natrafiali przy porozumiewaniu si¢ wzajemnem, coraz
trudniej zdotamy sami ze sobg si¢ porozumie¢” [Letowski 1915, 6]. Nasileniu takich
obaw sprzyjalo ewidentnie przeswiadczenie o zaniku faciny:

[...] gramatyka i literatura wobec jezyka musza by¢ zachowawcze: muszg [...] broni¢ czystosci

jezyka, aby ten jezyk nie ulegl z czasem losowi laciny, ktéra pod réznorodnym wplywem obcych

gwar i jezykow rozpadla sie na kilka nowych jezykow, a w dawnej swej czystoéci przechowata
sie tylko — w ksiggach [Krasnowolski 1903, 3-4].

Z dzisiejszej perspektywy ta analogia jest oczywiscie zupelnie niezasadna, a koncep-
cja rozpadu laciny niestusznie uproszczona i niezgodna z realiami historycznymi, ale
wowczas niewatpliwie przemawiata do wyobrazni.

Warto zaznaczy¢, ze autorzy rozrozniajg jednak zapozyczenia dobre i zapozyczenia
zle, szkodliwe. Nawet zapiekly Kortowicz przyznaje, ze wyjatki sa dopuszczalne ,,tylko
tam i wtedy, gdzie bez obcostéw oby¢ si¢ nie mozna” [Kortowicz 1891, V]. Passendorfer
réwniez zwraca uwage na potrzebe akceptacji niektorych form obcych, aczkolwiek nie
podaje niestety racjonalnych kryteriéw okreslania ich poprawnosci czy tez btednosci:

Tepienie tego rodzaju bledéw odbywac si¢ powinno z wielkg oglednoscia, sadzimy bowiem, ze
Wwyraz przyswojony mniejsza ojczystej mowie wyrzadza szkode, niz rodzimy dziwolag jezykowy
(lepszy parasol, niz deszczochron i t. p.). Wyrazow takich, jak: cywilizacya, charakterystyczny
it. p., uzywanych od wiekdéw w zywej mowie ogétu i w jezyku ksigzkowym, nie uwazamy za
bledy jezykowe [Passendorfer 1904, VI].

Za podstawe rozstrzygnie¢ bierze przede wszystkim wzgledy estetyczne i tradycje
jezykowa. U innych autoréw o ocenie zapozyczen réwniez nie przesadzaja wzgledy
merytoryczne, lecz wlasnie estetyczne lub historycznopolityczne. Wyrazy obce mialy
bowiem jakoby szpeci¢, zanieczyszczaé, zasmiecaé, wykoszlawia¢ i zohydzaé polszczyzne
jako ,dziwolagi, razace oczy i uszy, wrazliwsze na przykre zgrzyty” [Wréblewski 1926, 5].
O wzgledach historycznopolitycznych wyraziscie pisze Szwed:

Jezyk polski odznacza si¢ wielkg chtonnoscia i zdolnoécig przyswajania wyrazéw i zwrotoéw
obcego pochodzenia. Dzigki temu, wiele obcych naleciato$ci zyskato w naszym jezyku pra-
wo obywatelstwa i wzbogacito zywa mowe polska. Nie chodzi wiec o te wplywy, ktére droga
przenikania i naturalnej wymiany kulturalnej do nas si¢ dostaty, a ktére jezyk polski wchionat
i przetopil w rodzimym tyglu, lecz o te chwasty chodzi, ktore na niwie zywej mowy polskiej
zasiata dtugotrwata niewola, w postaci tysiecy rusycyzmow i germanizméw. Chwasty te rozrosty
sie tak bujnie i tak gleboko zapuscily korzenie, ze wrazliwe dawniej na czysto$¢ mowy polskiej
ucho Polaka, nie styszy dzi$ czesto zgrzytoéw, spowodowanych uzywaniem brzydkich i obcych
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duchowi jezyka polskiego, dziwolagéw. A przeciez ucho powinno nas ostrzega¢ najskuteczniej
przed zbrodnia kaleczenia narodowego jezyka [Szwed 1931, 3].

Zywotno$¢ kwestii zapozyczet jest w oczywisty spos6b zwigzana z okresem zaboréw
i polityki germanizacyjno-rusyfikacyjnej. Znamienne i ciekawe, ze poszczegdlne regiony
(prowincje) oceniano pod wzgledem stopnia zanieczyszczenia polszczyzny. Wedtug
Letowskiego na przyklad w najgorszym stanie byla polszczyzna Pomorza z Gdanskiem,
dalej Kaszub, Slqska, Litwy, Galicji z Ksiestwem Krakowskim, z uznaniem natomiast
pisal o najmniejszym — mimo wyjatkowo intensywnych dzialan germanizacyjnych -
zanieczyszczeniu polszczyzny w Ksiestwie Poznanskim [Letowski 1915, 11].

Innym charakterystycznym dla tego okresu problemem byty prowincjonalizmy i ich
status normatywny, co dodatkowo bylo utrudnione przez niejednoznaczne rozumienie
i warto$ciowanie (pejoratywne) samego okreslenia prowincjonalizm. Stownik wilenski
podaje jedng definicje ‘wyraz lub wyrazenie uzywane tylko w czesci kraju lub wyraz
uzywany w inném znaczeniu, niz w reszcie kraju”. Podobnie oddaje stan rzeczy stownik
Erazma Rykaczewskiego w wydaniu z 1866 roku: ‘wyraz lub wyrazenie uzywane w jednej
tylko prowincyi. W Stowniku warszawskim jednak wyodrebniono juz dwa znaczenia
rzeczownika. Pierwsze okreslono definicjg ‘wyraz a. wyrazenie, wlasciwe tylko pewne;j
okolicy kraju, prowingji, drugie za$ opisano jako ekwiwalent stowa prowincjonalnosé, co
nalezaloby rekonstruowac jako ‘zasciankowos¢, zacofanie, prymitywizm’ W podobnym
tonie pisze Ludomir Szczerbowicz-Wieczér, ktéry w dyskusji prasowej wokét stownika
Walickiego wskazuje, ze prowincjonalizm maégl oznaczaé forme o ograniczonym tery-
torialnie zakresie wystepowania w tekstach lub mogl oznaczaé forme gorsza, btedna
o podiozu regionalnym czy wrecz gwarowym® [Szczerbowicz-Wieczor 1877]. Sposrod
autoréw opracowan normatywnych nie wszyscy poruszajg ten problem. Dla czesci
okreslenie prowicjonalizm nie niesie ze sobg negatywnego warto$ciowania normatyw-
nego danej jednostki [Walicki 1879, XI-XII]. Dlatego moze dziwi¢ wprowadzenie do
stownika Walickiego tego zasobu stownictwa. Jesli bowiem uzytkownik nie zapozna si¢
ze wstepem, trudno mu zrozumie¢, dlaczego w jednym opracowaniu zestawione s bledy
i prowincjonalizmy. Moze to zasadnie sugerowaé negatywna ocen¢ normatywna tych
ostatnich, co zresztg wytknal Walickiemu Szczerbowicz-Wieczér, pokazujac przy okazji,
ze — podobnie jak w wypadku zapozyczen - nalezy odr6zni¢ prowincjonalizmy dobre (np.
harbuz ‘dynia; kruk ‘hak, marudzic ‘dziala¢ zbyt powolnie, guzdra¢ sie, zwlekad, siarnik

‘zapalka’) czy wrecz szlachetne, bo o korzeniach staropolskich lub nawet starszych (np.

krgzac ‘kroi¢ lub tfamac, okrajec ‘przylepka z chleba, pastka ‘putapka, swiren ‘spichrz’),

5 Zilustrowang m.in. przyktadem litewskiego ajera jako odpowiednika powszechnie stosowanego
okreslenia tatarak.

6 Ujmuje to nastepujaco: ,autor widocznie nie mdgl zdecydowac sie i tutaj pomiedzy znaczeniem
wyrazu prowincyonalizm, jako prowincyonalnej, lecz nienagannej, czestokro¢ owszem o bogactwie jezyka
$wiadczacej réznicy i drugiem - znaczeniem prowincjonalnego bledu” [Szczerbowicz-Wieczor 1877, 379].
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ktore nie budzg zastrzezen poprawnosciowych, i te btedne (np. charcz ‘wikt, wyzywienie,
szmorhad ‘pociaga¢ coé niedbale, szura¢ czyms$ niedbale’) [Szczerbowicz-Wieczor 1877,
379]. Dla Skobla prowincjonalizmy sg czym$ cennym:
Z prowincyonalizméw bowiem powstal nasz jezyk ksigzkowy, jezyk ktérym méwia u nas ludzie
ogladzeni. Z nich trzeba go zasila¢, dopelnia¢, a nawet czestokro¢ poprawiaé, wracajac do nich
jako do Zrddta niezamaconego cudzoziemszczyzng [Skobel 1876 rkps, za: Walicki 1879, X1I]
i budzi w nim sprzeciw postawa niektérych cztonkéw Akademii Umiejetnosci niecheci
wobec prowincjonalizméw, dyskredytujaca te srodki.

Niemniej wiele z nich jest traktowanych przez autora jako uchybienia [Skobel 1874,
124-126]. Sposrdd pozostatych normatywistow zdecydowanie przeciwny prowincjona-
lizmom jest Letowski. Jego zdaniem:

[...] powinni$émy przeto usilnie i energicznie tepic¢ wszelkie nalecialosci obce, nawet prowin-
cjonalizmy, aby mowa polska byta jednakowa wszedzie, w roznych zakatkach Ojczyzny, aby
byta czysta a poprawna i dla kazdego z nas zupelnie, w kazdym wyrazie zrozumialg [Letowski
1915, 10].

Autor wcale niebezzasadnie upatruje w jezykowych réznicach powodéw wewnetrz-
nych napie¢ spolecznych i zagrozenia tozsamosci, jednosci narodowej:

Z biegiem czasu wytwarza si¢ nawet pomigdzy dzielnicami poszczegélnemi naganny antago-
nizm, niczem nie wytlumaczona nieche¢, ba, nawet usifowanie o§mieszenia odtamu sgsiedniego,
przedstawienia jego w $wietle jak najgorszem [Letowski 1915, 8].

Taka silng rezerwe zachowal réwniez - mimo uplywu wielu przeciez lat — Szober,
ktéremu nie podobalo sie zaréwno zréznicowanie regionalne, jak i wplywy gwarowe
przenikajace do jezyka literackiego:

Wytworzyty sie wiec pewne dzielnicowe réznice jezykowe, zwlaszcza w zakresie jezyka urze-
dowego. Taki stan rzeczy obraza dotkliwie wlasciwie pojmowang kulture jezykowa i wysuwa
potrzebe zaradzenia groZnemu zlu. Praca nad ujednostajnieniem i rozpowszechnieniem
ogolnopolskiej normy jezykowej ma do czynienia takze z wplywami dialektéw ludowych
[Szober 1937, X].

Autor zaznaczal zdecydowanie, ze dowolna forma wyrazowa, konstrukcja skladnio-
wa badz zwrot frazeologiczny majace wyrazne cechy prowincjonalizmu, nawet mimo
uzycia przez najwybitniejszego pisarza sa przez Stownik ortoepiczny potepiane jako
niepoprawne [Szober 1937, X]. Mozna z tego wnioskowac, ze w okresie niepodlegtosci
jeszcze silniejsza byla spoleczna potrzeba informacji na temat oceny konkurujacych
form jezykowych funkcjonujacych w uzusie réznych regionéw kraju.

Wobec problemu jezykowego, ale i spotecznego, zwigzanego z zapozyczeniami i pro-
wincjonalizmami kwestie poprawnosci gramatycznej schodza w wypowiedziach pro-
gramowych normatywistéw zdecydowanie na dalszy plan, co nie znaczy, ze zupelnie
ging. W zdecydowany sposéb nie pozwala o nich zapomnie¢ Szwed:
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Nietylko jednak barbaryzmy zachwascily piekng mowe polska. W jezyku potocznym znajdu-
jemy réwniez wielkg ilo$¢ btedéw, powstatych wskutek blednej odmiany rdzennie polskich
wyrazow i niewlasciwie stosowanej sktadni jezyka polskiego. Bledy te nalezy przypisac nasze-
mu niedbalstwu i nieuwadze, badz tez niedostatecznej znajomosci prawidet gramatycznych
[Szwed 1931, 3-4].

Duzga wage do spraw gramatycznych przykladal takze Letowski, ktory we wstepie
szczegolowo omawia kardynalne bledy gramatyczne [1915, 15-22], oraz inni, jak Krasno-
wolski [1903, 3], Krynski [1920, 1], Szober [1937, IX, XI-XII]. Ponadto nalezy pamieta¢,
ze w samym materiale stownikowym bledéw gramatycznych odnotowanych jest bardzo
duzo, zwlaszcza jesli traktowaé material stownikowy acznie. Dowodnie $wiadczy to
o istotniej roli gramatyki w 6wczesnej refleksji normatywne;.

Kolejny problem, ktéry mozna dostrzec w wypowiedziach normatywistéw, cho¢
nie jest on okreslony expressis verbis, to rywalizacja o prymat jezykowy. Autorzy nie
kryja si¢ ze swoimi obserwacjami uwidaczniajgcymi napiecia miedzy réznymi grupami
uzytkownikéw rywalizujacych o nadawanie tonu i ksztalttowanie konwencji jezykowe;j
w komunikowaniu publicznym: ,,Scieraja sie nie tylko prowingje, lecz takze »grono
mez6éw powaznych« z »mlodzieza niedowarzong« i »zgraja zuchwalych, bezczelnych
pismakow«” [Skobel 1872, VII]. Wlasciwie mozna wnioskowa¢, ze wyzsze warstwy
spoleczne daja sobie wylaczne prawo do przesadzania o tym, jaka polszczyzna jest tg
wlasciwa. Sam Skobel pisze, ze wynidst z domu rodzinnego ,,znajomos¢ nieskazonego
jezyka” [Skobel 1872, XIII]. Krynski zwraca uwagg, ze w kodyfikacji zasad nalezy bra¢
pod uwage uzus warstw oswieconych [za: Wréblewski 1926, 6], Krasnowolski w zna-
mienny sposdb zaznacza, ze podaje wykaz bledow zebranych ,wposroéd warstw srednio
wyksztatconych, lub tez z ksiazek i gazet, czyli tam, gdzie roszcza sobie pretensye do
znajomosci jezyka” [Krasnowolski 1903, 3], i jedynie Kortowicz w kontekscie czystosci
mowy wytyka warstwom wyksztalconym te same niedociggniecia, ktére dotyczg ludu
gminnego i roboczego [Kortowicz 1891, 4-5]. O ile jednak w wypadku warstw chlopskich
i robotniczych procesy zapozyczania stownictwa mozna - jego zdaniem - tlumaczy¢
codziennymi potrzebami nazewniczymi i komunikacyjnymi, o tyle w wypadku warstw
wyksztalconych idzie o wzgledy modowe:

[...] ubolewa¢ trzeba, jezeli ludzie wyzszego wyksztalcenia, postuguja si¢ w mowie i w piSmie
[...] wyrazami zupelnie obcokrajowemi albo zpolszczonemi z mowy niemieckiéj, tacinskiéj,
francuskiéj, wloskiéj, greckiéj i t. p. rozumiejac, ze to nalezy do wyzszego wyksztalcenia i tak
nazwanego dobrego tonu [Kortowicz 1891, IV-V].

W spokojnym tonie o dokonujacej si¢ emancypacji jezykowej warstw ludowych i wia-
$ciwie usankcjonowanej juz zmianie pisze Szober. Wybrzmiewa tu ton koniecznego, cho¢
troche smutnego, pogodzenia si¢ z naturalnym procesem przemian spolecznych i ida-
cych za nimi przemian jezykowych oraz dominanty jednej czy drugiej odmiany jezyka:
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Polski jezyk literacki, od wiekéw w podstawach swoich ustalony, przeksztalcal sie w ciggu
wiekow stopniowo, bez naglych przeobrazen. Nurtujace w nim jak i gdzie indziej tendencje
przeksztalcajace byly miarkowane zywg tradycja jezykows, panujaca w tych warstwach spo-
tecznych, ktére przechowywaly od wiekéw zwyczaje jezyka kulturalnego. Warstwami tymi
byto szlacheckie ziemianstwo i miejska inteligencja. Dzisiaj inteligencja polska coraz bardziej
zasila si¢ ludZmi pochodzacymi z warstwy ludowej. Przynosza oni z sobg nabyte w dziecinstwie
przyzwyczajenia jezykowe. Pod ich wpltywem polski jezyk wyksztatcony ulega gwaltownemu
naplywowi dialektycznych zwyczajow jezykowych [Szober 1937, X].

Wypowiedzi autoréw wyraznie wskazujg rowniez, ze zywotny jest problem oddzialy-
wania indywidualnych osobowych autorytetow jezykowych i ewentualnego kalania ich
dobrej opinii. Skobel bardzo mocno podkresla, ze celowo nie podaje zrodet blednych
cytatdw, ale zainteresowanym moze udzieli¢ odpowiedniej informacji [Skobel 1872,
IX-X]. Passendorfer robi unik, zaznaczajac, ze nie przytacza przykladéw z utworéw
cenionych pisarzy ze wzgledu na szczuplo$¢ miejsca i zapowiada stosowne uzupelnienie
w pelnym wydaniu stownika [Passendorfer 1904, III]. Walicki z kolei ttumaczy si¢ ze
ztamania konwencji dyskrecji w tym zakresie. Decyduje si¢ mimo wszystko podawac
zrodla cytatow, ale zaznacza, ze doswiadczyt z tego powodu konkretnych konsekwencji:
»Ze mi to zyczliwosci i przyjazni ze strony autoréw cytowanych nie przysporzylo, to o tém
az nadto si¢ przekonalem” [Walicki 1879, X]. Autor jest ,,obrazoburczy” swiadomie, ale
nie agresywnie, jego gltos nie jest walka przeciw pisarzom, a jedynie zwraca uwage na
naturalne mechanizmy wplywu spolecznego. Pisze o ogéle uzytkownikéw jezyka, ktorzy
bezkrytycznie podchodza do jezyka uznanych i stawnych pisarzy. A ci ostatni przeciez —
co naturalne — nie s3 wolni od btedéw. Walicki podaje wigc cytaty z pism migdzy innymi
Ignacego Chodzki, Antoniego Edwarda Odynca, Stanistawa Tarnowskiego, Aleksandra
Fredry, Ludwika Kondratowicza (czyli Syrokomli), Jézefa K. Korzeniowskiego, Jozefa
Ignacego Kraszewskiego, Adama Mickiewicza, Elizy Orzeszkowej, Adama Pluga.

Poczatek dyskursu

Wiszystko to dobitnie pokazuje, ze w tamtym czasie — czasie trudnego chaosu spotecz-
nohistorycznego, ale i jezykowego — zawigzuje si¢ wazny i ciekawy dyskurs normatywny.
Ksztaltuje sie wowczas wiekszy krag osob, ktore czujg potrzebe ksztaltowania na uzytek
spoleczny pewnych standardéw i wypracowywania funkcjonalnego narzedzia jezykowe-
go obowigzujacego powszechnie i majacego odpowiedni prestiz. W kregu tym tocza sie
przede wszystkim dysputy o pryncypiach, ale i spory o szczegoty. Publikujac swoje prace,
autorzy odwolujg si¢ do innych autoréw tego typu opracowan, chcg wchodzi¢ z nimi
w dialog i konsolidowa¢ srodowisko normatywistyczne. Walicki we wstepie przywoluje
nazwiska Fryderyka Skobla, Tomasza Massalskiego, Henryka Sucheckiego, Ewgienia
Lady Lazowskiego, Karola Mecherzynskiego [Walicki 1879, XXIII-XXV]. Krasnowolski
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stawia retoryczne pytanie, czy po opracowaniach Skobla, Walickiego i Szczerbowicza-
-Wieczora sg jeszcze potrzebne kolejne [Krasnowolski 1903, 3]. Letowski poswigca caly
rozdzialik autorom wczesniejszych publikacji na temat bledéw jezykowych i wskazuje
liczne grono normatywistow. Poza wymienionymi powyzej wspomina Krasnowolskiego,
a zasadno$ci swojej pracy upatruje w tym, Ze jego opracowanie przedstawia problematy-
ke takze w odniesieniu do obszaréw Litwy. Wréblewski rowniez wspiera si¢ autorytetem
poprzednikéw, wspomina rzadko przywolywanych - Wlodzimierza Kokowskiego, Jana
Bilinskiego, Wtadystawa Niedzwieckiego. Odwoluje si¢ tez do Stownika jezyka polskiego
pod redakcja J. Karfowicza i innych oraz zasad pisowni Jana Losia oraz Artura Passen-
dorfera zgodnych z przyjetymi decyzjami Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie.
Z szacunkiem o pracy poprzednikow - Zawilinskiego, Passendorfera i Krasnowolskie-
go — wypowiada si¢ Szwed [1931, 4]. Niektorzy - jak Zawilinski czy Szober - podaja
nawet wykazy bibliograficzne wybranych pozycji normatywnych.

O stopniowym formowaniu si¢ i krzepnieciu srodowiska normatywistycznego §wiad-
cza takze wzmianki o recepcji tych opracowan. Autorzy nie tylko powotuja si¢ na opra-
cowania wydane wczesniej, nie kryjg tez informacji o dyskusjach czy wymianie opinii
miedzy sobg, nadmieniajg o sporach dotyczacych regulacji ortograficznych, toczacych
sie w zamknigtych kregach specjalistow [Passendorfer 1902, 3]. Niektorzy przy okazji
kolejnych wydan swoich opracowan nadmieniajg o tym, jak zostaly przyjete wczesniejsze
wydania ich stownikéw, pisza o recenzjach ukazujacych si¢ w prasie. Skobel z satysfakeja
odnotowuje, Ze Rada Szkolna we Lwowie zwrdcita uwage na jego opracowanie, ktorego
wykorzystanie zalecita w szkolach poczatkowych i §rednich [Skobel 1872, XI-XII].

Dyskusje normatywne wychodza takze na forum publiczne, tzn. autorzy nie deba-
tuja na temat jezyka juz tylko we wlasnym kregu, lecz komentuja wzajemnie swoje
opracowania w ogolnopolskiej prasie i czasopiémiennictwie. Slady tego mozemy tez
znalez¢ w poszczegdlnych tekstach przedmoéw. Ciekawie relacjonuje przyjecie swojego
stownika Walicki:

[...] niewymownie si¢ zadziwitem, kiedy krytyka powazna uznata dzietko moje za pewien,
cho¢ w drobnéj czastce, przyczynek do jezykoznawstwa ojczystego. Bylo to milg dla mnie
niespodzianka, gdyz przyznano pracy mojéj podwodjna wartoé¢, o ktéréj sam nawet marzy¢
nie $miatem [Walicki 1879, VII-VIII].

Stownikarz wspomina tez o anonimowej recenzji w ,,Iygodniku Illustrowanym”
z 1876 roku, o trzycze$ciowym artykule w ,,Tygodniku Méd i Powiesci’, o artykule
Karlowicza w lutowym numerze ,,Ateneum” z 1877 roku i listach od tegoz, jak réwniez
o listach od Skobla [Walicki 1879, VII-VIII].

Polemiki, jakie si¢ przy tej okazji wywiazaly, sa doskonalym przykladem dojrzalych
dyskusji normatywnych. Karlowicz polemizuje nie tylko ze szczegdtowymi rozwigza-
niami i zaleceniami, lecz takze z niektérymi z przyjetych zalozen. Dystansuje sie miedzy
innymi od mitologizowania i stereotypizacji dotyczacej zaréwno konkretnych oséb,
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jak i grup spolecznych, krytykuje sklonnos¢ do podporzadkowywania sadéw o jezyku
potrzebom aksjologizacji przestrzeni historyczno-politycznej, a przede wszystkim
wskazuje na potrzebe otwartego sposobu podchodzenia do materii jezyka i uzusu
[Kartowicz 1877, 463—464].

Roéwniez w ,,Tygodniku Méd i Powiesci” Szczerbowicz-Wieczér zwraca uwage na
wielos¢ dyskusyjnych rozstrzygnie¢, niemniej docenia wage poruszenia przez Walickiego
tematyki normatywnej i jej znaczenia spotecznego. Publikacja Walickiego jest w isto-
cie dla Szczerbowicza-Wieczora pretekstem do dzielenia si¢ wlasnym osagdem spraw
dotyczacych charakteru i zakresu regulacji normatywnych w polszczyznie [Szczerbo-
wicz-Wieczor 1877, 367-368]. Pozostale publikacje stownikowe tez mialy w owym czasie
swoja szersza badz wezsza recepcje spoteczng. Wzmianka o tym jednym opracowaniu
ma charakter przykladowy.

Tego rodzaju publikacje i dyskusje przyczynily sie niewatpliwie w znacznym stopniu
do rozwoju teorii kultury jezyka. Charakterystyczne, ze nie znajdziemy w nich jeszcze
pelnego aparatu krytycznego normatywistyki, skonceptualizowanego i przedstawione-
go w uporzagdkowany sposdb. Niemniej mozna w nich juz wyodrebni¢ wskazania na
najwazniejsze kategorie normatywne. Pierwsze teoretyczne propozycje porzadkujace
zawarl w swoim wstepie do sfownika Szober, przyblizajac pojecie kultury jezyka, cho¢
jeszcze bez wyraznej jej definicji:

Kultura jezykowa zaczyna si¢ tam, gdzie sie zaczyna samoswiadomo$¢ jezykowa, gdy ludzie
nie tylko moéwig, lecz zastanawiajg si¢ takze nad tym, jak méwia, gdy zaczynajg sprawdzac
nieswiadome poczucie jezykowe. Wtedy dopiero zaczyna si¢ celowe poszukiwanie i wybdr,
a w zwigzku z tym wyrastaja pojecia poprawnosci i czystosci jezykowej, rozwija si¢ poczucie
wartoéci emocjonalnych wystowienia i poczucie stylu. Kultura jezykowa pozostaje w $cistym
zwigzku z kulturg literacka i z losami jezyka literackiego [Szober 1937, IX].

Trudno nie zauwazy¢, ze tak pojmowana kultura nie obejmowata wszystkich warstw
spotecznych. I cho¢ Szober zdaje sobie sprawe z naturalnej emancypacji nizszych
warstw spolecznych, to pewne niezadowolenie czy tez niepokdj uwidacznia si¢ w cy-
towanych wyzej stwierdzeniach, ze do niedawna polski jezyk literacki przeksztalcat si¢
stopniowo, natomiast gwaltowne i naruszajace tradycje zmiany przynosi wspdtczesna
mu inteligencja polska, do ktérej wchodza réwniez ludzie pochodzacy z warstwy
ludowej [Szober 1937, X].

Wypracowywanie aparatu krytycznego

Znamienne jest to, ze przy omawianiu tematyki opracowan autorzy niemal wcale nie
mowig o poprawnosci jezykowej, lecz wlasnie o bledach. Uwaga stownikarzy jest
zdecydowanie skoncentrowana na walce z bledami, przez niektérych sa one mocno
pietnowane: ,,potepione by¢ winny” — pisze Skobel [1872, IX]. Szwed wyraza nadzieje,
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ze jego stownik przyczyni sie ,,skutecznie do wyplenienia bodaj czastki tych bleddw,
ktore zerujg bezkarnie na zywym organizmie naszego jezyka” [Szwed 1931, 6]. Podobne
sady wyrazaja pozostali, co czyni z bledu kategorie silnie nacechowang negatywnie
i ugruntowuje podejscie w duchu preskryptywizmu stygmatyzacyjnego. Mimo to nie
s3 podane zadne definicje bledu. Sposréd kluczowych obecnie kategorii normatywnych
komentarza w tych publikacjach nie doczekala sie takze norma. Pisze o niej jedynie
Szober, dla ktérego w dobie niepodlegtosci panistwowej wypracowanie jednolitej ogol-
nopolskiej normy jest zadaniem waznym, cho¢ trudnym ze wzgledu na regionalne
roznice jezykowe oraz glebokie przeobrazenia spoleczne [Szober 1937, X].

Wprawdzie podstawowe zrddlo analizowanego, krytykowanego i pietnowanego ma-
terialu jezykowego stanowig teksty prasowe, to wszyscy autorzy do$¢ zgodnie wskazuja
na to, Ze standaryzacja jezyka powinna by¢ powszechna, tzn. kategorie bledu i popraw-
nos$ci majg wedlug nich zastosowanie tak samo w dzietach literackich czy naukowych,
jak w prasie, tak samo w pi$mie, jak i w mowie w jezyku potocznym, ,,na katedrach
odczytowych i nauczycielskich i profesorskich, ba! - nawet w literaturze, a szczegolniej
w powiesciach, ttumaczonych z jezykow obcych” [Wrdblewski 1926, 5] — czyli w ,,naj-
szerszych warstwach, uzywajacych jezyka polskiego” [Szober 1937, IX-X; Szwed 1931, 4].

Myslac i piszac o bledzie, ale tez i o normie, nie sposéb uciec przed pytaniem o pod-
stawe ferowania wyrokow na temat btednosci lub normatywnosci (poprawnosci) form,
czyli o kryteria, ktérymi kierowali si¢ autorzy w ocenie faktow. Mozna mniemac, ze
poszczegdlne elementy jezykowe byly klasyfikowane jako bledne nieprzypadkowo, lecz
zgodnie z ogdlniejszymi zalozeniami, aczkolwiek w zadnej z dawnych wypowiedzi
okreslenie kryterium jeszcze nie pada. Mozna natomiast znalez¢ wzmianki o tym, do
czego odwolywali si¢ autorzy, oceniajac zasdb opisywanych form.

Na pierwszy plan bezapelacyjnie wysuwa sie¢ u wszystkich autoréw kwestia czystosci
jezykowej: to, co rodzime, nie budzi zastrzezen poprawnosciowych, to, co obce - jak
juz wczesniej bylo wskazane — wymaga rozwagi i ostrozno$ci.

Nie mniej istotne w ocenie form jezykowych sa tradycja (rozumiana jako utrwalenie
danej formy w jezyku) i autorytety literackie, cho¢ pojawiaja si¢ wzmianki o tym, ze
niektorzy pisarze popelniaja bledy, co niezaleznie od ich pozycji literackiej, nalezy im
wytykaé. Przewaza jednak uznawanie autorytetow: ,,Za wzdr i miare oceny stuzyl nam
zywy jezyk ogdlnopolski i dzieta znakomitych pisarzéw” [Passendorfer 1904, V], przy
czym odwolywano si¢ zaréwno do tworcow dawnych, jak i wspotczesnych:

Nie tracgc z oczu najdawniejszych zabytkow jezyka i catego obszaru pi$miennictwa ubiegtych
wiekéw, szczegdlng uwage zwracaé bedziemy na najnowsze plody znakomitych naszych
pisarzéw i na zywa mowe ogétu, pragniemy bowiem, by ksigzka nasza byla wiernem odzwier-
ciedleniem wspolczesnego, poprawnego jezyka [Passendorfer 1904, VIII].

Podobnie wyraza si¢ Letowski, ktory jako wzoér wskazuje ,,przepigkny a bogaty jezyk
polski, jezyk Kochanowskiego i Mickiewicza” [Letowski 1915, 9], czy Wroblewski za-
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chwycajacy sie ,,przepigknym i harmonijnym jezykiem Sienkiewiczéw, Pruséw i Weys-
senhoféw, ze poming juz klasykow starszej daty i wieszczow naszych” [Wroblewski
1926, 5]. Dla Szobera réwniez jest to najwazniejszy punkt odniesienia: ,,Calg t¢ rozlegla
dziedzing poprawnosci i kultury jezyka polskiego ujmuje Sfownik ortoepiczny, opierajac
sie na bogatym materiale pisarzéw polskich wieku XIX i XX, materiale zaczerpnietym
z kulturalnego polskiego jezyka potocznego i urzedowego” [Szober 1937, IX].
Oczywiscie nie bez znaczenia jest rowniez zwyczaj jezykowy, cho¢ dla wiekszosci jest
to kryterium zdecydowanie mniej wazne jako stanowigce pewien konflikt z tradycja.
Wyraznie zaznaczyl to Krasnowolski: ,,Moze niektére z tych bledow ustalg swoj byt w je-
zyku, a wtedy przestang by¢ »bledami«. Ale gramatyka i literatura wobec jezyka musza
by¢ zachowawcze” [Krasnowolski 1903, 3]. Natomiast do§¢ odwaznie i w duchu - jak sie
zdaje - niespodziewanie demokratycznym wypowiada si¢ w tej kwestii Passendorfer:
Stanowisko nasze w sprawach jezykowych zaznaczamy krétko i jasno: najwyzszym trybunalem
w sprawach jezykowych jest wspolczesny, powszechnie panujacy, zwyczaj jezykowy. [...] Ksztalt
wyrazow i cale zwroty, powszechnie uzywane, s poprawne, chociazby si¢ wytamywaly z pod
jarzma prawidel gramatycznych - i na odwrét: ,,prawidtowe” ksztalty wyrazow i zwrotow sa
niepoprawne, jezeli wyszly z powszechnego uzycia [Passendorfer 1902, 3].

To ujecie moze nieco dziwié, zwazywszy na poszanowanie autorytetu pisarzy przez
Passendorfera, warto mie¢ jednak na uwadze, ze jezyk pisarzy to dla stownikarza wzér,
natomiast zwyczaj uznaje za ostatecznie decydujacy.

O uwzglednianiu zwyczaju jezykowego pisze rowniez Szober, chociaz zaznacza wy-
raznie, ze uznaje on jedynie zwyczaj jezykowy warstw wyksztalconych:

W okreslaniu norm poprawnosci jezykowej autor Stownika dazyt do oparcia si¢ na mozliwie
obiektywnej podstawie, szukajac jej w zwyczaju jezykowym warstw wyksztalconych i pisarzéw
polskich ostatniego stulecia. Poniewaz w zwyczaju tym wystepuja niekiedy sprzecznosci,
wigc trzeba go bylo nieraz poddawa¢ krytycznej ocenie. W ocenie tej autor bral pod uwage
historyczne, geograficzne i spoleczne podloze rozpatrywanego faktu. [...] Jesli z dwoch form

obocznych tylko jedna wystepuje w jezyku warstw wyksztalconych, a druga jest wlasciwa mowie
niewyksztalconej, to te druga Stownik ortoepiczny odrzuca na korzys¢ pierwszej [Szober 1937, X].

Wydaje sie, ze w gruncie rzeczy w wypadku statusu zwyczaju jezykowego w ujeciu
Passendorfera chodzilo tak samo o uzus warstw wyksztatconych, co potwierdzaja for-
multowane przez Passendorfera uzasadnienia konkretnych rozstrzygniec.

Wzgledy gramatyczne i logiczne, czyli de facto aspekty systemowosci jezyka na
réznych poziomach, sa tez przez autoréw brane pod uwage. Krasnowolski wzgledy gra-
matyczne uznawal w ocenach normatywnych za prymarne, pospotu z tradycja literacka
[Krasnowolski 1903, 3]. Dla Passendorfera wzgledy te byly wazne, ale bynajmniej nie
przesadzajace, istotniejszy byl zwyczaj jezykowy i autorytet pisarzy, zwlaszcza ze autor
mial tez ograniczone zaufanie do gramatyk: ,,Otwarcie i bez ogrodki zaznaczylismy
bledne formy, podane w gramatyce szkolnej, oraz formy poprawne, ktére podreczniki
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nasze niestusznie potepiajg” [Passendorfer 1902, 3]. U innych autoréw o aspektach gra-
matycznych czy systemowych jezyka nie ma mowy eksplicytnie, natomiast ze sposobu
uzasadniania czy odnoszenia si¢ do gramatyk, powolywania si¢ na prawidla czy zasady
polskiej gramatyki oraz konieczno$¢ znajomosci tychze - mozna wnioskowac o braniu
tego aspektu pod uwage, cho¢ raczej w dalszej kolejnosci.
Ogolnie rzecz ujmujac, nalezy stwierdzi¢, ze jako jedyny wykorzystane kryteria oceny

podaje i nazywa Szober:

W okre$laniu poprawnosci jezykowej opart sie wiec autor ,,Stownika” na trzech sprawdzianach:

na jezyku literackim pisarzéw XIX i XX wieku, na zwyczajach wyksztalconej mowy potocznej

inakrytycznej ocenie jezykoznawczej. W ten sposéb uwolnit si¢ od wlasnego subiektywizmu

i od subiektywizmu zebranego przez sie materiatu jezykowego i dal, w miare moznosci, obiek-

tywny obraz wspoltczesnego polskiego jezyka kulturalnego [Szober 1937, X-XI].

Jesliby natomiast wszystkie oméwione powyzej wzgledy zestawi¢ z klasyczng XX-
-wieczng Doroszewska wersja kryteriow oceny poprawnosci jezykowej [Doroszewski
1973, VII-XI], to z fatwo$cig mozna je powigza¢ w odpowiadajgce sobie pary: czystos¢
jezykowa powiazemy z kryterium narodowym, tradycje z kryterium historycznym,
autorytety literackie z kryterium literacko-autorskim, wzgledy gramatyczne z kryte-
rium formalno-logicznym, problem prowincjonalizméw z kryterium geograficznym
(miejscowym), problem tworzenia dziwolagéw jezykowych (cho¢ nie tylko ich) z kryte-
rium estetycznym, zwyczaj jezykowy za$ z kryterium uzualnym, ktérego jednak Witold
Doroszewski jeszcze nie wskazuje.

Whioski

Podsumowujac przedstawione obserwacje, mozna stwierdzi¢, ze na przelomie XIX
i XX wieku wykrystalizowat si¢ w Polsce nurt jezykoznawstwa normatywnego. Ow-
czesne wypowiedzi stownikarzy normatywnych w kwestiach jezykowych maja zbiezny
wydzwiek i ton, natomiast jesli chodzi o sSwiadomos¢ korelacji przemian spotecznohi-
storycznych i jezykowych, to uwidacznia si¢ ona w rézny sposéb. Trudno sie réwniez
broni¢ przed mysla, ze poza szczytnym ideowym podejsciem do zachowania integral-
nosci jezykowej, czy wrecz — ocalenia zagrozonego jezyka, mozna tam réwniez znalez¢
odbicie obaw klas dominujacych spolecznie przed utrata wylacznosci na dyktat jezykowy
zwigzany z widocznym glebokim przeswiadczeniem o aksjologizacji i hierarchizacji
odmian jezykowych. W ocenianiu 6wczesnego poziomu $wiadomosci normatywno-
jezykowej (wysoki/niski) nie widze specjalnego sensu, ale nie mam watpliwosci, ze
$wiadomos¢ normatywnojezykowa tego okresu byla wlasciwa dla okolicznosci, jakie
wowczas wystepowaly.

Mozna powiedzie¢, ze z kryzysu przelomu wiekéw polszczyzna wyszla obronng reka.
Wyksztalcity si¢ w miare jednolite wewnetrznie odmiany jezyka potrzebne do utrzy-
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mania panstwowosci (jezyk urzedowy, jezyk naukowy, polszczyzna oficjalna). Zostaly
wypracowane podstawowe elementy teorii kultury jezyka, wykrystalizowal sie nurt
jezykoznawstwa normatywnego. Gdyby zapytac - skad si¢ wziety w klasycznej wersji
teorii kultury jezyka takie, a nie inne kryteria poprawnosci jezykowej, to odpowiedz
brzmialaby - z jezykoznawczej i aktywistycznej proby opanowania chaosu, rywalizacji
i napie¢ jezykowych przetomu XIX i XX wieku.

Warto natomiast przy tej okazji zdac sobie sprawe z jednej istotnej rzeczy: kryteria
oceny normatywnej nie maja w zasadzie podstaw naukowych, zwlaszcza w pierwotnej
wersji wypracowanej przez Doroszewskiego. Zostaly one wypracowane w efekcie prze-
mian i potrzeb kulturowych. Czynniki naukowe pojawily si¢ w normatywistyce pdzniej,
natomiast niektérych elementéw z gruntu nienaukowych dlugo nie mozna byto z teorii
kultury jezyka wyrugowac (np. kryterium estetyczne czy autorytetu kulturalnego).

Nie mozna tez powiedzie¢, zeby to wychodzenie z chaosu obylo si¢ bez ofiar. Zwracajg-
ce uwage jest Owczesne dazenie do absolutnej unifikacji jezyka polskiego. To skupienie na
wypracowaniu polszczyzny wspdlnej, jednolitej, wysokiej (literackiej), wielofunkcyjnej
przyczynialo sie do silnej aksjologizacji odmian polszczyzny. Trudno zaprzeczy¢, ze tego
rodzaju podejscie do prowincjonalizméw oraz mowy ludu gminnego i robotniczego,
jakie wowczas panowalo, usankcjonowane p6zniej w dobrej wierze przez kolejnych nor-
matywistow, przyczynilo sie w pewnej mierze do stopniowego zaniku gwar i dialektow.

Analiza dziatan normatywnych z przelomu wiekéw i proceséw z tym zwigzanych
moze by¢ podstawa do refleksji nad tym, co bra¢ pod uwage w mysleniu o wspolcze-
snych sposobach ksztaltowania polszczyzny, tego, jak i w jakim zakresie ja regulowac.
Jezyki to pewne kontinuum, jesliby si¢ przyjrze¢ im tak dokladniej, tak przez lupe, to
trudno bedzie wytyczy¢ migedzy nimi wyrazne granice. Tego rodzaju prawidtowosé
dotyczyla czasow przetomu i dotyczy réwniez naszych czaséw. Mozna by powiedzie¢,
ze kognitywna teoria prototypu sprawdza si¢ takze w odniesieniu do jezykow. Wobec
tego warto sobie tym bardziej zdecydowanie postawi¢ pytanie — co chcemy poddac
regulacjom, ktére odmiany i wedlug jakich zasad. Wydaje sie, ze w jezyku, podobnie
jak w $rodowisku naturalnym, warto wyznaczy¢ obszary podlegajace regulacjom i za-
biegom pielegnacyjnym i warto zostawi¢ obszary naturalne niepodlegajace ingerencji
odgdrnej. Warto przy tym zdac sobie sprawe z tego, ze te dzikie pola wcale nie sg gorsze,
przeciwnie gwarantujg kreatywnos¢ jezykowa i tworza jezykowa bioréznorodnos¢.
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SEOWNIKARSTWO NORMATYWNE PRZELOMU
XIX I XX WIEKU JAKO SWIADECTWO SWIADOMOSCI
NORMATYWNOJEZYKOWE] I JEGO WPLYW

NA KSZTALTOWANIE SIE TEORII KULTURY JEZYKA

Streszczenie

Artykut jest poswigcony rozwojowi polskiej normatywistyki na przetomie wiekow XIX i XX.
Celem badan jest opis przemian $wiadomosci jezykowej znajdujacych odbicie w opracowaniach
leksykograficznych o charakterze normatywnym. Analiza ich zawartosci pozwala takze poczy-
ni¢ obserwacje na temat zasobu zagadnien jezykowych uwazanych za istotne oraz ksztattowania
sie teorii kultury jezyka, jak rowniez wyciagna¢ wnioski na temat spotecznohistorycznych
uwarunkowan mechanizméw jezykowych.
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Stowa kluczowe
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NORMATIVE DICTIONARIES AT THE TURN

OF THE 19TH AND 20TH CENTURIES AS EVIDENCE
OF NORMATIVE LINGUISTIC AWARENESS

AND ITS INFLUENCE ON THE DEVELOPMENT

OF THE THEORY OF LANGUAGE CULTURE

Summary

The article is devoted to the development of Polish normative studies at the turn of the 19th
and 20th centuries. The aim of the research is to describe the changes in linguistic awareness
reflected in normative lexicographic studies. The analysis of their content also allows us to make
observations about the range of linguistic issues considered important and the development
of the theory of language culture, as well as to draw conclusions about the socio-historical
conditions of linguistic mechanisms.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA
W DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITE]
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ORCID 0000-0003-2940-9259

Perspektywa, z jakiej omawiam $§wiadomos¢ jezykowa w okresie miedzywojennym, to
perspektywa socjolingwistyczna, z naciskiem na relacje¢ jezyk-spoleczenstwo i zwigz-
ki pomiedzy zréznicowaniem jezykowym a zréznicowaniem spofecznym. Interesuje
mnie ,,0g61 sadow i pogladéw” na jezyk niejako wpisanych w §wiadomos¢ spoteczng.
W socjolingwistyce bowiem podkresla sie, ze:

[...] poglady na jezyk i sposdb jego uzycia wystepuja w trudnym do rozwiklania splocie ze ste-

reotypami, sentymentami i resentymentami, z pogladami na kulture, tradycje, na uwarstwienie

spoleczne, na stosunki polityczne w naszym kraju [...] [Klebanowska 1981, 376].

[...] $wiadomo$¢ jezykowa jednostki zawsze uwarunkowana jest w duzym stopniu sagdami

i pogladami na jezyk grupy spolecznej, z ktorej si¢ ta jednostka wywodzi lub grupy, z ktora

sie utozsamia [Skudrzykowa, Urban 2000, 141].

Chociaz dwudziestolecie migdzywojenne jest epoka nieodlegla, pozostaje jeszcze
wiele pytan dotyczacych wariantywnosci polszczyzny ogdlnej poczatku XX wieku,
interferencji innych odmian i jezykow, dwczesnych postaw wobec jezyka. Pewne fakty
»oczywiste” dla cztowieka tamtych czaséw umykaja nam wspétczesnym, wiec warto do-
kona¢ chociazby pobieznego przegladu zZrédet, ktdre moglyby powiedzie¢ co$ istotnego
o $wiadomosci jezykowej IT RP.

Poglady na temat jezyka najbardziej charakterystyczne dla okresu Drugiej Rzeczy-
pospolitej rozwinety sie w XIX wieku, w okresie zabordw; wtedy zostaly wyznaczone
»kierunki rozwoju kultury jezyka”, jak pisze Irena Bajerowa [2001, 21]. I w pewnym
stopniu kontynuujg je réwniez nastgpne pokolenia. Nawiazujac do tytutu XIII Forum
Kultury Stowa, mozna by powiedzie¢, ze sSwiadomos¢ jezykowa dawniej i sSwiadomosé
jezykowa dzi$ nie rdznig si¢ znacznie. To, co nas wspoélczesnych taczy z czasami II RP,
to po pierwsze sklonno$¢ do narzekania na stan polszczyzny w takim stylu, jak robit to
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przeszlo 9o lat temu Adam A. Krynski: ,,Niema dzi§ - mozna $mialo powiedzie¢ - ani
jednej osobistosci posrod inteligientnych warstw narodu, ktéraby nie podzielata uty-
skiwan nad niepoprawnoscia dzisiejszego jezyka™ [Krynski 1931, 29]. Charakteryzuje
nas takze od pokolen przekonanie, ze jezyk musi by¢ zwigzany z poczuciem przyna-
leznosci narodowej. Swiadomo$¢ jezykowa, swiadomos¢é wspélnoty jezykowej, na co
niejednokrotnie zwracali uwage jezykoznawcy, stanowi gtéwny wyznacznik polskiej
$wiadomosci narodowej [Bugajski 2006, 57], jezyk ,,jest zarazem narzedziem integracji
[...] oraz pelni funkcje prestizowo-symboliczng - staje si¢ symbolem narodu” [Gajda
2019, 22]. Ta postawa nie wyrdzniala Polakéw w Europie XIX wieku, byt to bowiem
czas ksztaltowania si¢ nowego podejscia do kwestii etnicznych i jezykowych, miedzy
innymi wéréd Czechdow, Stowakéw, Serbow, Chorwatow. Pod zaborami Polacy stawali sie
narodem kulturowym, lecz w tamtym okresie rozwdj $wiadomosci jezykowej przebiegal
w atmosferze zagrozenia germanizacjg czy rusyfikacja. Po odrodzeniu Rzeczypospolitej
wplyw na ewolucje¢ $wiadomosci jezykowej ma niewatpliwie wzmocnienie prestizu pol-
szczyzny, ktora staje si¢ jezykiem dominujacym - urzedowym, panstwowym, oficjalnym.

Polszczyzna zdominowata tez nasz sposob myslenia o sytuacji socjolingwistycznej
Drugiej Rzeczypospolitej, ktdra jednak byta bardziej skomplikowana, daleka od naszej
wspolczesnej prawie idealnej jednojezycznosci. Obywatele panstwa polskiego byli czgsto
wielojezyczni i niekoniecznie dlatego, ze nalezeli do ktorejs z mniejszo$ci narodowych,
ale wigzalo si¢ to rowniez z wcze$niejsza edukacja w rosyjsko- lub niemieckoje¢zycznej
szkole, z dorastaniem w rodzinach i Srodowiskach mieszanych etnicznie. Tamta wieloje-
zyczno$¢ nie miala jednego modelu. Mogta by¢ aktywna, mogta by¢ to wielojezycznos¢
pasywna (na przyklad ktos czyta, ale nie pisze w danym jezyku lub rozumie méwigcego
w danym jezyku, ale sam nim sie¢ nie postuguje).

Druga Rzeczpospolita to panstwo wieloetniczne, wedlug pierwszego spisu powszech-
nego z 1921 roku ponad 30% obywateli deklarowalo inng narodowos$¢ niz polska. Byli-
$my tez spoteczenstwem chlopskim - ponad 64% ludnosci to chlopi i robotnicy rolni;
robotnicy miejscy stanowili 16,5% ludnosci, drobnomieszczanstwo — 11%, inteligencja
to zas zaledwie okolo 5% ludnosci, wliczajac w to pracownikéw umystowych nizszego
szczebla [Leczyk 2006, 118]. Z takim bagazem Polska wchodzita w XX wiek i w okres nie-
podlegtosci. Rodzilo to problemy integracyjne, rdwniez na ptaszczyznie komunikacyjne;j.

Moéwiac o ksztaltowaniu si¢ swiadomosci jezykowej obywateli II RP, nalezy wy-
odrebni¢ trzy grupy zagadnien zwigzanych z integracja w ramach nowego panstwa.
Na pierwszym planie mamy integracje miedzyzaborowa, czyli stabilizowanie normy
jezyka ogdlnego, unifikowanie wzorcoéw jezykowych we wszystkich bylych zaborach.
Druga kwestia to integracja warstw ludowych, czyli upowszechnienie odmiany ogdl-
nopolskiej w srodowiskach postugujacych sie prymarnie gwarg. Trzeci problem to

1 W cytatach pozostawiam oryginalng pisownie.
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upowszechnianie jezyka polskiego wsréd mniejszosci narodowych. Druga i trzecia
sfera integracji krzyzuja si¢ ze sobg, bo przedstawiciele mniejszosci to tez gléwnie
chlopi méwiacy gwara.

Polakéw na pewno jednoczyla odmiana pisana polszczyzny. Odmiana méwiona
jezyka ogolnego bedzie sie dopiero upowszechnia¢ dzigki szkole i takim wynalazkom
technicznym jak radio czy film. W pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolitej przekazy-
wanie wzorcow jezykowych wygladato tak, jak przedstawial je Kazimierz Nitsch jeszcze
przed I wojna $wiatowa: ,,zjednoczenie wzrokowe objeto wszystkich czytajacych te same
ksigzki, zjednoczenie stuchowe tylko tych, co naprawde osobiscie z sobg obcowali, co
sie porozumiewali ustnie nie w chwilach wyjatkowych, ale w zyciu codziennym” [Nitsch
1913, 172]. ,,Zjednoczenie wzrokowe” utrudnial niewatpliwie poziom analfabetyzmu,
wynoszacy wedlug danych spisowych z roku 1921 okolo 33% w skali kraju’.

Integrowanie ziem polskich w granicach nowego panstwa i blizsze zetknigcie sie
ludzi wychowanych w réznych systemach politycznych nie przebiegato w atmosferze
powszechnego ,$wieta niepodleglosci”. O wyzszych warstwach spolecznych Dru-
giej Rzeczpospolitej mozna powiedzie¢, ze zostal naruszony ich dobrostan jezykowy,
czyli stan

[...] dobrego samopoczucia psychicznego wywolanego obcowaniem z wypowiedziami akcepto-
wanymi pod wzgledem jezykowym badz prze$wiadczenia [...] 0 oczywisto$ci danego sposobu
uzycia jezyka [Klosinska i in. 2017, 18].

Ot6z na pewno zostalo zachwiane poczucie wspoélnoty jezykowej. Pokazuje to cho-
ciazby sytuacja, w jakiej znalazly sie elity polityczne réznych zaboréw, walczace przez
wiele lat o odzyskanie panstwa, kiedy spotkaly si¢ podczas obrad Sejmu Ustawodaw-
czego, zeby dyskutowa¢ nad ustrojem niepodlegtej Polski. Problematyczne staly si¢
wtedy pewne roznice, polegajace miedzy innymi na tym, Ze nie przystawaly do siebie
terminy i pojecia stosowane przez Polakow w poszczegdlnych zaborach.

Problem wazny zwlaszcza dla o$wiaty, dla wydawnictw, dla prawodawstwa stanowita
stabilizacja normy. Istotnym kryterium w ocenach poprawnosciowych bylo wowczas
kryterium geograficzne. Opieralo si¢ ono na twierdzeniu, ze skoro Krélestwo Polskie
z Warszawg stanowi gtéwna, ,,centralng” - jak pisat K. Nitsch - cz¢$¢ panistwa polskiego,
powinny by¢ preferowane formy jezykowe i wzorce jezykowe pochodzace z tej czesci
kraju. Twierdzenie to podzielali - przynajmniej cze$ciowo — przedstawiciele wszyst-
kich zaboréw, czego przykladem jest nastepujaca odpowiedz redakcji wydawanego
w Krakowie ,,Jezyka Polskiego” na pytanie w sprawie poprawnosci lali, siali/ leli, sieli:

Poniewaz jednak formy typu leli, sieli odmiang¢ nieco upraszczaja, a zwlaszcza poniewaz sg
domowemi formami w Warszawie, ktora jako stolica musi takze na jezyk ogélny coraz wigk-

2 Jest to 6wczesna $rednia krajowa. Poziom analfabetyzmu byt wyzszy na wsi niz w miescie, zalezal
od wczesniejszej polityki edukacyjnej panstw zaborczych. Najmniej analfabetéw byto w bytym zaborze
pruskim, najwiecej — w czeéci wschodniej zaboru rosyjskiego [Leczyk 2006, 145].
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szy wplyw wywiera¢, przeto formy te prawdopodobnie beda sie powoli szerzy¢. A zatem: za
poprawniejsze uzna¢ nalezy formy z a, nie mozna jednak potepia¢ form z e [Odpowiedzi
Redakgji, »,Jezyk Polski” 1927, 96].

Nalezy si¢ zastanowic, czy takie centralistyczne podejscie nie sprzyjalo negatywnemu
warto$ciowaniu odmian, ktére dzi§ nazywamy polszczyzng regionalng, a wowczas na-
zywano - prowincjonalng. Wydaje sie, ze bardzo popularne w dwudziestoleciu porady
jezykowe profesora Krynskiego utwierdzaly czytelnikow w przekonaniu, ze prowin-
cjonalizmy nie nalezg do systemu jezyka ogoélnego (ogélnopolskiego). Krynski pisat
bowiem o niektérych formach wariantywnych w charakterystyczny sposéb:

[...] postac ta przeszla w temze brzmieniu do jezyka polskiego i utrwalita si¢ w mowie tam-
tejszych mieszkancow [w bytej Galicji — przyp. aut.], pomimo Ze na obszarze b. Krélestwa
istniata juz ustalona posta¢ o brzmieniu personel. Wyraz wiec personal jest prowincjonalizmem
i jezykowi ogdlnopolskiemu literackiemu zupelnie nieznany [Krynski, Nitsch 1929, 55].

Cytowana opinia zostala opublikowana wraz z polemika K. Nitscha, po cz¢$ci przy-

chylnego szerzeniu si¢ — jak to okreslil - prowincjonalizmu personel (lepszego, bo
»uzywanego w centralnej czgsci Polski” i zapozyczonego z francuskiego). Na wstepie
zaznaczyt jednak, ze Krynski zbyt czesto utozsamia formy warszawskie lub ,,krélewiackie”
z ogolnopolskimi [Krynski, Nitsch 1929, 57].

Podobne zarzuty padaly nieraz pod adresem ludzi zwigzanych ze stolicg - jakoby
w ich przekonaniu Polska to przede wszystkim Krélestwo Polskie. Trzeba wspomnie¢,
ze u podloza antagonizmdw jezykowych lezaly zwykle antagonizmy miedzyzaborowe
ogolniejszej natury, charakterystyczne dla pierwszych lat po odzyskaniu niepodlegto-
$ci. W zyciu publicznym oponenci (np. polityczni) posadzali si¢ o - jak to nazywano -
partykularyzm czy separatyzm dzielnicowy, czyli dzialanie wytacznie na rzecz wlasnej
dzielnicy, faworyzowanie jej. Taki partykularyzm miat tez swoja odmiane jezykowa
[Sagan-Bielawa 2014, 132-139].

Spory poprawnosciowe, ktdre toczyly si¢ glownie na linii Krélestwo Polskie-Galicja
(Warszawa-Krakow), prowadzily do stereotypizacji, do upowszechniania uproszczonych
i negatywnych opinii na temat zwyczajow jezykowych danego zaboru i jego zgubnego
wplywu na stan polszczyzny [Sagan-Bielawa 2014, 101-130]. Galicje oskarzano, ze jako
kraj biurokracji i urzednikéw krazacych po Polsce w poszukiwaniu intratnych posad,
upowszechnia petng btedéw, zgermanizowana, ,,kulawg” polszczyzne urzedows. Nato-
miast Warszawa, ktdra przeciez z jednej strony byta uznawana za wzoér i zrédlo normy,
z drugiej strony — miala bezwzglednie narzucaé swoj sposob méwienia. Przyklad od-
wolywania sie do takiego stereotypu Warszawy znajdziemy w felietonie Wiadystawa
Tarnawskiego, wowczas profesora Uniwersytetu Lwowskiego, ktéry nastepujaco opisywat
swoje zmagania z korekta warszawskiego wydawnictwa:
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Chyba tylko w Warszawie moglo si¢ zdarzy¢ to, co mnie spotkato. W ksigzce naukowej, po ostat-
niej korekcie autorskiej, pozmieniano mi takie formy nieodmienne, jak bitwa pod Bosworth lub
Goeffrey z Monmouth na odmienne (Bosworthem, Monmonthu). Tam i korektorzy potrafia
by¢ dyktatorami. Oni lepiej wiedzg... [Tarnawski 1934, 546].

Uwaga milo$nikéw ,,czystej”, poprawnej polszczyzny koncentrowala sie na réznicach
pomiedzy bylymi dzielnicami. Sprzyjato to utrwalaniu si¢ wérdd przecietnych uzytkow-
nikéw jezyka przekonania, ze wszelkie zréznicowanie mowy pokrywa sie z granicami
zaborow, a nawet - Ze jest wylacznie skutkiem rozbioréw. Wielu ludzi nie uswiadamiato
sobie istnienia historycznych podzialéw dialektalnych albo w ich wyobrazni granice
dialektalne pokrywaly si¢ z kordonami. Aby zilustrowa¢, w jaki sposéb mogly utwierdzaé
sie takie wyobrazenia, znowu odwotam si¢ do wypowiedzi wptywowego jezykoznawcy:

Stowa z przedrostkami przyimkowemi prze- i przy-, jak np. przechodzic i przychodzic, prze-
placic i przyplacic, przykazac i przekazac i t. p. - réznigce si¢ wyraZnie znaczeniem, bywaja
nieraz uzywane blednie, jedne zamiast drugich, zaréwno w mowie ustnej wielu jednostek
w Matlopolsce, jak i w pi$mie, zwlaszcza w dziennikarstwie Iwowskim [Krynski 1920, 286].

Zauwazmy po pierwsze, ze A. Krynski uzywa nazwy Matopolska, nie Galicja - i tu
mozna sobie zada¢ pytanie, czy granice Malopolski w rozumieniu autora obejmuja
réwniez historyczng pélnocng Malopolske, czyli miedzy innymi okolice Kielc i Czg-
stochowy, nalezace do zaboru rosyjskiego. I mozna sobie od razu odpowiedzie¢: raczej
nie. Widzimy przyklad motywowanego politycznie, powszechnie przyjetego w II RP
zwyczaju uzywania historycznej nazwy geograficznej do nazywania bytego zaboru au-
striackiego’. Po drugie, wedlug Krynskiego cala Galicja moéwila tak samo. Jako autora
poradnika poprawnosciowego nie interesuje go zréznicowanie gwarowe, odmiennos¢
mowy ziemi krakowskiej od terendw mieszanych etnicznie na potudniowym wschodzie,
gdzie zjawisko, o ktérym pisze, byto powszechne, a wynikalo z tendencji do podwyzsza-
nia nieakcentowanej samogloski sredniej e do ‘i/y. Schemat porady poprawnosciowej,
skupianie sie na pojeciu btedu jezykowego, ogolnikowe odwolania do geografii, pomi-
janie szczegdtéw co do pochodzenia danego btedu nie pozwalaly na uswiadomienie
czytelnikowi zlozonosci zjawisk obserwowanych w polszczyznie.

Wystepowanie interferencji dialektalnych w jezyku ogélnym wiaze sie z kolejnym
problemem dwudziestolecia. Jest to integracja jezykowa warstw ludowych. Wyzwanie
badawcze stanowiloby ustalenie, jaki byt rzeczywisty poziom znajomosci polszczyzny
literackiej wérod chlopéw u progu niepodleglo$ci. Nalezaloby zacza¢ od polemiki
z twierdzeniem, ze dopiero rok 1945 otwiera mozliwos¢ awansu spolecznego ludnosci
wiejskiej, powigzanego z nabywaniem innych wzorcéw jezykowych. Ten awans, cho¢

3 Pozwalalo to unika¢ nazewnictwa wprowadzonego przez zaborce i wykorzystywanego wowczas
przez ukrainski ruch niepodleglo$ciowy. Oponent Krynskiego, Nitsch podkreslal negatywne skutki takiego
bezzasadnego uzywania nazwy Matopolska [Nitsch 1924].
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w sposob ewolucyjny, a nie rewolucyjny, i kosztem ogromnego wysitku, dokonywat sie
juz od XIX wieku, kiedy zostala zniesiona panszczyzna, a idea upowszechnienia o§wiaty
zyskiwala coraz wigcej zwolennikéw. Dzigki temu w dwudziestoleciu migdzywojennym
wplyw na zycie publiczne mieli nie tylko potomkowie rodéw szlacheckich, ale rowniez
dzialacze polityczni pochodzenia chlopskiego (np. Wincenty Witos, Maciej Rataj, Jakub
Bojko) czy robotniczego (Wojciech Korfanty). Jednak stosunkowo mafo mozemy po-
wiedzie¢ o typowych zachowaniach i nawykach jezykowych éwczesnych postaci zycia
publicznego pochodzacych ze srodowisk nieinteligenckich. Mimo iz dysponujemy
takimi materialami zZrédlowymi, jak na przyklad bogata dokumentacja Sejmu II RP*
(w tym wypowiedzi postéw zachowane w stenogramach obrad), nie mamy pelnego
obrazu sytuacji socjolingwistycznej. Stenogramy byly redagowane i poprawiane, poza
tym podczas obrad glos zabierali najczgsciej ci najbardziej wptywowi politycy, sprawni
mowcy, a nie - moze bardziej interesujacy dla socjolingwistow — przedstawiciele ,,plank-
tonu partyjnego”. O $wiadomosci jezykowej tych ludzi moéwia niektdre zapisy, jak na
przyktad ten, w ktorym poset Adam Ciesla zwraca uwage na problemy komunikacyjne,
nie proszac o wybaczenie, ale o dostosowanie sie ,,kolegéw bardziej wyksztalconych”
do kompetencji reszty obecnych:

W konicu o jedno jeszcze prosze, aby koledzy postowie bardziej wyksztalceni z uwagi na to, ze

wigkszoé¢ postow sktada sie z wloécian, w przemowieniach nie stosowali wyrazéw obcych, nie-

zrozumialych dla wiekszosci Sejmu. (Wesolos¢ i brawa)®. Jedno stowo moze cale zdanie, a nieraz

caly sens przeméwienia uczyni¢ niezrozumiatem, a przeciez my ludzie pracujacy powinnismy to

takze rozumie¢ (Wrzawa, Marszalek dzwoni) [8 posiedzenie Sejmu Ustawodawczego, 27.02.1919]°.

Warto$ciowym dla jezykoznawcéw swiadectwem tamtych czaséw sa Pamietniki

chtopéw - poklosie konkursu ogloszonego przez Instytut Gospodarstwa Spotecznego
w 1933 roku. Ludwik Krzywicki we wstepie do wydania pisal, ze chtopi przewaznie po-
stuguja si¢ jezykiem wzorowanym na ksigzkach (cho¢ z btedami), nadestane teksty nie
daja raczej ,,znajomosci osobliwosci narzeczowych” [Krzywicki (oprac.), 1935, XV-XVI].
Same wspomnienia zawarte w pamietnikach dowodza, ze wlasnie literatura, polszczy-
zna ,ksigzkowa” stawala si¢ wowczas wzorcem jezykowych zachowan w sytuacjach
oficjalnych’. Wbrew temu, co sugerowat Krzywicki, w tekstach mozna znalez¢ liczne
przyklady interferencji gwarowej. Autorzy czesto sami przepraszali za nieudolnos¢
w pisaniu, ttumaczac sie brakiem wyksztalcenia i brakiem polskiej szkoty, na przyklad:

4 W Sejmie Ustawodawczym (1919-1922) 39% postow bylo rolnikami, dlatego nazywano go prze-
$miewczo ,,chlopska izbg” [Ajnenkiel 1989, 28].

5 Jak pokazuja odnotowane w stenogramie reakcje sali, pro$ba Ciesli wzbudzila raczej drwiny.

6 Wszystkie cytaty ze stenograméw posiedzen Sejmu IT RP pochodzg ze zbioréw cyfrowych Biblioteki
Sejmowej, [online] https://bs.sejm.gov.pl (Parlamentaria polskie 1919-2001) [dostep: 5.10.2023].

7 Wyksztalcenie sie takiego wzorca bylo mozliwe, nawet mimo wysokiego poziomu analfabetyzmu,
dzieki rozwinietemu w XIX w. zwyczajowi wspdlnego, grupowego czytania (i stuchania) ksigzek i prasy.
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Uprzejmie prosze wybaczy¢, ze w piSmie sg bledy. Poniewaz jestem ,wielkim uczonym rosyj-
skim’, skoniczytem pelnych dwa oddzialy szkoty powszechnej, rosyjskiej. A jak trza bylo umie¢
pisa¢ po polsku, to poprositem jednego cztowieka, zeby mi wypisat litery polskie z ktorych si¢
nauczylem i obecnie pisuje [Krzywicki (oprac.), 1935, 464].

Podobnie jak w przypadku polskich chlopéw, zachowania jezykowe mniejszosci
narodowych wymagaja poglebionych badan. O swiadomosci jezykowej Ukraincéw,
Bialorusinéw, Niemcéw, Zydéw, Litwinéw mieszkajgcych w granicach Drugiej Rze-
czypospolitej wiemy niewystarczajaco, bioragc pod uwage liczebnos¢ tych narodowosci.
Historyk Wtodzimierz Medrzecki, piszac o II RP, stwierdza, iz Biatorusini i Ukraincy
~wychodzacy poza wiejskie oplotki” wzorowali si¢ na polskiej inteligencji, méwili po
polsku w przestrzeni publicznej [Medrzecki 2015, 248]. Polszczyzna postugiwali si¢ na
sali sejmowej postowie z bloku mniejszosci w kadencji 1922-1927. Byla to sytuacja po
cze$ci wymuszona, gdyz wedtug regulaminu ,,wylacznym jezykiem rozpraw w izbie” byt
polski [Ajnenkiel 1989, 37]. Ten przepis byl rygorystycznie przestrzegany. Na przyktad
na posiedzeniu 9 lipca 1924 roku, podczas dyskusji o tzw. trzech ustawach jezykowych®,
marszalek odebrat glos postowi Andrijowi Paszczukowi, gdy ten demonstracyjnie zaczat
przemawia¢ po ukrainsku. W innych przemoéwieniach znajdujemy jednak przyktady
przelaczania kodu na ukrainski czy bialoruski. Kiedy mowa o sytuacji spolecznej Kreséw
wschodnich, przytaczane sg tamtejsze powiedzenia, na przyktad: ,,Choczu - z koszoju
zjim a choczu - pomytuju” [Samuel Podhorski, 10 posiedzenie Sejmu II RP, 23.01.1923],
»0Oj ne chody Hryciu, taj na weczernyciu’, ,Powiem po bialorusku: Byto lich a dyj pahor-
szala! - bylo Zle, a bedzie gorzej” [Bronistaw Taraszkiewicz, 146 posiedzenie Sejmu II RP,
9.07.1924]. Poza tym ze stenogramdéw wynika, ze ludzie ci postugiwali si¢ polszczyzna
literacka sprawnie, a nawet — jak Taraszkiewicz - z duzg erudycja.

Tutaj dodajmy, iz dzigki temu, Ze powraca si¢ po latach do przemilczanych w PRL
zagadnien, mozemy dowiedziec¢ si¢ czego$ wigcej o dwudziestoleciu réwniez z prac,
w ktérych na nowo rozpatruje sie kwestig¢ tzw. integracji jezykowej na Ziemiach Za-
chodnich i Pétnocnych po 1945 roku. Takim cennym zrédtem wiedzy jest na przyklad
monografia Anny Zielinskiej poswigcona dzisiejszemu regionowi lubuskiemu [Zielinska
2013] i wykorzystane w niej wywiady z najstarszymi informatorami’.

W okresie miedzywojennym niewatpliwie poszerzal si¢ zakres uzycia polszczyzny
ogolnej w srodowiskach prymarnie gwarowych i obcojezycznych. Duza role odgry-
wala w tym szkota powszechna. Wielu nauczycieli obserwowato nabywanie nowych
wzorcow jezykowych przez mlodsze pokolenia, rejestrowato wplywy gwarowe i obce

8 Mimo zapiséw konstytucji z 1921 r. gwarantujacych poszanowanie praw mniejszoéci i uchwalenia
odpowiednich ustaw polityka jezykowa, zwlaszcza w szkolnictwie, byta powodem nieustajacych sporéw
miedzy przedstawicielami mniejszosci a rzagdem i polskg administracja.

9 Podobne wskazowki moga znalez¢ sie w innych publikacjach dotyczacych zaréwno mowy przesie-
dlenicow z dawnych Kreséw, jak i polszczyzny mieszkancéw wspolczesnej Biatorusi, Litwy czy Ukrainy.

Swiadomo$¢ jezykowa w drugiej Rzeczypospolitej |
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w polszczyznie ucznidéw, poswiecalo im publikacje, najczesciej opatrzone tytutem typu
Bledy jezykowe uczniow... itd. [Sagan-Bielawa 2020, 27-28].

Pozostajac przy temacie asymilacji jezykowej, warto wspomniec tez o figurze obecnej
w $wiadomosci 6wczesnych Polakéw — Zyda psujacego polszczyzne, bo nieumiejgce-
go moéwi¢ dobrze po polsku. Przewija sie ona w tle wypowiedzi dotyczacych jakichs
konkretnych probleméw lingwistycznych, zwlaszcza w wypowiedziach ,,przecietnych
Kowalskich” zwracajacych sie do ekspertéw z pytaniem o poprawnos¢ tej czy innej
formy jezykowej. ,»Przedlozy¢ pytanie« powie chyba zydek nie umiejacy méwi¢ po
polsku poprawnie” - pisal na przyklad czytelnik ,Gazety Lwowskiej” w liscie do redakeji
dotyczacym pewnego germanizmu [Zielinski 1921, 4]. W innym czasopismie czytamy:

Otdz, ucho moje moéwi mi, ze tylko zydzi stosujg sie $cisle do tych wskazdéwek i krzycza na
ulicach Warszawy: ,,do japki! do §lifki!” (przez p i f), oraz nie umiejg odrézni¢ w wymawianiu
zydka od zytka, utozsamiaja mur i mér' [Hlasko 1930, 775].

Takie epitety jak polszczyzna z Nalewek, nieobrzezany jezyk polski, polszczyzna kryp-
tozydowska czy pseudoterminy naukowe ablativus iudaicus (np. jestem zmeczonym,
ona jest piekng), accusativus iudaicus (np. nie przeczytac ksigzke) spotyka sie w prasie
miedzywojennej, mimo iz w ocenie jezykoznawcow'!, pewne formy jezykowe charakte-
ryzowaly nie tylko polszczyzne Zydow, lecz bylo to szerzej rozpowszechnione zjawisko,
na czele ze wspomnianym uzyciem orzecznika przymiotnikowego w narzedniku.

Ostatnie zagadnienie — kwestia asymilacji jezykowej Zydow - ale takze i te wezesniej
omoéwione pokazuja, ze trudno méwic o ,czystej” Swiadomosci jezykowej, czyli skupio-
nej na jezyku samym w sobie i dla samego siebie, nieuwiklanej w spory i ideologie obecne
w otaczajacej rzeczywistosci. Konczac zatem przeglad tego, co wiemy i czego nie wiemy
o sytuacji socjolingwistycznej Drugiej Rzeczypospolitej, chce jeszcze raz podkresli¢ wage
czynnikéw spolecznych i kulturowych w ksztaltowaniu swiadomosci jezykowej. Wiedza
jezykowa i znajomos$¢ normy stanowia baze, podstawe jej rozwoju, jednakze bardzo
duza role odgrywa funkcja tozsamosciowa jezyka, fakt, ze poczucie wiezi, aspiracje,
utozsamianie si¢ — badz nie - z jakas grupg, regionem, narodem itd. wplywaja réwniez
na wybor, oceny jezyka lub odmiany jezykowej, a takze ich uzytkownikow.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA
W DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITE]

Streszczenie

Artykut definiuje $wiadomo$¢ jezykowa jako ogél sadow i pogladow na jezyk i jego uzytkow-
nikéw. Socjolingwistyka zaktada, Ze w duzym stopniu sg one zalezne od pogladéw srodowiska,
z ktérym utozsamia sie cztowiek lub z ktérego sie wywodzi. Na przekonania te wplywaja
takie czynniki, jak sytuacja polityczna i spoteczna, tradycja, stereotypy (regionalne, etniczne
iinne). W opracowaniu zostaly omowione szczegdtowe problemy: ksztattowanie sie wzorcow
jezykowych w okresie po odzyskaniu niepodlegtoéci, porozbiorowa wariantywnos¢ jezykowa,
integracja awansujacych spotecznie chlopéw oraz sytuacja socjolingwistyczna mniejszoéci
narodowych (Bialorusinéw, Ukraificéw i Zydéw). Zostaly réwniez wskazane zrodla materia-
towe do dalszych badan nad polszczyzng okresu miedzywojennego, tj. stenogramy sejmowe,
pamietniki chtopéw, prasa z lat 1918-1939.

Stowa kluczowe

socjolingwistyka, dwudziestolecie miedzywojenne, jezyk polski, wariantywnos¢ jezykowa

LANGUAGE AWARENESS
IN THE SECOND REPUBLIC OF POLAND

Summary

The paper defines language awareness as the sum of opinions and beliefs about both language
and those who speak this language. From a sociolinguistic perspective, some convictions are
related to the views of the community with which a person identifies or with which comes
from. The beliefs are influenced by political and social situation, tradition, stereotypes (regional,
ethnic, etc.). The study describes detailed issues such as development of linguistic patterns
in the Second Republic, variability of Polish after partition of country, social and linguistic
advancement of peasants, sociolinguistic situation of minorities (e.g. Belarusians, Ukrainians,
Jews). The sources for further language research are mentioned, such as transcripts of the parlia-
ment proceedings, memoirs of peasants, magazines, and newspapers from the 1920s and 1930s.

Keywords

sociolinguistics, interwar period, Polish language, linguistic variation
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DYSKUSJA

Glosy w dyskusji

Piotr Zmigrodzki (Instytut Jezyka Polskiego PAN)

Zaskoczylo mnie nieco w referacie pani profesor Ewy Rudnickiej wlaczenie Stani-
stawa Szobera, poniewaz wydaje mi sie, ze jest to zupelnie inny czas i inny segment
oferty leksykograficznej. Sfownik ortoepiczny Stanistawa Szobera to jest co$ innego
niz sfowniczki lapsologiczne. Jak pani uzasadnia takie polaczenie?

Uwazam, ze wazne jest rowniez to, co pani profesor Mirostawa Sagan-Bielawa
powiedziala, przytaczajac dane statystyczne, o ktdrych my czgsto zapominamy,
modwigce o tym, dla kogo byly te wszystkie publikacje. Otdz nie byly one dla chlopa
z Polesia czy robotnika z Krélewskiej Huty. Byly one przeznaczone, jak to wtedy
mowiono, dla szerokich kot inteligencji, czyli m.in dla nauczycieli i urzednikéow.
Zasadnicza zmiana w poréwnaniu ze stanem obecnym jest taka, ze do 1989 roku
i jeszcze troche pdzniej publicznie mowily tylko osoby nalezace do szerokich kot
inteligencji, ewentualnie innych ko, jesli te osoby zostaly poproszone o zdanie.
Nie bylo sytuacji, ze kazdy mdgt polaczy¢ si¢ przez internet i wypowiadac si¢
publicznie. Dlatego jezeli narzekamy na zepsucie publicznego méwienia, to po-
winni$my réwniez to wzia¢ pod uwage. Gdyby internet byt dostepny 50 lat temu
i kazdy mialby podobna do dzisiejszej mozliwos¢ ekspresji, to réznie mogloby to
wtedy wygladac. By¢ moze okazaloby sie, Ze wowczas wcale nie bylo tak dobrze,
jak nam sie teraz wydaje, a z drugiej strony, ze obecnie nie jest tak zle, jak to aktu-
alnie oceniamy. Sg przeciez miejsca w sieci, gdzie mozemy spotkac si¢ z poprawna,
piekng polszczyzna.

Chcialbym zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng rzecz dotyczacy ksztaltowania §wiado-
mosci jezykowej. Obecnie interesuje si¢ okresem migdzywojennym i wezesniejszym
pod katem leksykografii. Mozna zwrdci¢ uwage na sposob, jak wtedy reklamowano
stowniki jezyka polskiego. Dzialo si¢ to w zasadzie wylacznie przez pryzmat po-
prawnosci, to znaczy, ze stownik byl potrzebny, by poprawnie pisa¢ wypracowania
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lub teksty urzedowe. Natomiast bardzo krytykowano polszczyzne urzednicza.
Mialy w niej zachodzi¢ straszne zjawiska jezykowe, a stownik mial te zjawiska
pietnowac. Wydaje sig, ze rzeczywiscie istnialo na to zapotrzebowanie spoteczne.
Jesli przyjrzymy sie Stownikowi ilustrowanemu jezyka polskiego wydawnictwa
Michala Arcta, najwiekszemu stownikowi popularnemu omawianego okresu, to
pomiedzy pierwszym wydaniem z roku 1916 a trzecim, z roku 1929, jest wyrazny
zwrot w kierunku normatywizmu selekcyjnego, tzn. eliminacji pewnych stow oraz
oznaczania jako niepoprawne wyrazen, ktore w pierwszym wydaniu znalazly si¢
bez zadnych komentarzy. Kwestia jezyka urzedniczego z czasem troche przeszta do
normatywistyki jezykowej okresu PRL, gdzie walka z urzedniczym jezykiem byta
sposobem walki zastepczej z nowomowa politycznag, czy wrecz znakiem sprzeci-
wu wobec panujacego ustroju. Dziedzictwo rozbiorowe, ktére w tej kulturystyce
jezykowej wystepuje by¢ moze nawet do dzisiaj, to walka z germanizmami, rusy-
cyzmami. Duza cze$¢ postanowien w stownikach Arcta i Szobera opiera sie na tym,
ze wyrazy krytykowane to wlasnie germanizmy oraz rusycyzmy. Wspolczesnie to
jezyk angielski zajat ich miejsce. Nalezy podzigkowa¢ pani profesor Mirostawie
Sagan-Bielawie za podanie takich istotnych informacji. To dziedzictwo porozbio-
rowe dalej funkcjonuje w réznych dziedzinach, wlaczajac w to jezyk.

Anna Dabrowska (Uniwersytet Wroclawski)

Na poczatku odniosg si¢ do referatu pani profesor Mirostawy Siuciak. Powiedziala

pani, ze w XVII wieku powstalo 47 gramatyk. Czy zostalo to przez pania policzone,
czy s3 to dane przejete? Ja sama nie policzylam, ale wiem, jakie dane sa podawane.
Upomne si¢ o Guthetera Dobrackiego, ktérego pani wymienita w swojej wypowie-
dzi. On jako pierwszy ze wszystkich gramatykéw wprowadzit terminologie polska,
ktora zreszta kompletnie si¢ nie przyjeta. Rada miejska Wroctawia zamoéwila tego

typu podrecznik, zeby uczniowie uczyli si¢ terminologii polskiej i niemieckiej.
Pojawia sie tam tez terminologia facinska.

W referacie pani profesor Mirostawy Sagan-Bielawy wstrzasajaca wiadomoscig bylo

dla mnie istnienie ablativus iudaicus i accusativus iudaicus. I jeszcze uzycie ablaty-
wu, ktory kiedys przez niektérych byl uznawany za nieobecny w jezyku polskim.

Mirostawa Marody (Uniwersytet Warszawski)

Mam pytanie ogolne do dwodch ostatnich referentéw w tej sesji [E. Rudnickiej,
M. Sagan-Bielawy — przyp. red.]. Wszystkie wysitki zmierzajace do ustanowienia
normy mozna tlumaczy¢ specyfika zaborowa. Ona w jaki$ sposéb motywowata
dazenie do ujednolicenia jezyka. Czy zetknely sie panie z podobnymi dazeniami
do ustawienia takiej normy w innych krajach? Wtedy hipoteza zaborowa bylaby
ostabiona. Jest to okres ksztaltowania sie narodéw, wiec moze wystarczyloby, ze

Dyskusja
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dazono do usuniecia regionalizméw i to niekonieczne wywotanych zaborami. Na
ile ten specyficzny dla Polski czynnik, czyli zabory, odgrywat tutaj role?

Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogorski)

Nawigz¢ do wypowiedzi pani profesor Mirostawy Marody oraz pana profesora

Piotra Zmigrodzkiego. Zabory zostawily urzedy w trzech réznych sytuacjach, ze

specyficzng terminologig. Tak samo szkoly i wojsko. Jest to jedna z przyczyn tego,
o czym dzisiaj tu rozmawiamy.

W przedostatnim referacie [E. Rudnickiej — przyp. red.] byla mowa o zanikaniu

gwar i dialektow, na co mialby wpltywa¢ m.in. autorytet jednostki. Wedlug mnie

autorytet jest to jeden z wazniejszych czynnikéw decydujacych o naszych zachowa-
niach jezykowych i jednoczesnie wazne kryterium oceny faktéw komunikacyjno-
jezykowych. Przykltadem moze tu by¢ autorytet profesora Witolda Doroszewskiego.
Spowodowal on, ze zacz¢lismy mysle¢ i moéwic o tym, ze centrum jezykowym jest

Warszawa i coraz bardziej si¢ ten poglad umacnia.

Mysle, ze pojecie autorytetu jest bardzo wazne nie tylko dla czaséw przedwojennych.
Wiadomo, jak dzisiaj jest z autorytetami, ale sg jeszcze osoby i instytucje, ktore go

maj3. Duzy autorytet ma na przyktad Rada Jezyka Polskiego. Szczegdlnie w czasach,
o ktorych byla mowa w dwodch ostatnich referatach [E. Rudnickiej, M. Sagan-Bie-
lawy — przyp. red.], autorytet kulturalny byl bardzo silny. Powstaje jednak pytanie:
do kogo byt on zwrécony? Wedtug statystyk 5% spoleczenstwa to byla inteligencja.
Wydaje mi sie, ze to bylo mniej, mozna przyja¢, ze okoto 1% na poczatku ubieglego

wieku. Wiec adresatem powstajacych stownikéw byta garstka ludzi. Przed sama
wojng ten wskaznik wzrést do 7%. Dzisiaj juz o inteligencji nie méwimy, gdyz
w czasach powojennych struktura spoleczna ulegta zasadniczym zmianom.

Tomasz Wicherkiewicz (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Zajmuje si¢ historig polityki jezykowej i standaryzacji, a takze $wiadomosci je-
zykowej Lotwy, ktdrej pomysl na panstwowos¢ i nawet wspolng narodowos¢ po-
wstal dopiero w wyniku I wojny swiatowej. Tam ta polityka jezykowa obejmujaca
ksztaltowanie wspdlnej, nowej $wiadomosci jezykowej tez dos¢ jednoznacznie
rozprawiala si¢ z terytorialnymi odmianami jezykowymi zwanymi dialektami.
Przedtem na obszarze, na ktérym dzisiaj znajduje si¢ Lotwa, powstaly dwa standar-
dy literackie dla fotewskiego kontinuum: tatgalski i battycki. W 1917 roku doszto do
Kongresu Latgalow, podczas ktorego zgodzono si¢ budowac z Lotyszami panstwo
narodowe pod warunkiem, Ze zostanie zachowana fatgalska odrebnos¢ jezykowa,
w tym graficzna. Ta druga polegala nie tylko na odrebnej ortografii, ale do pewnego
czasu rowniez tradycji stosowania innej typografii, czyli antykwy, w odréznieniu
do fraktury. W Litwie tez doszto do pewnej amalgamacji odmian litewskich, za-
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réwno dialektow, jak i réznych tradycji tworzenia nowoczesnego, standardowego
jezyka litewskiego. To byla tradycja auksztocka, zmudzka i tradycja Matej Litwy.
Ta ostatnia nie podlegala carskiemu zakazowi druku czcionka facinska.

Agata Hacia (Uniwersytet Warszawski)

Odniosg si¢ do pytania pani profesor Mirostawy Marody o watek zaborczy, tzn. czy
tego rodzaju postawa wobec jezyka to polska specyfika, czy wystepuje tez w in-
nych jezykach. Chcialabym podzieli¢ si¢ pewna obserwacja z pobytu w Stowenii.
W Lublanie rozmawialam z tamtejszym profesorem literatury pracujacym na lu-
blanskiej polonistyce. W tym niewielkim kraju, liczacym nieco ponad dwa miliony
mieszkancow, mowi sie bodajze siedmioma dialektami i okoto pig¢dziesiecioma
narzeczami. Jezyk stowenski niby jest, ale wspomniany profesor literatury w na-
stepujacy sposob odpowiedzial mi, gdy poprositam o podanie stowenskiej nazwy
jakiej$ rzeczy: ,Odkad nas tu ucza, ze mamy jezyk stowenski, to mowi sie tak i tak,
ale my tak naprawde nie wiemy. Widzimy wyraznie tendencje, ktéra chyba byta
obecna wsrod Polakéw pod zaborami, czyli np. nie komputer, a racunalnik, tzn. ten-
dencje do zaznaczania swojej odrebnosci jezykowej, chociaz mlodziez méwi po
prostu komputer”. By¢ moze widac tutaj ogdlne zjawisko zaznaczania granic, moze
chodzi o to, by okresli¢ sie w opozycji do tych, ktorzy, jak powiedziano Stowencom,
sg obcy. Kiedy$ moéwiono im, Ze s3 swoi, a teraz nagle uczy si¢ ich, ze ci dawniejsi
swoi sg obcy. Trzeba wigc w jakis sposdb wyodrebnic sie jezykowo.

Magdalena Steciag (Uniwersytet Zielonogorski)

Odniosg sie do zakonczenia referatu pani profesor Ewy Rudnickiej. Ucieszyta
mnie metafora ekologiczna. Jako ekolingwistka bardzo chetnie wychwytuje takie
motywy. Prosilabym o rozwinigcie tej metafory. Mowila pani, ze wlasciwie cala
plejada milo$nikéw polszczyzny, ktorzy przejawiali zapedy pielegnacyjne czy pro-
wadzili takg dziatalno$¢ na przelomie XIX i XX wieku, to osoby, ktore widziaty
siebie w roli pewnego rodzaju ogrodnikéw pielegnujacych jezyk niczym ogréod.
Ta metafora od wiekow jest silnie obecna w mysli normatywnej, z tym ze ogréd
widziano w sposéb zroznicowany. Jedni uprawiali go w sposob francuski, uporzad-
kowany i wystrzyzony pod linijke, a inni widzieli raczej jezyk jako ogréd angielski,
nasladujacy naturalne krajobrazy. Wizja uporzadkowanego jezyka zmieniala sie
przez wieki. Jednak szczegdlnie interesuje mnie ostatni motyw zawarty w pani
referacie, czyli dzikie pola. Gdzie pani upatruje tych dzikich pdl, ktére mogtyby
stuzy¢ wzbogacaniu polszczyzny 6wczesnie i wspolczesnie?
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Iwona Palucka-Czerniak (Uniwersytet Zielonogorski)

Pytanie kieruje do pani profesor Izabeli Winiarskiej-Gorskiej. Mowita pani o tym,
ze ttumacze byli kim§ w rodzaju korektoréw, mieli duza swiadomos¢ jezykowa.
Czy ttumacze tekstow biblijnych nie byli w jakis sposéb poddawani korekcie takze
przez drukarzy? Pamietam takg uwage odnos$nie do historii jezyka polskiego, ze
niekoniecznie to wielcy pisarze ksztaltowali norme jezykowa, tylko raczej drukarze,
ktérzy musieli ujednolici¢ pisowni¢ m.in. na podstawie dostepnosci okreslonych
czcionek. Jak bylo w tym przypadku? Czy wazniejsze byto dazenie do prawdy
w tlumaczeniu, czy moze byly jakies refleksje dotyczace tego, ze drukarze ograni-
czali swobode ttumaczen?

Stanistaw Borawski|(Uniwersytet Zielonogorski)

Swdj komentarz kieruje do referatu pani profesor Mirostawy Sagan-Bielawy. W re-
feracie wielokrotnie uzyla pani wyrazu integracja. Dla mnie to niegdy$ bardzo
modne w jezykoznawstwie okreslenie jest semantyczng torba, do ktérej mozna
wrzuci¢ wszystko. Czy bytaby pani sktonna, by w niektérych miejscach swojego
artykulu zastapi¢ wyraz integracja jezykowa okresleniami: wytwarzanie wzoréw
jezykowych zachowan, upowszechnianie jezykowych zachowan, wymuszanie jezy-
kowych zachowan.

Odpowiedzi referentéw

Izabela Winiarska-Gdrska (Uniwersytet Warszawski)

Odnoszac sie¢ do pytania profesor Paluckiej-Czerniak, trzeba odpowiedzie¢ na
pytanie, co jest wazniejsze: forma zewnetrzna, druk czy stowo? Jedno i drugie jest
wazne. Dla ttumacza, ktéry byl takze reprezentantem instytucji koscielnej, bardzo
wazna byta kwestia tego, w jaki sposob teksty byt przettumaczone, kwestie veritas,
kwestie ekwiwalencji formalnej i semantycznej. Ortografia i pisownia réwniez
byty dla ttumaczy bardzo wazne. Marcin Luter wymyslit popularne w XVI wieku
elementarze na poziomie szkolnictwa podstawowego. W 1529 roku po objezdzie
szkot parafialnych zauwazyl, Ze poziom wiedzy zaréwno plebandw, jak i uczniow
jest niski, w konsekwencji czego zorganizowano szkolnictwo. Filip Melanchthon
doprowadzit to do porzadku, a my si¢ na nim wzorowali$my. Jan Seklucjan tworzyt
katechizmy, polemizowat z nim Jan Sandecki-Malecki - to pierwsza dyskusja orto-
graficzna w historii jezyka polskiego. Mozemy spierac sie, kto byl lepszy. W wielu
kwestiach racje ma Sandecki-Malecki, ktéry mowi, ze pisownia etymologiczna czy
zasada morfologiczna powinna mie¢ prymat nad zasada fonetyczng. Seklucjan
bronit sie, twierdzac, ze ,Niemiec-drukierz wszystko mu pomieszat’.
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Porusze jeszcze temat tradycji normy. Musimy pamietad, Ze ma to zwigzek z po-
wstaniem filologii stowianskiej jako nauki. Ta dyscyplina ksztattowata si¢ w drugiej

potowie XIX wieku. Podobne podejscie do jezyka spotykamy nie tylko w Polsce, ale

tez m.in. w Czechach lub dawnej Jugostawii. Najbardziej wyksztatceni filologowie

specjalizujacy sie w filologii narodowej podejmowali §wiadome prace nad kody-
fikacja jezyka. Dlatego powstatl jezyk serbsko-chorwacki w wyniku porozumienia

wiedenskiego z 1850 roku. Swiadoma kodyfikacja pojawita sie w Czechach po Wio-
$nie Ludéw, kiedy narodowy czynnik reform odgrywal wazna role. Zastanawiamy
sie teraz nad autorytetami. Tamci profesorowie rzeczywiscie byli autorytetami.

Mirostawa Siuciak (Uniwersytet Slaski)

W moim referacie padla liczba 44. Nie jest moja. Dotyczy nie tylko gramatyk, ale
tez wszelkich wydawnictw dotyczacych nauczania jezyka polskiego, wlaczajac
w to gramatyki, stowniczki, rozmoéwki i wzorniki rozmoéw. Przejetam to z artykutu
Sochackiej na temat XVII-wiecznych wydawnictw na Slasku, a ona bodajze od
M.R. Mayenowej, z jej publikacji Walka o jezyk w Zyciu i literaturze staropolskiej.
Chciatabym réwniez podjaé temat, ktdry juz na tej sali zostal przywotany. Temat
uzywania terminu walka: walka o jezyk, walka z bledami, zapozyczeniami. Pani
profesor Izabela Winiarska-Gorska wypowiedziala si¢ o tym negatywnie. Mnie
réwniez wydaje sie, ze to jest przesada, jednak sama tego uzywam, poniewaz nie
znajduje innego okreslenia. Ta walka caly czas pojawiala si¢ w wygloszonych jak
dotad referatach. Zdalam sobie sprawe, ze to w pewien sposéb cigzy na méwieniu
o jezyku. Nie wiem, czy istnieje inny termin, ktéry bylby bardziej obiektywny,
a przede wszystkim mniej nacechowany niz walka.

Ewa Rudnicka (Uniwersytet Warszawski)

W pierwszej kolejnosci odpowiem na pytanie pana profesora Piotra Zmigrodz-
kiego dotyczace Szobera. Miatam klopot z doborem zrédel, bo okazywalo sie, ze
jest to kontinuum z problematycznym punktem granicznym. Wydanie Szweda to
rok 1931, w takim razie mozna si¢ zastanawia¢, dlaczego nie Szober, czyli 1937 rok?
Szober byt dla mnie o tyle waznym zrdédlem, Ze postrzegam jego publikacje jako
punkt graniczny w dyskursie normatywnym. Sporo rzeczy, ktére byly nie do konca
expressis verbis wyrazone w lapsologicznych stowniczkach normatywnych, on na-
zwal w sposob bardziej wywazony i zdystansowany, chcial odwroci¢ perspektywe.
Uwazal, Ze mozna moéwic o jezyku, edukujac, pokazujac wzorce, skupiajac sie na tym,
co jest poprawne, a nie na walce z bledami. Dlatego Szober zostal przeze mnie ujety.
Pan profesor Piotr Zmigrodzki wspomniat, ze urzednicy byli obarczani odpowie-
dzialnoscig za bledy w jezyku. Oczywiscie tak, ale konkurowa¢ mogliby z nimi
dziennikarze. W tamtych czasach méwiono, ze prasa psuje jezyk. Trzeba pamietac
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jednak, ze srodowisko dziennikarskie dopiero si¢ ksztaltowalo, trafialy do niego
rézne osoby, bylo zréznicowane.

Odniosg si¢ jeszcze do pytania pani profesor Mirostawy Marody. To, co bylo zapisa-
ne w zrédlach, to poczucie, ze jesteSmy specyficzni. Wybrzmiewato budowanie mitu
zaborowego. Polacy nie byli jednak w tym tak specyficzni. Dazenia poprawnosciowe
mialy miejsce nie tylko w jezykach stowianskich, ale tez w jezyku niemieckim.
Przechodzac to komentarza pana profesora Mariana Bugajskiego. W pedzie do
ksztaltowania zunifikowanej, standardowej polszczyzny zapomniano o tym, ze
odmiany jezykowe tez przedstawiaja niestychang warto$¢. Nie chodzi o to, zeby
nie tworzy¢ wspolnego mianownika, bo on byl bardzo potrzebny. Dobrze wy-
brzmiewalo to w referacie pani profesor Mirostawy Sagan-Bielawy, kiedy byto
widag¢, ze rozne terminologie byly niespdjne. Mozna doda¢ do tego terminologie
lekarskg i zielarskg. One rowniez sg bardzo niespdjne w odniesieniu do odmien-
nych regionéw. W dazeniu do ksztaltowania standardowej polszczyzny nie ptynat
przekaz: ,Oto drodzy rodacy potrzebny jest nam jeden wspdlny jezyk, ale te jezyki,
ktorymi wy méwicie w domu, sg tez wartoscig i je rowniez pielegnujcie. Po prostu
w innej sferze jest nam potrzebne cos innego, co$§ wypracowanego”. To rzeczywiscie
powodowalo w osobach, ktérym zalezato na awansie spolecznym, autoocene, ze
mdj jezyk jest gorszy. W referacie pani profesor Mirostawy Sagan-Bielawy zostalo
to wyraznie zaznaczone. Chlopi pisali pamie¢tniki nie swojg gwarg, bo sami te
gware deprecjonowali. Nikt im nie powiedzial, Ze gwara jest dobrem, Ze nalezy
ja pielegnowac i przy jej uzyciu réwniez mozna wypowiedzie¢ si¢ pisemnie. Tego
zabraklo mi w tej edukacji normatywno-jezykowej, jaka wtedy byta dos$¢ inten-
sywnie prowadzona.

Jesli chodzi o pytanie pani profesor Magdaleny Steciag i rozwiniecie metafory
ekologicznej, to konstruujac moj referat, myslatam o gwarach i innych lokalnych
odmianach jezyka. Nie we wszystkie obszary komunikacyjne trzeba ingerowac
normatywnie. Wazne jest to, zeby ptynal przekaz, ze na pewnych plaszczyznach
jest nam potrzebny wspolny mianownik - jezyk zestandaryzowany. Pozostate ob-
szary, gdzie czasami dziejg si¢ rézne dziwne rzeczy, moga by¢ sferami ciekawych
obserwacji, z ktorych pdzniej moze cos przeniknie do standardowej polszczyzny.
Wydaje mi sie wazne, zeby w edukacji szkolnej, gdzie o normie si¢ mowi i jest
to potrzebne, dzieci wychodzity z okreslong norma polszczyzny standardowe;.
Powinien dociera¢ do nich jednak przekaz, ze to nie jest tak, ze zawsze zostang
skrytykowane za uzycie nienormatywnych form, jedynie w tym wspolnym, ze-
standaryzowanym obszarze formy odbiegajace od ustalonej normy moga spotka¢

sie z pewng krytyka.
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Miroslawa Sagan-Bielawa (Uniwersytet Jagiellonski)

Zaczne od pytania pani profesor Mirostawy Marody. Czy zabory rzeczywiscie wply-
nely na swiadomos¢ jezykowa, czy co$ innego? Moze duch czaséw? Dopelniajac

wczesniejsze wypowiedzi, przytocze wypowiedz Marii Bobrownickiej, slawistki

z Krakowa, ktora stwierdzita kiedys, ze Stowianie majg wrecz obsesje na punkcie

swoich jezykow. Jest to zwigzane chocby z ruchami odrodzeniowymi aktywnymi
w okresie Wiosny Ludow. Inspiracja byta m.in. filozofia Herdera, ktory pisat, ze

nar6d nie podniesie si¢ z barbarzynstwa bez dbatosci o kulture jezyka ojczystego.
Jego stowa nie dotyczyly konkretnego jezyka. Pisal tez, ze Europa przez diugie

wieki tkwila w barbarzynstwie, poniewaz obcy jezyk — w domysle facina - pa-
nowal nad naturalnym sposobem porozumiewania si¢. Polacy nie sg wiec tutaj

wyjatkowi. Jest to postawa, ktorg inne narody stowianskie, jak Czesi czy Stowacy,
réwniez przyjely. Mozemy widzie¢ pewne zbieznosci. Natomiast mamy w swojej

kulturze nabozne podejscie do zaboréw jako okresu, kiedy Polacy byli uciskani i nic

dobrego si¢ wtedy nie dzialo, co nie jest prawda. Nasze spoleczenstwo w tamtych

czasach jednak si¢ rozwijalo, zaczeto na przyktad zauwaza¢ potencjal obywatelski

w warstwach innych niz szlachecka.

Mit zaboréw powraca wspolczesnie cho¢by wtedy, kiedy komentuje si¢ wyniki

wyboréw. Sprawdza sie, czy nakladaja sie one na mapy zaboréw.

Owszem, zabory sag mocno obecne, jezeli chodzi o kwestie jezykowe. Nawet lista

lektur w szkole dalej jest XIX-wieczna, zaborowa. Uwazam, ze hasto zabory jest

bardzo nosne.

Pan profesor Piotr Zmigrodzki wspomniat o polszczyZznie urzedniczej, ktéra miata

by¢ przykladem zlej polszczyzny. Dodam, ze kiedy méwi si¢ o poprawnosci polsz-
czyzny urzedniczej w dwudziestoleciu miedzywojennym, to czesto w tle pojawia sie
Galicja jako zrodlo btedéw. Wiaze sie to z mitem urzednika, ktory z Galicji przybyt

m.in. do Warszawy i Poznania, przenoszac zle wzorce. Wspolczesnie réwniez
mowi sie o polszczyznie urzedowej jako tej, ktorg nalezatoby poprawi¢, usprawnic¢

i uproscié. Pan profesor Piotr Zmigrodzki podat takze przyktady robotnika z Kré-
lewskiej Huty i chlopa z Polesia jako przedstawicieli warstw niewyksztalconych,
ktore z zalozenia nie byly adresatami poradnikéw poprawnosciowych. Wydaje mi

sie, ze ze wzgledu na poziom cywilizacyjny byly to troche inne grupy. Robotnicy,
mieszkancy miasta, mieli wiekszg mozliwos$¢ rozwijania swojej sSwiadomosci jezy-
kowej chocby dzigki temu, ze szkoly byly dla nich bardziej dostepne. Na Polesiu

w II Rzeczpospolitej obowigzek szkolny byl teoretyczny. Mysle, ze wielu robotni-
kow korzystalo z poradnikéw jezykowych, na przyklad ci, ktérzy mieli aspiracje,
chcieli wyksztalci¢ dzieci.

Pani profesor Anna Dabrowska zwrdcita uwage na pseudoterminy ablativus iu-
daicus i accusativus iudaicus. W latach 30. XX wieku uzywat ich m.in. Jedrzej
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Giertych. Wskazywal jako autora jednego z nich endeckiego publicyste Stanistawa
Pienkowskiego. Nie wiem jednak, z jakiego zrodla zaczerpnal taka informacje.
Trudno wlasciwie powiedzie¢, kto byl autorem tych terminéw. W dwudziestoleciu
pojawiaja sie one w listach do ,,Poradnika Jezykowego”, ale tu redakcja zwracala
uwage, ze orzecznik przymiotnikowy w narzedniku czy tez uzywanie zaprzeczenia
zbiernikiem to nie sg ,wytwory” Zzydowskie, cho¢ obecne réwniez w polszczyznie
Zydéw. W 1972 roku ukazal si¢ anglojezyczny artykut Moszego Altbauera, w ktérym
autor wspominal termin accusativus iudaicus. Wedtug niego byl to przed wojna
epitet, ktéry nadawali pewnym formom ludzie ,,zyczliwi” wobec Zydéw.

Na koniec odniose si¢ do wypowiedzi pana profesora Stanistawa Borawskiego.
Okreslit pan termin integracja jezykowa mianem torby semantycznej. Chwile
wczesniej, mowigc o sSwiadomosci jezykowej, nie nazwal pan jej w ten sposdb, ale
wydaje mi sie, ze podejscie pana profesora do tych terminéw jest tak samo scep-
tyczne. Funkcjonujg terminy, ktdre sg wieloznaczne. Dla mnie termin integracja
jest odpowiedni, réwniez w odniesieniu do dwudziestolecia miedzywojennego.
Oznacza scalanie, ktére moze mie¢ rézne oblicza. Unifikowanie, ustepowanie pew-
nych wzorcéw wymowy na rzecz innych, dochodzenie do kompromisu w sprawie
wariantywnosci. Nie rezygnowatabym z terminu integracja jezykowa. Swiadomos¢
jezykowa réwniez jest pojeciem pojemnym i to wida¢ w wyglaszanych referatach.
Wazne jest, zeby sprecyzowac na poczatku, o czym si¢ mowi.
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I JEGO PROMOWANIE? O METASWIADOMOSCI
JEZYKOWE] WNIOSKODAWCOW

DO PROGRAMU DOTACYJNEGO

»OJCZYSTY — DODAJ DO ULUBIONYCH”

Katarzyna Klosinska
Uniwersytet Warszawski
ORCID 0000-0002-4171-3408

Metaswiadomos¢ jezykowa

Autorzy tekstow analizowanych w tym artykule przedstawiaja w nich (wprost i implicite)
przekonania na temat j¢zyka, jego funkcjonowania, sposobdw traktowania go przez uzyt-
kownikow itp. Poglady na temat jezyka i wyobrazenia o nim skfadaja sie na sSwiadomos¢
jezykowa jednostek i spoleczenstwa. Jednak przedmiotem niniejszych rozwazan nie
jest sSwiadomos$¢, lecz metaswiadomos¢ jezykowa', ktorg rozumiemy jako wyobrazenie
o spofecznych przekonaniach o jezyku, powstalych w wyniku uwspoélniania wiedzy>.
W badanych tekstach ujawniaja sie te elementy uwspdlnionej wiedzy, ktére nadawcy
uznaja za spelniajace oczekiwania adresata, jakim jest instytucja publiczna przyznajaca
dotacje. Oczywiscie nikt (by¢ moze poza autorami wnioskdw) nie jest w stanie okresli¢,
czy prezentowane przekonania o jezyku sg rzeczywiste (czyli pochodzg od nadawcy), czy
tez pozorne (czyli s3 wyobrazeniami o ,wlasciwych” pogladach na jezyk). Biorac pod
uwage jednak to, Ze majg one stuzy¢ celom instrumentalnym’, a takze to, ze w dziataniach

1 Autorka nie znalazta terminu metaswiadomos¢ jezykowa w literaturze lingwistycznej (polskiej i obcej).
By¢ moze niniejszy tekst jest pierwszym, w ktérym si¢ on pojawia.

2 Analogicznie do $wiadomosci jezykowej, bedacej ogotem sadéw i pogladéw na jezyk [Skudrzykowa,
Urban 2000, 141]. Spoérdd licznych uje¢ $wiadomosci jezykowej na uzytek niniejszych badan postuzono
sie ujeciem socjolingwistycznym.

3 Przymiotnik instrumentalny nie jest tu no$nikiem oceny.
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z instytucjami ludzie starajg si¢ odtworzy¢ ich modus operandi, mozna przypuszczac, ze
przynajmniej cze$¢ analizowanych tekstow jest wyrazem metaswiadomosci nadawcow.
O funkcjach wiedzy wspolnej pisaly Mirostawa Marody i Anna Giza-Poleszczuk:

[...] wspol-wiedza [common knowledge] zaklada nie tylko to, ze wszyscy wiedza to samo, ale

dodatkowo - ze wiedzg, ze inni wiedzg to samo, oraz ze ci inni wiedzg, Ze wszyscy inni wiedza

to samo [...] To wlasnie w owej upublicznionej wspdlnocie przekonan, odczudé i intencji* nalezy
upatrywad zrodel nie tylko regularnosci tworzacych pojecie spoteczenstwa jako systemu, lecz

réwniez idei dobra wspdlnego jako nadrzednej normatywnej zasady, ze wzgledu na ktora

ocenia sie decyzje podejmowane w sferze publicznej. Udzial w przestrzeni publicznej zaktada

wigc nieuchronnie element okre$lany przez etnometodologdéw jako wiedza taken-for-granted -
przekonanie co do tego, ze inni tak samo rozumiejg znaki, znaja te same reguty, widza i slysza

to samo itp. Zaklada réwniez przekonanie, ze istnieje pewien stan rzeczywistoéci, ktory jest

korzystny dla wszystkich uczestnikéw sfery publicznej; jedynie bowiem przy takim zalozeniu

mozliwe jest oczekiwanie wspélpracy ze strony innych uczestnikéw sfery publicznej. Zaktada

wreszcie wewnetrzny przymus dzialania w okreslony sposdb ze wzgledu na u$wiadomiona

wspot-wiedze innych oséb tworzacych audytorium, czyli ,,publiczno$¢” jednostkowego dzia-
tania [Marody, Giza-Poleszczuk 2004, 268-269].

Tworzona w uniwersum komunikacyjnym wiedza wspolna ksztaltuje mysli i uczucia
jednostek odnoszace sie do obiektéw znaczacych dla spoteczenstwa. Jej strukture wy-
znaczajg archetypy myslowe, bedace niedyskutowalnymi aksjomatami. Powstaja w ten
sposdb spoleczne wyobrazenia o poszczegélnych elementach §wiata, nazwane przez
francuskiego badacza Serge'a Moscoviciego reprezentacjami spolecznymi:

[...] reprezentacje spoleczne zaréwno konstruuja rzeczywistos¢ dla grup spotecznych, jak i same
sa konstruktami tych grup. Ich wytwarzanie nastgpuje w procesie komunikowania sie cztonkéw
grupy, kiedy to spoleczne reprezentacje powstaja, sa przekazywane i poddawane modyfikacji.
Jednocze$nie samo ich istnienie w ogéle umozliwia proces komunikacji: to wtasnie odwoty-
wanie si¢ do wspdlnych, podzielanych reprezentacji sprawia, iz znaczenie faktéw i opinii staje
sie dla czlonkéw danej grupy zrozumiate i wspélne [Trutkowski 2007, 380]°.

Program ,,Ojczysty - dodaj do ulubionych”

Program dotacyjny Narodowego Centrum Kultury ,Ojczysty — dodaj do ulubionych”
jest elementem kampanii spolecznej pod ta samg nazwa. Powstal w 2012 roku jako
wspdlna inicjatywa NCK i Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN, a jego realizacje
rozpoczeto w 2013 roku. Z jego budzetu (wynoszacego milion zl rocznie) finansowane

4 Odczué i intencji dotyczy fragment, ktéry w cytacie zostal opuszczony.

5 Na marginesie warto zauwazy¢, ze reprezentacje spoteczne obiektéw przypominaja pod wzgledem
swej struktury, sposobu powstawania i funkeji jezykowe obrazy elementéw rzeczywistosci. Najoczywistsza
réznica miedzy tymi konstruktami polega na tym, ze no$nikiem reprezentacji spotecznych zasadniczo s3
teksty, a nosnikiem jezykowego obrazu $wiata — jednostki leksykalne i jednostki tekstu.
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sg przedsiewziecia, ktére promuja jezyk polski (np. tworzenie stron internetowych,
organizacja konkursow, festiwali, spotkan dotyczacych polszczyzny, warsztatow itp.).
Podmiotami uprawnionymi do ubiegania si¢ o dotacje sa organizacje pozarzadowe,
samorzadowe instytucje kultury, a takze (od 2021 r.) kota gospodyn wiejskich, koscioty
i zwigzki wyznaniowe oraz ich osoby prawne, podmioty prowadzace dzialalnos¢ go-
spodarcza. Celem kampanii jest promowanie poprawnej i sprawnej polszczyzny, roz-
wijanie zainteresowania jezykiem ojczystym poprzez ukazywanie jego réznorodnosci,
wywolywanie refleksji nad rolg jezyka w zyciu Polakéw oraz zwigzkiem polszczyzny
z ich kulturg materialng. Cele za$ programu dotacyjnego zostaly nakreslone jako

[...] ksztaltowanie tworczych, odpowiedzialnych i $wiadomych postaw wobec jezyka polskiego,

budowanie kompetencji jezykowych, doskonalenie umiejetnosci postugiwania sie jezykiem

ojczystym poprzez realizacje projektow popularyzujacych wiedze o jezyku [Ojczysty — dodaj

do ulubionych, Narodowe Centrum Kultury, online].

W latach 2013-2023 rozpatrzono 3097 wnioskow, z czego ocene pozytywna uzyskaly
294, a negatywna 2803°. Daje to roczng $rednig okoto 310 rozpatrzonych wnioskéw: okoto
30 pozytywnie i okolo 280 negatywnie. Przedsiewzi¢cia uznane za warte finansowania
stanowig zatem okolfo 10% wszystkich analizowanych przez komisje’.

Material badawczy i opis badania

Do badania omdéwionego w niniejszym rozdziale wybrano losowo 600 (a wigc ok. 20%
caloéci) wnioskow z lat 2014-2021%, po 75 z kazdego roku’. 280 wnioskéw okazalo si¢
bezwartosciowych badawczo'’, a zatem szczegdlowej analizie poddano 320 opiséw.

6 Oprocz tego do programu wplynelo 316 wnioskéw, ktore nie byly rozpatrywane ze wzgledu na
bledy formalne.

7 Zwang w dokumentacji Zespolem Sterujacym.

8 Autorka otrzymata zgode instytucji zarzadzajacej programem na uzycie wnioskéw do badan. Otrzy-
mata kopie formularzy bez tych czeéci, ktore zawieraja informacje o wnioskodawcy, informacje na temat
0s6b odpowiedzialnych za koordynacje merytoryczng oraz za organizacje i realizacje zadania, informacje
o kosztach i zrédtach finansowania oraz harmonogramie realizacji zadania, a takze czesci zawierajacej
o$wiadczenia wnioskodawcy dotyczace sytuacji finansowej wnioskodawcy.

9 W tekscie przy cytatach beda sie pojawialy oznaczenia liczbowe — wskazujg one pozycje w numeracji
przyjetej przez NCK oraz rok naboru.

10 Zamaterial bezwarto$ciowy badawczo uznano taki, w ktorym nie pojawiaja si¢ zadne sady o jezyku.
Stanowia go w wiekszosci zgloszenia, ktdre de facto nie dotyczyty promowania polszczyzny, lecz mialy na
celu uzyskanie dotacji na takie cele, jak spotkania (niedotyczace jezyka) z pisarzami, konkursy niezwig-
zane z jezykiem (piosenki, tafica), przygotowanie spektakli itp. Jedyne refleksje o jezyku ograniczaja sie
do wskazania, ze aktorzy grajacy w spektaklu czy osoby zapraszane na spotkania autorskie postuguja sie
piekng polszczyzna, ze uczestnicy konkurséw beda sie dzieli¢ swymi wrazeniami, uzywajac jezyka itp. Oto
przyktad uzasadnienia takiego przedsiewziecia: ,,Podczas miedzynarodowych konkurséw lokalni wyko-
nawcy beda $mielej $piewac polskie piosenki, opiewajac piekno Ojczyzny Polski, a podczas uroczystosci
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Material badawczy stanowila ta czes¢ formularza, w ktorej opisano projektowane przed-
siewzigcie (,,Zakres zadania i jego charakterystyka”) — w niej bowiem wnioskodawcy
daja wyraz swoim sagdom o jezyku oraz wskazuja, w jaki sposéb nalezy go promowac.
Oba typy informacji sg istotne dla badania metaswiadomosci jezykowej — uzasadniaja
potrzebe zorganizowania przedsiewzigcia.

Jako metode badawcza przyjeto analize jakosciowa, rozumiang jako

[...] blizsze przyjrzenie si¢ ,$wiatu zewnetrznemu” (nie za$ sztucznym sytuacjom wytworzo-
nym na przyktad w laboratoriach) oraz opis, interpretacje, a niekiedy wyjasnienie zjawisk
spolecznych z perspektywy ,wewnetrznej” [Flick 2012, 13].

Badanie przeprowadzono wedlug nastepujacej procedury: 1) zbieranie danych o skali
zjawiska, 2) dobdr proby, 3) wstepna analiza, 4) weryfikacja wymiaréw analizy, 5) analiza
calosci materiatu.

Ogladowi poddawano te tresci — wyrazone explicite i implicite — w ktérych ujawnia-
ja sie sposoby postrzegania jezyka przez wnioskodawcéw. Nie uwzgledniono jednak
fragmentow, ktdre stanowily dokladne powtoérzenie zapisow zamieszczonych w mate-
riatach informacyjnych NCK (por. ponizej) - mozna bowiem sadzi¢, Ze mechaniczne
kopiowanie gotowych formul $wiadczy o braku refleksji nad zjawiskiem.

Whioskodawcy otrzymali od organizatora konkursu pewne ,,wskazéwki” dotyczace
mozliwych sposobéw postrzegania jezyka. Znalazly si¢ one w preambule programu
dotacyjnego oraz w preambule kampanii spoteczno-edukacyjne;j:

Jezyk polski zna ponad 40 milionéw osob. Wiele z nich jednak nie wykorzystuje w pelni jego
bogactwa i mozliwosci albo nie zdaje sobie z nich sprawy. Program Narodowego Centrum
Kultury Ojczysty — dodaj do ulubionych ma promowaé poprawng i sprawng polszczyzne, roz-
wijaé zainteresowanie jezykiem ojczystym poprzez ukazywanie jego réznorodnoéci, wywotaé
refleksje nad rolg jezyka w naszym Zzyciu oraz zwiazkiem polszczyzny z kulturg materialng
i duchowg Polakéw. Polszczyzna bowiem, cho¢ tak réznorodna, gromadzi wspdlne do$wiad-
czenia i systemy warto$ci Polakéw - jest symbolicznym przewodnikiem po naszej kulturze
i historii. Program jest cz¢$cig kampanii spoleczno-edukacyjnej Ojczysty — dodaj do ulubionych
realizowanej przez Narodowe Centrum Kultury [Ojczysty — dodaj do ulubionych, Narodowe
Centrum Kultury, online].

Kampania spoteczno-edukacyjna ,,Ojczysty - dodaj do ulubionych” ma przypomina¢ o roli
imiejscu jezyka ojczystego w zyciu Polakoéw; ma przyczynic sie do podnoszenia $wiadomo$ci
jezykowej, do ugruntowania poczucia, ze polszczyzna jest tworzona przez kazdego uzytkownika
i ze to kazdy z nas jest za nig odpowiedzialny. Jezyk jest warto$cia sama w sobie, jest wspol-
nym dobrem, dlatego wszyscy powinni$émy o niego dba¢ [Ojczysty — dodaj do ulubionych,
Narodowe Centrum Kultury, online].

szkolnych dzieci i mlodziez bedzie znala [sic!] tekst patriotycznych piesni szczegdlnie hymnu narodowego.
Osoby doroste w tym seniorzy przywolaja w pamieci czasy, w ktérych »ojczysty« mial wielkie znaczenie”
[05702/16; pisownia oryginalna].
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go W poprawny i sprawny sposob, zainteresowanie nim.
Na etapie analizy wstepnej udalo si¢ wyloni¢ cztery wymiary analizy:

L
2.
3.
4.

Status jezyka, jego cechy, sposoby jego uzywania,
Czynniki wplywajace na jezyk,

Struktura jezyka,

Funkcje jezyka.

Mozna je uja¢ w formie pytan:

1.
2.
3.
4.
Przed prezentacja wynikéw analiz warto skonstatowa¢ fakt (nieco poboczny),
ze w czesci wnioskow dalo si¢ zauwazy¢ brak wiedzy ich autoréw o opisywanej przez
nich materii, co czasami skutkowalo powstaniem tekstu pozbawionego sensu (zob. ostat-

Czym jest jezyk? Jaki jest jezyk? Co sie z nim dzieje? Jak jest uzywany?
Jakie czynniki wplywaja na jezyk i jak sa one warto§ciowane?

Z jakich elementow sklada si¢ jezyk i jak sa warto$ciowane?

Do czego stuzy jezyk?

ni przyklad):

[...] budowanie kompetencji jezykowych z zakresu polszczyzny staropolskiej u 20 dzieci w wie-
ku 6-12 lat. [...] poznanie polszczyzny staropolskiej na podstawie Pana Tadeusza A. Mickie-
wicza — m.in. poznanie nowych stéw i ich znaczenia, rymy, antonimy, synonimy, przystowia,
etymologia stéw [07725/17]",

Moéwimy czesto, ze jezyk polski jest wyjatkowy. Ale na czym to polega? Co innego, a tym
samym wyjatkowego jest w naszej mowie ojczystej. Cel glowny to pokazanie tej wyjatkowosci,
poprzez stosowanie w poezji glosek dzwiecznych i bezdzwigcznych [25832/21],

Zadanie to realizowane bedzie poprzez odwotanie do historii jezyka, jego budowy i analizy
stowotworczej [05764/16],

[...] celem jest popularyzacja warto$ci humanistycznych i humanitarnych dzieki spojnosci
jezykowej faczacej ludzi i narody. Niniejsze zadanie polega na ukazaniu kulturowej roli jezyka
polskiego ksztaltujacego osobowa aktywnoé¢ dzieci, mtodziezy i dojrzatych obywateli w Zyciu
codziennym [02175/14].

11

izow: i 7 7¢ wiecej OwW ia ,daw: ” (nawet tego
W analizowanym materiale mozna znalez¢ wiecej przykladéw nazywania ,,dawnego

z polowy XX w.) jezyka staropolskim.
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Pierwszy wymiar analizy: Czym jest jezyk?
Jaki jest jezyk? Co sie z nim dzieje? Jak jest uzywany?

W tej czgsci badania wyodrebniono z materiatu te watki, w ktérych nadawcy (wprost
lub nie wprost) wskazujg na to, jak postrzegaja sam jezyk. Przez jezyk wnioskodawcy
rozumiejg zaréwno langue, jak i parole, a takze langage. Postrzeganie jezyka jako sys-
temu jest widoczne w sformutowaniach typu pigkno naszego jezyka, jezyk polski jest
trudny, nie umiemy juz korzystaé z bogactwa jezyka itp. Odnoszenie stowa jezyk do
wypowiedzi odnajdujemy w konstatacjach typu jezyk mtodziezy jest ubogi, ktore zreszta
moga wskazywac tez na zawezanie pojecia jezyka do ktorejs z jego odmian (langage).
Najbardziej typowymi przyktadami utozsamiania pojecia jezyka z langage sg teksty,
w ktorych mowa o gwarach, na przyklad gwary przechowaty dawne stowa. Wszystkie

trzy rozumienia pojecia jezyka sa standardowe dla polszczyzny.

Omowienie sadow dotyczacych jakosci polszczyzny zacznijmy od przywotania kil-
ku przykladéw, w ktorych wskazuje si¢ na jej stan, przyczyny tego stanu i jego skutki

(wyrdznienia pochodzg od autorki):

12

Wspolczesnoé¢ oferuje mlodemu czlowiekowi uniformizujacy charakter kultury masowej,
w ktdrej nie ma miejsca na rozwijanie wlasnego Ja i refleksj¢ nad ponadczasowa dbato$¢
o ksztalt ojczystego jezyka. Mlodziez wychowywana jest w halasliwej i nihilistycznej rze-
czywistoséci co powoduje, ze fatwo mozna pozosta¢ poza obrebem operowania jezykiem
oficjalnym [05755/16]"%,

W dobie Internetu oraz telefonéw komorkowych status jezyka polskiego obniza sie, dzieci
i mlodziez jako uzytkownicy nowych mediéw porozumiewaja si¢ skréconymi, niepoprawnymi
formami jezykowymi. Wsrdd uczniéw zauwaza si¢ niechlujstwo jezykowe, duze trudnoéci
w tworzeniu poprawnych wypowiedzi. Mlodzi narazeni sa na dzialanie jezyka Internetu
[02250/14],

[...] stworzenie przeciwwagi kulturowej dla uproszczonego jezyka smsow zawierajacego wiele
zwrotdw i schematéw anglojezycznych, jezyka reklamy opartego na powtarzalnych schema-
tach i operujacego jednostajnym stylem. [...] poznanie i przypomnienie uroku staropolskich
powiedzen poprzez odniesienie ich do wspolczesnej rzeczywistoéci, poznanie staropolskiej
pisowni i pelnych prawidtowych brzmien powiedzen staropolskich; zapamietanie staropolskich
powiedzen |[...] [07889/17],

Obecnie miodziez komunikuje si¢ poprzez portale spotecznosciowe, sms itd. wykorzystujac
tzw. emotikony i tworzone neologizmy, przez co zatracany jest urok jezyka ojczystego [...] jest
zwrdcenie uwagi uczestnikow na niewiadome przeksztalcanie jezyka ojczystego [...] Wraz z da-
mami dworu przeniosg si¢ do §redniowiecznego miasteczka, dzigki czemu poczuja atmosfere
jaka panowata w dwczesnych czasach przed nastaniem ery Internetu i skrétowcéw [07810/17],

[...] gwaltownie on ubozeje ze wzgledu na upowszechnienie sie komunikacji medialnej, ak-
ceptujacej symplifikacje i bledy, a takze z powodu ,,zalewu” jezyka polskiego anglicyzmami

Sens tej wypowiedzi pozostawmy bez komentarza.
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Popularyzacja jezyka polskiego wsrod mlodziezy, dbato$¢ o jego czystos¢ i poprawnos¢ jest
wiec elementem budzenia postaw patriotycznych [05682/16],

Powszechnym staje si¢ zatracanie przez spoleczenstwo zdolnosci postugiwania sie stowem
pisanym, a takze méwionym. Jednym z czynnikéw, ktéry ma wplyw na obecny stan rzeczy
jest obecnos¢ mediow w zyciu dzieci juz od najmlodszych lat [05952/16],

W dzisiejszych czasach przezywamy swoisty kryzys czytelnictwa a co za tym idzie postugiwanie
si¢ jezykiem ojczystym Jesteémy $wiadkami zalewu telewizji, internetu czy gier kompute-
rowych. Coraz wigcej dzieci ma problemy z méwieniem, artykulowaniem dzwigkow, stoso-
waniem prawidlowych konstrukeji gramatycznych, budowaniem zlozonych wypowiedzi,
a takze ze zrozumieniem wypowiedzi innych ludzi [02653/15],

Nowoczesne narzedzia komunikacyjne, coraz wiekszy ped zycia i nadmiar zadan powoduja,
ze wspolczesny uzytkownik jezyka polskiego powoli zatraca to, co ten jezyk charakteryzuje
oryginalne, niepowtarzalne zasady gramatyki, unikatowe stownictwo. Jezyk sprowadzony
do 160 znakéw w telefonie, oparty na zunifikowanym wygladzie graficznym przestaje by¢
oryginalny i charakterystyczny dla nadawcy i odbiorcy. Jezyk polski nie jest jedng z wielu
wersji klawiatury qwerty i najwyzszy czas to dobitnie przypomina¢ [...] [07982/17],
Wspélczesny swiat nastawiony jest na nauke jezykow obcych, przez co rodzimy jezyk spychany
jest na margines [07704/17],

[...] wybieraja sie w odwiedziny do Jezyka Polskiego. Gdy wreszcie udaje si¢ go odnalez¢,
okazuje si¢, ze lezy w szpitalu. Podlaczony do respiratora, z masg kroplowek podtrzymuja-
cych przy zyciu Jezyk Polski nie ma nawet sil, zeby mowic. Jest w bardzo ztym stanie ogdl-
nym. Krétko méwigc umiera. ,,Postuguja sie mng, machinalnie, uzywaja mnie, wykorzystuja,
w szkotach traktujg mnie jak przedmiot... A jak mnie kalecza! Potwornie! Co drugie stowo cios!

Jestem chory... chory! Koncze si¢... Ja to czuje... nikt mnie nie szanuje..” - méwi [02275/14]".

Zacytowane opisy nalezy uznac za dos¢ typowe dla analizowanego materiatu, jesli
chodzi o ujawniane w nich sady o jezyku. Jak wida¢, powszechne jest w nich przekonanie,
ze wspolczesna polszczyzna jest zagrozona (nawet do tego stopnia, ze do zobrazowa-
nia jej stanu postuzyta hiperbola $mierci). Przyczyn takiej sytuacji upatruje si¢ przede
wszystkim w zmianach jezykowych oraz braku dbatosci o nig przez uzytkownikow.
Zmiennos¢ jezyka - jego naturalna przeciez cecha — jest postrzegana jako zagrozenie.
Przekonanie o ,,nieszanowaniu” jezyka opiera si¢ na ogét na spostrzezeniach o uzywa-
niu (gléwnie przez mlodziez) nowych form, upowszechniajacych si¢ gtéwnie (zdaniem
wnioskodawcow) za sprawg nowych mediéw. A zatem zle jest nie tylko to, co pojawia si¢
w jezyku jako nowe, lecz takze to, co t¢ nowos¢ ,wprowadzito” do obiegu - zmieniajaca
sie rzeczywisto$¢ technologiczna, kulturowa i spoteczna. W sporej czegsci analizowanych
tekstow mozna bylo dostrzec wyrazng opozycje aksjologiczna: stare (dobre) — nowe
(zle) oraz refleksje zdajace si¢ przeczy¢ oczywistej prawidlowosci, ze zmiany w $wiecie

13 Opis jest omowieniem spektaklu dla dzieci przedszkolnych, o ktérego sfinansowanie starat sie
wnioskodawca.
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realnym (zwlaszcza zmiany spoteczne) pociagaja za sobg zmiany w jezyku (por. mto-
dzi narazeni sq na dzialanie jezyka Internetu, mtodziez komunikuje si¢ poprzez portale
spolecznosciowe, sms itd. wykorzystujgc tzw. emotikony i tworzone neologizmy).

Na tle dominujacych postaw purystycznych (puryzm tradycjonalistyczny) [zob. Mar-
kowski 1999, 1723-1724] zdecydowanie mniej liczne (wg szacunkdéw stanowigce ok. 20%)
s3 poglady o zmiennosci jezyka jako naturalnym przejawie jego zywotnosci:

[...] jezyk jest zjawiskiem Zywym, stale si¢ zmienia i wskutek tego wszyscy stajemy sie jego

wspoltworcami. Chcemy uwrazliwiaé na potrzebe dbalosci o jezyk ojczysty, poprawne jego

stosowanie i etyke mowienia [05614/16],

[...] otwarcie senioréw na akceptacje zmieniajacego sie i stale rozwijajacego si¢ jezyka wspot-
czesnego [02278/14],

Zamierzeniem planowanego przedsiewziecia jest poddanie socjolektu korporacyjnego nieoce-
niajacej, lecz wnikliwej obserwacji, przyjrzenie si¢ mu z analitycznym zacigciem i z wykorzy-
staniem profesjonalnego zaplecza merytorycznego, lecz bez ambicji sztucznego odwracania

zachodzacych w jezyku obserwowanej grupy zmian [07807/17],

Ideg projektu jest edukacja dzieci i mlodziezy w §wiadomym postugiwaniu si¢ zapozycze-
niami z jezykéw obcych w mowie codziennej (takze w pismie) z jednoczesnym dbaniem

o zachowanie poprawnosci jezyka polskiego i nienaduzywaniem anglicyzmoéw. [...] Celem

jest wypracowanie rozwigzania kompromisowego z jednej strony konserwatywnego, chro-
nigcego jezyk ojczysty, z drugiej nieszukajacego na site polskich zamiennikéw i madrze oraz

$wiadomie wprowadzajacego nowe slownictwo, dostosowane do potrzeb zmieniajacego

sie $wiata [09450/18],

[...] zacheca internautéw do refleksji nad zachodzacymi w nim zmianami [...]. Przeprowadzi-
my tez 30 warsztatow z tworczego pisania uwrazliwiajacych na zmiany zachodzace w jezyku
[...] [05640/16],

Chcemy pokaza¢, ze jezyk sie zmienia tak, jak zmienia sie §wiat, ktory w jezyku sie odbija
[07910/17].

W takim ujeciu uzytkownicy jezyka sg traktowani nie jako sita destrukcyjna (jak
w poprzedniej grupie przykltadéw), lecz jako podmiot tworzacy z nim relacje partnerska,
dla ktérego dbalos¢ o jezyk jest potrzeba wynikajaca z checi dbania o te relacje, nie
za$ — jak mozna wywnioskowac z uprzednio zaprezentowanego materialu - wymogiem
narzuconym przez autorytety. Bo za postrzeganiem jezyka jako bytu zagrozonego i nie-
szanowanego idzie sprowadzanie dbatosci o niego do walki z btedami (przy czym za
bledy uwaza sie na ogét formy nieskodyfikowane, niewystepujace w stownikach, zwykle
uzywane przez mlodziez, zaczerpniete z komunikacji w mediach spotecznosciowych,
bardzo czesto — neologizmy). Perspektywa lapsologiczna zdecydowanie dominuje
w analizowanym materiale — stowa blgd, bledny, blednie wystepuja w okolo 20% wnio-
skow, a samo pojecie btedu (wprowadzane leksemami: niepoprawnos¢, niewtasciwe uzy-
cie itp.) - niemal w kazdym tekscie. Proponowanymi dzialaniami majacymi ,,naprawi¢”
polszczyzne, poprawic¢ poziom jezykowy posrednich beneficjentéw programu majg by¢
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réznego rodzaju warsztaty, konkursy itp., ale takze proponuje si¢ wyszukiwanie bledow
oraz napigtnowanie osdb, ktdre je popelniaja'*:

Podczas warsztatow uczestnicy zastanowig si¢ czym grozi nieumiejetne uzywanie jezyka
polskiego. Zapoznaja si¢ z najczestszymi trudno$ciami jezykowymi i najpopularniejszymi
btedami [07913/17],

[...] widzowie nadsylaja zdjecia napotkanych bledéw w ogloszeniach, napisach informacyjnych
jako element humorystyczny [02141/14],

[...] bledy w codziennej polszczyznie — szukamy powracajacych w polskim filmie, prasie, ra-
diu i Internecie bledéw jezykowych, omawiamy ich przyczyny i wskazujemy wiasciwe formy
[07882/17],

Celem zadania jest uswiadomienie mtodziezy i osobom dorostym (w tym réwniez nauczycie-
lom, szczegdlnie nauczycielom jezyka polskiego), jakie popelniaja bledy jezykowe w mowie
potocznej, jak niechlujnie rozmawiajg ze sobg, jakich niezrozumiatych zapozyczonych z ob-
cych jezykéw wyrazow uzywaja (czesto nie rozumiejac ich sensu). Celem jest u§wiadomienie
bledow i wskazanie poprawnych stéw, zwrotdéw, aby jezyk polski nie byl dla nas jezykiem
obcym [02741/15].

Gléwnym watkiem przewijajacym sie przez analizowane teksty jest nie tyle po-
prawnosc¢ jezykowa, ile jej brak. Myslenie o jezyku w kategoriach btedéw jest kon-
struktem siggajacym XIX wieku i dominujacym w I polowie XX stulecia’?, a obecnym
takze wspolczesnie. W takim ujeciu jezyk jest bytem w pewnym sensie odrebnym od
spoleczenstwa - takim, ktérym jedni rzadza, a ktéremu inni si¢ poddajg. ,,Zwyklych”
uzytkownikow osadza si¢ na 0got w roli ,,poddanych jezyka”, natomiast ,panami jezyka”
maja by¢ autorytety, gléwnie jezykoznawcy's. W ten sposdb utrwalany jest paradygmat

14 Na marginesie warto zauwazy¢, ze takie dzialania wydaja si¢ przeciwskuteczne. Mozna bowiem
sadzi¢, ze nie ksztaltuja one w uczestnikach poczucia odpowiedzialnoéci za jezyk, lecz raczej poczucie
wstydu, przekonanie o wlasnej ulomnosci czy nawet reakcje obronne (,,jesli kto§ mi wmawia, ze to, co
lubie i robie, jest zle, to nie bede go stuchal”). W ten sposéb prowadzi sie do ksztaltowania postaw bier-
nych, polegajacych na przekonaniu o koniecznosci podporzadkowania sie autorytetom i ,wy¢wiczeniu
sie” w nieuzywaniu okre$lonych form.

15 Warto tu przypomnie¢ — czesciowo za Ewa Rudnicka [zob. 2024] - tytuly publikacji normatywnych:
Bledy nasze w mowie i pismie [Walicki 1886], Bledy jezykowe miodziezy szkolnej [Passendorfer 1902], Jak nie
nalezy méwic i pisac po polsku [Krynski 1920], Mow poprawnie! stownik bledow jezykowych [Szwed 1931] itd.

16 Co mozna zauwazy¢, w niektorych wspoltczesnych poradach dotyczacych jezyka, np. ,,Po polsku
trzeba mowic i pisa¢ Jakkolwiek bys szukat [...]. Od dawna przypominajg o tym wydawnictwa poprawno-
$ciowe [...] Specjaliéci od tworzenia haset reklamowych [...] badz w ogéle nie znali przywolanego ustalenia
lingwistéw, badz je swiadomie zignorowali [...] Jesli zatem réwniez cze$¢ z Panstwa nie wiedziala, ze
w starannej polszczyzZnie [...] zwroty typu jak bys nie szukat, jak bysmy nie zrobili, jak by nie bylo, gdzie
bys nie popatrzyla, jaka by nie byta itp. traktuje sie jako niepoprawne i kazdorazowo lingwisci namawiaja
do tego, by zamienia¢ je na jakkolwiek bys szukat, jakkolwiek bysmy zrobili, jakkolwiek by byto (lub bgdz
co bgdz), gdziekolwiek bys popatrzyla, jakakolwiek by byla, to prosze sobie tych kilka moich uwag wbi¢ od
dzisiaj do gtowy” [Malinowski 2013].
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dominujacy w epoce przedcyfrowej, w ktdrej elity symboliczne sprawowaly wtadze nad
hierarchicznie uporzadkowanym spoteczenstwem, a normy regulujace zycie w zbioro-
wosci byly transmitowane pionowo (z géry na dol). Obecnie, w spoleczenstwie sieci,
wladza jest rozproszona i plynna, a normy sg przekazywane miedzy wezltami sieci, czyli
poziomo". Jedli jednak dostrzega si¢ wptyw tych waznych zmian kulturowo-spotecznych
na jezyk, to upatruje si¢ w nich gltéwnie zagrozenia.

Spoleczna reprezentacja jezyka jako pelnego bledow'® wydaje si¢ tak mocno zako-
twiczona, ze przy¢miewa inne mozliwe sposoby myslenia o nim. Silne eksponowanie
(w materiale badawczym) watku ,,bledologicznego” moze wynikac z tego, ze wniosko-
dawcy nie ujawniaja innej perspektywy, a jesli nawet jg przyjmuja, to nie maja pomystu
na to, co innego niz walke z bledami mozna zaoferowac spoteczenstwu jako promocje
jezyka. Powstaje bledne (nomen omen) kolo — wnioskodawcy chca promowac polsz-
czyzne przez uswiadamianie czyhajacych na nig zagrozen, a dzieje sie tak, poniewaz
myslenie o jezyku sprowadzaja do lapsologii. Kazdy element wiedzy wspdlnej, a zatem
takze i opisany tu paradygmat, zaréwno ksztaltuje spoteczne wyobrazenie o rzeczywi-
sto$ci, jak i jest sam produktem tego wyobrazenia.

Jesli chodzi o cechy jezyka (jaki jest jezyk?) i jego funkcjonowanie (co si¢ z nim dzie-
je?), to w obu tych aspektach wyrazne zaznacza si¢ wartosciowanie oparte na opozycji

»dobry jezyk” — ,,zli uzytkownicy”. W takim ujeciu, dominujgcym od wiekéw, jezyk jawi
si¢ jako byt odrebny od uzytkownikéw, a ci - jako sita niszczaca. Znéw uwidocznia sie
relacja: ,panowie jezyka” (ci, ktorzy ,,decydujq’, ktdre ze sposobow uzywania jezyka sa
wlasciwe, a ktore nie) — ,,poddani jezyka” (ci, ktdrzy sg takiej ocenie poddawani).

Przypisywane jezykowi przez wnioskodawcow cechy mozna polaczy¢ z okreslonymi
zachowaniami uzytkownikéw, ktore — zdaniem autoréw opiséw — prowadza do osla-
bienia, a nawet zaniku tych cech. I tak, polszczyzna jest charakteryzowana ze wzgledu
na estetyke (pigkna, urocza, urodziwa itp.), witalnoé¢ (Zywa), poziom rozwoju (bogata,
trudna), atrakcyjnos¢ poznawcza (tajemnicza, ciekawa). Wszystkie okreslenia stuzace
nazwaniu poszczegolnych cech sg wartosciujgce pozytywnie, nawet przymiotnik trudny,
ktory przynosi tu konotacje zwigzane z wyjatkowoscia (s3 one zresztg silniejsze w powie-
lanym przez wnioskodawcéw micie, ze jezyk polski jest ,,jednym z 10 najtrudniejszych
jezykow swiata”). Ukazywana jest jako element tworzacy wspolnote — podkresla sie jej
zwigzek z kulturs, historig i tradycja, okresla si¢ ja jako dobro wspdlne. Oprocz tego jest
charakteryzowana za pomoca stéw wylacznie oceniajacych (nie opisowo-oceniajacych),
na przyklad wartosciowa, najlepsza, wyjgtkowa, atrakcyjna oraz opiséw wskazujacych na

17 Problematyce funkcjonowania wspolczesnych spoteczenstw (w tym: roli autorytetéw) poswigcone
sa liczne publikacje ukazujace panujace w nich reguly z roznych perspektyw - jako pltynna nowoczesnosé
(Bauman), spoleczenstwo sieci (Castels), plateau (Deleuze, Gauttari) czy paradygmat kulturowy (Touraine).
O zwigzku tych zjawisk z funkcjonowaniem jezyka zob. Klosinska [2017; 2019; 2020].

18  Cho¢ w istocie bledy popelniaja uzytkownicy - granica miedzy langue a parole jest tu zatarta.
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uczucia, jakimi si¢ ja obdarza: jest powodem do dumy, obiektem mifosci. Wyobrazone
przez nadawcow sposoby uzywania jezyka majg prowadzi¢ do zatracania przez niego
wskazanych wyzej cech, co mozna zobrazowac w nastepujacy sposob (kursywa zapisano
okreslenia wystepujace w materiale — zob. tab. 1).

Tabela 1.

Cechy jezyka i sposoby oraz skutki jego uzywania

Jaki jest (moze by¢),

Jest obiektem dumy,
mifosci. Jest wartosciowy,
najlepszy, wyjgtkowy,
atrakcyjny, pozgdany.

Jak jest uzywany? co si¢ z nim dzieje
Jaki i czym jest jezyk? Jak go traktuja . ¢ , ]
uzytkownicy? (moze sta¢) w wyniku
) dziatania uzytkownikow?
Jest degradowany,

deprecjonowany, barbary-
zowany, niewystarczajgco
szanowany, mniej wazny
niz jezyki obce, uzywany
bez nalezytej dbalosci.

Jest zagrozony.

Jest zywy.

Jest Zle traktowany,
okaleczany.

Moze zanikng(.

Jest bogaty, réznorodny,
plastyczny, trudny, zawily,
jest jednym z 10 najtrudniej-
szych jezykow $wiata.

Jest upraszczany, wypierany
przez obrazy. Jego bogactwo
jest niewystarczajaco

wykorzystywane.

Jest zubozaty, ubozeje.

Jest piekny, urodziwy, uroczy,
malowniczy, barwny.

Jest uzywany niechlujnie,
oszpecany zapozyczeniami,
wulgaryzmami,
neologizmami.

Jest niewystarczajgco
czysty, traci swa urode.

Jest dobrem wspdlnym, jest
zwigzany z historig, tradycjg,
kulturg Polski/narodu/spo-
leczenstwa. Jest elementem
tozsamosci.

Jego zwigzek ze spoleczen-
stwem/narodem jest
niezauwazany, niedoceniany.

Przestanie by¢ polski.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Ponizej gars¢ przykladéw ukazujacych wskazane relacje:

[...] ukazanie jezykowej r6znorodnosci jako odpowiedzi na banalizacje jezyka [...] [05660/16],

Warsztaty i spotkania [...] stuzy¢ majg popularyzacji wiedzy o rozlicznych labiryntach polsz-

czyzny, w dobie jej dynamicznych przemian i wielu zagrozen [...] [07715/17],
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Medialny szum informacyjny, skrétowe podejscie do jezyka, zaangazowanie czlowieka w §wiat
internetu prowadzi do poblazania bledom jezykowym i nieznajomoéci zasad jezyka polskiego,
co w konsekwencji doprowadza do zubozenia jezyka [08051/17],

Wspolczesna mlodziez czesto postuguje sie nowomows, a ich [sic!] zasob stow jest ograniczony,
nierzadko wulgarny. Krotkie, chaotyczne zdania, bledy gramatyczne i problemy ze sktadnig
to gtéwne grzechy jezykowe nastolatkéw. Celem projektu [...] jest pokazanie mlodym ludziom
jak bogaty, oryginalny i pozadany moze by¢ jezyk polski [07732/17].

W zgromadzonym materiale na szczegolna uwage zastuguje pojecie czystosci jezyka
(wprowadzane na ogét leksemami czysty, czystosc), rozumiane jako ,,brak skazenia’
zapozyczeniami i rodzimymi wyrazami nowymi. Jak wiadomo, na przestrzeni wiekdw

>

uwidocznialy si¢ rézne postawy wobec neologizmdéw (w obrebie ktérych znajduja sie
tez zapozyczenia) — od akceptacji wynikajacej z przekonania, ze wzbogacaja one pol-
szczyzng, udoskonalajg ja pod wzgledem poznawczym', poprzez uznanie tylko tych,
ktére - jak powiedzieliby$my dzi§ - spelniajg kryterium uzualne®, az po catkowita
negacje®' wyrazajacg sie miedzy innymi w postulatach, gloszonych czesto przez ama-
torow, ,oczyszczenia” jezyka [Jarzabek 2019]. Do powszechnej swiadomosci przebi sig
najmocniej, jak sie zdaje, ten ostatni poglad (w wersji fagodniejszej, czyli bez postulatow
»usuwania’ zapozyczen), co znajduje wyraz takze w analizowanym materiale - jesli
nadawcy wskazujg neologizmy jako element wspdlczesnego jezyka, to na ogol maja
do nich krytyczny stosunek, nie dostrzegajac w nich potencjatu rozwojowego. Zna-
mienne, ze w wielu wnioskach odwotywano si¢ do czystosci jezyka, nie precyzujac
znaczenia tego pojecia ani nie uzasadniajac potrzeby dazenia do czystosci. Mozna
zatem sadzi¢, ze czysto$¢ jezyka stala sie swego rodzaju aksjomatem - tak silnym, ze
niewymagajacym wyjasnien.

19 Jako przyktad podajmy chocby - za M. Jarzabkiem - stowa XVIII-wiecznego publicysty podpi-
sujacego sie jako Spytek Stowinski, opublikowane w ,,Monitorze” z 23 wrzeénia 1775, nr 76: ,Najwyzszy
zaszczyt jezykow — obfito$¢ stéw, a przeto sposobnos¢ wyrazenia nimi wszystkiego” [Jarzabek 2019, 51].
Por. tez: ,Uzywanie czeste, ksiagg pisanie rozszerza jezyk. Niech jedni pisza, drudzy ttumacza, nie bedzie
takiej mysli, ktéra by sie po polsku nie wydata, nie bedzie takowego stowa, ktore by sie w mowie naszej nie
mogto pomieéci” [I. Krasicki, Przeciwko wzgardzie mowy ojczystej, ,Monitor”, 5 maja 1765, nr 10; cyt. za:
Jarzgbek 2019, 50].

20 Por. stowa Stanistawa Kostki Potockiego (przywotane przez M. Jarzabka): ,Nawyknienie wszystko
stanowi i nie masz takiego stowa, coby sie wladciwym nie stalo, jezli powszechnie przyjetym i uzywanym
bedzie” [Jarzabek 2019, 53].

21 Takie poglady glosili m.in. Jan Sniadecki czy ].N. Deszkiewicz, autor wydanej w 1846 r. Gramatyki
jezyka polskiego, ktéry postulowal ,,przywrécenie w dziewietnastowiecznej polszczyznie regut z XVI stu-
lecia” [Jarzabek 2019, 55], co autor opracowania dotyczacego pojecia czystosci jezyka skomentowal: ,,To
nie jest juz zwykty konserwatyzm, to prawdziwa rewolucja konserwatywna: trzeba wréci¢ do przesziosci,
zeby méc sie wlasciwie rozwijac” [Jarzabek 2019, 55].
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Drugi wymiar analizy: Jakie czynniki wptywaja
na jezyk i jak s one wartosciowane?

Watek zwigzany z czynnikami decydujacymi o ksztalcie wspolczesnej polszczyzny
zostal zasygnalizowany juz w poprzedniej czesci, gdyz dotyczace go tresci pojawialy
sie w sporej czesci ,,diagnoz” stawianych jezykowi przez wnioskodawcow. Wskazuja
oni trzy gléwne przyczyny zmian jezykowych: przemiany cywilizacyjne (a w zasadzie
nowe narzedzia komunikowania, nowe technologie), jezyki obce (a w zasadzie jezyk
angielski) oraz kryzys czytelnictwa.

Zachodzace wspdlczesnie przemiany cywilizacyjne, a zwlaszcza mozliwoéci innych niz
dawniej sposobow komunikowania sie i poznawania $wiata, stwarzane przez nowe tech-
nologie, s3 na ogét przedstawiane (zwykle implicite) jako co$ obcego kulturze, w ktorej
sie wychowali$my, bardzo dynamicznego (ta tres¢ jest tez wyrazana wprost), a przede
wszystkim zagrazajacego. Figura przemian cywilizacyjnych ukonkretnia zakotwiczona
reprezentacje spoleczng jezyka jako czego$ zagrozonego przez nowosci: fora interneto-
we, media spoteczno$ciowe czy wiadomosci tekstowe s3 ,namacalnym dowodem” tego
zagrozenia. Podobnie jest z zapozyczeniami (o czym byta mowa powyzej) — one takze
nadaja si¢ do ukonkretnienia zagrozenia, zaréwno jako cos obcego, jak i jako nowos¢
(bo przez pojecie obcych naleciatosci, wpltywow angielszczyzny itp. nadawcy rozumieja
nowe ,,nalecialosci” czy ,wpltywy”).

Jesli chodzi o trzeci czynnik wskazywany, zdecydowanie rzadziej niz poprzednie,
jako wplywajacy (negatywnie) na stan polszczyzny - kryzys czytelnictwa — to czytajac
wnioski, mozna bylo zauwazy¢, ze w wielu wypadkach gtéwnym celem wnioskodawcy
byla organizacja jakiego$ wydarzenia literackiego (np. spotkania z pisarzem), a pro-
mowanie jezyka stanowilo element drugorzedny (lub w ogoéle nierelewantny). Aby
jednak uzasadni¢ potrzebe uzyskania dotacji na cel podstawowy (ktéry jednakowoz
nie byt wskazywany jako taki), autorzy postugiwali si¢ argumentem o zaniedbaniach
czytelniczych, powodujacych brak rozwoju polszczyzny i kompetencji jezykowych
uzytkownikéw. Odwotywali sie w ten sposob do podzielanego spolecznie przekonania,
ze tylko osoby wyksztalcone i oczytane dobrze postuguja sie jezykiem.

Trzeci wymiar analizy: Z jakich elementow
sklada sie¢ jezyk i jak sg one wartosciowane?

Whioskodawcy przywolujg w swych opisach rozne elementy jezyka, ktore mozna skupié
wedtug osi ,,stare = dobre”, ,nowe = zle”, co posrednio zostalo opisane powyzej. I tak, za
pozadane uznawane s3 jednostki jezyka i jednostki tekstu (gtéwnie leksykalne: wyrazy,
frazeologizmy, przystowia, porzekadta, ,,powiedzonka”, przy czym nazwy odnoszace si¢
do jednostek nieciagtych uzywane sa w sposéb nieterminologiczny i czesto sg traktowane

Jak nalezy postrzegac jezyk i jego promowanie?... |

161



162

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

jako synonimy) okreslane jako stare, staropolskie (1), dawne, przynalezne naszym przod-
kom, odzwierciedlajace dawng kulture itp. Niepozadanymi za$ s wyrazy i frazeologizmy
postrzegane jako potoczne, mtodziezowe (slangowe, Zargonowe itp.), uzywane w prze-
strzeni cyfrowej (internetowe, SMS-owe itp.), skrétowe (skroty, skrétowce, uproszczenia
itp., przy czym mianem skrétowcow okresla si¢ m.in. derywaty ujemne), zapozyczone
(anglicyzmy, naleciatosci obcojezyczne itp.) oraz nowe (neologizmy, nowinki itp.), a takze
(o czym jeszcze nie bylo mowy) wulgarne. Nie jest to podzial, rzecz jasna, roztaczny™.
Jako ze czes¢ wnioskodawcow planowala zorganizowanie przedsiewziecia dotycza-

cego etnolektow, w opisach wspominano takze o elementach regionalnych (gwarowych,
regionalizmach, pochodzqgcych stqd, charakterystycznych dla naszej wsi, charakterystycz-
nych dla regionu, typowych dla Lodzi, wielokulturowe dziedzictwo Lodzi itp.). Sa one
wowczas charakteryzowane ze wzgledu na ich wartos¢ kulturowg (wskazuja na zwigzek
z regionem, sa $wiadectwem naszych zwyczajow, naszej kultury itp.) i jako takie oceniane
pozytywnie, por. na przyklad:

[...] rozpowszechnianie mowy bialostockiej wérdd dzieci, mtodziezy, a takze oséb dorostych [...];

promocja charakterystycznego dla regionu sposobu méwienia oraz zachecenie Podlasian, by

traktowali ,,§ledzikowanie” z przymruzeniem oka i sympatia; przypomnienie mieszkancom, ze

mowa bialostocka jest powodem do dumy, a nie wstydu; rozwiniecie zainteresowania jezykiem

regionu poprzez ukazanie jego pelnego bogactwa, réznorodnosci i mozliwoséci; podkreslenie

roli jezyka w naszym zyciu; wzmozenie poczucia przynaleznoéci lokalnej poprzez wskazanie

zwigzku mowy bialostockiej z kultura, tradycja i historia regionu [02410/14].

»Regionalizmy”* byly jednak wymieniane takze jako elementy niepozadane, utrud-
niajace opanowanie polszczyzny ogélnej, por.:

Na Opolszczyznie, gléwnie na wsiach, duzo dzieci méwi gwarg §laska, w zwiazku z czym ich
umiejetnosci postugiwania si¢ polszczyzng ogolnopolska sa na niskim poziomie [02250/14],
[...] w mowie potocznej mozna uslysze¢ wplywy, miedzy innymi gwarowe, a takze wiele nie-
poprawnosci jezykowych, ktore weszly na stale do powszechnego uzytku [05703/16].

Pierwsza z postaw wobec elementéw ograniczonych terytorialnie usytuowana jest
w paradygmacie kulturowo-tozsamosciowym, druga — w normatywnym. Te archety-
piczne kategorie od wiekdw narzucajg sposoby postrzegania jezyka.

22 Jak mozna zauwazy¢, poszczegdlne typy jednostek sa przywolywane ze wzgledu na przynaleznosé
do réznych porzadkéw — odnosza sie one do: umiejscowienia ze wzgledu na stratyfikacje jezyka (mfodzie-
Zowe, potoczne), kanalu przekazu, bedacego na ogoét Zrédtem upowszechnienia jednostki (internetowe),
o budowy (skréty), stopnia zakorzenienia w jezyku (neologizmy) czy wreszcie pochodzenia (zapozyczenia).

23 Slowem tym czesto okreslano elementy swoiste dla mieszkancéw roéznych obszaréw: wsi, miasta,
dzielnicy miejskiej czy wreszcie wiekszego regionu.
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Czwarty wymiar analizy: Do czego stuzy jezyk?

W ten sposéb dochodzimy do ostatniego wymiaru analizy, jakim jest okre$lenie funkcji
jezyka wskazywanych przez autoréw analizowanych tekstow. Jak daje sie zauwazy¢, przy-
wolywane sg trzy gléwne cele istnienia i/lub uzywania jezyka: wzmacnianie wspdlnoty
lokalnej i/lub narodowej, opis $wiata oraz tworzenie wizerunku nadawcy, por.:
[...] to wlaénie jezyk polski jest podstawowym elementem ksztaltujacym nasza narodowa
tozsamos¢, a sprawne postugiwanie si¢ poprawng i pickna polszczyzng jest wrecz naszym
obowigzkiem [02726/15],
[...] jak postugujac sie jezykiem polskim mozna pieknie i trafnie opisywac przezycia, wydarzenia,
uczucia, otaczajacy nas $wiat i emocje [02683/15],
Celem zadania jest uswiadomienie mtodym ludziom zaleznoéci miedzy jakoscia jezyka, jakim
sie postuguja a ich wizerunkiem sposobem, w jaki postrzegaja ich inni. Chcemy, zeby mlodzi
ludzie mieli $wiadomo$é¢ zaleznosci miedzy poziomem kompetencji jezykowych a ich sukcesem
osobistym i zawodowym [02819/15].

Na funkcje kumulatywng (kulturowa) wnioskodawcy wskazujg przede wszystkim
w projektach dotyczacych gwar i odmian lokalnych (tworzenie stowniczkéw miesz-
kanicéw danego obszaru, przeprowadzanie wywiadéw z najstarszymi mieszkancami
miejscowosci itp.). Zwigzek jezyka z szeroko pojmowanym dziedzictwem kulturowym
jest podkreslany réwniez wowczas, gdy celem dziatania projektowego ma by¢ organi-
zacja jakiego$ wydarzenia rocznicowego (np. konkurs poetycki z okazji Swieta Nie-
podlegtosci). Sg jednak i takie wnioski, w ktorych tresci dotyczace kulturotworczej roli
jezyka pojawiaja sie bez bezposredniego zwigzku z charakterem planowanego dzialania,
a jedynie stanowig argument majacy przemawia¢ za koniecznoscig zainteresowania
uzytkownikéw polszczyzng czy zachecenia ich do poprawnego postugiwania sie nig
(a raczej: do niepopelniania bledéw jezykowych).

Funkcja poznawcza (przedstawieniowa) jest podkreslana zazwyczaj, gdy wnioskodaw-
ca chce uzyska¢ dofinansowanie na organizacje warsztatow pisania, konkurséw retorycz-
nych lub innych zaje¢ majacych podnies¢ umiejetnosci w tworzeniu narracji. Wowczas
wskazuje si¢ tez czgsto na funkcje poetycka (w rozumieniu Jakobsonowskim) [Jakobson
1960, 439], ktéra ujawnia sie¢ w tekstach majgcych dostarczy¢ przezy¢ estetycznych
(nawet jesli sg to teksty uzytkowe, zob.: ,Wszelkie proby zredukowania zakresu funkcji
poetyckiej do samej poezji [...] bylyby blednym uproszczeniem” [Jakobson 1960, 439]).

Na og6t wiedzy o znaczeniu takich umiejetnosci towarzyszy refleksja dotyczaca sity
dystynkeji, decydujacej o przynaleznosci do klasy uprzywilejowanej [zob. Bourdieu
2005] - dzieje sie tak wowczas, kiedy wskazywana jest rola sposobu uksztaltowania
wypowiedzi w tworzeniu wizerunku nadawcy, co prawie zawsze jest obecne w opisach
projektow ,,bledologicznych”. Podkresla si¢ takze (jak w przykladzie zamieszczonym
powyzej) praktyczne korzysci z nabycia takich kompetencji.
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Obecnos¢ wskazanych tu elementéw wiedzy wspoélnej o jezyku wynika w pewnej
czedci z charakteru planowanych dzialan — przywotane reprezentacje spoteczne stuza
jako argumenty za przyznaniem dotacji na cele, w ktérych realizacji moze si¢ ujawniaé
okreslona funkcja jezyka (np. przejawem szacunku do jezyka jako nosnika kultury jest
postugiwanie sie nim w poprawny sposéb, co uzasadnia potrzebe przeprowadzenia akcji
polegajacej na ,walce z bledami”). Cho¢ nie mozna zaktada¢, ze zostaly one przywotane
wylacznie ze wzgledu na spodziewane oczekiwania instytucji, to w pewnym stopniu
musialo tak by¢ - przynajmniej w tych opisach, w ktérych tresci o kulturotwdrczej i po-
znawczej funkcji jezyka nie zostaly przedstawione jako majace zwiazek z charakterem
projektu, byly sformutowane w sposob szablonowy.

Jesli za$ chodzi o zwigzek formy wypowiedzi z wizerunkiem nadawcy, to ten element
wiedzy wspdlnej o jezyku nalezy do ogélnego wyobrazenia o roli, jaka w kreowaniu
wizerunku nadawcy odgrywa - méwiac jezykiem Bourdieu [2005] — gust prawomocny,
czyli wzorce estetyczne ustalone przez klasy wyzsze. Wysokie kompetencje jezykowe
(uwzgledniajace takze estetyczny aspekt wypowiedzi) s3 waznym sktadnikiem kapitatu
spolecznego jednostki, majg charakter silnie dystynktywny, wyrazaja réznice klasowe.
Ta, bardzo zakotwiczona, reprezentacja spoleczna jezyka niewatpliwie miata wpltyw na
takt, iz duza cze$¢ dziatan projektowych miataby sie skupiac na poprawianiu kompetencji
jezykowych uczestnikéw planowanych zaje¢, co czesto bylo sprowadzane do ,,bledologii”

Zakonczenie

Wyodrebnione w wyniku analizy sady o jezyku maja charakter archetypiczny — nale-
73 do polskiego uniwersum komunikacyjnego ,,0d zawsze”. Stanowia swego rodzaju
norme myslenia o polszczyznie (majg charakter preskryptywny), a jednocze$nie sg
ramami, w ktére wkladamy nowe wyobrazenia o niej (maja charakter standaryzujacy)
[zob. Trutkowski 2007]. Ramy te sa, pod wplywem nowych tresci wchodzacych do
obiegu spotecznego, modyfikowane (maja charakter dynamiczny) [Trutkowski 2007],
jednak - jak zdaje si¢ wskazywa¢ badany material - tylko w niewielkim stopniu. Mysle-
nie Polakow o jezyku jest zdominowane przez nurt lapsologiczny, silnie obecny w dys-
kursie o polszczyznie wlasciwie od chwili, gdy dostrzezono wartos¢ jezyka ojczystego
(czyli od Oswiecenia), ksztaltowany przez autorytety i szkole [zob. Rudnicka 2024;
Sagan-Bielawa 2024; Siuciak 2024]. W takim ujeciu uzytkownicy sa postrzegani jako
ci, ktorzy raczej psujg jezyk niz przyczyniajg sie do jego rozwoju w pozadanym (przez
autorytety) kierunku. Rama ta organizuje sposob myslenia o jezyku i interpretowania
zjawisk, co bardzo wyraznie si¢ ujawnilo w analizowanym materiale, gdzie niejako
apriorycznie uznawano innowacje jezykowe (np. neologizmy) za btedy (a przynajmniej
formy gorsze od starych), a uzytkownikow (zwlaszcza mlodych) postrzegano jako
»hiszczycieli” jezyka.
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Ten oczywisty i niedyskutowalny model myslenia o jezyku jest utrwalany w duzym
stopniu za sprawg metaswiadomosci jezykowej Polakow. Nad swiadomoscia jezykowa
bowiem (co sadze¢ o jezyku - jak wyobrazam sobie jezyk?) sytuuje si¢ metaswiadomos¢
(co inni s3dzg o jezyku - jak wyobrazam sobie ich poglady na jezyk?), ktora z kolei jest
postrzegana jako swego rodzaju kodyfikator (co powinienem sadzi¢ o jezyku?), potrzeb-
ny szczegdlnie w sytuacjach, w ktérych ujawnianie wlasnych sadéw o jezyku (a takze
sposob uzywania go) moze sie przyczynic¢ do osiggniecia jakiej$ korzysci (uzyskania
dotacji, stworzenia dobrego wizerunku, zadowolenia nauczyciela itp.).
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JAK NALEZY POSTRZEGAC JEZYK

I JEGO PROMOWANIE? O METASWIADOMOSCI
JEZYKOWE] WNIOSKODAWCOW DO PROGRAMU
DOTACYJNEGO ,,0JCZYSTY — DODAJ DO ULUBIONYCH”

Streszczenie

W artykule podjeto probe analizy metaswiadomosci jezykowej Polakdw, rozumianej jako
wyobrazenie o spolecznych przekonaniach o jezyku, powstatych w wyniku uwspdlniania wie-
dzy. Zrédlem materiatowym byly merytoryczne elementy wnioskéw ztozonych w programie
dotacyjnym ,,Ojczysty — dodaj do ulubionych’, organizowanym od 2013 roku przez Narodowe
Centrum Kultury. W analizie postuzono si¢ metoda jakosciowa, ktéra pozwolita wylonié
cztery kategorie porzadkujace sposoby percepcji jezyka (status jezyka, czynniki wplywajace
na jezyk, struktura jezyka, funkcje jezyka), a nastepnie wskazaé szczegélowa charakterystyke
w obrebie kazdej kategorii.

Stowa kluczowe:

$wiadomos¢ jezykowa, metaswiadomo$¢ jezykowa, wspdtwiedza, reprezentacje spoteczne,
socjolingwistyka
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HOW SHOULD THE LANGUAGE AND ITS PROMOTION
BE PERCEIVED? ABOUT THE LINGUISTIC

META-AWARENESS OF APPLICANTS FOR THE GRANT
PROGRAMME ,,0JCZYSTY — DODAJ DO ULUBIONYCH”

Summary

The article attempts to analyse the linguistic meta-awareness of Poles, understood as the
idea of social beliefs about language, formed as a result of the commonality of knowledge.
The material source was the substantive elements of the applications submitted to the grant
programme ‘Native language — add to favourites, organised since 2013 by the National Centre
for Culture. The analysis used a qualitative method, which made it possible to identify four
categories ordering the ways in which language is perceived (status of language, factors influ-
encing language, structure of language, functions of language), and then to indicate detailed
characteristics within each category.

Keywords:

linguistic awareness, linguistic meta-awareness, common knowledge, social representations,
sociolinguistics/ metalinguistic awareness, metalinguistic meta-awareness, common knowledge,
social representations, sociolinguistics
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JEZYKOWE] WSPOLCZESNYCH POLAKOW
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Wstep

Zmiany zwigzane z poszerzeniem sfery komunikowania publicznego o przestrzen
elektroniczng znaczaco zmienity perspektywe badania réznych aspektow swiadomosci
jezykowej uzytkownikéw polszczyzny. Cho¢ samo pojecie nie jest dos¢ ostre wliteraturze
przedmiotu [por. Miodunka 2017], mozna wstepnie przyjacé, ze sSwiadomos¢ jezykowa
to ,zdolnos$¢ ludzi do gromadzenia i analizowania wiedzy, sagdéw oraz pogladéw o cha-
rakterze lingwistycznym, za pomoca ktérych regulujemy proces komunikacji werbalnej”
[Mackowiak 2011, 44]. Posréd nowych aktywnosci kulturowych w internecie ujawnit
sie 6w fakt ,,gromadzenia i analizowania” przez uzytkownikéw polszczyzny wiedzy
zdroworozsadkowej w wyrazanych sadach na temat jezyka: nie tylko w odniesieniu
do samego jezyka oraz wobec innych jego uzytkownikéw, postugujacych sie nim na
réznych forach i na rézny sposob, ale takze w postaci autooceny wlasnej kompetencji.
Niekiedy w sposéb zupelnie nieskrepowany Polacy, dysponujacy zdroworozsagdkows,
laicka wiedzg o jezyku, zaczeli osadzaé wypowiedzi, a takze samych uczestnikdw procesu
komunikowania poprzez pryzmat jezyka (np. wartosciujac poglady na tematy pozajezy-
kowe z punktu widzenia oceny ich poprawno$ci na podstawie wlasnej wiedzy o jezyku)
[por. Zbrog 2020]. Zjawisko to przed pojawieniem si¢ przestrzeni elektronicznej takze
wystepowalo, cho¢ dos¢ trudno bylo zweryfikowac je racjonalnie znaczagcym materia-
tem empirycznym ze wzgledu na okazjonalnos$¢ poswiadczen. W sieci znalazlo ono
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reprezentatywne potwierdzenie miedzy innymi w blogach, na czatach, w komentarzach,
w jezykowych poradniach online oraz poradniach amatorskich.

W wyekscerpowanym wlasnym materiale badawczym mozna bez trudu odnalez¢é
wyimbki sktadajgce si¢ na ogolny obraz swiadomosci jezykowej Polakéw — uzytkownikow
internetu. Jej mozaike tworzg miedzy innymi ich poglady na temat wlasnych kompeten-
cji w zakresie jego uzycia (np. @: nie wiem, jak mam napisac chrosta'), takze obecnego
ogolnego stanu polszczyzny (np. @: nasz jezyk jest niszczony przez internet), na temat
bledéw jezykowych popelnianych przez innych (np. @: nie pisze si¢ zagmatwany tylko
przez F!!l), postulujacych zmiany w skodyfikowanej normie jezykowej z perspektywy
wlasnego zwyczaju jezykowego oraz intuicji jezykowej (np. @: trzeba zmieni¢ w zako-
panem, na w zakopanym, bo tak méwig wszyscy). Niejednokrotnie ujawnianie wlasnej
potocznej swiadomosci jezykowej przebiega w sposdb bardzo wyrazisty, zdecydowany,
bezdyskusyjny, co sprzyja polemikom na temat aktualnego stanu polszczyzny, ale wy-
woluje takze ktdtnie, powoduje obrazanie interlokutoréw, sktania do podwazania ich
kompetencji na pozajezykowych polach [Zbrég 2015].

Celem niniejszego rozdzialu bedzie analiza wyekscerpowanych wpiséw internetowych
i ustalenie na ich podstawie, o jakich aspektach $wiadomo$ci jezykowej wspdtczesnych
Polakéw — przede wszystkim internautéw, niespecjalistow w zakresie lingwistycznym -
mozna moéwic. Pozwoli to uzupelni¢ zakres badan nad swiadomoscia jezykowa w kon-
tekscie potocznych sadéw, ukazujacych zdroworozsagdkowa wiedze na temat jezyka
oraz takze stosunek do tegoz.

Nieostros¢ pojecia $wiadomosci jezykowej

Na podstawie licznych prac poswigconych zagadnieniom $wiadomosci jezykowej
[m.in. Bugajski 1999; Cygan 2011; Mackowiak 2011; 2020, Miodunka 2017; Sagan-Bielawa
2014] mozna stwierdzi¢, ze pojecie to nie ma jednej definicji. Jawi si¢ ono jako nieostre,
réznie rozumiane, badacze miedzy innymi okreslaja poziom §wiadomosci, wyliczaja jej
przejawy oraz zakres namystu nad jezykiem. Swiadomo$¢ jezykowa jest definiowana
wieloaspektowo, miedzy innymi Walery Pisarek charakteryzowal ja jako ,,0got pogladow
jednej osoby, grupy spolecznej lub szerszej zbiorowosci na jezyk, a takze ogoét postaw
wobec niego i emocji z nim zwigzanych’, w zakresie za§ wymienial: 1. Wiedze o jezyku
(intuicyjna, szkolng, rzadziej naukows); 2. Kompetencje jezykowa, czyli zdolnos¢ do
wlasciwej selekcji srodkéw jezykowych, adekwatnych do celu wypowiedzi, jej charak-

1 Wszystkie przytoczenia z internetu beda zazwyczaj podawane w postacie oryginalnej, bez ingerencji
w tres¢. Jesli ksztalt graficzny byt nad wyraz nieprzejrzysty, wtedy zostal on zmodyfikowany. Ze wzgledu na
to, Ze zasadniczo wszystkie cytaty pochodzg z foréw publicznych, takze m.in. na FB lub X, usunieto dane
identyfikacyjne ich autoréw. Biorac pod uwage mnogo$¢ przytaczanych sadéw, nie beda one opatrywane
szczegolowymi adresami cyfrowymi.

Piotr Zbrog
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teru, stylu, adresata; 3. Oceng ich akceptowalnosci fonetycznej, gramatycznej, logicznej,
kulturowej itd., czyli poczucie jezykowe [Pisarek 1999, 394]. Na §wiadomos¢ jezykowa
mozna patrze¢ z punktu widzenia psychologicznego (poréwnywac §wiadomos¢ z wie-
dza potencjalnie idealnego uzytkownika jezyka), spotecznego (ujmowac jako skfadnik
kompetencji komunikacyjnej) oraz praktycznego jako sprawnos$¢ jezykowa [Sekowska
1996]. Krzysztof Mackowiak [2011] wyrdznit pig¢ zakreséw pojecia swiadomosci jezy-
kowej: normatywny, socjolingwistyczny, opisowo-rejestrujacy, psycholingwistyczny
i kulturowo-antropologiczny.

Stratyfikacja $wiadomosci jezykowej wedle Andrzeja Markowskiego [2008] przyniosta
nastepujace jej poziomy: 1) intuicja jezykowa, 2) sady i opinie jezykowe, 3) znajomos¢
kryteriéw oceny danej cechy jezykowej. Stanistaw Gajda [1994] pisal w kontekscie
$wiadomosci o ,jezykowej samowiedzy” objawiajacej si¢ nastepujacymi skladnikami:
1) poczucie jezykowe — intuicyjny oglad praktyki komunikacyjnej i fragmentaryczne
uswiadomienie sobie niektorych jej stron; 2) potoczna $wiadomos¢ jezykowa; 3) na-
ukowa wiedza o komunikacji jezykowej.

Dennis R. Preston [1996] dowodzil, Ze potoczna $wiadomos¢ jezykowa to stopien
uzmyslowienia sobie, jaki maja przecietni uzytkownicy w odniesieniu do jezyka. Skta-
daja sie na nig kompetencja jezykowa i komunikacyjna, jak i sprawnos¢ jezykowa. Ze
wzgledu na kompetencje i wiedze postawil granice miedzy jezykoznawcami - repre-
zentujacymi zaawansowany poziom $wiadomosci jezykowej w wyniku zdobytej wiedzy
naukowej o jezyku - a laikami — niespecjalistami: przecietnymi uzytkownikami jezyka
bez wyksztalcenia lingwistycznego, ktdrych swiadomos¢ jezykowa opiera sie glownie
na intuicji, samowiedzy oraz potocznej wiedzy o $wiecie. Swiadomo$¢ jezykows prze-
cietnego uzytkownika jezyka okreslat jako potoczng [Preston 1996].

Mozna wnosi¢ zatem, ze potoczna $wiadomos¢ jezykowa to nie tylko poziom, na
ktérym uzytkownik jezyka sie znajduje [por. Bugajski 1999; Markowski 2008], ale
réwniez sposob, w jaki wyraza on swoje opinie o jezyku.

Ujawnianie sie Swiadomosci jezykowej we wpisach internetowych

Na potrzeby analiz sadéw i wypowiedzi zgromadzonych w toku badan wlasnych nad
$wiadomoscia jezykowa internautéw mozna zalozy¢, ze pewien aspekt, zasob, okaz
przejawow swiadomosci ujawnia si¢ w kazdym akcie mowy i percepcji jezykowej. Prze-
cietny uzytkownik jezyka wedle Prestona [1996] [por. takze Gajda 1994; Bugajski 1999;
Markowski 2008; Zbrog 2020] ma indywidualng swiadomo$¢ jezykowa o charakterze
potocznym, ktdra roznie objawia si¢ w poszczegdlnych kontekstach. I to wlasnie stano-
wito obszar wlasnych obserwacji badawczych. Wpisy, komentarze na forach, zgroma-
dzone w wyniku przeszukiwania internetu, ukazaly w jakims stopniu to, co przecietny
mowigcy potrafi sobie uswiadomic¢: jakie szczegélty mieszcza si¢ w jego $wiadomosci
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zalezy bardziej od faktéw socjolingwistycznych niz od czysto lingwistycznych?. Warto
bowiem zwrdci¢ uwage, ze wiele z komentarzy, wpiséw, sadéw formutowano na forach
jako reakcje na zachowania innych uzytkownikéw. W tym wtasnie kontekscie $wiado-
mos¢ jezykowa pozwalata prowadzi¢ debate, motywowang jednak nierzadko innymi niz
stricte lingwistycznymi przestankami, na przyklad checig obrony przed atakiem, wola
ponizenia adwersarza, umniejszenia jego rangi albo checig uczestniczenia w dyskusji,
por. reakcje na prywatne zdjecie z btednie napisanym wyrazem *Zwigsku oraz Poslkiego:

@ Janusz Ch. Na mie$cie

Patronat honorowy

A m
pstersiwe =

T Turysiyki P'"'d‘“t: Miasta 1 P'WS Posikiego Zwigsku

Ilustracja 1. Zdjgcie z bledami wykonane i opublikowane przez internaute

Zrédlo: https://s-trojmiasto.pl/zdj/c/n/1/2297/3000x0/2297257-Byk-jezykowy-w-spisie-patronatow__kr.webp
[dostep: 20.04.2024].

@: Ortografia tez nieolimpijska...

@: Ja napisalam kiedys ....niekturych...spruchnialy :)
@: Te dwie rzeczy nie maja ze soba zwiasku!

@: Prezes Poslkiego Zwigsku Sportéw Paraolimpijskich
@: Nie byk a 2 byki!

Za Prestonem [1996] mozna postawi¢ teze, ze Swiadomos¢ jezykowa to stopien uzmy-
stlowienia sobie, jaki majg przecietni uzytkownicy jezyka w odniesieniu do samego jezyka,
jak postrzegaja oni problemy jezykowe i jak je analizuja, opisujg [por. tez Bugajski 1999;
Markowski 2008; Miodunka 2020]. W badaniach nad swiadomoscia jezykows interesu-
jace jest nie tylko to, jaka kompetencje jezykowa majg jego uzytkownicy w dziataniu (jak

2 Trzeba jednak pamietad, ze czysto indywidualistyczne ujecie $wiadomosci jezykowej wiaze si¢
z ryzykiem doprowadzenia do relatywizmu, ktéry moze skutkowa¢ niemoznoscig badania fenomenu.

| Piotr Zbrog
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uzywaja jezyka), lecz takze to, co o nim wiedzg i myslg. Zatem zawartos¢ swiadomosci
jezykowej przecietnego uzytkownika jezyka oraz grup spotecznych dotyczy analizy
postugiwania sie¢ jezykiem oraz sposobow, w jakich ta swiadomos¢ sie ujawnia. To
wieloaspektowe spojrzenia moze dac racjonalny obraz swiadomosci jezykowej, chocby
mial on by¢ uproszczony i z natury niepelny [Zbrég 2020].

Przestrzen cyfrowa ujawnila w badaniach wlasnych - w pewnym rzecz jasna jedy-
nie wymiarze — werbalne i pozawerbalne przejawy potocznej $wiadomosci jezykowej
uzytkownikéw polszczyzny, mogace stac sie Zrédlem wiedzy o sposobach rozeznawania
zjawisk jezykowych na réznych plaszczyznach przez niespecjalistow, czasami stanowia-
cych odpowiedz na aktywnosci stricte specjalistyczne. Byly to na przyklad: komentarze
na tematy zwigzane z jezykiem; niespecjalistyczne stowniki roznotematyczne (vs. profe-
sjonalne sfowniki); laickie poradnie jezykowe (vs. specjalistyczne poradnie jezykowe);
strony gromadzgce zdjecia bledow oraz memy na temat jezyka (niemajgce konkurencji
specjalistycznej) itp. Mozna je uznac za akty ujawniania si¢ wyimkow $wiadomosci
jezykowej uzytkownikow polszczyzny, skladajace sie na jej obraz.

Na potrzeby niniejszego opracowania obszarem obserwacji uczyniono fora interne-
towe na portalach, w mediach spotecznosciowych, na ktérych pojawialy si¢ dorazne
wpisy internautéw na tematy jezykowe, formulowane bezposrednio pod artykutami
oraz pod wypowiedziami innych uczestnikéw komunikacji. Ze wzgledu na specyfike
komunikacji w internecie ogladem objeto nie tylko same teksty, ale takze przekazy
wizualne, motywujace pojawienie si¢ komentarza, por.:

= LI INFO

Szwecja odniosta porazke w
walce z koronawirusem.
Uwierzyta w ,odpornoscé
stadna”

K. KQAL

fiot. A
\TASS via Getty Images)

Ilustracja 2. Zrzut z ekranu telefonu zamieszczony na FB

Zrédlo: https://www.facebook.com/photo.php?fbid=10225836821726508&set=p.10225836821726508 &type=3
[dostep: 20.04.2024].

@ Agnieszka S. Za to Polska poniosta sukces.

Obraz potocznej $wiadomosci jezykowe;j... |

173


https://www.facebook.com/photo.php?fbid=10225836821726508&set=p.10225836821726508&type=3&__cft__%5b0%5d=AZV8ApXuiAy5B8gxhA1TJJwqQTWOrUfpqErQvYie3PgftrU0obnbZqqP8xsMHnwxHjO18_IWxcTGpHuu9IYzyAFmh79eS_4N2CkYluKZznGHL2iwDmRiI36M1REIF1bmb3Q1QfSBRJPtyje-qveRWToGL31fZUCNmvAdi6ul_gte9_-obVjVTUDFoBEE2qR2hN8&__tn__=R%5d-R
https://www.facebook.com/agnieszka.smogorzewska?comment_id=Y29tbWVudDozNTAwMjg3NzcwMDY0MjM2XzM1MDAzOTM1OTMzODY5ODc%3D&__cft__%5b0%5d=AZV8ApXuiAy5B8gxhA1TJJwqQTWOrUfpqErQvYie3PgftrU0obnbZqqP8xsMHnwxHjO18_IWxcTGpHuu9IYzyAFmh79eS_4N2CkYluKZznGHL2iwDmRiI36M1REIF1bmb3Q1QfSBRJPtyje-qveRWToGL31fZUCNmvAdi6ul_gte9_-obVjVTUDFoBEE2qR2hN8&__tn__=R%5d-R

174

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

Analizg objeto ponad 5000 wpiséw wyekscerpowanych za pomocg narzedzi elek-
tronicznego przeszukiwania sieci (m.in. watkowanie tematyczne). Przesledzenie ich
pozwolilo wstepnie zaobserwowa¢ wyimki tego, jak (z jaka silg), na jakich polach
oraz w jakim odniesieniu uaktywniajg si¢ przejawy swiadomosci, sktadajace si¢ na
obraz potocznej $wiadomosci jezykowej laickich uzytkownikéw polszczyzny w me-
diach cyfrowych.

Okreslenie potoczna swiadomos¢ zostato uzyte miedzy innymi przez Mirostawe
Sagan-Bielawe [2014]. Badaczka, charakteryzujaca to pojecie, przekonywala, zeby swia-
domosci potocznej nie odrzucac jako bezwartosciowej, cho¢ nie mozna jej uznac za
pewnik naukowy. To, jak si¢ wydaje, postulat, ktory nalezaloby postawi¢ na wstepie
badan nad $wiadomoscia, gdyz wiekszos¢ obserwacji lingwistow obejmuje swym za-
interesowaniem niewyksztalconych specjalistycznie uzytkownikéw polszczyzny, a ci
wlasnie reprezentuja potoczng, laickg swiadomos$¢ [por. Zbrég 2015].

Skladniki zasobu $wiadomosci jezykowe;j
internetowych uzytkownikow polszczyzny

Badania wlasne wykazaly istnienie co najmniej czterech aspektow, ktére cechowaly po-
toczne, zdroworozsagdkowe wpisy internautow, dotyczace jezyka, analizy zjawisk z nim
zwigzanych, tego, jak jest on postrzegany oraz jak postrzegani sg inni jego uzytkownicy.
Ponizej zostang one kolejno omdéwione.

1. Pierwszym elementem bylo to, ,w jakim odniesieniu” formulowano sady i opi-
nie. Komentarze dotyczyly w tym kontekscie autowiedzy, wlasnych problemow,
watpliwosci jezykowych itp. oraz kierowano je wobec innych.

Uzewnetrznianie si¢ Swiadomosci jezykowej wobec samego siebie objeto okoto 7%
wpiséw. Ow zbiér mozna podzieli¢ na pewne podgrupy wypowiedzi, zawierajace:
a) autoanalize tekstu wlasnego, na przyktad:

@: Kochani, pisz¢ sels manager, ale nie pamietam czy si¢ pisze manager czy menager,
wiec wybaczcie, gdybym popelnita btad;
@: Chyba troche za duzo tu przecinkow, ale wolg wiecej niz mniej;
@: To de minimis pownieniem napisa¢ raczej oddzielnie;
@: a mi nauczyciel we wczesnej podstawdwce powiedzial: ,,zeby wziaéé, trzeba zdjasc.
I zapamietatem. a swoja droga: swetr, czy sweter?
@: A ja dzieki awanturze dowiedziatam sie, ze méwie blednie i od razu zapamietatam
ze méwimy wzigé. Dzieki;
b) pytania do innych uzytkownikoéw, ilustrujace watpliwosci, niewiedze wlasna,
problemy, na przyklad:

| Piotr Zbrog
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@: Ludziska, jak si¢ pisze super matot — razem czy osobno?

@: Czy mam postawi¢ TU przecinek: Sprzedam volvo xc60 () bezwypadkowe () przebieg
100200 km?

@: Méwi sie krosta czy chrosta ? ktocimy sie z kumpelg ;D ja jestem za krostg a ona za

chrosta xD;

¢) samoocene wlasnych kompetencji jezykowych, por.:

@: Poza tym z mojej strony bylo to samo ale nie potrzebuje opanowania polszczyzny
do perfekcji bo rzadko kiedy ktos si¢ czepia mojego pisania wiec az tak zle jakby moglo
by¢ nie jest;

@: Co do poprawnego pisania, to chyba jestem jedyna znang sobie osoba, ktdra robi
mniej niz 1 blad ortograficzny czy interpunkcyjny na rok mimo zazartego pisania 24/7...

d) autokrytyke i samoosad, por.:

@: przepraszam za btad orto ale o zycie mi chyba chodzito;

@: Kajam sig, uzytem partykuly ,,zresztg’, ktéra mi rozdzielilo i puécilem to przez nie-
chlujstwo. Marne usprawiedliwienie, ale dziekuje za uwage i przepraszam wszystkich,
ale ja naprawde nie mam tu korektora, ani nie pisz¢ do gazet.

Ponad 93% wyekscerpowanych komentarzy ilustrowalo zjawisko odnoszenia si¢ do
wypowiedzi innych. Swiadomo$¢ jezykowa internautow sktaniata ich do wyrazenia
opinii, sadu na temat dostrzezonego bledu, problematycznego zjawiska albo do
skrytykowania, wyszydzenia, obrazenia autora danej wypowiedzi ze wzgledu na
jaki$ jej dyskusyjny aspekt jezykowy, por.:

@: Masz wyraznie wskazane, ze jest to wyraz pochodny od ,,ja¢”, w ktérym spotgloska

»Z ulegla zmiekczeniu, w §lad za czym poszla pisownia i tak powstal wyjatek. Podobnie

powstaly inne wyjatki zaciemniajace pochodzenie wyrazow — piszemy np. deszcz zamiast
dezdz i cata odmiana jest deszczu, a nie dzdzu;

@: Kurdupel ,wlancza’, ale jego rozumiem, bo on ma w domu wlanczniki.

Ta grupa bedzie stanowi¢ material do analizy w dalszej czesci artykulu, wiec tu
zostala ona jedynie zaanonsowana.

Drugi aspekt wigzal sie z tym, ,,jak” formutowano sady i opinie. Mozna bylo
mowic o swoistej stratyfikacji sily ujawniania potocznej swiadomosci jezykowej
w komentarzach. Badania dostarczyly bowiem odpowiedzi na pytanie, w jaki
sposdb - z jaka mocg perswazyjna - formulowano komentarze uzewnetrzniajace
swiadomos¢ jezykowa internautéw. To o tyle istotny aspekt, ze komentarze te
zazwyczaj dotyczyly dostrzezonego bledu jezykowego lub innej kwestii jezykowej
w krytycznej optyce. Zatem juz sama ta okolicznos$¢ — nawet przy do$¢ neutralnym
ujeciu - okazywala si¢ niejednokrotnie punktem zapalnym w dyskusji.
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Warto dodag, ze ponizsze komentarze stanowity wyraziste manifestacje zewnetrz-
ne $wiadomosci jezykowej internautéw. To w nich ujawnialy si¢ potoczne poglady
na temat jezyka, watpliwosci jezykowe, oceny wypowiedzi innych itp., a wiec
wszystko to, co stanowi niejako definicyjng esencje swiadomosci jezykowej. Ko-
lejno opisane zostang — od najstabszego po najsilniejsze (intuicyjnie) sposoby
sygnalizowania wlasnego stosunku do dostrzezonych kwestii jezykowych oraz
ujawniania kompetencji i wiedzy jezykowe;:

a) pytanie o dostrzezony problem jezykowy, por.:

@: A nie mowi sie ,,autorce si¢ zdaje’?

@: Wiem, co to jest trans, ale trano? Jaka§ odmiana? pewnie blad ortograficzny?
b) pytanie zabarwione ironig, kpina, por.:

@: Co autorka ma glebokiego na mysli, kiedy pisze ,,ze wstydem na ramieniu”?

@: Jak to jest wpas¢ w poscig? (zam. w poslizg);

c) przytoczenie w komentarzu konstrukeji budzacej watpliwosci jezykowe,
na przyklad:

@: Dzi$ przez chwile pasek w tvn24 informowal nas, ze w Paryzu ,,Igra Swigtek”™;
@: ,,Okazuje si¢, Ze mamy i taty robig tez co$§” — cenie dobre dziennikarstwo;

@: Droga Redakcjo. Nie piszcie wigcej o tej osobie bo dostaje odrazu nerwicy. Szanujcie
zdrowie czytelnikow.

@: Ja tyz! Zwlaszcza jak czytam ,,0d razu”. I bez przecinka;

d) konstatacja, ze uzyta konstrukcja nie jest poprawna, por.:

@: na mapie google w elblagu jest blad: zespul szkul mechanicznych....
@: UWAGA, BLAD: Prezes Poslkiego Zwigsku Sportéw Paraolimpijskich;

e) komentarz zawierajacy - zdaniem jego autora — poprawna, pozadang kon-
strukcje, por.:
@: A na ramieniu ma si¢ dusze, a nie wstyd. Stono to mozna zaplaci¢, zaluje si¢ gorzko;
@: W Podegrodziu, a nie w Podegrodzie;
@: No, pani ma racj¢ — tylko nie: co ubiera¢ spodni, ale W CO je ubra¢?
@: nie méwimy ,tysigc dziewigésetny co$ tam’, tylko np. ,tysiac dziewigéset siedem-
dziesiaty pierwszy”;

@: A co to jest CHROSTA? Oczywiscie, ze mowi si¢ krosta;
f) komentarz autorsko objasniajacy przyczyne btedu, por.:

@: Wzig¢, ale niektorych jeszcze Sienkiewicz moze zmyli¢ — w Trylogii kroluje wzigsé...

Piotr Zbrog
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@: Na Wilenszczyznie sie mowi ,,prosze wziasc”. Na Wilenszczyznie jezyk polski jest
niejako ,,zakonserwowany”, bo nie ma stycznosci z zywa polszczyza. To ,wzigsc” musi
miec kilkusetletnig tradycje;

@: To stynne twoje ,,tu pisze” to chyba kalka z niemieckiego ,,da steht”;

@: Kalka bledu to byloby ,,tu stoi” (domyslne: ,napisane”);
g) komentarz z analizg potoczng (zdroworozsadkowa), por.:

@: teoretycznie prawie kazdy wyraz, ktéry uznawany jest za slang zanim wszedt na
dobre do uzytku, byl traktowany jako blad jezykowy, i tak jest wlasnie z wyrazem ZA-
GMATFANY;

@: PRZEWAZNIE NA DOLNYM SLASKU I NA SLASKU MOWTI SIE ‘CHROSTA' .
W INNYCH REJONACH POLSKI MOWTI SIE ‘KROSTA [...] NIGDY NIE SLYSZALAM
ZEEBY KTOS MOWIL KROSTA . WTEDY PIERWSZY RAZ . :P CALE ZYCIE BYLAM
PRZEKONANA ZE TO ‘CHROSTA A NIE JAKAS TAM ‘KROSTA. DLA MNIE I TAK
ZAWSZE TO BD CHROSTA . :DD;

@: nie mo6wi sie, ze ,,tu pisze” a ,,jest napisane!”. Latwo to wyjasni¢ na przykladzie kupy
na chodniku. Méwimy ,,tu jest nasrane’, a nie ,tu sra”. I tak samo ‘tu jest napisane”. :);

h) komentarz zawierajacy uogélnione spostrzezenie dotyczace jezyka w kontek-
$cie dostrzezonego naruszenia, por.:

@: Jezyk polski ukazuje polska mentalnosc. Jest wiecej wyjatkow, niz regul;

@: To jest normalne. Dajmy na to, Kochanowski czasami pisal ,wszystko’, a czasami
~wszystko”. Czasami ,,si¢”, a czasami ,,si¢”. Uwazam, ze wielcy ludzie mogg sobie pozwoli¢
na taka jezykowa nonszalencje;

@: To juz teraz wiem, dlaczego zdjat z anteny program ,,Stownik polsko-polski” profesora
Jana Miodka, w ktérym omawiane byty wlasnie takie bledy jezykowe. Lepiej, zeby Polacy
nie wiedzieli, jak si¢ méwi poprawnie po polsku, skoro minister ma problemy jezykowe;

i) apel o poprawienie usterki, por.:
@: Coz, wierzymy na stowo. I popraw ten blad ortograficzny, albo wméw mi jakims

cudem, ze$ jest futurystka;

@: Jest tak jak napisata$ Imo. Mozna pracowa¢ nad tym, mozna uzy¢ stownika. Trzeba
tylko chcie¢ przylozyé sie. To zaden wstyd ani ujma na honorze. Popraw na tym ROZOM
i bedzie super;

j) komentarz (takze w formie kompilacji zdjecia i tekstu) parafrazujacy dostrzezo-
ny blad, nasladujacy jego istote, majacy na celu osmieszenie autora, kpine, por.:

LABOLATORIA (zam. laboratoria)

@: Panie Czalnek jakom locene mial Pan z leligji? @: Minister czy minstrel? A moze
ministlant? W szkole byl pewnie plymasem;
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LEKARZA (zam. lekarzom)

@: No co. Dobrze jest. Przeciez lekarze lekarza, nauczycielki nauczycielka, piosenkarki
piosenkarzg. Oj tam czepiacie sig;

@: ludzie ludzig zgotowali ten blat;

@: Jeste korektore;

MORZECIE (zam. mozecie:

@:Nawet morzecie obejrzec ten nowy serial Netflixa)
0 ?
%

b}\j

Tlustracja 3 i 4. Memy wykorzystywane przez internautéw jako komentarze do bledow jezykowych

Zrédto: https://www.facebook.com/photo.php?fbid=10220858368833626&set=p.10220858368833626&type=3
[dostep: 20.04.2024].

k) komentarz obrazliwy, por.:

@: Bo P. za wzigé¢ to tluk. Ciemnota i prymityw;

@: Ktos kto nie zna jezyka polskiego i pisze ,zagmatfany’niech si¢ lepiej zajmie cenzura
swojego intelektu ! Tuman !

@: gtupi jeste$! Kochanowski pisal ,,wszytko” bo taka forma wowczas byta poprawna. Dla
twojej wiedzy wowczas znaczy w XVI wieku;

@: ,Zagmatfany” to nie zaden slang, tylko ordynarny byk jezykowy. Nie o$mieszaj si¢

na przyszlos¢, pokemonie je***y.

Pewng suma powyzszych sposobdw formutowania potocznych sadow uzewnetrz-
niajacych wlasng $wiadomos¢ jezykowa byly komentarze eklektyczne, zawierajace
rézne aspekty z opisanego zakresu, por.:

@: Wstyd na ramieniu, stone placenie? Autorka mato rozgarnieta dziennikarka pomy-
lita tu wstyd z dusza(na ramieniu). Placenie(stone) z zatowaniem(gorzkim) z reszta tez.
Widad jest $wiezoupieczong (pisownia jw.) redaktorka. Lepiej, Zeby ta pani zamiast pisac,
najpierw poczytala moze?...Jedno co dobre, ze wlasciciele nie ucza pséw mowic. A lepiej,
niech pani to poprawi, zanim inni przeczytaja;
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@: To moéwisz, ze ta biolozka pomylila placenie z zalowaniem z reszta? Mozesz sprecyzo-
wad, o reszte czego ci chodzi? Popraw tego byka i napisz ZRESZTA po prostu, bo trzeba
pisa¢ po polsku, a nie po polskiemu;

3. Kolejny aspekt dotyczyt tego, ,jakie” zagadnienia jezykowe uswiadamiaja sobie
internauci i werbalizuja je w komentarzach. Kolejno — wedle procentowego udzia-
tu — w calym zasobie udzial poszczegélnych kwestii lingwistycznych przedstawiat
sie jak nizej:

a)

b)

<)

gléwnym tematem wypowiedzi byly zjawiska szeroko wchodzace w zakres
poprawnosci jezykowej — 42% (uzytkownicy komentowali m.in. dostrzezone
bledy jezykowe w wypowiedziach innych, potepiali je, zwracali uwage na
poprawne stosowanie zasad, apelowali o poprawe usterek, pouczali itp.), por.:

@: ,,Panie doktorze habilitowany Przemystawie Czarnku, z przymiotnikami czastke ‘nie’
piszemy zasadniczo tacznie”;

@: Nie bochatera tylko bohatera;

@: Gdyby to bylo wojewddztwo — napisane byloby ,w tuckim”. ,W Luckiem” to nazwa
obszaru geograficznego. Analogicznie jak: w zachodniopomorskim i w Zachodniopo-
morskiem;

@: Nawet cieszy, ze z cyklem kiribatyjskim zniknat orto - byki tego typu: *..Co tydzien,
Malgorzata... [PRZECINKOZA]..’;

okolo 11% wypowiedzi poswigcono réznym aspektom funkcjonowania zapo-
zyczen (m.in. negatywnego lub pozytywnego stosunku do nich, naduzywania
anglicyzmoéw zwlaszcza w jezyku mlodych ludzi i w mediach, takze w ,,kor-
pomowie”), por.:

@: chyba najpoprawniej byloby trzymac sie etymologii angielskiej: skoro tam jest ,,sweater”

to po polsku raczej ,sweter”;

@: Polacy maja tendencje do przekrecania sloéw niepolskich w najdziwniejszy sposob.

Ja nie moge zrozumiec dlaczego caly swiat przyswoil sobie rzeczowniki rodz. meskiego

z laciny konczace sie na ,,-us” (powiedzmy ,,Virgilius”) bez problemu, zas Polacy musieli
to przerobic na ,,-usz”?. Chociaz ,,s” w polszczyznie zawsze bylo?

@: A jak po polsku bedg brzmie¢ nazwy stanowisk Rigger, Banksman Slinger, Helicop-
ter Landing Officer, Roustabout, Roughneck, Helicopter Emergency Response Team
Member? ;)

@: Hmmm cleaning staff brzmi lepiej niz sprzataczka ;);

niemal réwnoliczny zbidr wypelnialy uwagi odno$nie do wulgaryzmoéw - 10%
(poruszana byla m.in. kwestia stosownosci postugiwania si¢ wulgaryzmami
w roznych okolicznosciach i reakcje na nie, pisano o wulgaryzacji komuni-
kowania), por.:

Obraz potocznej $wiadomosci jezykowe;j... |
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@: A jesli wyrazasz si¢ w niecenzuralny sposéb bez wyraznego powodu? Stowo pie*****ny
naprawde nie jest tu niezbedne;

@: Jedli w rozmowie uzywasz takich stéw jak ,,pie*dolony”, ,,ch*j”, nie licz, ze nasza roz-
mowa bedzie trwata dtuzej niz 5 min;

@: Przeklenstwa sa niezbednym i oczywistym elementem codziennosci, ulatwiaja rozla-
dowanie emocji, to obiektywny fakt. Poza tym, co oznacza, ze slowa sa nieprzyzwoite? To
kwestia umowna i zmienna, zalezna od kontekstu. ps. Komentarz dotyczy swiadomych
jezykowo;

@: Polacy opamietajmy sig, co drugie stowo ku..a, k..wa, kur.a, rozpoznaja nas na ulicach
Berlina, Paryza Londynu i Nowego Jorku, nikt wiecej nie przeklina az tak czesto;

d) wypowiedzi na temat postugiwania si¢ skrétami stanowity 8-procentowy zaséb

e)

f)

w zbiorze sadéw (internauci formulowali sady na temat naduzywania skrétow
w internecie, psuciu jezyka za ich pomoca, szczegdlnie negatywnie oceniali
postugiwanie si¢ skrétami nazw funkeji w korporacjach), por.:

@: Mnie to denerwuje jak kto$ pisze do mnie skrétami albo nie pisze polskich znakow
wtedy mam wrazenie Ze nadawca nie ma Szacunku do mnie i pisze byle jak;

@: Czasem mnie to wkurza cho¢ uzywam tego YOLO, OMG< BTW nieraz ale tylko po
to bo np. $pieszy mi sie co$ napisac :);

@: No 0z, ja tez nie lubi¢ skrotowcdw, a juz w ogdle nie rozumiem skrétu ,K” od jakze
krétkiego stéwka ,,0K’, ale zgadzam si¢ z Eloone;

@: Pokemony raczej pisza po pokemonowemu i uzywaja cyfr i znakéw zamiast liter.
A jesli kto$ szybko pisze na klawiaturze czy telefonie to chyba czasem moze uzy¢ skrotow
ktore kazdy dookota zna;

@: skroty typu: np., spr., odp., sa do ogarniecia, ale dzisiejsi starsi z dzie¢mi si¢ nie poro-
zumiejg, bo niektdre skréty wygladaja jak z kosmosu;

$wiadomo$¢ jezykowa byla tez widoczna w zwracaniu uwagi na zagadnienia
leksykalne — 6% (tu dostrzegano m.in. zmiany w slownictwie, wskazywano
na niezrozumialo$¢ tekstu wskutek mylenia znaczen itp.), por.:

@: ,Roéwnoczesnie jeli uspokaja¢” - skad autor pochodzi albo jak dlugo byt w hibernacji?

@: To jak najbardziej po polsku jest. A nawet po staropolsku. Polski razi?

@: I to jest na faktach autentycznych, ktére wydarzyly si¢ naprawde

@: To jak ,autobiografia tego autora napisana przez niego samego’.

feminatywy i dyskusje na ich temat pojawialy si¢ mniej wiecej w 5% wpisow
(nazwy zenskie aktywizowaly ujawnianie si¢ pogladéw zwolennikéw i prze-
ciwnikéw ich uzywania w polszczyznie), por.:

@: Oczywiscie, tu lezy pies pogrzebany. Chociaz ciekawe, Ze ,,dyrektorka szkoty” nie jest
problemem. Mniej prestizowa? Kobiecy zawdd?

Piotr Zbrog
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@: Bo w jezyku angielskim rzeczowniki nie majg rodzaju :) za to firemana juz dawno
zastapil firefighter (man to mezczyzna, fighterem mozna nazwac i kobiete, i m¢zczyzne);
@: Bedac studentka, bytam w grupie studentéw. Nie studentéw i studentek. Gdyby ktos
to rozdzielal i podkreslal, cata jedno$¢ grupy studenckiej zostalaby pogrzebana;

@: Ale masz wyraz ,studentka” i do grupy samych kobiet zwracamy sig¢: studentki, a do

samej ciebie: studentko (nie: studencie). Tymczasem do grupy pedagozek moéwimy:
pedagodzy/pedagogowie, a do samej pedagozki: pedagogu;

okolo 4% komentarzy po$wigcono uwagom na temat wpltywu edukacji je-
zykowej w szkole, na sposob postugiwania si¢ polszczyzng (np. wielu uzyt-
kownikéw uzasadnialo znajomos¢ regut i wlasne kompetencje jezykowe jako
skutek odebrania wlasciwego wyksztalcenia polonistycznego, jako$¢ nauczania
jezyka polskiego w szkotach wymieniana byta jako przyczyna poprawnego lub

niepoprawnego postugiwania si¢ polszczyzng), por.:

@: ps. DSM - nie ma si¢ z czego $miaé, bo poziom artykulu tez pozostawia wiele do
zyczenia. Czemu si¢ dziwi¢. Za moich czaséw co$ takiego byto kompromitacja. Jednak
wszystkie kolejne reformy szkolnictwa po 1989 roku powoduje coraz wieksze szkody
i produkcje imbecyli. Srednio poziom wiedzy i umiejetnosci réwnolatkéw w poréwnaniu
z 1975 roku i teraz to przepas¢. Teraz imbecyle nie czytajg ksigzek, o naukach humani-
stycznych i §cistych nie ma z kim rozmawia¢. Dokad to nas zaprowadzi...?

@: Super wyedukowani ,specjalisci” ,,dobrej” zmiany udowadniajg, Ze nie matura lecz
cheé szczera....

@: A ze tak ja uczono w szkole? To niestety mozliwe, znam wielu nauczycieli méwigcych
fatalng polszczyzna;

okoto 3% uzytkownikéw podkreslalo, ze poprawnosc¢ ogélna to gwarant jakosci

tekstu lub — w wypadku braku - jej obnizenie, por.:

@: Sens tylko by zyskal, gdyby artykut napisany byt poprawna polszczyzna;

@: Mam wrazenie, ze szczeniak zezart tez wczeéniejsze artykuly, bo ten jest napisany tak
niechlujnym jezykiem jak by go pisat ktos po kilku bezsennych albo zakrapianych no-
cach. Idea doméw tymczasowych super ale ten pseudoartukul to raczej ich antyreklama;

@: Ja piorkuje, czy tam ktos czyta te wypociny przed opublikowaniem? Jakas korekta moze;

@: Obserwuje ten trend od dluzszego czasu. Wraz z narastaniem dziennikarstwa ,,kopiuj

i wklej”, przez coraz szybsze i niechlujne pisanie newséw nie po polsku oraz przez wy-
parcie tekstu drukowanego wzrosta ilos¢ literowek w wiadomosciach, co kiedys$ byloby
nie do pomys$lenia;

od zwracania uwagi na usterki jezykowe (w werbalizowaniu takich wpisow
dopatrywano si¢ albo stosownosci, albo niestosownosci zwracania innym
uwagi na popelnione btedy oraz opisywano skutki takich komentarzy), por.:

Obraz potocznej $wiadomosci jezykowe;j...
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@: Babette_h ,to nie s3 merytoryczne argumenty do dyskusji. My tu rozmawiamy o Zyciu
i $mierci niektdrych ludzi poddawanych aborcji,o postawach ludzi wobec tego problemu.
Ty tu wyskakujesz jak Filip z konopi - ze brak Tobie argumentu w dyskusji-to wytykasz
bledy w pisowni. Blad ortograficzny, stylistyczny kazdemu moze zdarzy¢ sie. Nawet
najlepszym ludziom piéra;

@: A bede wylicza¢ bledy. Tak trudno opanowac reguly jezyka ojczystego?! Uzywaj
stownikow i tyle w temacie;

@: Czytam to forum i mam wrazenie Ze czesto dyskusja w watkach schodzi na tematy
poboczne - wytykanie sobie bledéw ortograficznych;

@: Nie jest rzadkim by jakas dyskutantka popelnila jaki$ blad ortograficzny, czy jednak
nalezy od razu go wytyka¢ i skupia¢ sie na nim ? Cala dyskusja odchodzi wtedy od
meritum - poprawiana czuje si¢ jak mala dziewczyna w szkole karcona przez panig
nauczycielke. Bierze takie uwagi personalnie jako osobisty atak na siebie;

j) $wiadomos¢ jezykowa niektorych uzytkownikéw — okoto 2% — pozwalata im na

formutowanie sadu, ze jezyk polski jest trudny dla rodzimych uzytkownikéw
(zwykle komentarze te miaty ironiczny wydzwiek), por.:

@: no i takie mamy efekty zwlaszcza u naszej ,elyty”. Jezyk polski - trudny jezyk, nawet
dla tubylcow;
@: Jezyk polski to jezyk obcy dla kogo$, kto popelnia bledy;

@: ,Jezyk polska to trudna jezyk” :) Ministerstwo Edukacji, ktore nawet nie umie napisaé
prostego stowa bez bledu ten kabaret sam si¢ tworzy, nie trzeba wymysla¢! Kabareciarze
widzieli$cie! :).

4. Adekwatnos¢ opisowa komentarzy stanowila ostatni aspekt wynikajacy z analizy
wyekscerpowanych tekstow. Dowiodla ona wystepowania dwoch zasadniczych po-
ziomOw trafnosci sagdow, uzewnetrzniajacych indywidualng swiadomos¢ jezykowa:

a)

b)

pelna adekwatnos¢ — komentarz mozna bylo uzna¢ za zgodny ze specjali-
stycznym objasnieniem, por.:
@: A co to jest CHROSTA? Oczywiscie, ze méwi sie krosta;

@: ale nie zauwazyliScie blednej odmiany nazwy miejscowosci ,,Podegrodzie” Powinno
by¢ ,w Podegrodziu w powiecie nowosadeckim..”;

@: NIE, nigdy WZIASC, lecz WZIAC;
brak adekwatnosci — komentarz niezgodny z wiedza lingwistyczna, por.:
@: Szanowny redaktorek powinien sam sprawdzi¢, ze w przypadku wyliczania po tj. nie

ma kropki tylko dwukropek, ktory ja zastgpuje;

@: kazdy wyraz, ktéry uznawany jest za slang zanim wszed} na dobre do uzytku, byt
traktowany jako blad jezykowy, i tak jest wlasnie z wyrazem ZAGMATFANY;

@: Pisze sie ‘Chrosta’ a WYMAWIA sie ‘krosta.

Piotr Zbrog
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W kontekscie istnienia potocznej swiadomosci jezykowej mozna moéwi¢ ponadto
o adekwatnosci zdroworozsadkowej (wlasnej). Znaczaca liczba komentarzy miala
cechy laickiego postrzegania zjawisk jezykowych przez uzytkownika niespecjaliste.
Zasadniczo takie sagdy nie podlegaly ocenom pod katem stricte lingwistycznym,
ponadto mialy one niejednokrotnie charakter ironiczny i petnily funkcje inna
niz opisowa (np. perswazyjna, przeSmiewczg, wzmacniajacg negatywna ocene
o0sob), por.:

@: ,Chakatomba” jak by to okreslit dr(.) Jaki:-);

@: Nie, nie, to nie tak! Wszystko zalezy przeciez od kontekstu. Méwimy np. wzia¢ i zgiaé,
wtedy jest ,wzig¢”, ale kiedy mowimy ,wzia$¢ sie w garsc’, to juz jest ,wziac”, bo chodzi
o gar$¢. Proste, nieprawdaz?

@: Czy ktokolwiek raczyt zauwazy¢, ze LEKARZOM by si¢ po prostu nie zmiescito? To

blyskotliwa elastycznos¢ umystu dostrzegajacego krotsze graficznie homofony;

@: Ekonomika zapisu jest catkowita, bo pisze si¢ liczebnik cyframi, a forma gramatyczna
wynika z kontekstu. Tylko gdy wystepuje ryzyko niejednoznacznoéci piszemy catos¢
literami, ale to rzadko$¢, tym bardziej Ze mamy jeszcze stosunkowo nowa kropke po
liczebnikach porzadkowych.

Zakonczenie

Przeanalizowane wpisy na temat jezyka, wyekscerpowane z przestrzeni internetowej
pozwolily - méwigc metaforycznie — na swoisty wglad nie tylko w zawarto$¢ $wiado-
mosci jezykowej ich autordéw, lecz takze w sposoby, w jakie ta Swiadomo$¢ sie ujawnia.
W badaniu owej $wiadomosci interesujace okazuje si¢ nie tylko to, jak uzytkownicy
postuguja sie jezykiem w praktyce komunikacyjnej (kompetencja stanowi wedle badaczy
sktadnik $wiadomosci), lecz takze to, co o nim myslg i jakga maja o nim wiedze¢ nie tyle
deklarowang, co faktyczna.

Badania wlasne prowadzono przede wszystkim pod katem obserwacji tego, co inter-
nauci my$la na temat jezyka, jaka wiedza dysponuja w kontekscie wyrazanych sadow,
jak formuluja swe opinie na tematy jezykowe i czego owe opinie dotyczg. Pozwolito to
sformutowac¢ nastepujace wnioski:

1. Swiadomo$¢ jezykowa uzytkownikéw umozliwiata im konstruowanie sagdéw
na temat wlasnych probleméw jezykowych (np. watpliwosci, bledéw wlasnych),
ale przede wszystkim wypowiadali si¢ oni na temat jezyka innych; to dowéd, ze
kluczowym sktadnikiem $wiadomosci zdaje si¢ ocena tego, jak inni postuguja
sie polszczyzna;

2. Swiadomo$¢ jezykowa sprawiala, Ze opinie i s3dy na temat réznych zagadnien
formulowane byly na rézne sposoby (np. pytania, konstatacje, zalecenia, apele)
oraz cechowaly sie réznym stopniem perswazyjnosci — na hipotetycznej skali
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najstabsza moc mialo zadanie pytania (np. o dostrzezony biad), najsilniejsza za$
komentarz obrazliwy wobec osoby, ktorej zarzucano brak kompetencji jezykowej;
to dowdd, ze $wiadomos$¢ ma w duzej mierze wymiar socjolingwistyczny;

3. Swiadomo$¢ jezykowa pozwalala na pisanie komentarzy o réznym zakresie te-
matycznym z obszaru lingwistyki; uwagi najczesciej dotyczyly usterek jezyko-
wych dostrzezonych w wypowiedziach innych uzytkownikéw, co przekonuje,
ze tropienie i potepianie bledéw to kluczowy skladnik $wiadomosci; rzadziej
refleksje obejmowaly inne kwestie, miedzy innymi zapozyczenia, wulgaryzmy
czy feminatywy;

4. Swiadomoé¢ jezykowa przejawiala sie w koricu w adekwatnos$ci komentarzy,
obrazujacej rozny poziom wiedzy jezykowej; mogty by¢ one zgodne lub nie-
zgodne z aktualng wiedzg specjalistyczna, ale gtéwnie bazowaly na samowiedzy
oraz zdroworozsagdkowym podejsciu analitycznym, ktére czesto podlegato
emocjonalnym intencjom; potwierdza to istnienie potocznej §wiadomosci
jezykowe;j.

Wydaje sig, ze przeprowadzone badania nad zagadnieniem §wiadomosci jezykowej
potwierdzaja jego ztozono$¢ i wielowymiarowos¢. Swiadomoéé w zebranym materiale
ujawnia sie w jednostkowym akcie tworzenia wypowiedzi oraz w percepcji jezykowej,
mozliwych do czesciowej identyfikacji na podstawie sformulowanego wpisu. Kwestig
do rozwazenia i namystu pozostaje nadal to, jak doktadnie zmierzy¢ sposéb i stopien
jej uzewnetrzniania. Obiekt éw jawi sie wciaz jako trudny w ogladzie, a wnioski z badan
wlasnych mogg stanowi¢ jakis$ skladnik zasobu ksztaltujgcego naukowy obraz $wiado-
mosci jezykowej uzytkownikow jezyka.
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OBRAZ POTOCZNE] SWIADOMOSCI JEZYKOWE]
WSPOLCZESNYCH POLAKOW W PERSPEKTYWIE
BADAN ELEKTRONICZNEJ PRZESTRZENI KOMUNIKACYJNEJ

Streszczenie

Przeanalizowanie internetowych wpiséw na temat jezyka pozwolilo na opis wybranych aspek-
tow ujawniania sie $wiadomosci jezykowej uzytkownikdw polszczyzny. W badaniu owej $wia-
domosci jednym z kluczowych aspektow jest to, co o jezyku polskim myslg internauci i jaka

maja o nim wiedze. Badania wykazaly co najmniej cztery istotne aspekty zjawiska. Kluczowym

skladnikiem §wiadomo$ci wydaje si¢ mozliwoé¢ oceny tego, jak inni postuguja si¢ polszczyzna.
Za pomocg formutowanych na rézne sposoby ocen dotyczacych jezyka internauci moga uczest-
niczy¢ w elektronicznym dyskursie: odnosi¢ si¢ do wpiséw innych, krytykowac ich, pouczaé itp.
Laicka wiedza jezykowa stanowiaca skladnik potocznej swiadomosci jezykowej pozwalata na

pisanie komentarzy o réznym zakresie tematycznym z obszaru lingwistyki, przede wszystkim

dotyczyly one usterek jezykowych dostrzezonych w wypowiedziach innych uzytkownikéw, co

przekonuje, ze tropienie i potepianie bledéw to kluczowy sktadnik §wiadomosci. Adekwatno$é
komentarzy mogta by¢ zgodna lub niezgodna z aktualng wiedza specjalistyczna, a wiele z nich
bazowalo na samowiedzy oraz zdroworozsagdkowym podejéciu analitycznym, ktdre czesto
podlegalo emocjom. Opisane aspekty potwierdzily istnienie potocznej swiadomosci jezykowej

i moga stanowi¢ skladniki zasobu konstruujacego naukowy obraz swiadomoséci jezykowe;.

Stowa kluczowe

potoczna $wiadomo$¢ jezykowa, komunikacja elektroniczna
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THE IMAGE OF THE LINGUISTIC AWARENESS
OF CONTEMPORARY POLES FROM THE PERSPECTIVE
OF RESEARCH ON ELECTRONIC COMMUNICATION SPACE

Summary

Analyzing online entries about the language allowed for the description of selected aspects
of the manifestation of the linguistic awareness of Polish language users. In examining this
awareness, one of the key aspects is what Internet users think about the language and what
knowledge they have about it. Research has revealed at least four important aspects of the
phenomenon. The key component of awareness seems to be the ability to assess how others
use Polish. By means of these judgments about language - formulated in various ways - In-
ternet users can participate in electronic discourse: refer to other people’s entries, criticize
them, instruct them, etc. Common linguistic knowledge, which is a component of linguistic
awareness, allowed writing comments on various topics in the field of linguistics, primarily,
they concerned linguistic errors noticed in the statements of other users, which proves that
tracking and condemning errors is a key element of awareness. The appropriateness of com-
ments may or may not have been consistent with current expertise, and many of them were
based on self-knowledge and a common-sense analytical approach that was often subject
to emotional intent. The described aspects confirmed the existence of colloquial linguistic
awareness and may constitute — as it seems — components of a resource constructing a scientific
image of linguistic awareness.

Keywords

colloquial language awareness, electronic communication
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PORADNICTWO JEZYKOWE W POLSCE
W XXI WIEKU — PRZEGLAD INICJATYW
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Rola poradnictwa jezykowego jest nie do przecenienia. Ma ono zwigzek z zagadnieniem
swiadomosci jezykowej, bedacej przedmiotem wystapien uczestnikéw XIII Forum Kul-
tury Stowa. Poszukiwanie odpowiedzi na poprawnosciowe watpliwosci uzytkownikéw
jezyka z jednej strony i udzielanie porad przez jezykowych ekspertow z drugiej to przejaw
swiadomosci jezykowej i lingwistycznej — by uzy¢ rozréznienia zaproponowanego przez
Mariana Bugajskiego [2006, 48]. Badacz definiuje swiadomos¢ jezykowsy jako ,takie
uzywanie jezyka, z ktorego osoba postugujaca si¢ nim zdaje sobie sprawe, nawet jesli
brak jej jezykoznawczego przygotowania’, a Swiadomos¢ lingwistyczng jako ,,znajomosé
zasad budowy i rozwoju jezyka oraz regut dotyczacych postugiwania si¢ nim” Oba
typy $wiadomosci spotykaja sie w poradni jezykowej. Aktywnos¢ pytajacych wynika
z troski o wlasng sprawnos$¢ jezykowsa i jezyk ojczysty, aktywno$¢ odpowiadajacych jest
podyktowana potrzeba szerzenia wiedzy o jezyku. Pierwsi chca wiedzie¢, jak mowi¢
i pisa¢ poprawie, drudzy chcg o tym opowiadac.

Efektem tej interakgji jest jezykowe poradnictwo, ktére moze przybierac rézne formy:
ksigzek z tekstami popularnonaukowymi, felietonéw prasowych, pogadanek radiowych,
programéw telewizyjnych, réznorodnych form aktywnosci w internecie.

Ksigzkowe zbiory porad jezykowych

Nie sposdb wymieni¢ wszystkich ksigzkowych zbioréw porad jezykowych. Wiekszos¢
autoréw wydajacych w XXI wieku poradniki jezykowe zaczynalo swa dziatalno$¢ w ubie-
glym stuleciu (dzieli nas przeciez od niego niewiele ponad 20 lat!), a do ich porad zaglada
sie do dzi$. Wcze$niej jednak z szacunkiem wypada wspomnie¢ o ,,Poradniku Jezyko-
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wym’, naukowym organie Towarzystwa Kultury Jezyka, wychodzacym od 1901 roku,
ktorego poczatki tak scharakteryzowat Stanistaw Dubisz:
[...] gtéwnym celem stawianym ,,Poradnikowi Jezykowemu” przez jego pierwszego redaktora
[Romana Zawilinskiego - E.K.] bylo poradnictwo jezykowe (stad i tytut czasopisma: ,,Poradnik
Jezykowy. Miesi¢cznik po$wiecony poprawnosci jezyka”), rozumiane jako dzialalno$¢ prak-
tyczna, walka z bledami jezykowymi, walka o poprawnos¢ jezykowa i stanowienie dobrych
obyczajow jezykowej komunikacji [Dubisz 2017, 16].

Na popularyzatorski charakter czasopisma wskazuja rubryki (niektoére istnieja do
dzis): Korespondencija redakcji, Zapytania i odpowiedzi, Ze skrzynki pocztowej Polskiego
Radia, Stowa i stowka. Wspolczesnie ,,Poradnik Jezykowy” jest czasopismem naukowym
adresowanym do odbiorcy o $wiadomosci lingwistyczne;.

Moéwiac o XX-wiecznych zbiorach porad jezykowych, trzeba wymieni¢ wcigz czyta-
ny wybor tekstow Witolda Doroszewskiego Rozmowy o jezyku [1948-1954], powstaly
na bazie felietonéw radiowych, oraz trzy tomy O kulture stowa jezyku [1 1962; 11 1968;
IIT 1979]. Poradnikowy charakter majg zbiory: Andrzeja Markowskiego Jezykoznawca
radzi [1980] i Polszczyzna znana i nieznana [1993], Stanistawa Baby i Bogdana Walczaka
Na koricu jezyka [1992], Jerzego Podrackiego Czy to naprawde po polsku? [1993], Andrzeja
Ibisa-Wroblewskiego Byki i byczki [1995] i Byczki w temacie [1998].

Rozpoczeta w XX wieku tradycja wydawania porad jezykowych w formie ksigzkowej
jest przez wielu jezykoznawcow kontynuowana w wieku XXI. Dlugoletnig dziatalnos¢
popularyzatorska prowadzi Jan Miodek, autor zbioréw: Przez lata ze ,,Stowem Polskim’
[1991], O jezyku do kamery [1992], Jaka jestes, polszczyzno? [1996], Rozmyslajcie nad
mowgq! [1998], Stownik ,,Ojczyzny-polszczyzny” [2002], Stownik polsko@polski z Miod-
kiem [2010; 2013], Polszczyzna. 200 felietonow o jezyku [2022]. Zbiory porad jezykowych
publikuja tez inni jezykoznawcy: Ewa Kotodziejek, autorka trzech ksigzek z cyklu Je-
zykowa corrida [1995; 1999; 2003], wspotautorka E-porad jezykowych [z Marig Kabata
i Rafalem Sidorowiczem - 2009] i poradnikéw Walczymy z bykami. Poradnik jezykowy
PWN [2010; 2023] oraz Potyczki z polszczyzng. Poradnik jezykowy PWN [2019], Zofia
Sawaniewska-Mochowa i Wlodzimierz Moch - autorzy Poradnika jezykowego. Polskie
gadanie [2000], Jerzy Bralczyk: Mowi sig. Porady jezykowe profesora Bralczyka [2001],
Stowo o stowie: porady jezykowe profesora Bralczyka [2009], Mowi sig: poradnik jezykowy
profesora Bralczyka [2001], Bogustaw Kreja: Mowig, wigc jestem [trzy zbiory wydane
w latach 2000-2005], Katarzyna Klosinska: Skgd si¢ biorg stowa [2005], Co w mowie
piszczy? [2013], Maciej Malinowski: Co z tg polszczyzng? [2007], Jezyk niegietki. Szkice
o polszczyznie po dwéch dekadach XXI stulecia [2019], Elzbieta Awramiuk: Sto pyta# do
jezykoznawcy, czyli powazne odpowiedzi na niepowazne pytania [2016], Ewa Rudnicka
[red.] Stownik bledow jezykowych [2020].

>
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Poradnictwo w mediach: prasa, radio, telewizja

Wymienione poradniki to zwykle zbiory felietonéw publikowanych wczesniej na famach
prasy, w radiu, telewizji czy internecie. Ich autorzy maja tam swoje programy, audy-
cje, rubryki, blogi i inne ,,jezykowe kaciki”. W upowszechnianiu wspodltczesnej wiedzy
o polszczyznie najwieksze zastugi polozyt Jan Miodek, ktéry w 1968 roku na tamach
wroclawskiego ,,Stowa Polskiego” rozpoczal swoja popularyzatorska dzialalnos¢ rubryka
Rzecz o jezyku. Przez lata pisal tez cotygodniowy felieton w ,,Dzienniku Zachodnim”
W latach 1987-2007 byt gospodarzem programu Telewizji Polskiej Ojczyzna polszczyzna,
a od 1995 roku we wroctawskim oddziale TVP prowadzi na zywo cykliczny program
pt. Profesor Miodek odpowiada. Z jezykowymi poradami wychodzi poza region i kraj,
bo od 2009 roku w programie Stownik polsko@polski emitowanym w TVP Polonia
rozmawia o polszczyznie na Skypie z widzami z Polski i z zagranicy. Od 2015 roku
wspottworzy takze program Polska z Miodkiem, w ktérym analizuje pochodzenie pol-
skich nazw geograficznych.

Swoje stale rubryki prasowe o charakterze poprawnosciowym maja tez inni jezy-
koznawcy. Na famach ,,Angory” felietony z cyklu Obcy jezyk polski publikuje Maciej
Malinowski. Na famach ,,Kuriera Szczecinskiego” od 1991 roku ukazuje si¢ cotygodniowy
telieton pt. Jezykowa corrida autorstwa Ewy Kolodziejek.

Goscinng przestrzenig dla milo$nikéw polszczyzny jest Polskie Radio, w ktéorym
prekursorem jezykowych pogadanek byl jeszcze w czasach powojennych Witold Do-
roszewski. Tradycje profesora Doroszewskiego kontynuuje wspoélczesnie wielu jezy-
koznawcéw i milosnikéw jezyka w audycjach prowadzonych w rozgtosniach ogélno-
polskich: Jedynce, Dwojce, Tréjce, Radiu 357 i stacjach regionalnych. Sa to nie tylko
radiowe pogadanki i felietony, lecz takze rozmowy i dyskusje z zaproszonymi go$¢mi.
W programach Jedynki: 100 sekund polszczyzny, Czy méwisz po polsku?, Poradnik jezy-
kowy prowadzonych przez Malgorzate Tutowiecka (nazywang w radiu ,,nasza pania od
polskiego”) goscili i goszczg znani jezykoznawcy, miedzy innymi Andrzej Markowski,
Jerzy Podracki, Katarzyna Klosinska, Radostaw Pawelec, Agata Hacia. Przediuzeniem
radiowego Poradnika jezykowego jest internetowy podkast: Poradnik jezykowy - cigg
dalszy Malgorzaty Tulowieckiej i Agaty Haci. W pasmie Polskie Radio Dzieciom Agata
Hacia prowadzi program Sfowo do stowa.

Na falach radiowych wiedze o jezyku popularyzuje takze Katarzyna Klosinska. Pro-
gram zatytulowany Skgd sig¢ biorg stowa, a od 2005 roku Co w mowie piszczy — byt
emitowany w radiowej Trdjce. Jego poklosiem jest ksigzka pod tytutem Co w mowie
piszczy?, zawierajaca krotkie teksty powstale na podstawie pytan kierowanych do radia
przez stuchaczy. W 2020 roku wraz z zespotem Obserwatorium Jezykowego Uniwersy-
tetu Warszawskiego K. Klosinska prowadzita audycje poswiecong najnowszemu stow-
nictwu polskiemu pt. Astronomia jezyka. Od 2020 roku w Radiu 357 realizuje audycje

Poradnictwo jezykowe w Polsce w XXI wieku... |
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Rozméwki polsko-kubariskie. W tymze radiu warszawskie jezykoznawczynie: Katarzyna
Klosinska i Agata Hacia prowadzg cotygodniowy program Stowa pod lupg, w ktérym
analizujg najnowsze sfownictwo zebrane przez Obserwatorium Jezykowe Uniwersyte-
tu Warszawskiego. Obserwatorium to ciekawe przedsiewziecie powstale w 2014 roku
z inicjatywy uniwersyteckiego Studenckiego Kofa Leksykograficznego. Opieke naukowsa
nad Obserwatorium sprawowal poczatkowo Mirostaw Banko, obecnie patronuje mu
Katarzyna Klosinska. Od 2020 roku zesp6t oprocz Katarzyny Klosinskiej tworzg pra-
cownicy Instytutu Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego: Agata Hacia, Barbara
Pedzich, Jarostaw Lachnik, a wspolpracuja: Dagmara Banasiak i Kaja Kielpinska (do
2023 r. rOwniez Mateusz Adamczyk). Obserwatorium prowadzi tez poradnie jezykowa.

Autorka radiowych programoéw o jezyku jest redaktor Agnieszka Kunikowska. Do
2019 roku byla w Jedynce twoérczynia audycji Lekcje jezyka polskiego: Ogarnij polski.
Stownik mtodej polszczyzny. Obecnie prowadzi Sfowoteke, audycje poswiecong réznym
obliczom polszczyzny. Do rozméw zaprasza jezykoznawcow, dziennikarzy, pisarzy,
literaturoznawcéw, blogerdw, thtumaczy, ktérzy na co dzien obcuja ze stowem.

Wiedze o polszczyznie szerzg takze regionalne rozglosnie radiowe. W Radiu Zachdd
na Gimnastyke jezyka zapraszajg Elzbieta Skorupska-Raczynska i Andrzej Pierzchala,
ktorzy ,,dyskutuja o formach i tresciach wspotczesnej polszczyzny, poradniczo i swobod-
nie, polemicznie, a nawet krotochwilnie” - jak opisano na internetowej stronie. W Radiu
Krakow Artur Czesak prowadzi Rozmowy wyczesane, a na swojej stronie internetowej
codzienny minutowy Poranny Czesak jezykowy, w ktdrym omawia réznorodne fakty
jezykowe. W Radiu Kielce Piotr Zbrog uczestniczy w audycji Rozprawa z jezykiem.
W latach 2010-2016 w Polskim Radiu Krakéw swoja audycje Podglgdanie jezyka reali-
zowal Mirostaw Skarzynski. W Radiu Szczecin Zapasy jezykowe prowadzi Maria Kabata.

Takze regionalne o$rodki telewizyjne uczestnicza w popularyzacji wiedzy o jezyku.
W TVP3 Bydgoszcz staly program pt. Jezyczek u wagi ma Rafal Zimny, a w TVP3 Kielce
Piotr Zbrég prowadzi program Bezblednie. Trzeba jednak zauwazy¢, ze jesli prasowe
kaciki jezykowe charakteryzuja sie dlugim istnieniem, to audycje telewizyjne i radiowe
sa efemeryczne i zaleza od polityki programowej danej stacji.

Poradnie jezykowe

Najpopularniejsza i najstabilniejsza forma upowszechniania wiedzy o poprawnej polsz-
czyznie sg poradnie jezykowe. Przez lata mialy one forme telefoniczng, a po rewolucji
cyfrowej poradnictwo jezykowe weszlo do internetu. W poradniach telefonicznych jezy-
kowi eksperci w okreslonych dniach i godzinach dyzurowali przy telefonie, spontanicz-
nie odpowiadali na pytania dzwonigcych oséb, recznie zapisywali pytania i odpowiedzi
w zeszytach lub innych miejscach. Osoby zainteresowane poprawnoscig jezyka pisaly
czasem do poradni listy, ktore takze byly archiwizowane. Dostep do owych pisanych

Ewa Kotodziejek
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archiwow byt jednak ograniczony. Korzystali z nich, najczesciej do celow badawczych,
zainteresowani pracownicy uczelni albo studenci piszacy prace z jezykoznawstwa. Wraz
z postepem technologicznym i cyfrowym poradnie telefoniczne ustapily miejsca porad-
niom internetowym, ktére zwykle udostepniajg na swojej stronie cate archiwum pytan
i opracowanych odpowiedzi. Wspélczesnie poradnie internetowe dzialaja w wiekszosci
o$rodkéw akademickich, cho¢ w niektérych z nich jezykoznawcy wciaz jeszcze dyzuruja
przy telefonach.

Na Uniwersytecie Gdanskim telefoniczna poradnia jezykowa istnieje od 1973 roku. Jej
pomystodawca, organizatorem i pierwszym kierownikiem byl Bogustaw Kreja. Historig
poradni opisano na jej stronie internetowej:

Juz w 1961 r. pracownicy Zakladu Jezyka Polskiego, bedacy zarazem czlonkami Gdanskiego

Kota Towarzystwa Milosnikow Jezyka Polskiego, opiekowali si¢ tzw. ,,skrzynka porad jezyko-
wych”. Formule te wymyslit 6wczesny doktor Bogustaw Kreja [...]. Studenci wrzucali pytania

do skrzynki wiszacej na korytarzu éwczesnego Wydzialu Humanistycznego WSP, a po kilku

dniach na specjalnej tablicy ogloszen umieszczonej w poblizu skrzynki pojawiata si¢ odpo-
wiedz, sporzadzona przez ktéregos z pracownikéw Zakladu Jezyka Polskiego lub czlonkéw

Studenckiego Kota Naukowego Jezykoznawcdw, napisana, oczywiscie, na maszynie. Ciekawsze

problemy, jakie pojawily si¢ w pytaniach wrzucanych do skrzynki, byly dyskutowane podczas

zebran Gdanskiego Kota Towarzystwa Mito$nikéw Jezyka Polskiego [https://fil.ug.edu.pl/
wydzial/instytuty/instytut-filologii-polskiej/dzialalnosc-instytutu/porady-jezykowe/telefo-
niczna-poradnia-jezykowa#1, dostep: 11.04.2024].

Od 1973 roku udzielono okolo 28 tys. odpowiedzi, ktdre zostaly zanotowane w je-
denastu zeszytach formatu As. Dyzury przy telefonie pelnili wszyscy gdanscy jezyko-
znawcy: Ewa Badyda, Katarzyna Borkowska, Maria Borysiewicz, Edward Breza, Marek
Cybulski, Urszula Kesikowa, Jolanta Kowalewska-Dgbrowska, Bogustaw Kreja, Zenon
Lica, Edward Luczynski, Jolanta Mackiewicz, Dagmara Maryn, Beata Milewska, Izabela
Milewska, Malgorzata Milewska-Stawiany, Ireneusz Milek, Bronistaw Roctawski, Ewa
Rogowska-Cybulska, Anna Rytko-Kurpiewska, Sylwia Rzedzicka, Jerzy Treder, Ludwik
Wierzbowski i R6za Wosiak-Sliwa. Obecnie poradnig kieruje Ewa Badyda. Efektem
dzialalnosci poradni s3 miedzy innymi ksigzki autorstwa B. Krei pt. Mowie, wiec jestem.
Rozmowy o wspolczesnej polszczyZnie [2000; 2001; 2005].

Dtlugg tradycje telefonicznych dyzuréw ma tez poradnia jezykowa Uniwersytetu
Wroclawskiego, dzialajaca od 1973 roku. Jej prace zapoczatkowali Bogdan Sicinski,
Franciszek Nieckula i Jan Miodek. Obecnie dyzury przy telefonie petnig Marta Sleziak,
Marcin Poprawa i Jan Krzywdzinski. Z poradnia mozna si¢ takze kontaktowaé mejlo-
wo. Na stronie internetowej sg zarchiwizowane pytania i odpowiedzi pochodzace z lat
2005-2007.

Telefoniczna poradnia jezykowa Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza istnieje od 1977 roku. Mozna w niej uzyska¢ naukowe wyjasnienia réznych
probleméw zwigzanych z uzyciem jezyka polskiego: interpunkcyjnych, ortograficznych,
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fonetycznych, stowotworczych, fleksyjnych, sktadniowych, leksykalnych, stylistycznych.
Porad udzielaja: Jarostaw Liberek, kierownik poradni, i Michat Szczyszek.

Poradnia jezykowa dzialajaca na Uniwersytecie Zielonogérskim kontaktuje si¢ z uzyt-
kownikami polszczyzny przez telefon, ale pytania i odpowiedzi od 2013 roku archiwizuje
na stronie internetowej. Przy telefonie dyzurujg (dyzurowali) zielonogoérscy jezykoznaw-
cy: Marian Bugajski, Marzanna Uzdzicka, Magdalena Steciagg, Anna Wojciechowska,
Magdalena Idzikowska, Kaja Rostkowska, Magdalena Hawrysz, Monika Kaczor.

Najwieksza pod wzgledem zasobnosci archiwum jest internetowa poradnia jezykowa
PWN, ktora przez 10 lat kierowal Mirostaw Banko, wspoélpracujacy z innymi jezy-
koznawcami, miedzy innymi Malgorzatg Marcjanik, Jerzym Bralczykiem, Maciejem
Malinowskim. Obecnie poradnig kieruje Katarzyna Klosinska, a wspolpracujg z nia
Adam Wolanski i Kazimierz Sikora. Pytania internautéw i odpowiedzi jezykoznawcow
sg dostepne na stronie internetowej w nastepujacych rozdziatach: dialektologia, edycja
tekstow, etymologia, frazeologia, interpunkcja, nazwy wlasne, odmiana, opracowanie
tekstu, pisownia, pragmatyka, skroty i skrétowce, skladnia, styl, stownictwo, stowotwor-
stwo, wymowa, wyrazy obce, znaczenie. Dzialalnos¢ ekspertow doceniajg internauci,
ktérych opinie zamieszczane sg w dziale Czytelnicy o nas. W 2018 roku poradnia jezy-
kowa PWN zostata laureatem Kuzni Mistrzéw Mowy Polskiej. Efektem pracy poradni
jest publikacja Poprawnie po polsku zawierajaca - jak czytamy w jej opisie - ,,1000
najciekawszych i najczesciej zadawanych pytan dotyczacych jezyka oraz 1000 interesu-
jacych, wnikliwych, a czasem zabawnych odpowiedzi jezykoznawcow reprezentujacych
gltéwne osrodki naukowe Polski”.

Poradnia jezykowa Uniwersytetu Warszawskiego dziata od 1972 roku. Jej zalozycie-
lem byt uczen profesora Doroszewskiego — Mieczyslaw Szymczak. Jak opisano w hi-
storii poradni, poczatkowo prowadzita tylko dziatalnos¢ telefoniczng, a dyzury pelnili
pdzniejsi najwybitniejsi polscy jezykoznawcy, migdzy innymi Danuta Buttler, Hanna
Jadacka, Witold Kochanski, Halina Satkiewicz, Krystyna Dlugosz-Kurczabowa, Ja-
dwiga Puzynina, Maria Chmura-Klekotowa, Halina Rybicka. Obecnie poradnia jest
wspomagana przez Obserwatorium Jezykowe UW i ma forme¢ wylacznie internetowa.
Prowadzg jg pracownicy naukowi zwigzani z Wydzialem Polonistyki UW: Agata Hacia,
Barbara Pedzich, Jarostaw Lachnik. Poradnia archiwizuje pytania i odpowiedzi utozone
w porzadkujacych material polach tematycznych zgodnych z dziatami jezykoznawstwa.
Od 2013 roku odpowiedziala na 5 tys. e-maili.

Na Uniwersytecie Slgskim poradnie jezykowa prowadzi Katarzyna Wyrwas wspierana
przez jezykoznawcow z Instytutu Jezyka Polskiego: Ewe Bitas-Pleszak, Jana Grzenie, Ewe
Jedrzejko, Malgorzate Kite, Krystyne Kleszczowa, Iwone Loewe, Romualde Pietkowa,
Joanne Przyklenk, Mirostawe Siuciak, Aldone Skudrzyk, Katarzyne Sujkowska-Sobisz,
Jacka Warchale, Olge Woliniska. Na stronie internetowej poradni opisany jest zakres
dzialalnosci ekspertow: ,Udzielamy wskazowek dotyczacych poprawnosci ortograficznej,
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interpunkcyjnej, gramatycznej i leksykalno-stylistycznej. Radzimy, jak pisa¢, odmienia¢,
wymawia¢ oraz akcentowaé wyrazy polskie i obce. Podpowiadamy, ktéra koncdwka
jest wlasciwa, rozwiewamy takze watpliwos$ci zwigzane z budowa zdania lub budowa
stowotwdrcza wyrazu. Wyjasniamy rowniez, jakie jest znaczenie lub pochodzenie stow”.
W swoim archiwum poradnia ma 3320 pytan i odpowiedzi. Na stronie internetowej za-
mieszczone sg odsylacze do stownikéw i artykutéw naukowych i popularnonaukowych
dotyczacych poprawnej polszczyzny. Swiadectwem dziatalno$ci poradni jest publikacja
www.poradniajezykowa.pl pod redakcja Katarzyny Wyrwas [2007].

Internetowa poradnie jezykowa na Uniwersytecie Lodzkim prowadzi Zaklad Wspot-
czesnego Jezyka Polskiego Instytutu Filologii Polskiej i Logopedii. Porad udzielajg pra-
cownicy zaktadu: Agnieszka Wierzbicka, Katarzyna Burska, Barttomiej Ciesla, Anita
Pawlowska-Ko$cielniak, a opieke naukowa sprawuje Ewa Szkudlarek-Smiechowicz.
Poradnia archiwizuje pytania i odpowiedzi. ,Nasza poradnia — czytamy na stronie — po-
wstala z mysla o wszystkich tych, ktérzy szukajg rzetelnych i wiarygodnych odpowiedzi
na pytania dotyczace poprawnosci jezykowej. Zamieszczane przez nas opinie opieraja
sie na informacjach zawartych w wydawnictwach poprawnosciowych poswieconych
kulturze jezyka polskiego oraz w stownikach, ale uwzgledniamy takze powszechny
zwyczaj jezykowy kulturalnych uzytkownikéw polszczyzny”.

W poradni jezykowej Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego im. Jana Dtugo-
sza w Czestochowie dzialajg jezykoznawczynie Renata Bizior i Dorota Suska z Instytutu
Jezykoznawstwa. ,Mamy nadzieje — piszg autorki — ze nasza wiedza oraz doswiadcze-
nie w zakresie polszczyzny historycznej i wspodlczesnej pozwoli w pelni rozstrzygaé
watpliwosci zwigzane z poprawnym postugiwaniem si¢ polszczyzng (m.in. w zakresie
odmiany wyrazéw, odmiany nazw wlasnych, stownictwa, sktadni) oraz uzyciem jezy-
ka w roznych sytuacjach komunikacyjnych (grzecznos¢ jezykowa, etyka komunikacji,
styl)”. Poradnia ma bogatg strone internetowa, na ktérej zamieszcza pytania internautow
i obszerne odpowiedzi.

Poradnie jezykowa Instytutu Nauk Humanistycznych Panstwowej Wyzszej Szkoty
Zawodowej w Chelmie prowadzi Adam Siwiec. Archiwizowane pytania i odpowiedzi
zyskaly miano Poradnika jezykowego, o ktérym czytamy na stronie internetowej: ,Z my-
$lg o tych wszystkich uzytkownikach polszczyzny, ktorzy poszukuja odpowiedzi na
nurtujgce ich watpliwosci jezykowe, powstal nasz Poradnik jezykowy. Jest on tworzony
w oparciu o Panstwa pytania, ktére wraz z odpowiedziami sg przyporzadkowane do
okreslonych kategorii jezykowych. [...] Mamy nadzieje, ze poradnik przyczyni si¢ do
poglebienia znajomo$ci mowy ojczystej oraz popularyzacji zagadnien z zakresu kultury
jezyka polskiego”

Poradnia jezykowa przy Instytucie Literaturoznawstwa i Jezykoznawstwa Uniwer-
sytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach zostala zatozona w 2014 roku przez Piotra
Zbroga. Jej celem jest ,udzielanie bezplatnych wskazdéwek uzytkownikom jezyka, jak
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moéwic i pisa¢ po polsku. Na famach poradni mozna zadawa¢ pytania dotyczace szcze-
golowych zagadnien, przede wszystkim wspolczesnej polszczyzny, miedzy innymi
o odmiang wyrazéw (np. jak nalezy méwié: te czy tg ksigzke, umiqg czy umiejg), o ich
wymowe (jak akcentowac wyrazy typu matematyka, fizyka), o sktadnie (czy poprawne
jest zdanie: Przynies dla mnie cukierki), stowotwodrstwa (czy poprawny jest czasownik
wyparkowa¢) albo o znaczenie (co dzi$ znaczy imiestéw dedykowany)”. Najciekawsze
zagadnienia Piotr Zbrég omawia na antenie Radia Kielce w audycji Rozprawy z jezykiem
oraz w TVP3 Kielce w programie Bezblednie.

W Katedrze Wspolczesnego Jezyka Polskiego Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu
Jagiellonskiego internetowa poradnia jezykowa istnieje od 2003 roku. Zatozyt ja Miro-
staw Skarzynski, ktory w ciggu 4 lat udzielit ponad 7 tys. odpowiedzi na pytania doty-
czace poprawnosci jezykowej. Z porad skorzystaly osoby indywidualne, firmy, urzedy
administracji panstwowej i samorzagdowej. W latach 2010-2016 Mirostaw Skarzynski
prowadzil w Polskim Radiu Krakéw audycje Podglgdanie jezyka.

Akademicka poradnig jezykowa na Akademii im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie
Wielkopolskim opiekuje si¢ Agnieszka Anna Niekrewicz. Pytania i odpowiedzi sg ar-
chiwizowane na stronie internetowej poradni.

Na Uniwersytecie Szczecinskim internetowa poradnia jezykowa jest kontynuacja
poradni telefonicznej dzialajacej od lat 70. XX wieku. Poczatkowo przy telefonie dyzu-
rowali wszyscy szczecinscy jezykoznawcy, a pytania i odpowiedzi zadawane telefonicznie
wlatach od 1994 do 2002 roku zarchiwizowane s3 w zeszycie A4. Od 2005 roku poradnia
jezykowa dzialta tylko w internecie. Efektem pracy trojga jezykoznawcéw: Ewy Koto-
dziejek, Marii Kabaty i Rafala Sidorowicza jest publikacja E-porady jezykowe. W latach
2013-2018 Rafal Sidorowicz prowadzil tez blog Klinika Prostowania Jezyka, w ktérym pu-
blikowat ciekawsze pytania i odpowiedzi. Obecnie poradni¢ prowadzi Ewa Kolodziejek.

Ciekawg inicjatywq jest poradnia jezykowa dzialajaca przy Dobrym stowniku. Jak pisza
jego tworcy, Dobry stownik to polaczenie stownika jezyka polskiego (w tym poprawnej
polszczyzny) z poradnia jezykowa. Prowadzg go ,,trzej stownikowi muszkieterowie™:
Artur Czesak (Uniwersytet Jagielloniski), Sebastian Zurowski (Uniwersytet Mikotaja
Kopernika), Lukasz Szatkiewicz (Uniwersytet Warszawski). Z pytan i odpowiedzi bu-
dujg - jak piszg — pierwszy internetowy stownik poprawnej polszczyzny. Ze stownika
i ustug poradni mogg skorzysta¢ uzytkownicy zalogowani i ptacacy abonament.

Na Facebooku swoja strone ma poradnia jezykowa bydgoskiego oddzialu Towarzy-
stwa Mito$nikow Jezyka Polskiego. Ostatni wpis jest datowany na 6 grudnia 2021 roku.
Internauci mogli zada¢ pytanie, na ktére otrzymywali na stronie odpowiedz widoczna
dla wszystkich uzytkownikéw Facebooka. Poradnig opiekowali sie¢ Monika Peplinska
i Rafat Zimny.

Ciekawe i godne uznania s3 szkolne poradnie jezykowe prowadzone przez nauczy-
cielki i nauczycieli. Na Facebooku dziata szkolna poradnia jezykowa XV LO im. W. Degi
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w Poznaniu, ktérej administratorka publikuje teksty na temat wybranych zjawisk je-
zykowych. W internecie mozna odnalez¢ strony szkolnej poradni jezykowej Zespolu
Szkét Ogdlnoksztalcacych im. Jana Pawla II w Pobierowie oraz poradni jezykowej
Szkoly Podstawowej nr 1im. gen. Jana Henryka Dabrowskiego w Tczewie. Takie szkolne
inicjatywy dowodzga poczucia odpowiedzialno$ci nauczycieli i uczniéw za jako$¢ jezyka
jako dobra wspoélnego.

Poradnictwo w sieci

Nowga formg popularyzacji polszczyzny sa blogi, czyli autorskie krotkie teksty o jezyku,
zamieszczane cyklicznie w internecie. Blogiem nazywa si¢ tez rubryke prasowg przenie-
siong do internetowego wydania gazety. Prowadzenie bloga daje autorowi mozliwos¢
interakeji z czytelnikami, ktérzy na biezgco komentujg tres¢ tekstu. Obecnie aktywne sg
blogi jezykoznawcow: Jezykowa corrida — blog Ewy Kolodziejek ukazujacy si¢ na stro-
nie ,Kuriera Szczecinskiego”, Obcy jezyk polski — blog Macieja Malinowskiego, Porady
jezykowe — blog Marka Ruszkowskiego na portalu Informacji Kulturalnej Wojewédz-
twa Swietokrzyskiego, Poradnik jezykowy Radia Zachéd - blog Mariana Bugajskiego,
Lekarski Poradnik Jezykowy Piotra Miildnera-Nieckowskiego z poradami jezykowymi
(udzielanymi przez Krystyne Gasiorek).

W kwestiach jezykowych doradzajg nie tylko eksperci jezykoznawcy, lecz takze przed-
stawiciele innych zawodow: redaktorzy, korektorzy, dziennikarze. Na stronie eKorektaz4.
pl oferujacej profesjonalng redakcje i korekte, blog z poradami jezykowymi prowadzi
jej wlasciciel, Lukasz Mackiewicz. Jest tez autorem poradnika jezykowego 497 bledéw,
w ktorym opisuje bledy ortograficzne, interpunkcyjne, gramatyczne, edytorskie.

Wihascicielem strony Jezykowe dylematy jest redaktor Pawel Pomianek, ktory oprocz
oferty redakeji, korekty i sktadu tekstu, prowadzi tez poradnictwo jezykowe. Udziela
porad dotyczacych zasad edytorskich, a takze odpowiada na pytania o poprawnos¢
jezykowa.

Na stronie internetowej Jezykowe rozwazania mtodego polonisty jej zalozyciel, Ka-
mil Kromski, absolwent polonistyki, nauczyciel, prowadzi blog - poradnig¢ jezykowa,
ktory opisuje tak:

Wspélnie z Pafistwem chcialbym bra¢ pod lupe réznego rodzaju bledy jezykowe, ale nie tylko.
Ow blog bowiem w moim zalozeniu jest swoistg poradnig jezykows. Poradnig, ktéra ma przy-
nosi¢ wymierne korzysci tak Panstwu, jak i mnie. Licze, ze sam dzigki niej bede si¢ udoskonala¢,
szlifowaé swoj warsztat [https://www.facebook.com/jezykowerozwazania/, dostep: 11.04.2024].

Na Facebooku dziala strona Po drugiej stronie ksigzki - grupa (nie tylko) dla korektoréw,
ktorej zatozycielka jest Ewa Popielarz. Strona oferuje:
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[...] codziennie: pytania jezykowe i konkretne odpowiedzi (pomagaj innym i korzystaj z po-
mocy!), #wtorkizEwa: wskazéwki dla korektordw (i nie tylko), #pigtkizKasig: tematy, dzigki
ktérym poznamy sie lepiej! Jesli masz szybkie pytanie jezykowe, skorzystaj z pogotowia na
dany miesiac! Szukaj posta pod hastem: #PogotowieJezykowe [https://www.facebook.com/
groups/podrugiejstronieksiazki/?locale=th_TH, dostep: 11.04.2024].

Z tej oferty korzystaja glownie osoby zajmujace si¢ redakcja tekstu, o czym $wiadczy
tematyka zadawanych pytan.
Do redaktoréw skierowana jest tez strona Redaktorzy, edytorzy, pisarze i inni, otwarta
dla znawcéw i mito$nikéw jezyka polskiego:
To tutaj ludzie z branzy, a wigc wszelcy jezykowcy, wymieniajg si¢ uwagami na temat poprawnej
polszczyzny i edycji tekstu [...] Ta grupa to miejsce odpowiednie takze dla pasjonatow jezyka
polskiego; dla ludzi, ktérzy szukaja wiedzy jezykowej i wsparcia w tym zakresie u innych,
bardziej doswiadczonych [https://www.facebook.com/groups/1731890390403956/, dostep:
11.04.2024].

Ciekawgy inicjatywa jest strona Polszczyzna.pl, ktora reklamuje si¢ jako internetowa
poradnia jezykowa:
Polszczyzna.pl to obszerny zbidr probleméw jezykowych, z ktérymi mierzg si¢ codziennie
miliony Polakéw oraz oséb uczacych si¢ polszczyzny. Wybieramy te hasta, ktore uchodza
za najbardziej problematyczne, a nastepnie przygotowujemy rzetelny artykut zawierajacy
wyczerpujaca odpowiedZ na dang watpliwos¢ [https://polszczyzna.pl/poradnia-jezykowal/,
dostep: 11.04.2023].
Komercyjnym aspektem dziatalnosci portalu jest marka odziezowa Nadwyraz.com,
o ktorej wlasciciele obu przedsiewzie¢ pisza tak:
Nadwyraz.com to polska marka odziezowa, ktora powstala ze szczerego uczucia do polszczy-
zny, kultury i literatury polskiej. [...] Sa to oddolne inicjatywy nastawione na propagowanie
unikatowo$ci naszego jezyka ojczystego i zatrzymywanie postepujacego wypaczania polsz-
czyzny powodowanego niechlujstwem i zbednymi znieksztalceniami [https://nadwyraz.com/,
dostep: 11.04.2024].

Wiasciciele w rézny sposdb propaguja polszczyzne: publikuja listy ,,15 najczestszych
bledéw w internecie” (wybranych arbitralnie i nie zawsze stusznie), projektuja ubrania
i przedmioty z cytatami literackimi albo poprawnymi formami blednie uzywanych wy-
razow. Takie nietypowe formy upowszechniania wiedzy o jezyku sg nieco zaskakujace,
ale na pewno trafiaja do mlodszego pokolenia odbiorcow.

Popularyzacja jezyka moze takze przybiera¢ forme zindywidualizowana, faczy¢ ele-
menty werbalne z wizualnymi i mie¢ charakter bardziej ludyczny. Taka metode wybrala
youtuberka, absolwentka filologii polskiej, Paulina Mikuta. Swéj program Méwigc inaczej
adresuje do ludzi mtodych i moéwi ich jezykiem:

Dzi$ opowiem o btedzie, ktéry wydaje mi sie... dziwny. [...] Chodzi o to, Ze ludzie w celowniku
liczby mnogiej zamiast koncowki -om uzywaja koncéwki -g [...] Taki blad to wstyd! Dlatego,
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ludzie! Spinamy tylki i zatrzymujemy to, bo inaczej... kaplica [https://www.youtube.com/
channel/UCsOsCoy_jdCII5s2CAW9SbUg, dostep: 11.04.2024].

Metody perswazji i strategie retoryczne stosowane przez P. Mikule, cho¢ zaskaku-
jace, sa przez wigkszos¢ mtodych odbiorcéw przyjmowane przychylnie, o czym moga
$wiadczy¢ takie komentarze: ,Ty to normalnie lepiej ttumaczysz polski niz moja na-
uczycielka’, ,, Jak zwykle szybko konkretnie i na temat”. Kanal Méwigc inaczej ma 506 tys.
subskrybentdw, jest popularny i komunikacyjnie efektywny.

Inng forme kontaktu z odbiorcami obral Mateusz Adamczyk, polonista, doktorant
i pracownik Uniwersytetu Warszawskiego. Na YouTubie, Instagramie i Facebooku
prowadzi Poniedziatkowg poradnie jezykowg, w ktérej odpowiada na zadawane mu
przez internautéw pytania najczesciej dotyczace znaczenia stéw, na przyktad: Czym
jest bambuko, w ktére mozna kogos zrobi¢, Co ma wspoélnego sledz ze sledziong itp.
Na autorskim kanale na YouTubie opowiada o wszystkim, ,,co zwigzane z jezykiem -
nie tylko polskim. Bo jezyk to czucie, myslenie i dzialanie. To caty §wiat” - jak opisuje
swoja dzialalnos¢. W swoich programach jest naturalny, spontaniczny, méwi prosto,
przystepnie i z humorem. W 2023 roku w plebiscycie Mistrz Mowy Polskiej glosami
publicznosci zdobyt tytut Mistrza Mowy Polskiej Vox Populi.

Warto tez wspomnie¢ o dzialalno$ci Kamili Kalinczak, dziennikarki, trenerki wysta-
pien publicznych, ,facetki od polskiego” - jak o niej méwia odbiorcy jej programow.
Kamila Kalinczak wybrata inng forme popularyzacji poprawnej polszczyzny. Na Insta-
gramie tworzy cykl #AE, uczy jezyka ojczystego, robi quizy i kartkéwki. Opracowala
tez gre planszowa #AE dla dzieci i dorostych na temat jezykowej poprawnosci i etykiety,
urozmaicong pytaniami z geografii, biologii i historii. W plebiscycie Kuznia Mistrzéw
Mowy Polskiej 2023 zostala laureatka publicznosci. To dowodzi, ze wybrane przez nig
metody szerzenia wiedzy jezykowej sg trafne i akceptowane przez odbiorcow.

Podsumowanie

Przedstawiony przeglad inicjatyw propagujacych poprawna polszczyzng nie pretenduje
do calo$ciowego opisu i nie wyczerpuje problemu poradnictwa jezykowego. Glownym
celem przegladu byto przedstawienie r6znorodnosci miejsc, form i sposobow szerzenia
wiedzy o jezyku. Prezentacja pokazala, ze kazdy uzytkownik jezyka oczekujacy porady
ze strony ekspertow moze znalez¢ dla siebie jaka$ forme pomocy i wsparcia. Pokazala
réwniez, ze dla mlodszego pokolenia Polakéw autorytetem jezykowym s3 nie tylko
jezykoznawcy, lecz takze redaktorzy, dziennikarze i inni ,ludzie sieci”: influencerzy,
youtuberzy, ktérzy zdobyli ich zaufanie. I Ze mtode pokolenie potrzebuje wskazéwek
normatywnych, podawanych w innej niz dotad formie: potrzebuje tekstu méwionego,
obrazu, dzwieku, ruchu na ekranie i jezyka potocznego objasniajacego zawilosci pol-
szczyzny. Bo czasy si¢ zmieniajg i my zmieniamy si¢ razem z nimi...
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PORADNICTWO JEZYKOWE W POLSCE
W XXI WIEKU — PRZEGLAD INICJATYW

Streszczenie

Artykut jest przegladem réznorodnych inicjatyw propagujacych poprawna polszczyzne na
poczatku XXI wieku. Autorka przedstawita ksiazkowe poradniki jezykowe opublikowane
na przelomie wiekdw, aktywno$é¢ jezykoznawcow w prasie, radiu i telewizji oraz dziatalno$é
telefonicznych i internetowych poradni jezykowych. Opisala takze nowe formy propagowania
poprawnej polszczyzny w internecie i mediach spolecznoéciowych.

Stowa kluczowe

poradnictwo jezykowe, poradniki, poradnie telefoniczne i internetowe

LANGUAGE COUNSELLING IN POLAND
IN THE 21ST CENTURY — AN OVERVIEW OF INITIATIVES

Summary

The article is a review of various initiatives promoting correct Polish language at the beginning
of the 21st century. The author presents language handbooks published at the turn of the century,
the activity of linguists in the press, radio and television, as well as the activity of telephone and
Internet language advice centres. She also described new forms of promoting correct Polish
in the Internet and social media.

Keywords

language advice, guides, telephone and online advice centers
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Uwagi wprowadzajace

Tradycje polityczno-jezykowe stanowia fenomen ksztaltujacy sie w przestrzeni od-
dziatywan wzajemnych polityki i jezyka (jezykow). Ich istotnym Zrédiem jest namyst
nad pytaniem, w jaki sposéb politycznos¢ i jezykowos¢ przenikaja si¢, oddziatujac na
kierunki i dynamike ich wspolzaleznego rozwoju, w tym w szczegdlnosci na stosunek
danej wspolnoty politycznej do sfery jezykowej. Zarazem w tradycjach polityczno-
-jezykowych odzwierciedlaja si¢ sploty praktyk politycznych i jezykowych okreslonej
grupy ludzi, a ponadto ich przekonania dotyczace tego, w jaki sposob powinny by¢
ksztaltowane relacje wzajemne pomiedzy sferg polityczng i jezykowa.

Tradycje polityczno-jezykowe odwzorowuja ewolucje spotecznych wyobrazen, opinii,
pogladdéw, postaw w odniesieniu do zwigzkow polityki i jezyka. Wszystkie te fenomeny
wspotksztattuja horyzont swiadomosci, w ramach ktérego jednostki i grupy dokonuja
doraznych oraz perspektywicznych wyboréw dotyczacych kreowania powigzan je-
zyk-polityka oraz polityka—jezyk. W rezultacie w odniesieniu do tradycji polityczno-
-jezykowych ludzie, mniej lub bardziej swiadomie, wspodtksztaltuja jezyk(i) polityki,
normy regulujace uzytkowanie jezyka(6w) w przestrzeni publicznej i prywatnej, teorie
i praktyke zarzadzania stosunkami jezykowymi kultywowanymi w danym spoteczen-
stwie, polityke jezykowa na poziomie makro-, mezo- i mikroinstytucji konstytuuja-
cych fad spoteczny (instytucje panstwowe centralne, regionalne i lokalne, samorzady
terytorialne i zawodowe, placowki edukacyjne, instytucje kulturalne, spoteczenstwo
obywatelskie, zwiazki religijne i wyznaniowe, rodziny). Ponadto tradycje myslenia
i dzialania w sferze przenikania sie polityki i jezyka(éw) maja powazny potencjat toz-
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samos$ciotworczy i wspotkreuja kulture jezykowa danego spoleczenstwa. Zachowania
w wymiarze polityczno-jezykowym czesto traktuje si¢ jako zestaw symptomoéw czy
wskazdwek. Na ich podstawie ludzie okreslaja, kim sg, do czego daza i w jaki sposéb
chca ksztaltowaé swoje wnetrze oraz $§wiat dookota nich [Schiffman 2006, 111-125;
Fishman 1996].

Tradycje polityczno-jezykowe moga stanowi¢ przedmiot zainteresowania wielu
dyscyplin i subdyscyplin nauki. Jak zauwazyl Joshua Fishman, mozno$¢ studiowania
zwigzkow polityki i jezyka zawiera w sobie szanse znaczacego dialogu interdyscypli-
narnego pomiedzy jezykoznawcami oraz reprezentantami nauk spotecznych. Z tego
wzgledu, wedlug Fishmana, nalezaloby zyczy¢ sobie, by studia nad relacjami jezyk-
polityka (lub szerzej jezyk-spoteczenstwo) byly rozwijane réwnie intensywnie przez
socjolingwistyke, jak i socjologie jezyka. Obie dyscypliny powinny odnosi¢ si¢ do
relacji jezyk—polityka lub polityka-jezyk we wlasciwy sposob, rozbudowujac wlasny
zestaw probleméw badawczych oraz angazujac ich swoiste metodologie. Stwarzaloby
to szans¢ na bogaty i obiecujacy dyskurs, w ramach ktdrego osiggniecia socjolingwi-
styki oraz socjologii jezyka mozna by nie tylko zestawia¢ i poroéwnywac, lecz réwniez
konfirmowac¢ i integrowa¢ [Fishman 2018, VII-VIII].

W tym kontekscie za szczegdlnie znaczace nalezy uznac stosunkowo nowe zjawisko,
zastugujace na miano zwrotu narratologicznego, obserwowanego w badaniach zaréwno
jezyka, jak i polityki. Zwrot narratologiczny jest ufundowany na zalozeniu, ze narracja
nigdy nie jest politycznie neutralna, natomiast polityki nie mozna uprawia¢ w sposéb
nienarracyjny. W tym uktadzie refleksja narratologiczna okazuje sie kolejng odstong
odwiecznych rozwazan dotyczacych stosunku formy do tresci, a w szczegdlnosci ich
wzajemnego uwiklania. Swiadomo$¢ oraz eksplikacje poruszanego problemu w wy-
razistej, acz wysoce uogodlnionej wersji odnajdujemy juz w pracach Arystotelesa. Co
znamienne, Stagiryta pozostawil dwa niewykluczajace si¢ okreslenia narracji, lokujac
jedno z nich w Poetyce, a drugie w Retoryce [Arystoteles 1988].

Zatem z pierwszego z przywolanych traktatéw czytelnik dowiaduje sie, ze narracja
jest opowiescia sktadajaca sie z poczatku, srodka oraz konca, powigzanych wspolnym
watkiem [Arystoteles 1988, 283-287]. Natomiast Retoryka przynosi swiadomos¢, ze
pod pojeciem narracji nalezy rozumieé ten wymiar wypowiedzi, w ramach ktérego
mowca przedstawia fakty w okreslony sposéb, by zacheci¢ stuchaczy do interpretacji
lub aktywnosci zgodnej z jego zyczeniami [Arystoteles 1988, 357].

Tym samym zjawiska narracyjne mozna badac jako emanacje okreslonego porzadku,
ktora zaréwno uklad ten wyraza (a wiec ma charakter jezykowy), jak i modyfikuje (czyli
posiada znaczenie polityczne). Swiadomo$¢ dwoistoéci, o ktorej mowa, a takze zwigza-
nych z nig glebokich zwigzkow i konsekwencji, doskonale wybrzmiewa we fragmencie
wykfadu noblowskiego Olgi Tokarczuk:
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To, jak mys$limy o $wiecie i - co chyba wazniejsze - jak 0 nim opowiadamy, ma wigc olbrzymie
znaczenie. Co$, co sie wydarza, a nie zostaje opowiedziane, przestaje istnie¢ i umiera. Wiedza
o tym bardzo dobrze nie tylko historycy, ale takze (a moze przede wszystkim) wszelkiej masci
politycy i tyrani. Ten, kto ma i snuje opowies$¢ — rzadzi [Tokarczuk 2019, 3].

W tym kontek$cie uwypukleniu ulega egzystencjalne znaczenie narracji, w ramach
ktorych i poprzez ktére okreslone podmioty staraja sie ksztattowac wlasnag polityke jezy-
kowa. Narracje te kreowane sg zar6wno kolektywnie, jak i indywidualnie, wspoitworzac
uniwersum zréznicowanych sposobéw ujmowania realiéw polityczno-jezykowych. Ich
istnienie zacheca do stawiania pytan o sens indywidualnych i kolektywnych spojrzen na
powigzania tego, co polityczne z tym, co jezykowe. W konsekwencji rodza si¢ sugestie
dotyczace pierwszenstwa czy wrecz hierarchii narracji, a takze zasad i regul, wedlug
ktorych nalezy je porzadkowac. Powstaje rowniez zestaw pojeé, ktore determinujg nasze
wyobrazenia dotyczace politycznosci jezyka i jezykowosci polityki.

Specyfika polskich tradycji polityczno-jezykowych -
problematyzacja zagadnienia

Powyzsze rozwazania otwierajg przestrzen, w ramach ktérej mozna zasadnie zastana-
wia¢ sie nad specyfikg oraz znaczeniem polskich tradycji uprawiania polityki jezykowej,
w tym w szczegdlnosci kreowania i popularyzacji jej wymiaru narracyjnego. W ramach
tego pola refleksji za kluczowe uznajemy cztery zagadnienia, ktorych wage zasygnali-
zowano w dalszej czeéci tekstu. Przedstawiajg si¢ one nastepujaco:

- Naczym polega (moze polega¢) specyfika polskiego rozumienia oraz uprawiania
polityki jezykowej?

- Czy mozna, a jedli tak, to na jakim tle najtatwiej dostrzec i uchwyci¢ odrebnos¢
polskich tradycji i narracji polityczno-jezykowych?

- Zjakimi aktualnymi praktykami polityczno-jezykowymi i w jaki sposob polskie
praktyki polityczno-jezykowe sg istotnie powiazane?

- Ktore aspekty polskich doswiadczen (w tym narracji) polityczno-jezykowych
mogg szczegdlnie pomdc w procesie ksztaltowania i rOwnowazenia europejskiego
ekosystemu jezykowego w XXI wieku?

Nalezy zauwazy¢, ze wbrew pozorom specyfika wielu zjawisk nie zawsze jest fatwa do
uchwycenia. Czasami skryta jest zbyt gleboko, by ja dostrzec. Innym razem odstania si¢
jako banat, totez umyka uwadze. Ponadto pogon za nig cz¢sto sprowadza na manowce
substancjalizmu. Stagd moze wynikac akceptacja matlo elastycznego wyobrazenia, iz
wyjatkowos¢ jest czyms trwalym i ostatecznym, niezmienng istota danego bytu, ktora
nalezy uchwyci¢, by finalnie byt ten zrozumie¢ (tj. nauczy¢ si¢ zarzadza¢ nim, kontro-
lowa¢ go). Oczywiscie przyjecie tej optyki skutkuje mniej lub bardziej intensywnym
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uprzedmiotowieniem badanych zjawisk czy proceséw, tacznie z zaangazowanymi w nie
podmiotami i ich dzialalnoscig [szeroko w tej kwestii zob. Skarga 2009].

Chcac uniknaé przywolanych trudnosci, mozna zwrdcic sie w kierunku ujmowania
specyfiki kogo$ lub czego$ w sposob sytuacyjny. Oznacza to przyjecie zalozenia, ze za-
wsze ujawnia sie ona w ramach okreslonej, partykularnej sekwencji zdarzen. Kontekst
decyduje wigc o tym, ze dany byt zyskuje walor wyjatkowosci. Rozpoznanie tej prawdy
stanowi warunek konieczny §wiadomego nadawania znaczen. Spelniajac go, mozemy
ustali¢, czym nasze gesty s3 dla nas i innych, jaki jest ich sens w okreslonych warunkach.
W ten sposéb dokonuje si¢ zamierzona interpretacja rzeczywistosci i naszego w niej
polozenia. Sfera ta moze i powinna podlega¢ ocenie. Ewaluacja, o ktorej mowa, oznacza
w szczegllnosci probe rozstrzygniecia, czy lub w jakim stopniu wytworzone przez nas
porzadki znaczen nalezy uznac za warto$ciowe.

W przypadku polskiej narracji polityczno-jezykowej istotne jest, ze powstala jako
wytwor wspdlnoty polityczno-dyskursywnej, ktora od swego zarania rozwijala si¢ na
pograniczu odmiennych zywiotéw kulturowo-jezykowych (w spornym uproszczeniu —
Stowianie i Germanie). Wyksztalcita wiele form autorefleksji i autoekspresji, w tym
wlasny jezyk, ktdry z czasem zaczgto traktowac jako wyznacznik czy wrecz znamie
polskosci. Narracja o polszczyznie jako jednym z najistotniejszych wytwordw i genera-
torow kultury polskiej nabrata szczegdlnej mocy w okresie zaboréw. Polacy nie posiadali
wlasnego panstwa, lecz mimo to uczestniczyli w procesie kreowania oraz zderzenia
nowoczesnych mitologii narodowych. Polszczyzne traktowano wowczas jako rubiez
polskosci, srodek i cel konfrontacji, ktora etnos polski od wiekéw mial toczy¢ z innymi
etnosami Europy Srodkowo-Wschodniej.

XX wiek w pelni ujawnit destrukcyjny potencjal nacjonalizmoéw europejskich. Jed-
nocze$nie konfrontacyjna wizja rozwoju jezykéw narodowych zostata rozpoznana
jako niebezpieczny anachronizm. W zamian podj¢to promocje pogladu, ze wszystkie
istniejace jezyki przynaleza do wspdlnego dziedzictwa ludzkosci. W tym uktadzie zaden
jezyk nie moze by¢ traktowany jako orez wojny kulturowej. Niemniej wszystkie jezyki
wymagaja nieustannej troski czy ochrony jako komponenty lingwistycznego zréznico-
wana Europy i $wiata (istotny wymiar ekosystemu globalnego).

Pluralistyczna narracja polityczno-jezykowa stanowi ujecie, ktdre promowane jest
w wielu dokumentach podpisanych i ratyfikowanych przez wspdlnote miedzynaro-
dowa, w tym przez panstwo polskie. Uznanie jej stanowi takze fundament integracji
europejskiej, ktora krystalizuje sie wokot idei jednosci w réznorodnosci. Z zasady tej
wynikaja réwne prawa dla wszystkich wspolnot narodowych wspéttworzacych regio-
nalng przestrzen kulturowa. W tym kontekscie przyjmuje sie, ze wspolpraca pomiedzy
narodami winna by¢ ufundowana na zasadach wzajemnego szacunku, partnerstwa,
dobrowolnosci, inkluzji i niedyskryminacji.
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W pierwszych dekadach XXI wieku stalo si¢ jasne, ze nie wszystkie panstwa euro-
pejskie uznajg przedstawiong wizje rozwoju wspotpracy miedzynarodowej. W szcze-
golnosci Federacja Rosyjska wybrata dla siebie role kontestatora czy wrecz destruktora
istniejgcego porzadku. W rezultacie Rosjanie wykreowali system instytucji tworzacych
narracj¢ neoimperialna, w ramach ktorej ich kultura, w tym jezyk rosyjski, miatyby
cieszy¢ si¢ szczeg6lnymi prawami. Poglad ten zostal nastepnie wykorzystany jako in-
strument presji wywieranej systematycznie na panstwa tzw. bliskiej zagranicy, w tym
w szczegolnosci w stosunku do panstw baltyckich oraz Ukrainy. Paiistwom tym Rosja
regularnie i w réznych formach odmawiata prawa do ksztaltowania wlasnej polityki
jezykowej, a takze wlasnego rozumienia realiow jezykowych w Europie Srodkowo-
-Wschodniej. W odpowiedzi wyksztalcily one wlasne narracje polityczno-jezykowe,
w ramach ktérych motywem dominujacym stal si¢ opér wobec naciskéw rosyjskich.
W rezultacie zaréwno w Ukrainie, jak i panstwach battyckich polityka jezykowa niejako
pod przymusem stala si¢ wyrazem walki o poszanowanie ich suwerennych praw.

Aktualnie jeste§my $wiadkami wojny rosyjsko-ukrainskiej, w ramach ktdrej w imie
narzucania wlasnej wizji rzeczywisto$ci (w tym w istotnej mierze rzeczywistosci jezyko-
wej), Federacja Rosyjska stosuje na masowa skale agresje¢ militarng wobec sasiedniego
panstwa. W tym kontekscie konfrontacja rosyjskiego neoimperializmu jezykowego
z defensywna narracjg ukrainska ujawnia swoj ultymatywny charakter. JesteSmy wiec
$wiadkami fundamentalnej kolizji dwéch wizji rozumienia oraz ksztaltowania relacji
jezykowych. Polacy, podobnie jak i inne narody, zmuszeni sg zaja¢ postawe wobec tej
konfrontacji. Oznacza to rowniez odniesienie wlasnej narracji polityczno-jezykowej
do narracji kreowanych zaréwno przez panstwo rosyjskie, jak i panstwo ukrainskie.

W niniejszym artykule podstawowe aspekty zarysowanego powyzej zadania zo-
stang jedynie zasygnalizowane. Proponowany szkic w szczegolnosci bedzie stanowi¢
kontekstualng interpretacje wybranych zapiséw pochodzacych z konstytucji rosyjskiej
oraz konstytucji ukrainskiej. Przy czym przytoczone normy nie beda traktowane tylko
i wylacznie jako regulacje o charakterze prawnym. Spojrzymy na nie przede wszyst-
kim jako na elementy wspoétkonstytuujace oficjalng rosyjska oraz ukrainska opowies¢
o rzeczywistosci polityczno-jezykowej. Dzigki temu uwidocznimy, w jaki sposéb w przy-
wolanych formulach prawnych oraz w ich dominujacej wykladni zawiera si¢ sedno
polityczno-jezykowego myslenia propagowanego aktualnie przez panstwo rosyjskie
oraz ukrainskie. Na tym tle przedstawimy stosowne zapisy polskiej ustawy zasadniczej
oraz preambule ustawy o jezyku polskim z dnia 7 pazdziernika 1999 roku. To pozwoli
sformutowa¢ uwagi dotyczace kluczowych wyboréw, ktére najprawdopodobnie;j okresla
specyfike polskiej tradycji polityczno-jezykowej w XXI wieku.
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Kontrapunkt pierwszy - rosyjska narracja polityczno-jezykowa

Narracja rosyjska — tworzona i replikowana w szczegdlnosci przez bogaty system orga-
néw i agend federalnych - kreuje obraz russkogo mira, a wigc wyrdznionej sfery relacji
miedzyludzkich organizowanej w zgodzie z tzw. warto$ciami cywilizacji rosyjskiej
i pod egida panstwa rosyjskiego. Jezyk rosyjski jest identyfikowany jako jeden z glow-
nych wyznacznikdw tego, co rosyjskie, a takze no$nik swoistej mentalnosci czy wrecz
duchowosci, ktdra stanowi¢ ma jakoby wzorzec moralny dla calej ludzkosci. Stuszno$¢
moralna, ktérg Rosjanie sobie uzurpuja, bywa wedlug nich czesto odrzucana i trakto-
wana z niechecig, gdyz wymaga przyznania si¢ do wlasnych stabosci i pracy nad ich
wyrugowaniem. Z tego wzgledu — uwazaja — Rosja, rosyjsko$¢, a wiec rowniez jezyk
rosyjski muszg borykac si¢ z koalicja rusofobow, ktorzy o ile moga, tepia i niszcza rus-
skij mir. Sytuacja ta uderza¢ ma w szczegoélnosci w osoby rosyjskojezyczne, ktore zyja
poza granicami Federacji Rosyjskiej i cierpia (dla Rosji i dla $wiata) w bezwzglednej
walce dobra ze zlem. Wedtug przekazu rozpowszechnianego przez agendy Federacji
Rosyjskiej, w szczegdlnosci w panstwach batltyckich oraz w Ukrainie jezyk rosyjski
i osoby postugujace si¢ nim sg dyskryminowane i wykluczane. Rosja nie moze si¢ na
to zgodzi¢, totez wystepuje w obronie praw jezykowych reprezentantéw russkogo mira.
Brak pozytywnej reakcji po stronie partneréw zagranicznych - twierdzg rosyjscy de-
cydenci - uprawnia ich ojczyzne do interwencji. W szczeg6lnosci nacisk w tej materii
wywierany jest na panstwa, ktore w rosyjskiej nomenklaturze neoimperialnej okreslane
sg jako tzw. bliska zagranica. Wtadze Rosji otwarcie uznajg, ze presja na te podmioty
jest ze wszech miar stuszna. Przybliza ona jakoby restytucje globalnej sprawiedliwosci
jezykowej, w tym w szczegdlnosci w regionie identyfikowanym jako rosyjska strefa
wplywow [Hordecki 2021, passim].

W konstytucji rosyjskiej fundament polityki jezykowej oraz oficjalnej narracji poli-
tyczno-jezykowej panstwa zostal okreslony w artykulach 68 i 69 juz w latach go. ubie-
glego wieku. Co znamienne, do artykutéw tych wprowadzono istotne poprawki w toku
glosowania ogdlnonarodowego, ktére oboz proputinowski przeforsowat latem 2020
roku [Ykas 2020]. Wprowadzone zmiany staly si¢ nastepnie odnos$nikiem w rosyjskich
przekazach propagandowych, ktére towarzyszyly inwazji rosyjskiej w Ukrainie w lutym
2022 roku. Obszerne nawigzania do nich znalazly si¢ w szczegdlnoséci w niestawnym
artkule O historycznej jednosci Rosjan i Ukrairicow z lipca 2022 roku oraz w oredziu
Wiadimira Putina bezposrednio poprzedzajacym rosyjska agresje [IIytun 2021; 2022].

Aktualna wersja artykulu 68 rosyjskiej ustawy zasadniczej przedstawia sie nastepujaco:

1. Jezykiem panstwowym Federacji Rosyjskiej, na calym jej terytorium, jest jezyk rosyjski jako
jezyk narodu ksztaltujacego panstwo i bedacego czescia wielonarodowosciowego zwiagzku
rownoprawnych narodéw Federacji Rosyjskiej.
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2. Republiki maja prawo ustanawiaé swoje jezyki panstwowe. W organach wtadzy panstwo-
wej, organach samorzadu terytorialnego i panistwowych instytucjach republik moga by¢ one
uzywane na réwni z jezykiem panstwowym Federacji Rosyjskie;.

3. Federacja Rosyjska gwarantuje wszystkim jej narodom prawo do zachowania jezyka ojczy-

stego, stworzenia warunkow do jego nauczania i rozwoju.

4. Kultura w Federacji Rosyjskiej jest unikalnym dziedzictwem jej wielonarodowo$ciowej ludno-
$ci. Kultura jest wspierana i chroniona przez panstwo [Koncruryums Poccuitckoit Pegepanmmu].

Natomiast artykul 69 Konstytucji FR stanowi:

1. Federacja Rosyjska gwarantuje prawa niewielkich liczebnie rdzennych narodowosci, zgodnie
z 0gllnie uznanymi zasadami i normami prawa miedzynarodowego oraz umowami miedzy-
narodowymi zawartymi przez Federacj¢ Rosyjska.

2. Panstwo chroni tozsamo$¢ kulturowa wszystkich narodéw i spotecznosci etnicznych Fede-
racji Rosyjskiej, gwarantuje zachowanie réznorodnoéci etnokulturowej i jezykowej.

3. Federacja Rosyjska zapewnia wsparcie rodakom mieszkajacym za granica w realizacji ich
praw, ochronie ich intereséw i zachowaniu rosyjskiej tozsamo$ci kulturowej [KoncTuryrus
Poccuiickoit Oegepannn].

Na szczegolng uwage zastuguja zmiany, ktére w 2020 roku wprowadzono w ust. 1
art. 68 oraz dodany wowczas ust. 3 art. 69.

Sformutowanie ,,jezyk rosyjski jako jezyk narodu ksztaltujacego panstwo i bedacego
cze$cig wielonarodowosciowego zwigzku réwnoprawnych narodéw Federacji Rosyjskiej”
uderza swojg enigmatycznoscig. Jego wieloznacznos¢ przeklada si¢ na dyskurs publiczny
w Rosji, w ramach ktérego prézno szukac precyzyjnej wyktadni przywotanej formuty.
W rezultacie pozostawia ona cigg niedomdwien, implikujacych stala niepewnos¢ inter-
pretacyjna. W szczego6lnosci nie wiadomo, jaka jest relacja rosyjskojezycznego ,narodu
ksztaltujacego panstwo” do ,,wielonarodowosciowego zwigzku réwnoprawnych narodow
Federacji Rosyjskiej”. Czy istnieje pomigdzy nimi hierarchia? Jesli tak, czy wyraza si¢
w wyzszosci i okreslonych przywilejach obywateli rosyjskojezycznych w stosunku do
obywateli, ktérzy nie znajg jezyka rosyjskiego? Czy nardd ksztaltujacy panstwo ogranicza
sie tylko do rosyjskojezycznych obywateli FR, czy moze obejmuje takze rosyjskojezycz-
nych nie-obywateli tego panstwa? Czy jezyk rosyjski jest pierwszym wéréd réwnych
w FR? Czy troska o inne jezyki FR ma by¢ taka sama jak troska o jezyk rosyjski? Czy
ochrona i promocja innych jezykéw FR ma charakter bezwzglednie obowigzujacy, czy
moze konczy si¢, gdy koliduje z ochrong i promocja jezyka rosyjskiego?

Jednoczesnie wazki jest przepis stanowiacy, iz ,Federacja Rosyjska zapewnia wsparcie
rodakom mieszkajacym za granica w realizacji ich praw, ochronie ich intereséw i zacho-
waniu rosyjskiej tozsamosci kulturowe;j”. Wprawdzie podobne zapisy wystepuja w wielu
ustawach zasadniczych panstw wspdtczesnych. Niemniej Rosja wspolczesna korzysta
z tego przepisu w sposob dalece odmienny anizeli inne podmioty stosunkdéw miedzyna-
rodowych. Dla wladz rosyjskich stanowi on konstytucyjne uzasadnienie prawa do inge-
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rencji w wewnetrzne sprawy innych panstw, w tym do agresji militarnej w Ukrainie. Rosja,
w mys$l przywotanego zapisu, nie tylko moze, lecz réwniez zobligowana jest angazowac

sie wszedzie, gdzie zyja osoby rosyjskojezyczne, niezaleznie od tego, czy zaangazowanie

to jest ingerencja w wewnetrzne sprawy innych panstw. W tym kontekscie zanikaja gra-
nice russkogo mira. Zaczyna on funkcjonowac jako amorficzna rzeczywisto$¢, rozsiana

wszedzie, gdzie wybrzmiewa jezyk rosyjski. W ruch wprawiony zostaje wiec topos silnie

zakorzeniony w rosyjskiej kulturze politycznej. Zgodnie z nim Rosja nie ma statych

granic, dazac stale do przenikania wszedzie, gdzie przenikna¢ moze. W ten sposéb —
wielokrotnie twierdzili liczni ideolodzy zaréwno rosyjscy, jak i radzieccy - realizuje sie

postannictwo Rosjan. Sg oni okreslani jako nar6d wyjatkowy, nar6d z misja. Jego zadanie

polega¢ ma na dostarczeniu waznych prawd i warto$ci calemu $wiatu — niezaleznie od

tego, czy $wiat sobie tego zyczy, czy nie [Inoziemcew 2020, 257-301].

Klimat scharakteryzowanej narracji dobitnie wybrzmiewa w dorobku Wiadimira
Alpatowa, traktowanego w rosyjskim $wiecie socjolingwistycznym jako niekwestio-
nowany autorytet. Szczegolna refleksje budzi cytat pochodzacy z pracy opublikowanej
przez niego juz w roku 2000:

[...] dotychczas wychodziliémy z jednego podstawowego zalozenia, ktére wielu autoréw mi-
nionych lat uwaza za aksjomat: uwazali$my mianowicie, ze wszystkie 14 panstw istnieje na
serio i na dtugo. Nie mozna wykluczy¢ takiego wariantu, chociazby dlatego, ze najpotezniejsze
panstwa $wiata surowo naciskaja na jego realizacje. Jednak zycie nauczylo nas odnosi¢ sie
sceptycznie do formul typu na serio i na dtugo. Bezdyskusyjnie, amorficzna WNP, jak poka-
zuje doswiadczenie, niewiele moze uczyni¢ na rzecz ochrony ludnosci rosyjskojezycznej poza
Rosjg lub zakoriczenia wojny alfabetéw w Naddniestrzu.

Jednak sytuacja moze zmieni¢ si¢ wraz z nowa zmiana granic panstwowych, ktorej to moz-
liwos$ci nie nalezy wyklucza¢. Trudno wierzy¢ w mozliwo$¢ reintegracji ZSRR w minionych
granicach, jednak nie ma podstaw, by twierdzi¢, ze ostatnie imperium rozpadlo si¢ na zawsze
ianijedno z 14 panstw juz nigdy nie zjednoczy sie z Rosja. Oczywiscie wstrzymujemy si¢ od
konkretnych prognoz. Niemniej perspektywy sytuacji jezykowych zalezg przede wszystkim od
tego, czy dane panstwo przetrwa na mapie §wiata, czy tez nie [AnmatoB 2000, 199].

3. Kontrapunkt drugi — ukrainska narracja polityczno-jezykowa

Narracja ukrainska — promowana w szczegdlnosci przez instytucje panstwa ukrain-
skiego — ksztaltuje si¢ pod silnym naciskiem, stalg wrecz presja narracji rosyjskie;.
Wspierajac okreslona wizje rzeczywistosci polityczno-jezykowej, panstwo ukrainskie
siega dzi$ chetnie do kilkusetletniej tradycji oporu wobec dazen wtadz rosyjskich, a na-
stepnie radzieckich. Wiadze te w rozmaity sposoéb staraly si¢ hamowac rozwdj jezyka
ukrainskiego, traktujac go jednocze$nie nie jako jezyk, lecz jedynie jako lokalny wariant
jezyka rosyjskiego [Ipunenko 2015, VII-LXII; Munnep 2000; ITominiyk 2015, 218-240;
Kupidura 2015, 551-568]. Odwolujac si¢ do tej tradycji, wladze ukrainskie wykreowaly
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narracje, a takze kompatybilny z nig system instytucjonalny, w ramach ktérego obowia-
zuje teza o potrzebie ochrony jezyka ukrainskiego jako panstwowego. Jezyk ten, w §wietle

oficjalnej opowiesci ukrainskiej, przetrwal mimo réznorodnych zakazéw dotyczacych

jego stosowania oraz szykan, ktdre przez stulecia spotykaly jego uzytkownikéw. Ukra-
incy, troszczac sie o swoja mowe, wielokrotnie doswiadczali dyskryminacji. Imperium

Rosyjskie, a nastepnie ZSRR czynily tez wiele, by promowac ideg, iz ,,dialekt ukrainski”
nie potrafi zaspokoi¢ potrzeb komunikacyjnych nowoczesnego spolteczenstwa, jest po-
nadto malo prestizowy, a postugiwanie si¢ nim blokuje dostep do kultury $wiatowej oraz

awansu spolecznego. W rezultacie jezyk ukrainski i nar6d ukrainski - wskazuja architekci

ukrainskiej narracji polityczno-jezykowej — poniosty niepowetowane straty [[puiienko
2015, VII-LXII; Munnep 2000; [Tomimyk 2015, 218-240; Kupidura 2015, 551-568].

Stad jednym z fundamentalnych zadan panstwa ukrainskiego jest zagwarantowanie
stabilnej i ugruntowanej pozycji jezyka ukrainskiego jako panstwowego w spoteczen-
stwie ukrainskim. Oznacza to, ze instytucje ukrainskie powinny w pierwszej kolejnosci
dazy¢ do tego, by wszyscy obywatele Ukrainy znali jezyk ukrainski i sprawnie si¢ nim
postugiwali nie tylko w obiegu publicznym, lecz réwniez w Zyciu prywatnym. W $wietle
stanowiska wladz Ukrainy nie wyklucza to kultywowania i promocji innych jezykow.
Niemniej ich wsparcie jest warunkowe i powinno zachodzi¢ tylko wéwczas, gdy nie
popada w kolizje ze wsparciem dla jezyka ukrainskiego. Powyzszy poglad jest moty-
wowany wzgledami bezpieczenstwa i stabilnosci wewnetrznej panistwa ukrainskiego.
Dlugotrwata dominacja jezyka rosyjskiego, w szczegdlnosci na wschodzie i potudniu
kraju - stwierdzajg wtadze ukrainskie - byta wykorzystywana przez Rosjan, by w sposob
nieuprawniony ingerowa¢ w sprawy wewnetrzne Ukrainy. Rzekoma potrzeba ochrony
praw jezykowych obywateli rosyjskojezycznych stala si¢ ponadto jednym z gtéwnych
argumentow, ktorymi propaganda rosyjska postuzyta sie, by uzasadnic trwajaca od roku
2014 agresj¢ militarng (poczatkowo ograniczong do zaboru Krymu oraz stworzenia
quasi-panstw w Donbasie, natomiast od 24 lutego 2022 r. realizowang na pelng skale).

Powyzsze idee mozna z tatwo$cig wpisa¢ w brzmienie artykuléw 10 oraz 11 konsty-
tucji ukrainskiej (funkcjonujacych w niezmienionym brzmieniu od momentu wejscia
w zycie ukrainskiej ustawy zasadniczej z 28 czerwca 1996 1.).

Artykul 10 stanowi zatem, ze:

Jezykiem panstwowym na Ukrainie jest jezyk ukrainski. Panistwo zapewnia wszechstronny

rozwoj i funkcjonowanie jezyka ukrainskiego we wszystkich sferach zycia spotecznego na
calym terytorium Ukrainy.

Na Ukrainie gwarantuje si¢ swobodny rozwoj, uzywanie i ochrone jezyka rosyjskiego oraz
innych jezykéw mniejszosci narodowych Ukrainy.

Panstwo popiera nauke jezykow obcych umozliwiajacych porozumiewanie si¢ miedzy naro-
dami. Mozliwos¢ stosowania roznych jezykéw na Ukrainie gwarantuje konstytucja Ukrainy,
a okresla ustawa [Koncturyuia Ykpainu].
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Jednak zgodnie z art. 11:

Panstwo popiera konsolidacje i rozw6j narodu ukrainskiego, jego historyczng $wiadomos¢,
tradycje, i kulture, a takze rozwdj etniczny, kulturowy, jezykowy i religijny tozsamosci wszyst-
kich rdzennych ludéw i mniejszo$ci narodowych Ukrainy [Korctutynis Yxpainn].

Przytoczone zapisy wyrazaja swiadomo$¢ zlozonosci sytuacji jezykowej w Ukra-
inie. Co wigcej, ustrojodawca ukrainski uznal niegdys i nadal uznaje, ze ukrainska
ustawa zasadnicza powinna zawiera¢ wzmianke dotyczacg gwarancji swobodnego
rozwoju, uzywania i ochrony jezyka rosyjskiego. W zapisach konstytucyjnych nie
brakuje takze odniesient do uprawnien mniejszosci jezykowych. Niemniej nacisk
zostaje polozony na ,konsolidacje i rozwdj narodu ukrainskiego”, ktérego jedynym
jezykiem panstwowym pozostaje jezyk ukrainski. W rezultacie zapisy konstytucyj-
ne programujg niejako ewolucyjny charakter polityki jezykowej Ukrainy, ktdra jest
ukierunkowana na budowanie silnej i skonsolidowanej tozsamosci ukrainskiej. Po-
lityka ta ma w szczegdlnosci sprawié, ze urzednicy panstwowi i samorzadowi beda
komunikowac¢ si¢ po ukrainsku, a obywatele panstwa zobowigzani sa ten jezyk zna¢
i dostrzega¢ w nim spoiwo ukrainskiej jednosci narodowej. W ostatnich latach omé-
wione wyobrazenia polityczno-jezykowe znalazly silne odzwierciedlenie w ustawie
o zapewnieniu funkcjonowania jezyka ukrainskiego jako panstwowego, podpisanej
przez prezydenta Petra Poroszenke 15 maja 2019 roku. W mysl tego aktu normatyw-
nego, znajomo$¢ jezyka ukrainskiego jest obowiazkiem kazdego obywatela Ukrainy.
Panstwo ukrainskie winno natomiast stworzy¢ efektywny system kursow jezyko-
wych zaréwno dla dzieci, mlodziezy, jak i doroslych, by zagwarantowa¢ powszechna
znajomos¢ jezyka panstwowego. Ustawa ustanowila takze instytucje rzecznika ds.
ochrony jezyka panstwowego Ukrainy, uprawnionego do kontrolowania, czy pod-
mioty zobowigzane do postugiwania si¢ jezykiem ukrainskim realizuja natozone na
nie zobowigzania. Rzecznik ma ponadto prawo naklada¢ kary administracyjne, o ile
obowigzek postugiwania si¢ jezykiem panstwowym w prawnie okreslonych sytuacjach
nie jest respektowany [3akon Ykpaiun IIpo 3abesnedeHHs].

Ducha przytoczonych oczekiwan dobrze oddaje stanowisko prezentowane przez
Mykotle Riabczuka. Pisarz wielokrotnie stwierdzal, ze Ukraina w sferze polityki jezy-
kowej jest zmuszona nadrabiac straty, ktére wynikaly z braku panstwowosci. W mysl
jego wywodu ziemie ukrainskie stanowily przedmiot rywalizacji mocarstw, uporczywie
usitujacych asymilowac ludno$¢ zamieszkujaca zdobywane przez nich terytoria. Stad tez:

Dziedzictwo kolonialne modeluje zatem specyfike jezykowo-kulturowej sytuacji na Ukrainie
W nastepujacy sposob:
Po pierwsze, dlugotrwale i systematyczne, bezposrednie i posrednie ciemi¢zenie zaréwno

kultury, jak i jezyka ukrainskiego w istotny sposéb ostabilo ich zasoby oraz funkcjonalno$é
spoleczng [...]
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Po drugie, polityka rusyfikacji, jako element kolonializmu, zmienita Ukraincow w wigkszo-
$ci w osoby dwujezyczne, a wielu z nich nawet jednojezyczne, tzn. postugujace si¢ wylacznie
jezykiem rosyjskim [...]

Po trzecie, szeroko rozpowszechnilo sie ,,glebokie spoleczne przekonanie o hipotetycznej
przewadze i pierwszenstwie rosyjskiego produktu w stosunku do przewaznie nieznanego,
ale a priori gorszego produktu ukrainskiego” [Riabczuk 2015, 311-312].

Ponadto:

[...] postkolonialna specyfika na Ukrainie determinowana jest przez spoteczno-gospodarcza
dominacje kreolskiej oligarchii, ktéra wzmacnia te dominacje poprzez stosowanie odpowied-
nich dyskurséw (w tym w sferze jezykowo-kulturowej), akcentujacych normalnosé postkolo-
nialnego status quo i skutecznie dyskredytujacych kontrdyskursywne préby tubylcow, by te
nienormalng dla nich normalno$¢ problematyzowac¢ i dekonstruowa¢ [Riabczuk 2015, 314].

4. Polska specyfika polityczno-jezykowa w kontekscie rosyjsko-ukra-
inskiej wojny jezykowej

W warunkach trwajacej inwazji rosyjskiej w Ukrainie, polityczno-jezykowej narracji
rosyjskiej oraz ukrainskiej nie sposéb uzna¢ za fenomeny symetryczne. Pierwsza jest
bowiem narracja neoimperialng, stanowigcg aktualnie najwigksze zagrozenie dla innych
narracji polityczno-jezykowych w Europie Srodkowej i Wschodniej. Wykorzystywana
jest jako uzasadnienie ekspansji militarnej, co oznacza uznanie wojny za uprawnione
narzedzie realizacji celéw panstwa rosyjskiego, razace ignorowanie prawa migdzynaro-
dowego, cofniecie w praktyce uznania suwerennosci i integralnosci niepodleglej Ukrainy.
Druga natomiast jest nie tylko emanacja wewnatrzukrainskiego dyskursu polityczno-
-jezykowego, lecz réwniez istotng czgscia odpowiedzi tozsamosciowej Ukraincow na
rosyjska agresje. Poprzez nig panstwo ukrainskie broni swego prawa do suwerennego
ksztaltowania ukrainskiej polityki jezykowej, a takze podkresla pelnoprawno$¢ i samo-
istno$¢ tozsamosci ukrainskiej, jako tozsamosci kilkudziesieciomilionowego narodu
zyjacego na rubiezy Europy Wschodniej i Srodkowej.

W tym kontekscie wojna rosyjsko-ukrainiska moze i powinna by¢ rozumiana takze jako
wojna jezykowa. Obie strony walczg réwniez i w duzej mierze dlatego, ze nie godza si¢
z narracja polityczno-jezykowa i wizjg relacji jezykowych promowang przez przeciwnika.
Promowanie obu tych wizji oznacza kolizje ujmowang przez wielu Rosjan i Ukraincéow
jako konfrontacja o charakterze egzystencjalnym. Strony konfliktu uznaja wigc, ze nie
istnieje przestrzen do negocjacji. Ewentualno$¢ wykluczenia jakiegokolwiek elementu ich
opowiesci o problemie jezykowym w Ukrainie oraz szerzej na obszarze poradzieckim jest
uznawana za niemozliwo$¢. Oznaczataby ona, w $wietle przyjetych wizji rzeczywistosci
polityczno-jezykowej, krok w kierunku unicestwienia wlasnej tozsamosci. Innymi stowy,
wladze rosyjskie propaguja poglad, ze akceptacja suwerennosci polityczno-jezykowej
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Ukrainy oznaczalaby zdrade rosyjskich ideatéw, a wiec bylaby poczatkiem konca Rosji.
Natomiast wladze ukrainskie uznajg, ze ugigcie sie przed polityczno-jezykowa presja
rosyjska oznaczaloby zwasalizowanie panstwa ukrainskiego. Bylaby to rezygnacja z war-
tosci, ktdre konstytuujg naroéd ukrainski, a wiec poczatek konca Ukrainy.

Dla kreatoréw polskiej polityki jezykowej konfrontacja rosyjsko-ukrainska w prze-
strzeni narracji polityczno-jezykowej stanowi zasadnicze wyzwanie. Presja rosyjskiej
oraz rozwdj ukrainskiej narracji polityczno-jezykowej tworzg najistotniejszy kontekst,
w ramach ktorego ksztaltuje si¢ aktualnie polska narracja polityczno-jezykowa. Dlatego
tez w szczegdlnosci istotna jest odpowiedz, w jaki sposdb ustosunkowac si¢ do roszczen
narracyjnych formulowanych przez reprezentantéw narracji rosyjskiej oraz ukrainskiej.
Wazne jest ponadto, by zidentyfikowa¢ te elementy przywotanych tradycji polityczno-
-jezykowych, wzgledem ktérych nalezy zaja¢ wyrazne stanowisko.

Konstytucja RP okresla fundament stosunku panstwa polskiego do kwestii jezyko-
wych w art. 27, ktéry brzmi: ,W Rzeczypospolitej Polskiej jezykiem urzedowym jest
jezyk polski. Przepis ten nie narusza praw mniejszosci narodowych wynikajacych
z ratyfikowanych uméw miedzynarodowych” [Konstytucja RP].

Nastepnie istotne watki polskiej oficjalnej narracji polityczno-jezykowej okreslono
w preambule do ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 roku o jezyku polskim. W tym akcie
normatywnym czytamy:

Parlament Rzeczypospolitej Polskiej:

- Zwazywszy, ze jezyk polski stanowi podstawowy element narodowej tozsamosci i jest do-
brem narodowe;j kultury,

- zwazywszy na do$wiadczenie historii, kiedy walka zaborcow i okupantéw z jezykiem polskim
byla narzedziem wynaradawiania,

- uznajac konieczno$¢ ochrony tozsamosci narodowej w procesie globalizacji,

- uznajac, ze polska kultura stanowi wklad w budowe wspdlnej, réznorodnej kulturowo Euro-
Py, a zachowanie tej kultury i jej rozwdj jest mozliwy tylko poprzez ochrone jezyka polskiego,

- uznajac te ochrone za obowiazek wszystkich organow i instytucji publicznych Rzeczypospo-
litej Polskiej i powinnos¢ jej obywateli uchwala niniejszg ustawe [Ustawa o jezyku polskim].

Formalnie rzecz ujmujgc, w przywotanych sformutowaniach mozna odnalez¢ sporo
punktéw stycznych zaréwno z regulacjami rosyjskimi, jak i ukrainskimi. Tym samym na
poziomie wyrazen podstawowych normatywny wyraz polskiej wyobrazni polityczno-je-
zykowej jest w jakims stopniu podobny do normatywnego wyrazu wyobrazni rosyjskiej
i ukrainskiej. Podobnie jak Rosjanie i Ukraincy, Polacy wskazujg jeden jezyk — w Polsce
jest to jezyk polski — ktéry posiada szczegdlny status urzedowy. Co wiecej, jezyk ten
okresla si¢ ustawowo jako ,,podstawowy element narodowej tozsamosci’, ,dobro na-
rodowej kultury”. Ponadto w analizowanej preambule wybrzmiewa troska, ktéra wigze
sie z ,koniecznoscig ochrony tozsamosci narodowej w procesie globalizacji”. Wskazuje
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sie takze na motyw, ktory silnie tkwi w polskiej pamieci jezykowej, iz w przesztosci
zaborcy i okupanci walczyli z jezykiem polskim, gdyz zmierzali do wynarodowienia
Polakow. Zapisy te $wiadczg o tym, ze w polskiej narracji polityczno-jezykowej drzemie
potencjal, ktorego aktualizacja moze prowadzi¢ do kreowania opowiesci o polszczyZznie
jako oblezonej twierdzy. Opowies¢ tego typu, jesli pomysle¢ o mozliwych wariantach jej
rozwoju, pewnie ksztaltowana bylaby za pomocg narzedzi bardzo podobnych do tych,
ktore wspolczesnie intensywnie eksploatuje si¢ w Rosji' i/lub Ukrainie?.

Z drugiej jednak strony podstawy normatywne polskiej narracji polityczno-jezykowej
zdajg si¢ zdecydowanie silniej akcentowa¢ prawa mniejszosci jezykowych niz regulacje
rosyjskie oraz ukrainskie. Przede wszystkim zapis konstytucyjny stanowi, iz wskazanie
jezyka polskiego jako urzedowego ,,nie narusza praw mniejszosci narodowych wyni-
kajacych z ratyfikowanych uméw miedzynarodowych”. Ponadto w preambule ustawy
o ochronie jezyka polskiego kulture polskg — ktéra trwa i rozwija sie, o ile chroni sie
polszczyzne - okreslono jako ,,wklad w budowe wspolnej, roznorodnej kulturowo Euro-
py”. Tym samym u podstaw polskiej oficjalnej narracji polityczno-jezykowej ulokowano
przekonanie, Ze polszczyzna stanowi cze$¢ szerszego systemu jezykowo-kulturowego
i powinna by¢ kultywowana wlasnie jako jego element. Oznacza to, ze polska wyobraznia
polityczno-jezykowa pozostawia sporo miejsca na przeplatanie jezyka polskiego z in-
nymi jezykami, co prezentuje si¢ jako szczegélnie istotne w kontekscie réznicowania
sie sytuacji jezykowej w Polsce.

Wypada przeciez pamieta¢, ze stopniowo upowszechnia si¢ dwu- oraz wielojezycznosé
Polakéw. Ponadto coraz czgsciej w Polsce osiedlaja sie ludzie, ktdrzy nie znaja jezyka
polskiego lub znaja go stabo. Oznacza to, ze oficjalna narracja polityczno-jezykowa
bedzie musiala coraz czgsciej i powazniej odnosic¢ si¢ do zagadnienia réznorodnosci
jezykowej polskiego spoteczenstwa i narodu.

Sposoby opowiadania o tym procesie beda istotnie oddziatywac na relacje pomiedzy
Polakami. Polskie narracje polityczno-jezykowe przyszlosci sprzyja¢ moga integracji
spolecznej oraz zacheca¢ do podnoszenia kompetencji multilingwistycznych Polakow.
W przypadku znalezienia $ciezek harmonijnego rozwoju edukacji w tym zakresie,
nalezy spodziewac sie, ze spoleczenstwo polskie bedzie stawalo sie coraz bardziej
otwarte i r6znorodne. Powinno to przetozy¢ si¢ na atrakcyjnos¢ kulturowa Polski,
a takze na moznos$¢ wchodzenia naszego kraju i narodu w wielorakie alianse i dialogi

1 Jak juz okreslono, FR traktuje polityke jezykowa jako instrument narzucania swoich standardow
w otoczeniu miedzynarodowym. Jest ono definiowane przez wladze rosyjskie jako wroga rzeczywistos¢,
wymagajaca okielznania poprzez site lub manipulacje.

2 Zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, to panstwo postrzega polityke jezykows jako element syste-
mu bezpieczenstwa narodowego. W jego ramach nalezy chroni¢ i promowa¢ jezyk ukrainski jako szaniec.
Jego budowa oraz utrzymanie mialyby skutecznie odseparowac¢ kulture ukrairiska od negatywnej presji ze
strony kultur sasiednich, zwlaszcza kultury rosyjskiej.
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miedzykulturowe. W odniesieniu do polszczyzny moze to wrecz wzmocnic jej site
kulturowg i kulturotworcza. Jej rozwdj w dialogu z innymi jezykami powinien sprzyjaé
tworzeniu nowych formul i wzorcéw komunikacyjnych, dzieki ktérym tatwiej opisuje
sie oraz rozumie realia funkcjonowania wspolnot pluralistycznych. To natomiast moze
ulatwi¢ budowanie harmonijnych i partnerskich interakcji wewnatrznarodowych oraz
miedzynarodowych.

Nawigzujac jeszcze raz do twdrczosci Tokarczuk, mozna nieco metaforycznie wskazad,
ze polska polityke jezykows, a takze polskie narracje i tradycje polityczno-jezykowe
warto kreowa¢ tak, by unikna¢ swoistego widma Druzbackiej. Postac tej szlachcianki
i poetki zostata literacko przepracowana przez noblistke w Ksiggach Jakubowych. Nieza-
leznie od prawdy historycznej — na kartach powiesci uosabia ona waski sposéb myslenia
o jezyku polskim. Polszczyzna stanowi dla niej jaka$ nadwarto$¢, preferowanie ktorej
oznacza nieuchronng konfrontacje¢ z rzecznikami innych jezykow.

W tym duchu, przybywszy do Rohatyna, Druzbacka krzyczy: ,,Czy kto$ tu mowi
po polsku?!”, ,,zta na ten ttum woko! i na to, gdzie si¢ znalazla” [Tokarczuk 2014, 883].

Nastepnie w rozmowie z ksiedzem Benedyktem Chmielowskim na plebanii w Firle-
jowie, krytykujac jego Nowe Ateny, pyta ikarci: ,,A czemuz tu tyle taciny, ksieze dobro-
dzieju? [...] Przeciez to nie kazdy zrozumie” [Tokarczuk 2014, 844]. I ponadto dodaje:

Damy na przyktad rzadko méwig po lacinie, bo w niej ksztalcone nie byly. I mieszczanie ra-
czej weale taciny nie znaja, a przeciez chcialby ksiadz, zeby go i nizsze stany czytaly... I nawet
starosta przedklada nad lacine francuski. Mnie sie zdaje, Ze w nastepnym wydaniu calg te
tacinska mowe trzeba by bylo wyplewic, jak ogrodek ksiedza dobrodzieja [ Tokarczuk 2014, 843].

W $wietle przywotanych cytatéw Druzbacka jest przekonana, Ze o jezyk polski nalezy
dbac poprzez rugowanie oddzialywania na polszczyzne innych jezykéw. Komunikowa-
nie nie po polsku odbierane jest przez nig jako osobisty afront, a takze zamach na jej
swobode. W rezultacie jej program ochrony jezyka polskiego ma charakter ksenofobicz-
ny. Zaklada wrecz akcje oczyszczajaca polszczyzne, majaca oswobodzi¢ Rzeczpospolita
od obcej ingerencji jezykowej. Niestety wedtug Druzbackiej Polacy mie¢ beda si¢ dobrze,
o ile zamkng si¢ w sobie, implementujac polityke jezykowej autarkii.

Zakonczenie

W konkluzji wypada jeszcze raz podkredli¢ teze, ze o specyfice polskiej narracji poli-
tyczno-jezykowej decyduje aktualny kontekst jej ksztattowania, w tym w szczegdlnosci
konfrontacja dwdch fundamentalnie réznych wizji relacji jezykowych, a wiec neoim-
perialnej wizji rosyjskiej oraz defensywno-narodowej wizji ukrainskiej. Wraz z jego
rozwojem ksztaltuja sie kluczowe problemy i wybory narracyjne, przed ktérymi staje
spoleczenstwo polskie oraz jego reprezentanci.
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W trzeciej dekadzie XXI stulecia to Rosja i Ukraina generujg zatem najintensywniejsze
kontrapunkty wzgledem polskiej opowiesci o relacjach jezykowych w Europe Srodkowej
i Wschodniej. Oznacza to, ze poprzez gruntowng analize rosyjskiej oraz ukrainskiej nar-
racji polityczno-jezykowej, mozna trafnie rozpozna¢ mniej lub bardziej jawne tendencje
w dotychczasowym polskim mysleniu o regulacji sfery jezykowej. Ponadto gruntowne
zrozumienie oficjalnej narracji rosyjskiej oraz ukrainskiej powinno prowadzi¢ do ade-
kwatnego prognozowania nastepstw okreslonych wyboréw polityczno-jezykowych.
Obie sg zdecydowanie bardziej eksploatowane i eksponowane niz narracja polska. Obie
identyfikuja otwarcie wybory polityczno-jezykowe jako rozstrzygnigcia o znaczeniu
egzystencjalnym dla panstwa i narodu rosyjskiego oraz ukrainskiego. Casus rosyjski
radykalnie ilustruje, czym jest wykorzystanie narracji polityczno-jezykowej jako instru-
mentu polityki neoimperialnej, zabarwionej ksenofobig oraz szowinizmem narodowym.
Casus ukrainski poucza o powaznych ograniczeniach pluralizmu komunikacyjnego
w sytuacji, gdy roznorodnos¢ jezykowa Ukrainy jest wykorzystywana przez potgznego
sasiada w celu dezintegracji ukrainskiej wspdlnoty narodowe;j.

W tym kontekscie aktualna polska oficjalna narracja polityczno-jezykowa prezentuje
sie jako narracja konsensualna, ktérej promotorzy traktuja zasade zréznicowania pej-
zazu jezykowego jako warto$¢ kluczowa. Niemniej, bioragc pod uwage polskie tradycje
polityczno-jezykowe, nie mozna zapominac o ich potencjale konfrontacyjnym. W re-
zultacie nie sposob definitywnie wykluczy¢ scenariuszy, w ramach ktdrych oficjalna
polska wykladania zagadnien polityczno-jezykowych zacznie ujawnia¢ cechy podobne
do oficjalnej narracji ukrainskiej, a w niektérych aspektach nawet oficjalnej narra-
cji rosyjskiej. Chcac unikna¢ nadmiernej sekurytyzacji polskiego sposobu myslenia
oraz méwienia o kwestiach zwigzanych z relacja polityka—jezyk, nalezy skupi¢ si¢ na
dzialaniach promujacych polszczyzne jako realnos¢ dynamiczng, zyskujacg w toku
intensyfikacji kontaktéw z innymi jezykami. Chodzi takze o to, by instytucje majace
dbac szczegolnie o rozwoj polszczyzny, w tym Rada Jezyka Polskiego, potrafity wskaza¢
rozwigzania promujgce otwarto$¢ polityczno-jezykowa wsréd Polakow. Dzigki temu
mozna przekonujgco ksztaltowaé wizerunek jezyka polskiego jako istotnego, lecz nie-
jedynego elementu pejzazu kulturowego wspolczesnej Polski.

Literatura

Arystoteles, 1988, Retoryka — Poetyka, przel. H. Podbielski, Warszawa.

Fishman J., 1996, In Praise of the Beloved Language. A Comparative View of Positive Ethnolin-
guistic Consciousness, Berlin-New York.

Fishman J., 2018, Foreword: What can sociology contribute to the sociolinguistic enterprise?
[w:] G. Williams, Sociolinguisitcs. A sociological critique, London, s. VII-IX.

Wokét specyfiki polskich tradycji... |

215



216

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
—

Hordecki B., 2021, Marzac wielki, $nigc potezny... Aspekty narracyjne wspolczesnej rosyjskiej
polityki jezykowej, Poznan.

Inoziemcew W.,, 2020, Nienowoczesny kraj. Rosja w §wiecie XXI wieku, Warszawa.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483.

Kupidura R., 2015, Demokracja a jezyk. Dyskusja wokot ustawy jezykowej na Ukrainie [w:]
Dyskurs postkolonialny we wspotczesnej literaturze i kulturze Europy Srodkowo-Wschodniej,
red. B. Bakula, Poznan, s. 551-568.

Riabczuk M., 2015, Polityka jezykowa w Ukrainie: minione debaty i przyszle rozwigzania [w:]
Dyskurs postkolonialny we wspotczesnej literaturze i kulturze Europy Srodkowo-Wschodniej,
red. B. Bakula, Poznan, s. 301-323.

Schifftman H., 2006, Language policy and linguistic culture [w:] An Introduction to language
policy, red. T. Ricento, Malden, s. 111-125.

Skarga B., 2009, Tozsamo$¢ i réznica, Krakow.

Tokarczuk O., 2014, Ksiegi Jakubowe albo Wielka podréz przez siedem granic, pie¢ jezykow
i trzy duze religie, nie liczac tych matych, Krakow.

Tokarczuk O., 2019, Przemowa noblowska Olgi Tokarczuk, Sztokholm, [online] https://www.
nobelprize.org/uploads/2019/12/tokarczuk-lecture-polish-2.pdf [dostep: 15.10.2023].

Ustawa z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim, Dz.U. 1999 Nr 9o, poz. 999.

Arnmatos B., 2000, 150 A3bIKOB U IOTUTHKA. 1917—-2000 I'T. COLMONMHIBUCTHYECKIE TPOOTIEMBI
CCCP 1 1ocTcoBeTCKOro NpocTpaHcTBa, Mockaa.

Ipunenxo II., 2015, Ykpaincbka moBa B Pocii XIX — nmovarky XX cT.: lllnaxu yTBepmKeHHs,
YkpaiHCbKa iIeHTUYHICTb i MOBHe IuTaHHA B Pociiichkiit iMmepii: crpoba fep>kaBHOTO
perymosanHs, red. I. bopsx, Kyiv, s. VII-LXIL

3axon Ykpainu IIpo 3abesnedeHHsA QyHKIIOHYBaHHA YKpaiHCbKOI MOBM AK Jep>KaBHOI
(Bizomocti BepxosHoi Pagu (BBP), 2019, Ne 21, cT.81).

Koncturyumsa Poccnitckoit @efepanuy (IIpuHATa BCEHAPOAHBIM IOIOCOBAHMEM 12.12.1993
C UBMEHEHUSAMM, OIOOGPEHHBIMU B XOf[e 0OIIEPOCCUITCKOTO TOMTOCOBAHMS 1.07.2020).

Koncruryuis Yxpaiun (Bizomocti BepxoBnoi Pagn Vkpaiuu (BBP), 1996, Ne 30, cT. 141).

Munep A., 2000, “YKpauHCKMit BOIIpOC’ B IOJIMTUKE BIACTEN U PYCCKOM OOIeCTBEHHOM
MHeHuM (Bropas nonosuHa XIX Beka), Cankr-IleTep6ypr.

[Momimyx 0., 2015, MoBHa momiTHKa pOCiICBKOI BTafy B yKpaiHi (KiHelp Xviil — cepennHa xix
CT.), ,HaykoBi 3amucku’, nr 4, s. 218-240.

ITytun B., 2021, O6 ncTOpyYeCKOM eAMHCTBE PYCCKUX M yKpauHIeB, [online] http://kremlin.
ru/events/president/news/66181 (dostep: 3.04.2023 [dostep: 15.10.2023].

ITytun B., O6pamenne [Ipesnnenta Poccuiickoit @egeparinn, 21 ¢peBpans 2022 rofa, [online]
http://kremlin.ru/events/president/news/67828/videos [dostep: 15.10.2023].

Yxas Ilpesupenta Poccmiickoit ®emepanum ot 3.07.2020 Ne 445 ,06 odunmanpHOM
ony6muxoBannu Koucruryunu Poccniickort @efeparinmy ¢ BHECEHHBIMY B Hee OIIPaBKaMu .

| Bartosz Hordecki



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

WOKOEL SPECYFIKI POLSKICH
TRADYCJI POLITYCZNO-JEZYKOWYCH

Streszczenie

Artykut jest proba odpowiedzi na zestaw pytan dotyczacych specyfiki polskich tradycji i narracji
polityczno-jezykowych. Gléwne zagadnienia podjete w tekscie przedstawiaja sie nastepujaco:
1. Co jest wyjatkowego w polskim rozumieniu i kultywowaniu polityki jezykowe;j? 2. Dlaczego
warto dostrzega¢ i prezentowa¢ wyjatkowo$¢ polskiego podejscia do polityki jezykowej na
tle podejscia rosyjskiego i ukrainskiego? 3. Dlaczego aktualnie rosyjskie i ukrainiskie praktyki
w zakresie polityki jezykowej wyjatkowo znaczaco oddziatujg na praktyke polska? 4. Ktore
aspekty polskich dos$wiadczen polityczno-jezykowych moga by¢ kluczowe w procesie ksztat-
towania i rOwnowazenia europejskiego ekosystemu jezykowego w XXI wieku?

Stowa kluczowe

tradycje polityczno-jezykowe, narracja polityczno-jezykowa, Polska, Rosja, Ukraina

ASKING ABOUT THE SPECIFICITY
OF POLISH POLITICAL AND LINGUISTIC TRADITIONS

Summary

The article attempts to answer questions about the peculiarities of the Polish traditions and
narratives in the politics of language and language policy. The main issues discussed in the text
are as follows: 1. What is unique in the Polish understanding and cultivation of the politics of
language and language policies? 2. Why is it beneficial to perceive and present the uniqueness
of the Polish approach in the politics of language and language policy against the background
of the Russian and Ukrainian approaches? 3. Why are current Russian and Ukrainian practices
in the politics of language and language policy extraordinarily significant to Polish practice?
4. What aspects of the Polish experience in the politics of language and language policy might
be essential in reshaping and balancing the linguistic ecosystem in 21st-century Europe?

Keywords

traditions in the politics of language and language policy, narratives on the politics of language
and language policy, Poland, Russia, Ukraine
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DYSKUSJA

Glosy w dyskusji

Jarostaw Deminet (Rzagdowe Centrum Legislacji)

Moja wypowiedz kieruje do pani profesor Katarzyny Klosinskiej. Wspomniata pani,
ze wnioski byly dostosowywane do oczekiwan odbiorcy. Obawiam sie, czy czes¢
tych wnioskow juz od poczatku nie byta pisana wylacznie z taka mysla, tzn. nie
byto tak, ze kto$ mial pomyst na przedsiewziecie zwigzane z jezykiem, lecz poja-
wila si¢ koncepcja, zeby uzyska¢ pieniagdze. W zwigzku z tym nie byta to kwestia
dostosowania, tylko napisania od poczatku na podstawie tego, co jego zdaniem
dawato jakgkolwiek szanse dostania pieniedzy. Zadnego innego pomystu tam nie
byto, jak tylko zebranie kilku grantogennych rzeczy i stworzenie z tego wniosku
0 owe granty.

Piotr Zmigrodzki (Instytut Jezyka Polskiego PAN)

Pozostang przy temacie wnioskow. Oczywiste jest, ze wnioski pisze si¢, dostoso-
wujac je do oczekiwan odbiorcow. Chetnie usltyszalbym kiedys referat o tym, co
napisano we wnioskach, ktore uzyskaly finansowanie. Jak rozumiem, wnioski
przytoczone w referacie byty wnioskami odrzuconymi. Czy bylo inaczej? [Kata-
rzyna Klosinska: Analizowatam losowo wybrane wnioski, przyjete i odrzucone. ]
By¢ moze warto byloby powiedzie¢ o tym, jaka jest argumentacja, ktora nie tylko
z naszego, jezykoznawczego, punktu widzenia zastugiwataby na aprobate, ale tez
spowodowalaby, Ze wniosek zostal zaakceptowany.

Przejde teraz do referatu pani profesor Ewy Kolodziejek. Porady radiowe Doro-
szewskiego byly emitowane jeszcze przed II wojna §wiatowa. Jest to potwierdzone
na stronie internetowej Polskiego Radia, a takze przy niektorych zyciorysach
Doroszewskiego.

Tak jak juz méwilem, ostatnio interesuje si¢ stownikami okresu miedzywojennego.
W czasopi$mie ,,Jezyk Polski” szukalem przypadkéw powolania sie na jakikolwiek
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stownik Michala Arcta. Przejrzatem caly okres wydawniczy od 1913 do 1939 roku
i znalazlem tylko jeden przyklad powolania si¢ na nie, w liscie do redakcji napi-
sanym przez Stefana Zeromskiego. By¢ moze byto tak dlatego, ze autorzy piszacy
uznawali, Ze na pewne stowniki jezykowe mozna si¢ powolywa¢, a na inne nie

wypada. Przenidstbym to zapytanie na zrddta, ktore przedstawita pani profesor
Ewa Kolodziejek w swoim referacie. Mozemy zdawac sobie sprawe, Ze istnieja takie

czy inne blogi, ale czy jezykoznawcy powinni cytowac je w swoich pracach? Czy
kazdy, kto pisze o sobie, ze jest badaczem jezyka polskiego, rzeczywiscie nim jest?
Pojawia sie caly szereg tego typu pytan o styk miedzy jezykoznawcami, nazwijmy
to profesjonalnymi, a innymi osobami.

Kolejna kwestia odno$nie do referatu pana profesora Bartosza Hordeckiego. Nie do

konca zrozumiatem, co pan mial zamiar nam powiedziec. Jak my, jako jednostki

czy tez panstwo polskie, mielibysmy sie do tego ustosunkowa¢ w zakresie polityki

jezykowej, bo poniewaz powrotu do Rzeczpospolitej Obojga Narodow czy tez do

sytuacji Polski miedzywojennej nie bedzie. Jesli mieliby$Smy co$ dostosowywac,
to do ktorego jezyka? W Krakowie slysze rozne jezyki obce. W szkole uczytem sie¢

jezyka rosyjskiego. Miatem dos¢ dobre zajecia z gramatyki poréwnawczej podczas

studiow. Mam bardzo powazne watpliwosci, czy ten jezyk obcy, ktory stysze na

ulicy, rzeczywiscie jest jezykiem ukrainskim, czy moze innym. Czy panstwo biorg

to pod uwage w swoich przedsiewzigciach badawczych?

Agnieszka Rypel (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

Swoja uwage kieruje do pana profesora Bartosza Hordeckiego. Méwiac o podejsciu
normatywnym, przedstawil pan kategorie, ktdre s3 wlasciwe dla krytycznej analizy
dyskursu. Wydaje mi sig, Ze caly referat byl poswiecony temu, jak w praktyce wyko-
rzystuje si¢ ja w politologii. Jestem ciekawa, na ile ta metodologia jest rzeczywiscie
wykorzystywana w $rodowisku politologicznym. Miatam kontakt z anglojezycz-
nymi pracami, w ktdrych stosowano KAD. Czy podobnie jest w Polsce?

Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogorski)

W zwigzku z wyglaszanymi referatami pojawit sie pewien problem. Mianowicie:
kto pisze i co dzisiaj piszemy po polsku? Juz nie piszemy listéw, tylko maile. Znam
ludzi, ktérzy nic w zyciu nie napisali. Jan Tokarski zastanawiat sie kiedys, dla kogo
jest ortografia. W tamtych czasach bylo to bardzo dziwne pytanie, ale dzisiaj chyba
tez musimy o tym pomyslec.

Tak jeszcze na marginesie tego, co powiedzial moj przedméwca. Wydaje mi sie,
ze jesli wezmiemy pod uwage te wszystkie porady jezykowe, o ktérych moéwita
pani profesor Ewa Kolodziejek, to mozemy moéwic o ksztaltowaniu sie lingwistyki
alternatywnej. Ta alternatywna nauka obejmuje wiele réznych dziedzin. Tak na
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przyklad internauci odkryli kilka planet, korzystajac z materialéw NASA dostep-
nych w internecie. Z tre$ci udostepnionych w sieci korzystaja takze jezykoznawcy.
Po prostu jest pewna przestrzen, ktora ksztaltuje alternatywna nauke. Nie wiem, co
z tym zrobi¢, jednak dzisiaj podczas naszego spotkania unaoczniono, ze jestesSmy
pod presja tej nauki. Profil na serwisie YouTube zaprezentowany w referacie pani
profesor Kotodziejek mial pét miliona subskrybentéw. To bardzo duza liczba.
Dawno temu myslalem o tym, ze jezykoznawcy nie pilnujg przestrzeni internetowe;j.
Znajduja si¢ w niej tylko do pewnego stopnia. W poréwnaniu z tymi jezykoznaw-
cami amatorami to jest niewielka grupa i niewiele znaczacy procent mozliwosci
wplywania na jezyk i ksztaltowania $wiadomosci jezykowe;j.

Magdalena Steciag (Uniwersytet Zielonogorski)

W nawigzaniu do referatow, ktore juz ustyszelismy, chcialabym powiedzie¢ kilka
stéw o internecie. Wydaje mi sig, ze z dzisiejszych wypowiedzi wynika, ze reflek-
sja normatywna powinna by¢ mimo wszystko sprzezona z refleksja nad samym
medium, nad internetem i sposobem jego rozwijania si¢ w ostatnich dziesie-
cioleciach. Wydaje sie, ze jest to $ciSle powigzane z tym, jak wygladaja przejawy
swiadomosci jezykowej w internecie i co za tym idzie, jak si¢ ona pod wptywem
internetu ksztattuje. W zwigzku z tym warto byloby spojrze¢ na ewolucje tego
medium i opisywac ja w polaczeniu z przejawami §wiadomosci jezykowej. Wydaje
mi sie, Ze na etapie Web 1.0 mieliémy do czynienia z takg formg obcowania z uzyt-
kownikami, kiedy to funkcjonowaty witryny internetowe, a odbiorca byl jedynie
wlasnie odbiorca. Na etapie Web 2.0 pojawily si¢ blogi internetowe i cala grupa
internautéw, ktorzy doradzaja, nie bedac specjalistami. Nie wiem, jak nazwac te
grupe. Moze lingwocelebryci? To ludzie sieci, ktorzy bardzo dobrze odnajdujg sie
w tej przestrzeni komunikowania. Natomiast teraz, jak sadze, mamy do czynienia
z jeszcze jednym problemem, ktéry wybrzmial szczegélnie w referacie pana pro-
fesora Piotra Zbrdga. Jest etap Web 3.0. Jest etap mediow spolecznosciowych. Jest
etap polaryzacji, wzmacnianej przez algorytmy. W moim przekonaniu sprawia to,
ze mamy dzisiaj do czynienia z wojnami jezykowymi.

Katarzyna Klosinska (Uniwersytet Warszawski)

Kroétko odniose si¢ do refleksji pana profesora Mariana Bugajskiego, Ze nieprofe-
sjonalni jezykoznawcy majg wielu subskrybentéw, a profesjonalni jezykoznawcy
sie nie wlaczaja w dziatalno$¢ internetowa. Powod tego jest prozaiczny. Prowa-
dzenie konta na Instagramie czy YouTubie, kwestie sprzetu, umiejetnosci obrébki
materiatu itp. i caly marketing z tym zwigzany to jest juz co§ w rodzaju osobnego
zawodu. Wymagaloby to tyle pracy od zwyktego cztowieka, ze nalezatoby podja¢
decyzje: albo praca na uniwersytecie, albo dzialalno$¢ w internecie.

Dyskusja | 221



222

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
—

Piotr Zmigrodzki (Instytut Jezyka Polskiego PAN)

Pozostane przy tym samym temacie. Prawda jest, ze internauci byli w stanie od-
krywa¢ nowe planety, ale nie spotkalem si¢ z tym, by ktorys z tworcéw dos¢ ama-
torskich tresci o charakterze jezykowym w sieci odkryt co$§ nowego w zakresie
lingwistyki. Oni bazuja wylacznie na tym, co wypracowali profesjonalni jezyko-
znawcy. Czerpig z réznych stownikéw, ktore sa dostepne m.in. w internecie. Nie
ma tu wiec nowej wiedzy. Nie jest tez tajemnicg, ze jeden z panéw, ktdry prowadzi
jezykoznawcze konto w mediach spotecznosciowych, przychodzit z dyktafonem
na konferencje naukowe i nagrywat referentéw. Co robit z tymi nagraniami? Nie
wiadomo. Tu jest problem, bo kwestia popularyzacji i poradnictwo jezykowe to
jest dzisiaj odrebny rodzaj dzialalnosci, o charakterze komercyjnym, rzadzaca sie
zupelnie innymi regulami niz uprawianie jezykoznawstwa jako nauki. Natomiast
bardziej chodzito mi o stanowisko $rodowiska w sprawie takiej: czy my powinnismy
lansowac¢ tych ludzi albo ustosunkowywac si¢ do nich i ich wypowiedzi. Widze
w artykulach, ktére przychodza do mnie jako do redaktora czasopisma ,,Jezyk
Polski’”, ze niektorzy autorzy powoluja sie na tych twdércow tresci, a oni wylacznie
przetwarzaja wiedze, ktora my, jako jezykoznawcy, wytworzyliémy. Sa nawet lu-
dzie, ktorzy zwracaja sie do redakeji Wielkiego stownika jezyka polskiego z prosba
o udostepnienie calej bazy stownika, poniewaz oni chcg stworzy¢ i opublikowa¢
w internecie wlasny stownik. Takie sg realia. Swego czasu kto$ stwierdzil, ze Wi-
kipedia, przy wszystkich swoich ograniczeniach, moze by¢ uznana za w miare
wiarygodne Zrédlo wiedzy, natomiast Wikistownik, jako stownik jezykowy, jest
calkowicie wtérny. Niejezykoznawcy nie s3 w stanie nie tylko dokona¢ odkry¢
naukowych w dziedzinie jezykoznawstwa, ale takze skonstruowac stownika, ktory
spelnialby elementarne kryteria poprawnosci leksykograficznej.

Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogérski)

Pojawit sie nam bardzo ciekawy problem. Mimo to, ze pan profesor Piotr Zmigrodz-
ki troche go lekcewazy, to aktualna sytuacja po prostu jest, jaka jest. Na stronach
internetowych pojawiaja si¢ liczne wypowiedzi na tematy dotychczas zarezerwo-
wane dla przedstawicieli poszczegdlnych dyscyplin naukowych. Ich autorzy czesto
korzystaja (takze z internetowych) wypowiedzi profesjonalnych jezykoznawcéw,
wykorzystujac ich naukowe osiggnigcia. A poniewaz wystgpienia sg prowadzone
w sposob atrakeyjny i bardziej przystepny, niz na przyklad wyklady uniwersyteckie,
maja one wielu zwolennikéw nie tylko wérdd ucznidéw i wpltywaja w jakis sposéb
nie tylko na stan wiedzy o jezyku, ale takze na §wiadomos¢ jezykowa.
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Mariusz Rutkowski (Uniwersytet Warminsko-Mazurski)

Cieszmy sie, ze jest jeszcze $wiat recenzowanych publikacji. Mozna zastanawia¢
sie nad ich popularyzacja i dostepem, ale to jest profesjonalny obieg. My tu mo-
wimy o obiegu bardziej powszechnym, w ktérym osoby mniej predystynowane,
by czytaé nasze teksty czy poglebione analizy, maja naskorkowy wglad w wiedze
przetworzong w postaci tekstow popularnych.

Izabela Winiarska-Gdrska (Uniwersytet Warszawski)

Pan profesor Marian Bugajski ma racje, mowiac, ze p6t miliona subskrybentéw
i taka nauka na zasadzie ,,$ci$nijmy posladki i uzywajmy poprawnej koncow-
ki”. Nie chciatabym by¢ przekonywana do poprawnej polszczyzny w taki sposéb.
Zastanéwmy sie jednak, czy my nie jestesmy w jakiej$ niszy naukowej. Rozma-
wiamy ze sobg, przekonujemy siebie wzajemnie, ale moze czas zmieni¢ edukacje
uniwersytecka. Kazdy, kto ma do czynienia z internetem i popularyzacja, wktada
w to wiele pracy. Moze rzeczywiscie warto zastanawiac si¢ nad zmiang edukacji
na poziomie uniwersyteckim, zorganizowac¢ specjalizacje i przygotowywac¢ ludzi,
by profesjonalnie i na dobrym poziomie wykorzystywaé nowe media i zagospoda-
rowywac te nisze w sposob, ktory bylby dla nas zadowalajacy. Wymaga to pewnie
jakiego$ przemodelowania edukacji na poziomie uniwersyteckim i nie wiem, czy
nas w przysztosci to nie czeka.

Agata Hacia (Uniwersytet Warszawski)

Od razu odniosg sie do tego, co powiedziala pani profesor Winiarska-Gorska.
Z jednej strony jest to sprawa tego, co my mozemy, a z drugiej sprawa potrzeb
ludzi, do ktérych chcemy dotrze¢. Moze oni nie chcg poglebionych analiz, tylko
oczekuja rozstrzygnigc zero-jedynkowych, bo tak jest tatwiej. Dlaczego partie po-
pulistyczne wygrywaja? Poniewaz przedstawiaja uproszczony obraz $wiata. Takie
poradnictwo, korzystajace z form typu ,,$cisnijmy posladki i uzywajmy poprawnej
koncowki” wygrywa wlasnie dlatego, ze przedstawia bardzo prosty aksjologicznie
model podejscia do jezyka i poprawnosci jezykowej. Sa tu wigc dwie strony i trzeba
bra¢ je pod uwage, nie zapominajac o specyfice medidw, o ktérej wspominata pani
profesor Magdalena Steciag.

Mirostawa Marody (Uniwersytet Warszawski)

Chciatabym skierowa¢ pytanie do pani profesor Katarzyny Klosinskiej i pana
profesora Bartosza Hordeckiego. Gdy stucham tej dyskusji, jawi mi si¢ obraz ta-
kich zagubionych, zaleknionych jezykoznawcow, sam na sam ze spoleczenstwem
i nieprofesjonalistami. Pamietajmy, ze jest w tym jeszcze jeden bardzo powazny
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aktor, na ktdrego czesto zwracajg uwage socjologowie. Mam na mysli instytucje
oraz panstwo. Poniekad pojawilo si¢ to w referatach przytoczonych przeze mnie
autoréw. O ile dobrze pamigtam, duza czes¢ zalow zwigzanych z psuciem jezyka
polskiego jest kierowana do medidw. Jezyk, jakiego uzywaja prezenterzy radiowi
i telewizyjni, bywa koszmarny. W kontrascie do niego zazwyczaj przywoluje si¢
przyktad BBC, ktoéra wykuwala standardy jezyka angielskiego.

Pani profesor Katarzyno Klosinska, kto wymyslit konkurs, o ktérym pani méwita?
NCBR czy wy o to walczyliScie? To jest istotne, czy mamy w ogodle instytucje, ktore
wychodzg z inicjatywa tego typu dzialalno$ci. Bylabym bardzo ciekawa, w od-
niesieniu do poradni, czy jest to w ogdle problem, ktérym zajmuja si¢ instytucje.
Na przykiad kiedy skladam podanie o prace, czy sprawdzajg moje kompetencje
jezykowe? Wychodze z tym pytaniem, bo by¢ moze jezykoznawcy sie tym zajmuja,
a po prostu o tym dzi$ nie wspomniano. Ja nie dostrzegam tego typu dziatalnosci
ze strony aktoréw instytucjonalnych.

Krzysztof Mackowiak (Uniwersytet Zielonogorski)

Pozostane przy instytucjach. To wiasnie instytucje, czyli na przyktad minister
edukacji i jego urzednicy, okreslajg pewne standardy. Jesli 50 lat temu prawdopo-
dobienstwo zdania matury bez przeczytania kanonu lektur bylo mate, a dzisiaj jest
zdecydowanie wigksze, to jest to konsekwencja polityki instytucji, ktéra reguluje
proces dydaktyczny na szczeblu §rednim. My mozemy si¢ z tym nie zgadzac, ale
musimy przyja¢ to do wiadomosci. Takie gtosy buntu wynikaja chyba z niezrozu-
mienia. Pafistwo uznato najwyrazniej, Ze mozna uzyska¢ mature, nie przeczytawszy
Pana Tadeusza. 50 czy 60 lat temu wyznawano inne poglady i za tym szly miedzy
innymi kompetencje jezykowe uczniow.

Wspomneg jeszcze o jezykoznawczych kontach w mediach spoleczno$ciowych.
Powolywanie si¢ na nie to cze$¢ ogdlnego problemu upowszechniania wiedzy.
Spojrzmy choc¢by na pole nauk o historii. Popularnonaukowe ksigzki historyczne
bardzo czesto czerpia z profesjonalnej wiedzy, a autorzy takich tekstow nie s3 nawet
na tyle uczciwy, by przywola¢ pelng liste pozycji, po ktore siggneli. Taka ksigzka
popularnonaukowa rozchodzi si¢ w tysigcach egzemplarzy, a wiemy, jakie naklady
zwykle maja nasze publikacje.

Iwona Burkacka (Uniwersytet Warszawski)

Chciatabym odnie$¢ si¢ na zasadzie wskazania pewnego kontekstu do referatu
pana profesora Piotra Zbroga. Jezeli moéwimy o memach internetowych, zwlaszcza
w kontekscie odwolan do poprawnosci jezykowej, to warto dodac, ze prezydent
Bronistaw Komorowski stal sie¢ nowym symbolem ortografii, a raczej zapiséw
nieortograficznych. Tak jak prezydent Aleksander Kwasniewski zwigzany jest z me-
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mami o tematyce alkoholowej, tak prezydent Komorowski wigzany jest z bledami
ortograficznymi, co znajduje odzwierciedlenie w wielu memach. Stad wywodza
sie zwroty pisac jak prezydent, czy tez prezydencka ortografia. Wykorzystuje si¢ tu
rézne celowe zabiegi, ale mozna tez wskaza¢ caly nurt memow, ktory jest poswie-
cony kwestiom poprawnosciowym. Na ten temat pisata Agnieszka Niekrewicz.
Odniose si¢ jeszcze do dyskusji, w ktdrej uczestniczyli panie profesor Katarzyna
Klosifiska i Magdalena Steciag, a takze pan profesor Piotr Zmigrodzki. Rzeczywiscie
jest tak, ze w sieci mozna spotka¢ wypowiedzi niespecjalistow, ktorzy popularyzuja
zagadnienia jezykowe, dbalos¢ o dobrg polszczyzne. Postuguja sie innym jezykiem
niz jezykoznawcy i wybieraja formy wypowiedzi dobrane do odbiorcy. Stad bie-
rze si¢ to spinanie posladkow, mruganie oczami i ta dosy¢ dziwna intonacja. Jesli
wyslucha si¢ kilka nagran np. Pauliny Mikuly, to dla jezykoznawcy moze by¢ to
irytujace. Nalezy jednak pamieta¢, ze ona sama oraz Mateusz Adamczyk to osoby,
ktore skonczyly filologie polska na Uniwersytecie Warszawskim, w zwigzku z tym
sami dostarczyliSmy im pewnych narzedzi i wiedzy, ktére wykorzystuja w inny
sposob niz my. Jezykoznawcy w wypowiedziach odwoluja sie do réznych meto-
dologii, kryteriéw oceny faktéw jezykowych, proceséw historycznojezykowych,
czesto przywoluja rézne punkty widzenia. NiespecjaliSci prezentuja wlasne poglady,
czesto w wyostrzony sposob, a forma ich przekazu ma zapewni¢ im rozpozna-
walno$¢ i zaistnienie w internecie. Réznice formy przekazu miedzy specjalistami
i niespecjalistami nie dotyczg tylko wypowiedzi jezykoznawcédw. Ogladam czasami
filmy doktora Krzysztofa Maja. Sg po$wigcone literaturze. Jego jezyk jest wyrazi-
sty i bulwersujacy, ale wlasnie o to chodzi, by te wypowiedzi wrecz zmuszaly do
powiedzenia nie i do zabrania glosu.

Jezeli chodzi o to, czy kompetencje jezykowe sg sprawdzane w jakich$ firmach, to
wiem, ze w Miejskim Przedsiebiorstwie Autobusowym w Warszawie sprawdzano
znajomo$¢ podstaw jezyka polskiego wérdd kierowcdw-obcokrajowcow. Kontrola
znajomosci jezyka jest wiec uzalezniona od wyboru firmy.

Piotr Zbrog (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

W odniesieniu do wszystkich gloséw, ktdre pojawily sie dzisiaj na tej sali, chcial-
bym powiedzie¢, ze nie jest prawda, iz jezykoznawcy i niejezykoznawcy powinni
ze sobg konkurowac. Oni nie konkuruja. Nie chcg konkurowac i nigdy nie beda.
My jako jezykoznawcy zajmujacy si¢ np. reprezentacjami czy obrazem, zajmujemy
sie nimi, czyli patrzymy co oni méwia o jezyku, jak sie wyrazaja, jakiego jezyka
uzywaja, jakie maja poglady. Oni s dla nas obiektem badan. Dlatego jezeli mamy
odpowiedzie¢ na pytanie, czy i co oni wynalezli, to dochodzimy do wniosku, ze
tak, wynalezli. Na przykfad ciekawe poréwnania, takie jak: ,,nie mozna wzigs¢, bo
nie mozna bras¢”. Jakie jest uzasadnienie, dlaczego mamy mowic, ze tu jest napi-
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sane, a nie tu pisze? Potoczni uzytkownicy jezyka podajg argument, ze kiedy pies
zrobi kupe, to tu jest nas*ane, a nie tu s*a. To jest ich uzytkowy i ludowy wkiad.
Uzasadnianie czego$ bardzo waznego. Bo uzytkownicy polszczyzny walczg o wzigd,
o poszedtem, o wigczam. Wszyscy znamy przyklad z wlancznikami. To w pewien
sposob jest wlasnie ich wklad w ten aspekt ksztalcacy. Natomiast nie przejmuje
sie tym, czy Paulina Mikula ma 500 tysiecy subskrybentéw. Ja moge patrze¢ na
to, co ona robi, i to opisaé. Dla niej nie jest istotna odpowiedz na pytanie, kto
wygral w konkursie u pani profesor Katarzyny Klosinskiej. Dla niej liczy si¢ to,
co podawala, co ludzie pisza. Czyli jaki jest obraz tego, jak oni postrzegaja jezyk
ijak argumentujg te wszystkie rzeczy. One funkcjonuja co najmniej od XVI wieku.
Tak samo w tymze wieku to nie jezykoznawcy budowali przeciez wszystkie nasze
poglady na temat zapozyczen i innych kwestii, ktore nastepnie analizowane sa we
wspolczesnych pracach. Wiasnie w tamtych czasach zrodzit sie poglad, ze Polak
w Polsce do Polaka po polsku ma pisac. Tak to pisat biskup do biskupa. Wtedy to
réwniez byly potoczne obserwacje.

Przejde teraz do kolejnego tematu. Pan profesor Marian Bugajski zadal pytanie,
dla kogo jest ortografia. Dla wszystkich. Ona jest kluczem w ocenie kompetencji
kazdego Polaka przez Polaka. Jesli piszesz zle i popelniasz btedy, to nie istniejesz.
Kpig z ciebie, obrazajg, twoja wypowiedz nie ma znaczenia. Ortografia jest wazna,
cho¢ do jej obrony uzywa sie wulgaryzmow. Sprawdzaja si¢ tu memy.

Co do lingwistyki alternatywnej — piekny termin. Jest on znany w literaturze
$wiatowej, wsrod badaczy zajmujacych si¢ lingwistyka potoczng, uzytkowsy itd.
Tak, jest taka lingwistyka i ja o niej méwitem w swoim referacie. Miesci si¢ miedzy
adekwatnoscig a nieadekwatnos$cia opisowa. Czyli jest Srodek, w ktorym powstaja
dziwne twory. Pan profesor Piotr Zmigrodzki méwil o tym, co one wnosza. My
nie jesteSmy w stanie powiedzie¢, czy one co§ wnosza. One po prostu istnieja
jako teksty w przestrzeni publicznej i ksztaltuja poglad, wyobrazenie o jezyku,
jego uzytkownikach, o nas, lingwistach, poniewaz mozna dopatrzy¢ si¢ odniesien
do Rady Jezyka Polskiego. W internecie dziala to na nastgpujacej zasadzie: ,Wy
mowicie, ze wzigs¢ jest zle. Rada napisala, ze forma wzigs¢ jest poprawna, czyli
mozna pisa¢ wzig¢ i wzigsc”. Sg to bardzo konkretne odniesienia. Ci ludzie maja
wyobrazenie, ze jezykoznawcy to ludzie, ktorzy dopuszcza wszystko, wigc nie ma
sensu pytac ich o zdanie, bo wymysla oni taki argument, ze obie formy okazg sie
poprawne. Taka Paulina Mikuta powie wprost, ktérej formy nalezy uzywac i do
uzytkownikow sieci to trafi. Wiele 0s6b oczekuje jednoznacznych oraz brutalnych
ocen bledéw i niepoprawnosci jezykowych. Jesli kto§ mowi niezgodnie z naszym
poczuciem i znajdzie poplecznika, to nagle zyskuje wiele lajkow. W zwigzku z tym
niespecjalnie przejmuje¢ sie ludzmi uprawiajacymi taka dzialalnos¢. To si¢ dzialo,
dzieje i bedzie si¢ dzia¢ wszedzie. My po prostu obserwujemy to, co si¢ pojawia,
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i opisujemy kwestie, ktore sg tematem naszej konferencji. Czyli przejawami, uze-
wnetrznianiem i ujawnianiem §wiadomosci jezykowe;.

Ewa Kolodziejek (Uniwersytet Szczecinski)

Oczywiscie zgadzam sie z tym, co powiedzial pan profesor Piotr Zbrog. Tak si¢
sktada, ze nasze glosy w dyskusji sa jednoczesnie odpowiedziami na niektére
pytania. Intencjg mojego referatu nie bylo przeciwstawianie réznych typow ak-
tywnosci poradniczej czy poradnianej, tylko pokazanie, jakie s3 przer6zne formy
i mozliwosci.

Jesli chodzi o dziatalno$¢ Pauliny Mikuly i Mateusza Adamczyka, to jestem dla nich
petna podziwu. To sg absolwenci filologii polskiej na UW, a Mateusz Adamczyk
byt doktorantem profesor Katarzyny Klosinskiej, s3 wiec merytorycznie przygoto-
wani do tego, co robig. Ponadto majg narzedzia, by dotrze¢ do odbiorcow, gtéwnie
miodych, ktérzy raczej nie s3 zainteresowani poradnictwem akademickim. Kiedy
student pisze referat, to moze zajrzy do poradni jezykowej, ale w innych sytuacjach
zyciowych mlodzi wolg stucha¢ i oglada¢ jezykowych influenceréw. Przed chwilg
dowiedziatam si¢ od studentéw i profesora Mariana Bugajskiego, ze w internecie
funkcjonuje profesor Niczego, ktéry opowiada o lekturach szkolnych. I na pod-
stawie tych opowiesci mozna przygotowac si¢ do egzaminu maturalnego. By¢
moze miodzi potrzebujg wiedzy inaczej podanej. Chcialabym poprosi¢ mtodziez
uczestniczacag w Forum, by zabrata glos w tej dyskusji.

Rafal Zimny (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

Mam kilka refleksji po wystuchaniu dotychczasowych wystapien. By¢ moze powiem
rzeczy, ktore zostaly juz wypowiedziane przez moich przedmoéwcow. W kazdym
razie chciatbym zestawi¢ dwa wystapienia, profesora Piotra Zbroga i profesor Ewy
Kotlodziejek. Pierwsze z nich co prawda nie byto po$wigcone normie jezykowej, ale
potwierdzato rosngcg role dyspersji w rozpowszechnianiu wiedzy o normie. Z kolei
profesor Kolodziejek pokazata przewage takich dyfuzjonistycznych, tradycyjnych
i jednokierunkowych sposobéw upowszechniania wiedzy o normie. Upraszczajac,
mozna mowi¢ o jednokierunkowosci w wypadku modelu dyfuzjonistycznego
i o wielokierunkowosci, ewentualnie rozproszeniu, w wypadku modelu dysper-
syjnego. To jest stan rzeczywisto$ci, ktérego nie unikniemy. Paradygmat jedno-
kierunkowy wyczerpuje si¢ i traci na znaczeniu. JesteSmy wiec w sytuacji, w ktorej
rozproszenie zrodet wiedzy o normie bedzie narasta¢, a tym samym male¢ bedzie
ranga naszych autorytetow jako profesjonalistow. Wedtug mnie wspofczesna norma
jest ,produktem” tuzpowojennym, majgcym na celu konsolidacje spoteczenstwa
na plaszczyznie jezykowej — wypracowany zostal bowiem standard ogélny, ktore-
go przed wojna wlasciwie nie bylo, poniewaz bylismy panstwem wielojezycznym
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i rozwarstwionym spolecznie z duzg liczbg 0séb niepismiennych. Ow powojenny
standard byl rozpowszechniany jednokierunkowo i przez specjalnie powotane do
tego instytucje. Dzisiaj ten model traci juz na znaczeniu. Dlatego tez mamy r6zne
prze$miewcze, zabawowe formy popularyzacji wiedzy normatywnej. W poprzed-
niej sesji dyskusyjnej mowilismy o Gramatycznych Nazistach. W zwiazku z tym
powiedziatbym, ze pojawia si¢ nowy obszar badan w dziedzinie jezykoznawstwa
normatywnego. Uwazam, Ze istnieje co$ takiego, co mozna by nazwa¢ dyskursem
normatywnym, dyskursem o normie, moze tez dyskursem poprawnosciowym. Te
kategorie zaczerpniete z metodologii analizy dyskursu mogtyby pokaza¢ dynamike
przemian poradnictwa jezykowego czy w ogole rozpowszechniania wiedzy o nor-
mie. Wiemy przeciez, ze toczy si¢ dyskusja o nowym stowniku normatywnym, ktory
ma operowac pojeciem wlasciwego uzycia jezyka, a nie tylko uzycia poprawnego.
Tak wiec réwniez pojecie normy ewoluuje i rozszerza si¢ jego zakres. Swego czasu
profesor Puzynina proponowata nazwe kultura stowa, uwzgledniajac w swojej
koncepcji jeszcze poziom pragmatyczny i etyczny komunikacji jezykowej. Zatem
widzimy na przykladzie chociazby tej dyskusji, ktora profesor Piotr Zbrég skru-
pulatnie przeanalizowal, Ze pojawiaja sie stosunkowo nowe potrzeby normatywne
uzytkownikow jezyka. My, jako $rodowisko normatywistéw, powinnismy coraz
cze$ciej odpowiadac na te potrzeby, pamietajac, Ze mamy - inaczej niz w czasach
przedinternetowych - rywali w postaci blogeréw, vlogeréw i réznego rodzaju
samozwanczych rzecznikoéw poprawnosci jezykowej.

Dominik Judek (student Uniwersytetu Zielonogorskiego)

Chciatbym sie odnies¢ do problemu potrzeby Zrédet jezykoznawczych w internecie.
Uwazam, ze ta konkurencja, ktora pojawiala sie w dyskusjach, absolutnie nie po-
winna mie¢ miejsca, dlatego ze uzytkownicy jezyka pozostawieni samopas szukaja
informacji o jezyku. W konsekwencji trafiaja na zrédta popularyzujace wiedze.
Uwazam, ze jezykoznawcy powinni dgzy¢ do tego, zeby takich miejsc w internecie
byto jak najwigcej i by tworzyly tresci w sposob merytoryczny. Tak, aby zwykly
uzytkownik jezyka madgl wpisa¢ swoj problem w przegladarce internetowej i trafi¢
na blogi lub filmy na YouTube, ktére w sposdb merytoryczny i przystepny wyjasnia
intersujace go zagadnienie. Zwlaszcza ze obecnie wiele 0sob, ktore w ten sposéb
zaczynaja szukac informacji w sieci, pdzniej moze zosta¢ badaczami; sporo ludzi
zaczyna swoje zainteresowania akademickie od hobby.

Chcialbym przytoczy¢ dwie sytuacje, ktore we wspdlczesnym internecie sg bardzo
wyrazne. Pierwsza to jest co$, o czym pisaly zagraniczne magazyny pokroju Insi-
dera, NBC albo Bloomberga. Wspdlczesne pokolenie, tzw. gen Z, coraz czesciej
korzysta z TikToka zamiast przegladarki Google w celu wyszukiwania informacji.
Jesli jezykoznawcy beda ograniczac sie tylko do nurtu profesjonalnego, to TikTok
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i inne tego typu formy zostang pozostawione same sobie, a wtedy wszelkiego ro-
dzaju fake newsy czy tez po prostu niepoprawne rozstrzygniecia beda si¢ szerzy¢

W sposdb zastraszajacy.

Wspomne tez o czyms, co pojawito sie w biezagcym roku (2023). Jest to sztuczna

inteligencja, zwlaszcza w postaci czatu GPT. Ja sam czytalem chociazby artykut

na stronie biura tlumaczen ,,Nordic Trans”, ktore na swojej stronie internetowej

podaje informacje, ze jego biuro znajduje sie¢ w Birgham, a wedlug Google znaj-
duje si¢ w Miami. Na tejze stronie mozna byto znalez¢ blog pt. Czy jezyk polski jest

jezykiem stowianiskim? Artykul ten zaczyna si¢ od tego, Ze nie jest. Jest jezykiem,
ktéry pod wplywem innych jezykow zapozyczyl elementy stowianskie. Posiada

tylko dwie plcie gramatyczne, nie ma formy neutralnej, w przeciwienstwie do

jezykow romanskich. Zasadniczo byto tam wiele dziwnych zdan, ktére wyraznie

dawaly mi do zrozumienia, Ze caly artykut zostal napisany przez czat GPT. Tenze

czat nie powie, ze si¢ myli. On po prostu zbiera informacje i udostepnia je dalej.
To, czy maja one sens, jest poza pojmowaniem sztucznej inteligencji.

Chcialbym réwniez odnies¢ sie do tego, ze my jako uzytkownicy jezyka polskiego

mamy dostep do wszystkich polskojezycznych zrodet. Mozemy siegna¢ po dowolny
stownik etymologiczny, dowolna poradnie jezykowa. Pojawia sie jednak problem

0sob, ktore nie mowig w jezyku polskim, ale chcialyby sie o nim czego$ dowie-
dzie¢. Czegsto okazuje sie, ze Wikipedia czy wcze$niej przytoczone Wikidictionary
to jedyne zrddla dla takich osob, jesli chcialyby poznac¢ etymologie danego stowa.
Ja sam interesuje¢ sie roznymi jezykami. Kiedy chce pozna¢ pochodzenie jakiegos

wyrazu pochodzacego z jezyka z mniejsza liczba uzytkownikéw niz jezyk polski,
to jesli nie chce korzystac ze zrédet napisanych w jezyku, ktérego po prostu nie

znam, siegam po Wikidictionary. Musze wtedy zawierzad, ze to zrodto bedzie

prawidtowe, bo nie mam jak tego zweryfikowa¢é. Uwazam wigc, ze jezykoznawcy
mogliby takie zrédfa w miare mozliwosci sprawdzacé, korygowac, zeby one mialy
jakgkolwiek warto$¢ merytoryczna. Zeby w konsekwencji zwykly uzytkownik lub

osoba zainteresowana jezykami mogla do nich siegna¢ i mie¢ pewno$¢, ze nie jest
to jakas popularna, ludowa etymologia, tylko jest ona poparta rzetelnymi wynikami
badan znawcéw danego jezyka. Dzieki temu mozna by zajrze¢ do takich zapewne
anglojezycznych zrodet i poszerzy¢ swoja wiedze. Uwazam, Ze jesli nauka nie jest
w jaki$ sposob promowana, to ona zamiera w powszechnym zainteresowaniu.
Kiedy wymrze w zainteresowaniu powszechnym, to zniknie catkowicie, poniewaz
nie beda pojawiali si¢ nowi badacze, ktdrzy by sie nig zajeli. Moim zdaniem mo-
wienie, ze ma miejsce spor na linii profesjonalisci - popularyzatorzy, nie powinno
mie¢ miejsca. Jedni i drudzy powinni si¢ wspiera¢, by nauka mogta i§¢ dalej i by¢
kontynuowana przez kolejne pokolenia badaczy.
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Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogorski)

W zwigzku z wypowiedzg pana profesora Piotra Zbroga na temat tego, dla kogo
jest ortografia: ona jest dla tych, ktorzy pisza. Jesli ktos nie pisze, to chyba jest mu
niepotrzebna.

Od dawna dyskutuje si¢ nad tak zwanym kanonem lektur. Z biegiem lat ten ka-
non z réznych wzgledéw si¢ zmienia. W nauczaniu szkolnym brakuje ciaglosci,
niejednokrotnie poszczego6lni ministrowie arbitralnie te zmiany wprowadzaja.
Od uczniéw za$ po prostu wymaga si¢ znajomosci lektur. W szkole podstawowe;j
lekturg obowiazkowa sa Dziady. Jest to tekst nie do przebrniecia dla ucznia, szuka
wiec on streszczenia w internecie i znajduje wyklady profesora Niczego, ktdrego
stucha z zainteresowaniem, poniewaz ten przystepnie, dowcipnie, niekiedy nie-
stety wulgarnie o tych lekturach opowiada i je streszcza. Mowi tak, jak uczniowie,
opowiada ich jezykiem i w ten sposdéb do nich dociera.

Tomasz R. Szymczynski (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Jeden z moich przedmoéwcow w swoim referacie podkreslit, ze jest zwolennikiem
instytucjonalizmu historycznego. Przypomnijmy w tym kontekscie, ze w tym, co
zostalo w naukach spotecznych ujete jako ,,nowy instytucjonalizm”, znajduja sie
trzy jego odmiany: (1) racjonalnego wyboru, (2) historyczny oraz (3) socjologiczny.
Ten trzeci zasadniczo pokrywa sie z optyka, ktora okreslana jest jako konstrukty-
wizm spoleczny. Rational choice (ad 1) pomijal problematyke czasu i zakladal, ze
kazdy aktor racjonalnie podejmuje decyzje, co potem okazalo si¢ ztudne wtasnie
w odniesieniu do zalozen na temat ram czasowych w kontekscie podejmowanych
decyzji. Gdy dostrzezemy réznice miedzy konsekwencjami naszych wyboréow
w ujeciu krétko-, $rednio- i dlugoterminowym, wowczas uswiadomimy sobie, ze
owa ,,racjonalno$¢” sie zmienia. I wladnie instytucjonalizm historyczny uzupelnia
ten mankament swojego poprzednika, wprowadzajac wymiar czasu do swych
analiz, i dlatego jest od instytucjonalizmu racjonalnego wyboru znacznie bardziej
przekonujacy, o czym mowit pan profesor Bartosz Hordecki. Natomiast trzecia
perspektywa instytucjonalistyczna, czyli instytucjonalizm socjologiczny — badz
konstruktywizm spoleczny - uzgadnia sie z optyka pozytywistyczng pod wzgledem
ontologii. Jednak pojawiaja sie tu watpliwosci co do zgody na ustalania pozytywi-
styczne w odniesieniu do wymiaru epistemologicznego. Otdz jako badacze spo-
teczni i humanistyczni nie tylko opisujemy owg specyficzng czes$¢ rzeczywistosci,
ale réwnoczesnie wraz z tymi opisami ja wspdéttworzymy. Powtorzmy, my nie
tylko ja opisujemy, nie tylko analizujemy to, co opisali$émy, i nie tylko budujemy
na tej podstawie silniejsze lub stabsze hipotezy, tezy oraz prognozy. My podczas
tego opisywania wspoltworzymy te rzeczywistos¢. Styszelismy dzisiaj wypowie-

Dyskusja



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

dzi panow profesorow, ktére beda podkresla¢ potrzebe, ze powinnismy bra¢ pod
uwage, iz przez swoje prace wspottworzymy i wzmacniamy pewne tendencje albo
odwrotnie; czasami poprzez takie a nie inne odniesienie si¢ do okreslonej kwestii
podwazamy jej zasadnos¢. Taka perspektywa, ktora podkresla, ze my jestesmy tylko
i wylacznie od opisywania rzeczywistoéci spotecznej, pozostaje poza warunkami
mozliwosci naszego bycia-tu-oto. Jest to zatem perspektywa, ktdra nie bierze pod
uwage, Ze — czy nam si¢ to podoba, czy nie — wraz z probami opisu pewne kwestie
i wglady wspieramy, a inne odwrotnie.

Wioletta Wichrowska (Rzadowe Centrum Legislacji)

Bardzo si¢ ciesze, ze padt dzisiaj na sali glos mtodego pokolenia o tym, ze jezyk,
ktéry ma dociera¢, ma by¢ przystepny. Pracuje w Departamencie Dziennika Ustaw
i na co dzien mam do czynienia z jezykiem prawnym, czyli z kodem, ktory jest
bardzo trudny. Moje odczucie jest takie, ze osoby, ktore prowadzg blogi i propaguja
poprawng polszczyzne sa skuteczne, poniewaz s3 nastawione na odbiorce. Mowia
jezykiem, ktdry jest przez niego zrozumialy. Przecietni uzytkownicy polszczyzny
Panstwa nie zrozumieja. Widz¢ w swojej instytucji, Ze pracownicy maja problem

z rozroznieniem podstawowych poje¢ sktadniowych. Nie wiedza, czym jest do-
pelnienie blizsze, dopetnienie dalsze, czym rdzni si¢ okolicznik od innej czesci

zdania. Potrzebuja informacji podanej w jezyku, ktéry bedzie dla nich zrozumialy.
Chcialabym jeszcze krétko nawigza¢ do standardu prostego jezyka. Podczas wcze-
$niejszych Foréw Kultury Stowa méwilismy o tym standardzie. Jest to sposéb

komunikowania sig, ktory jest nastawiony na odbiorce i w jezyku, ktéry on zro-
zumie. Wlasénie ci, ktérzy w ten sposob propaguja zasady poprawnej polszczyzny,
wygrywaja. Uzywaja jezyka prostego w tym sensie, ze zrozumialego dla odbiorcow.
W czasie tej dyskusji bardzo stusznie padt argument, ze jezykoznawcy moga pozo-
sta¢ w pewnego rodzaju niszy, jesli nie zmienia sposobu komunikowania. Prawnicy
modwig nam na co dzien, Ze oni majg kompetencje prawnicze, wiedze, ze tekst

prawny jest tekstem dwupoziomowym i oni potrafig odczyta¢ go na poziomie

normatywnym. Twierdza, ze jezykoznawcy nie maja takich kompetencji. Kiedy
stuchatam dzisiejszej dyskusji, przypomnial mi si¢ argument, ze jezeli bedziemy
moéwic internetowym popularyzatorom poprawnej polszczyzny, ze nie majg od-
powiednich kompetencji do przekazywania wiedzy, bo nie majg specjalistycznego

przygotowania, to ja widze tutaj paralele miedzy nami a prawnikami.

Adam Pawlowski (Uniwersytet Wroclawski)

Nawigzujac do kwestii udzialu amatoréw w upowszechnianiu wiedzy o jezyku,
chcialbym odnies¢ si¢ do technologii i zasobéw. Jesli chodzi o zrdédla amatorskie
i profesjonalne, to sytuacja jest taka, ze te pierwsze maja racj¢ bytu wylacznie
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w warstwie edukacyjnej, co polega na objasnianiu réznych kwestii, ktdre osoby

stabiej wyksztalcone uwazajg za zawite. Natomiast zasob lub narzedzie przetwa-
rzania jezyka to co$ innego. Profesjonalnych zrodet tego typu jest duzo, ciagle ich

przybywa, i nie ma wlasciwie Zzadnej mozliwosci, Zeby amatorzy weszli na scene,
oferujac jakie$ swoje zasoby, tak jak na przyklad indywidualne osoby moga udziela¢

porad poprawnosciowych. Wytworzenie i, co malo kto docenia, podtrzymanie

takich zasobow kosztuje po prostu bardzo duzo. Prosze spojrze¢, jak funkcjonuje

np. leksykografia. Jest punkt odniesienia w postaci Wielkiego stownika jezyka pol-
skiego. Trudno sobie wyobrazi¢, by jakas grupa amatoréw napisata jakis stownik
alternatywny tej wielko$ci. Mozna sobie jedynie wyobrazi¢, ze nieprofesjonalisci

stworza niewielki zasob, np. stowniczek gwary uczniowskiej lub miejskiej. Tak
samo nie ma amatorskich wielkich korpuséw tekstow, czyli zrodet, z ktérych mozna

wydobywa¢ prawdziwe uzycia jezyka. W obszarze korpusdw, stownikow i narzedzi

nie widze¢ wigc problemu z konkurencja tworcéw profesjonalnych i amatoréw.
Uwazam natomiast, Ze ci ostatni wnosza pewien pozytywny ferment. Czy oznacza

to, ze amatorskie dzialania w ogdle nie wplywaja na krajobraz wiedzy o jezyku?

Oczywiscie nie, ale dzialajg na innych, nowych zasadach: media umozliwiaja

tzw. crowdsourcing i wlaczanie wigkszych spotecznosci do réznych przedsiewziec,
ktére maja zawodowych lideréw. Ikong i wzorcem takiego modelu pracy jest jak
Wikipedia - encyklopedia wszystkiego, ktora pisze caly §wiat, ale wpisy moderuje

mniejsza grupa specjalistow.

Co do sztucznej inteligencji, méwiltem juz o tym podczas XII Forum Kultury Stowa

w Kielcach. Moment, kiedy zatrze si¢ granica migdzy tekstem generowanym przez

maszyne a tekstem czlowieka, wlasciwie juz nadszedl. Miatem zresztg juz taka

dziwng sytuacje, kiedy dostalem do zreferowania artykul pt. Mozliwosci sztucznej

inteligencji w zakresie public relations z czasopisma wydawanego przez Uniwersytet

Warszawski. Przeczytalem go i mialem do$¢ dziwne odczucie, ze wiekszo$¢ tekstu

zostata wygenerowana przez chat GPT. Najprawdopodobniej wigc ktos zrobit sobie

zart: chcial udowodnic, jak potezng silg jest sztuczna inteligencja, o$mieszajac przy
okazji recenzentéw i czasopismo. Tak niegdys bywalo w konkursach translatorskich,
gdy dowcipni studenci zglaszali teksty kiedys przettumaczone, ale mato dostepne,
oczekujac, ze eksperci si¢ zorientuja.

Jak wigc jest dzis? Wyobrazmy sobie sytuacje, gdy mioda osoba nagle przypomina

sobie, ze ma na jutro przygotowac rozprawke na lekcje polskiego lub innego przed-
miotu. Moze wtedy skorzysta¢ z pomocy czatu GPT. Dzialajac pod presja czasu,
wystarczy wpisa¢ kilka stéw kluczowych i program cos wygeneruje. Na obecnym

etapie badan odrdznienie tekstu generowanego przez sztuczng inteligencje i pisa-
nego przez czlowieka jest mozliwe, ale wymaga do$¢ duzego korpusu. Wlasciwie

nie da si¢ tego zrobi¢, pracujac tylko na jednej rozprawce. Jezeli tekstow jest wie-
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cej i mozna je ze sobg poréwnac, réznice da sie juz wydoby¢. Zresztg nauczyciel
ma wiedz¢ o uczniu, zna jego historie. A zwykly czytelnik? Jezeli na portalu lub
w gazecie przeczyta generowany przez sztuczng inteligencje tekst, nie rozpozna,
czy pisata go maszyna czy czlowiek.

Czy jest to zagrozenie dla nas, humanistéw, i cztowieka w ogéle? Nie ma na to
jasnej odpowiedzi poza jednym stwierdzeniem: zto lub dobro jest w ludziach,
a nie w maszynach i algorytmach. Sztuczny, maszynowy tekst bedzie si¢ pojawial
i towarzyszyt nam coraz czgéciej. Nie wiem, jak te teksty beda wyglada¢, poniewaz
ich generowanie opiera si¢ na juz istniejacych zasobach. Na razie sztuczna inte-
ligencja w obszarze jezyka jest jak waz Uroboros zjadajacy wlasny ogon. Majac
np. sto tysigcy kazan, sztuczna inteligencja wygeneruje z nich dowolna liczbe
kolejnych kazan, tyle Ze nie bedzie w nich niczego nowego. Niczego, czego nie ma
w tych stu tysiacach, ktdre stanowity korpus treningowy. W zwigzku z tym nasuwa
sie pytanie: czy gdyby kto§ wygenerowal sztuczng sie¢ neuronowa na podstawie
bazy systemu antyplagiatowego, w ktdrej znajduja si¢ wszystkie prace licencjackie
i magisterskie pisane w Polsce, moglby wytworzy¢ dowolng liczbe kolejnych prac
licencjackich na jakis temat? Sg to zupelnie nowe wyzwania i rola profesjonalistow
jest tutaj nie do podwazenia.

Na zakonczenie mojej wypowiedzi jeszcze odrobina autoreklamy. W Polsce two-
rzeniem i upowszechnianiem wiedzy na temat automatycznego przetwarzania
jezyka zajmujg si¢ konsorcja CLARIN i DARIAH, zreszta wspolpracujace od lat
z organizatorami foréw jezyka. Zachecam do korzystania z naszych osiagnie¢
w tym zakresie.

Radostaw Sztyber (Uniwersytet Zielonogorski)

Pytanie kieruje¢ do pana profesora Piotra Zbroga. Czy w dyskusjach internetowych
pojawiaja si¢ refleksje na temat jezyka polskiego w kontekscie megalomanii naro-
dowej, ktorej fundamentem jest wtasnie mowa ojczysta?

Ewa Kolodziejek (Uniwersytet Szczecinski)

Mam refleksje na temat referatu pana profesora Bartosza Hordeckiego, ktdry, jak
uwazam, tylko poruszyl niezwykle istotne kwestie jezykowe w kontekscie polityki
jezykowej. Niedawno na konferencji mlodych jezykoznawcéw studentka, chyba
z uniwersytetu w Poznaniu, wyglosita bardzo interesujacy referat na temat dwu-
jezycznos$ci Wolodymira Zelenskiego, ktdrego pierwszym jezykiem jest rosyjski.
Z referatu wynikalo, ze Zelenski operuje jezykiem ukrainskim i rosyjskim, by
osiggnac zamierzone cele. Jego wystgpienia w jezyku ukrainskim maja wzmocni¢
Ukraincéw w obliczu tragedii wojny. I coraz czg¢sciej wypowiada sie po ukrainsku.
Prositabym o rozwinigcie tego watku.
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Tomasz Szulejko (Wojsko Polskie)

Z zawodu jestem oficerem Wojska Polskiego. Poniekad chcialbym nawigza¢ do

pytania dotyczacego megalomanii. Natomiast — ucieka mi w dzisiejszej dyskusji
to, co jest tematem tegorocznego Forum Kultury Stowa: sformutowanie swiado-
mos¢ jezykowa. Jestem prostym zolnierzem, wywodze si¢ z pokolenia, o ktérym
zartobliwie mowilo sie, Ze to chel szczera dominowala, a nie matura w drodze

do szlifow oficerskich. Méwigc cheé szczera, mam na mysli motywacje. Jest ona
bardzo wazng kwestig w kontekscie §wiadomosci jezykowej, zar6wno dawniej, jak
i dzis. Mam rodzaj osobistej pretensji i zastrzezenie do naszej klasy politycznej

oraz przedstawicieli mediow. Na podstawie trzech spostrzezen chcialbym pokazac,
jak bezrefleksyjnie, bez wysilku intelektualnego i chyba bez §wiadomosci uzywa

sie pewnych wyrazen jezykowych.

Reprezentuje Sity Zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej, czyli Wojsko Polskie. SZRP to

zapis, ktéry mozna znalez¢ w dokumentach normatywnych, na przyklad w ustawie

zasadniczej. Popularnie méwimy Wojsko Polskie, wigc powiem o sobie, ze jestem

oficerem Wojska Polskiego, ewentualnie Armii Polskiej. Nie Polskiej Armii. Prosze
pomysle¢ o budowie tej nazwy. Wojsko Polskie to nazwa wlasna instytucji, ktéra

istnieje od okolo 1050 lat. Ma swoja tozsamo$¢, historig oreza, tradycje, etos stuzby,
symbolizuje morze przelanej krwi w walkach o niepodleglos¢ ojczyzny. Jednak
kiedy zamkne oczy i wyobraze sobie sformulowanie Polska Armia, ktére jest
nagminnie uzywane przez naszych politykéw i media, to widze sformulowanie

zapisane malg litera — polska armia. To umniejsza, bagatelizuje, deprecjonuje. Poza

tym jest to chyba rusycyzm. Tak wiec chcialbym, by powszechnie - i $wiadomie -
uzywano pojecia Wojsko Polskie. Niestety politycy i dziennikarze postepuja tu

jakos tak dowolnie i w zwigzku z tym wracam do kwestii motywacji: by¢ moze nie

zastanawiajg si¢ nad tym, co robia, znieksztalcajac nazwe Wojsko Polskie i jaka ona

ma wartos$¢. Nie mys$la, ile to moze kosztowac krwi, co brzmi nieco patetycznie,
albo pieniedzy, gdyby proces budowania pozycji rynkowej marki rozpatrywaé

w kategoriach ekonomicznych. Dla poréwnania przyjrzyjmy si¢ Coca Coli. Jest to

nazwa wlasna, znak firmy dysponujacej miliardowym budzetem liczonym w do-
larach. Gdyby kto$ zaczal uzywac tego okreslenia w inny sposéb, mylit z nazwg
konkurencji, znieksztalcal albo tez wcale by jej nie uzywal, to by¢ moze prezes lub

dyrektor finansowy przedsiebiorstwa upomnieliby sie, aby nazwa firmy pojawiata

sie w odpowiedniej formie w materiatach prasowych, reklamowych i w powszech-
nym uzyciu. Dlatego ja tez upominam si¢ o nazwe Wojsko Polskie. My$le o posza-
nowaniu dziedzictwa, a tym samym o budowaniu morale.

Przejde teraz do kolejnego stowa. Rozmawiatem niedawno z przedstawicielami

medidw przy okazji rozszerzenia NATO. Do Organizacji Traktatu Péinocnoatlan-
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tyckiego wstepowata Finlandia. Do Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, a nie Paktu

Pétnocnoatlantyckiego. Prosze zauwazy¢, ze w dyskusji w mediach i réznego

rodzaju przekazach bardzo czesto pojawia si¢ sfowo pakt. Tego wyrazu nie ma

w zadnym dokumencie normatywnym dotyczacym funkcjonowania Organizacji

Traktatu Pélnocnoatlantyckiego. Stowo pakt kojarzy mi si¢ z Ribbentropem i Moto-
towem. Jest w nim zawarty jakis interes, intryga podszyta rodzajem nieufno$ci. My
natomiast wypelniliSmy oczekiwane cele i wyznajemy okreslone wartosci wspdlne.
Dlatego do Sojuszu PéInocnoatlantyckiego wstapilismy w pelni §wiadomie, myslac

o wartosciach, ktdre sg nam bliskie.

Trzecia, ostatnia kwestia. Zblizajg si¢ $wieta majowe, w tym Dzien Flagi. Bardzo

czesto stysze w mediach, ze beda wciggnigte flagi. Stowo ciggng¢ kojarzy mi si¢

w taki sposéb, ze ktos kogos ciagnie za wlosy, albo - odnoszac si¢ do literatury -
kto$ sam siebie za wlosy probuje wydoby¢ z trudnego potozenia. Podkreslam - flage

i bandere si¢ podnosi. Jest to akt szczegdlny, podniosly, honorujacy i zwracajacy
uwage na cos$ istotnego. Flaga jest wazna dla nas wszystkich. Prawdopodobnie

znow zdarzy sie tak, ze bede telefonowal do wydawcow réznych stacji radiowych

oraz telewizyjnych i prosit ich o to, aby informujac, uséwiadamiali, ze poprawny jest

zwrot podnies¢ flage i ze warto go uzywac. Bede musial zrobi¢ to w sposéb bardzo

prosty, a tak jak powiedzialem, motywacja jest kluczem do prostoty. Byta dzisiaj

wspominana youtuberka, Paulina Mikuta. Chyba postaram sie jej jezykiem wy-
tlumaczy¢ réznym ludziom, ze flage sie podnosi, a wciaga sie gacie. Paradoksalnie,
taki sposdb tlumaczenia trafia do $wiadomosci odbiorcow tresci.

Nie mozemy obraza¢ si¢ na rozwoj nowych technologii i na to, ze uzywa sie roz-
wigzan cyfrowych do popularyzowania réznych tresci. Po prostu jako specjalisci
w swoich dziedzinach powinni$my chyba u$wiadamia¢ klase polityczng, media
oraz wszystkich tych, ktorzy w jaki$ sposob kolportuja wiedze oraz ksztattuja opinig
publiczna, Ze powinno si¢ wlasciwie i merytorycznie uzywac réznych stéw. To, jak
sie to robi cho¢by na przykladzie naszego wschodniego sasiada, rywala, oponenta
czy tez przeciwnika, pokazal w swoim referacie pan profesor Bartosz Hordecki. Byta
w nim mowa o zagadnieniu postrzeganym przez obcych technologéw medialnych,
definiowanym i okreslanym jako zarzadzanie refleksyjne, ktore oczywiscie gteboko

przestawia $wiadomos¢ spoleczng.

Prosze panstwa, chcialbym powiedzie¢, ze od dzi$ bede bardzo $wiadomie uzywat
sformulowania Wojsko Polskie, sojusz, nie pakt, a flage oraz bandere bede podnosit.

Dyskusja |

235



236

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

Odpowiedzi referentow

Katarzyna Klosinska (Uniwersytet Warszawski)

Pan Jarostaw Deminet, odnoszac sie do mojego referatu, zasugerowal, ze ludzie
pisali tylko po to, by stworzy¢ wniosek. Tak. Jak méwitam w pewnym momencie
swojego wystapienia, przynajmniej w pofowie materiatu skladajacego sie na moja
losowo wybrang, reprezentatywna probe badawcza, ten jezyk polski byt po prostu
na doczepke. Pokazywalam tego przyklady. W niektdrych instytucjach pracuja lu-
dzie, ktorzy $ledza programy dotacyjne. Nawet jesli we wnioskach przygotowanych
przez takie osoby jezyk polski nie byl na doczepke, to reprezentowat jedyne skoja-
rzenie z promocja jezyka polskiego, czyli bfedologie albo przedstawienie spektaklu
o jezyku polskim, ktéry umiera i w zwigzku z tym jest podtaczony do kroplowki.
Pan profesor Piotr Zmigrodzki pytat, co z tymi wnioskami, ktére dostaty dotacje. Ja
wybratam losowg probe ze wszystkich wnioskow, w zwigzku z tym nie sprawdzatam,
ktdre z tych analizowanych przeze mnie dostaly dotacje, a ktdre nie.

Co istotne, wnioskow, ktdre dostaly dotacje, byto tylko 10 procent. Wynikato to
m.in. z ograniczen budzetowych. Komisja co roku stwierdzala, ze oprdcz tych mniej
wiecej trzydziestu wnioskow jeszcze ok. dziesigciu mogloby zosta¢ pozytywnie
rozpatrzonych, ale po prostu nie starczato budzetu. Jednak to, czy wniosek dostat
finansowanie, czy nie, zalezalo od wielu réznych czynnikéw. Niekoniecznie od tego,
jaki rodzaj wiedzy wspoélnej ujawnial si¢ we wniosku. Byty wnioski, w ktorych pisa-
no o jezyku niedorzecznosci, ale komisja znalazta co$ ciekawego i wartosciowego
w sposobie realizacji, wiec pomyst sfinansowano, cho¢ niewielka kwota.

Pani profesor Mirostawa Marody pytata, kto wymyslil ten konkurs dotacyjny.
W 2011 1. Narodowe Centrum Kultury zwrdcito si¢ do mnie z prosbg o wspolprace
przy promocji jezyka polskiego. Wowczas zrodzil si¢ pomyst programu. Przekona-
lismy do niego 6wczesnego ministra kultury, Bogdana Zdrojewskiego, ktéry uznat
go za wart finansowania. W ten sposob powstal pierwszy w historii Polski program,
ktéry ma na celu promocje jezyka polskiego. Potem program ten ewoluowal.
Pojawilo sie tez pytanie o instytucje, ktoére powinny wyznacza¢ standardy. Chyba
najwiekszg role odgrywa teraz szkota, przy czym pamietajmy, ze mamy teraz po-
wroét do takiej szkoty XIX-wiecznej, w ktérej nie ma refleksji nad jezykiem, tylko
funkcjonujg inne tresci i formy ich przyswajania i sprawdzania.

Rada Jezyka Polskiego jest instytucja, ktéra ma prowadzi¢ polityke jezykowa. Zeby
opisa¢, jak to wyglada, potrzebowalabym wigcej czasu na wypowiedz. RJP na
pewno nie wskazuje, co jest poprawne, a co niepoprawne. Nie pelni takiej funkcji.
Co do autorytetéw, to chciatabym dodac jeszcze co$ na marginesie dyskusji doty-
czacej jezykoznawcdw specjalistow i jezykoznawcdw niespecjalistow. Wspomniany
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Mateusz Adamczyk prowadzi dobry blog na Instagramie. On jest dobry dlatego, ze
Adamczyk robil magisterium z jezykoznawstwa. Wtasnie o to chodzi, zeby ktos, kto
ma takie wyksztalcenie i potrafi patrze¢ na jezyk nie tylko z perspektywy btedologii,
uprawial dzialalno$¢ popularyzatorsky. Przytocze pewna anegdotycza sytuacje.
Kiedys, przy okazji jakiej$ dyskusji internetowej o réznych bledach, kto$ napisat
»A profesor Klosinska uwaza, ze tak i tak”, na co ta osoba otrzymata odpowiedz
»A Mateusz Adamczyk uwaza, ze tak i tak”. W tym przypadku akurat potem sie
okazalo, ze w sumie si¢ zgadzalismy.

Odniosg si¢ do pytania, ktore zostato zadane profesorowi Piotrowi Zbrogowi. Jesli
chodzi o megalomanie narodows, to jest ona bardzo wyraznie widoczna w materia-
le, ktéry badatam. Pojawiaja si¢ takie watki, jak duma narodowa. Jestesmy dumni
z tego, ze méwimy po polsku, ze jezyk polski jest wyjatkowy czy tez jest jednym
z dziesieciu najtrudniejszych jezykow na swiecie, co jest czesto powielanym mitem.

Piotr Zbrog (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Pan profesor Marian Bugajski podkreslal, ze ortografia jest dla tych, ktérzy pisza.
Tak, ci, ktérzy wypowiadaja si¢ na temat ortografii, pisza. Bezdyskusyjnie. Zajmuja
sie tym i ta $wiadomos¢ si¢ ujawnia.

Dzigkuje pani profesor Iwonie Burkackiej. Odnosnie do pani wypowiedzi, to tak,
symbol blednej ortografii w postaci mema z Bronistawem Komorowskim jest
ewidentny, co jest wykorzystywane przez wszystkich we wszelkich wojnach jezy-
kowych toczonych na forach internetowych. Ludzie potrafig tam naprawde bardzo
mocno sie bi¢.

Dzigkuje panu profesorowi Rafatowi Zimnemu za sformutowanie o dyspersji i dyfuzji.
Dobrze powiedzial pan, ze obserwujemy rosngca role dyspersji. Jezeli przypomnimy
sobie XIX-wieczne teksty, to znajdziemy w nich sporo podobnych Paulin Mikut, ktére
odchwaszczaly polszczyzne w sposdb tez bardzo przedziwny i potoczny. Z naszego
jezykoznawczego punktu widzenia te XIX-wieczne teksty byly gtosami blogéw. Jeden
z autoréw pisat swoim XIX-wiecznym jezykiem, ze poniewaz jego ksigzka cieszyla
sie duzym nakladem, to on bedzie wydawal ja ponownie wlasnym sumptem. W tej
sytuacji dostrzezemy wiec dzisiejsze odstony i dzisiejszych subskrybentow.

Nie wiem, czy jednokierunkowos¢ przekazu w zasadzie kiedykolwiek istniata.
Zawsze byla dywersyfikowana przez potocznych uzytkownikéw polszczyzny. Tak
jak juz mowilem, zajmowalem sie zapozyczeniami z XVI wieku. Caly czas trwata
dyskusja miedzy specjalistami i niespecjalistami.

Instytucjonalizm przejawia si¢ w tym, co méwita pani profesor Ewa Kolodziejek.
Mianowicie niezaleznie od tego, co myslimy i jak postrzegamy telewizje oraz radio,
nasze programy w tych mediach s3 inspirowane mysla o misji ochrony jezyka
polskiego. Dlatego s3 one oplacane przez instytucje. Niezaleznie od tego, jak sa
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odbierane, instytucja mowi: ,,Panie profesorze, $wietnie pan to robi, ale my i tak
musimy mie¢ ten program, wiec niezaleznie od tego, jak by pan to robil, jakis
program jezykowy musi w radiu i telewizji by¢”. Nie mam zadnych wskazowek
i uwag, czego by sobie ktos zyczyl, o czym mam moéwic czy pod jakim katem to
analizowad. Nie ma zadnych naciskow.

Wspoéttworzymy rzeczywisto$¢ czy ja opisujemy? Jezeli opisujemy co$ i to potem
przedostaje si¢ do obiegu publicznego, to te rzeczywisto$¢ wspoltworzymy.
Odnoénie do watku ,,profesjonalne stowniki versus amatorskie”, to zgadzam sie,
niemozliwe jest utworzenie stownika amatorskiego. Pan profesor Piotr Zmigrodzki
moéwil o tym. Jednak w poradniach jezykowych i dyskusjach sg linki ,,sprawdz
w stowniku”. Sprawdzam: Sfownik krzyzéwkowicza, tworzony przez amatoréw. Dla
internautéw to réwniez jest punkt odniesienia. Tak jak powiedzial pan Dominik
Judek, uzytkownik nie ma jak sprawdzi¢, czy Stownik krzyzowkowicza to jest
co$ dobrego czy nie. I w tymze stowniku od dwudziestu czy trzydziestu lat trwa
dyskusja, czy weekend wyrzucic¢ z polszczyzny, czy tez dalej powinien w niej by¢.
Do czatbotéw na razie nie bede sie odnosil, ale to naprawde nie jest taka prosta
sprawa, ze sztuczna inteligencja napisze kazdy tekst i my go nie rozpoznany. Ja sam
probowatem to wykorzystywac i wyszto bardzo dobrze. Na razie tylko ci, ktérzy
nie znajg glebszych kwestii zwigzanych z dang tematyka, moga uwierzy¢, ze ten
czatbot co$§ wymysli, aczkolwiek perspektywy sa duze.

Co do megalomanii, to tak, ona jest. Pani profesor Katarzyna Klosinska o tym
mowila. Sg na przyklad takie opisy, jak: polski razi, jak ci nie wstyd, jestes Polakiem,
bgdz dumny z tego, ze mozesz méwic po polsku, bo wojsko polskie walczyto o to, Zebys
mogt mowic po polsku. Sa wiec przejawy pogladow, ze jezyk polski jest lepszy niz
angielski, bo da sie¢ nim lepiej i sprawniej wszystko wyrazié. To sg rzadkie opinie,
ale jezeli si¢ pojawiaja, to bardzo dosadnie i z duzg doza emocjonalnych wskazan
i odniesien. Czgsto po takich wypowiedziach dos¢ megalomanskich dyskusja za-
miera, bo one czasami zamykaja niejako usta wszystkim dyskutujagcym krytykom.

Ewa Kolodziejek (Uniwersytet Szczecinski)

Dzigkuje za dyskusje, ktorg wywolal moj referat. Dyskutowali panstwo nie tyle
o referacie, ile o poradnictwie jezykowym. Odpowiem najpierw na pytanie pana
profesora Piotra Zmigrodzkiego, czy w listach do poradni jezykowej korespondenci
powolujg si¢ na stowniki. Rzadko, poniewaz osoby, ktére do nas pisza, probujg
rozwia¢ wlasne watpliwosci, wiec jesli ja, odpowiadajac na pytanie, odesle ich do
jakiego$ stownika, to przyjmuja to za odpowiedz merytoryczna. Bo stowniki w tej
korespondencji zawsze s3 uznawane za autorytet naukowy.

Panu profesorowi Marianowi Bugajskiemu i wszystkim panstwu powiem, ze moim
zdaniem nie istnieje zadna , lingwistyka alternatywna” w wykonaniu osob, ktérych
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pani profesor Magdalena Stecigg nazwala lingwocelebrytami. To moze i dobra
nazwa, ale chyba chwilowa. I nie jest tak, ze tworcy blogéw i kanatéw na YouTubie,
Instagramie czy TikToku tworza jakas alternatywng nauke. Tak jak powiedziala
pani profesor Iwona Burkacka, oni korzystaja z wiedzy ogdlnej i tej, ktorg otrzymali
od nas podczas studiéw. Na pewno zagladaja do stownikow, wierze tez, ze czytaja
nasze teksty, zwlaszcza ze te nasze felietonowe blogi sa publicznie dostepne. Mtodzi
ludzie dzialajacy w mediach spotecznos$ciowych nie sg wiec dla nas konkurencjg
i nie pogarszajg nauki, maja tylko inne sposoby dotarcia do sieciowych odbiorcéw.
My si¢ po prostu uzupelniamy i taka byta nadrzedna mysl w moim sprawozdaniu.
Tak jak powiedziata to pani profesor Klosinska, jezykoznawcy akademiccy nie
maja czasu, zeby pracowa¢ w internecie. Moze, jak juz naprawde pdjdziemy na
emeryture (co si¢ chyba nie zdarzy), to zalozymy swdj kanat jezykowy. Jednak ja
nie bede taka sprawna lingwocelebrytka jak Paulina Mikula czy Kamila Kalin-
czak, dlatego ze nie nalez¢ do ich pokolenia. Sadze, ze my si¢ po prostu do tego
nie nadajemy, bo siedzimy w ksiazkach, przy biurkach, za katedra. A mlodzi s3
sprawniejsi, odwazni, emocjonalni, siedzg w sieci, wigc wiedza, czego oczekujg ich
odbiorcy. Po prostu méwig tak, jak cytowana w moim referacie Paulina Mikuta:
»spinaja tylki, bo inaczej to kaplica” To sg stowa, ktore trafig do mtodych o wiele
bardziej niz nasze ,,dbajmy o poprawnos¢ polszczyzny”. Wiec nie, my ze sobg nie
konkurujemy, my sie tylko na miare naszych czaséw uzupelniamy.

Bartosz Hordecki (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Zwrdcono si¢ do mnie z pytaniem o to, co bym postulowal organom panstwa, moze
Radzie Jezyka Polskiego. Byloby niestosowne, zebym formulowal postulaty, bo to
jest Forum Kultury Stowa organizowane przez Radeg, na ktdre jestem zaproszony.
Nie naduzyje¢ wiec swojej roli. Natomiast w referacie chcialem zasugerowac, ze
jestesmy w momencie krytycznym. To jest moment critical junction dla polskiej
polityki jezykowej, zaréwno w odniesieniu do jezyka polskiego, jak i pozostatych
jezykow obecnych w naszym kraju. Zmienia si¢ nie tylko sytuacja geopolityczna,
lecz réwniez technologia. W polskiej szkole mamy przedmiot ,,jezyk polski” i model,
w ramach ktérego obejmuje on gramatyke i literature calego swiata przettumaczong
na jezyk polski. To nie przystaje juz do wspéiczesnych realiéw. To musi si¢ zmienic,
ajak? - od tego jest wlasnie wiele dyscyplin, zeby razem na ten temat konferowac.
Jesli chodzi o jezyk polski, nalezy mie¢ swiadomos$¢ tego, ze rozwija si¢ w coraz
bardziej ré6znorodnym, zdywersyfikowanym srodowisku jezykowym. Oczywiscie
nie wrécimy do Rzeczypospolitej Obojga Narodow i wielojezykowosci tego tworu.
Pewnie nikt tego nie chce. Natomiast niewatpliwie bedzie tak, ze w naszym kraju
i poza jego granicami nosiciele jezyka polskiego beda coraz czgsciej dwu- czy
tréjjezyczni. To radykalnie zmienia sytuacje, a jak na to nalozymy jeszcze czat

Dyskusja | 239



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

GPT i inne zjawiska, to juz w ogdle musimy zrozumie¢, ze wszystko po prostu
sie pluralizuje. W tym kontekscie uwazam, ze w naszym kraju powinna istnie¢
nie tylko RJP, ale tez rada do spraw polityki wielojezykowosci. Wtedy moze RJP
miataby partnera do bardzo ciekawych rozméw i dzialan na zasadzie kooperacji,
ale w konkurencyjnej formie. Uwazam, ze Adam Smith byl madrym cztowiekiem
ijesli mowil, ze konkurencja utrzymana w ramach rozsadku przynosi nam dobre
rzeczy, to jest to dobre.

Kolejne pytanie dotyczyto krytycznej analizy dyskursu jako podejscia badawczego
w studiach politologicznych dotyczacych polityk jezykowych. Powiem kroétko, ze
w tym obszarze KAD to bardzo istotna perspektywa. Wystarczy wspomnie¢ takie
nazwiska, jak Ruth Wodak, Teun van Dijk czy James Tollefson. Niemniej badania,
o ktérych mowa, rozwijaja si¢ gléwnie za granica. W Polsce natomiast w ogoéle
malo jest badan politologiczno-jezykowych. W zwigzku z tym jesli rozwijaja sie
badania w zakresie krytycznej analizy dyskursu, to rozwijaja si¢ na styku medio-
znawstwa i nauk o polityce i bardzo czgsto jest to deklaratywne, a nie pogtebione.
Pozostala mi jeszcze kwestia instytucjonalnego oddziatywania na polityki jezykowe.
Pani profesor Mirostawa Marody zwracala na to uwage. W Polsce po 1997 roku
toczyla si¢ bardzo zazarta i niezbyt godna dyskusja na temat ustawy o jezyku
polskim. Potem wszyscy uznali, Ze lepiej i§¢ w kierunku fagodnego zaniechania.
Ustawa zostala przyjeta i funkcjonuje. My natomiast w zasadzie nie rozwijamy
dyskusji na temat polskiej polityki jezykowej. Ustawa o jezyku polskim jest bardzo
rzadko nowelizowang ustawg i to w marginalnych kwestiach. Konkluzja jest taka,
ze polityka jezykowa do nas wraca, a my nie do konca wiemy, jak ja prowadzic.
Ostatnia rzecz a propos Zelenskiego. Uwazam, ze wykorzystuje jezyk rosyjski
i ukrainski tak, ze po ukrainsku méwi do oséb, ktore okresla jako Ukraincéw, po
rosyjsku mowi do 0séb, ktére okresla jako Rosjan. Krétko méwiac, chce wzmocnic¢
pewien symbolizm tych jezykéw w warunkach pelnoskalowej inwazji rosyjskiej
w Ukrainie.
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Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
ORCID 0000-0003-2379-7318

To, jak definiuje sie dyskurs edukacyjny, w znacznej mierze zalezy od tego, jak definiuje
sie samg edukacje'. W szerszym rozumieniu mozna ja traktowac jako proces przeka-
zywania wiedzy, ksztaltowania umiejetnosci (zaréwno umystowych, jak i fizycznych),
budowania wlasnej tozsamosci oraz okres§lonych cech osobowosciowych, odnoszacych
sie do sfery wartosci etycznych i kulturowych?. Edukacja moze mie¢ charakter formalny
- w szkole lub innego typu publicznych czy niepublicznych instytucjach oswiatowych, ale
moze rowniez przebiega¢ nieformalnie na podstawie wlasnych doswiadczen uczacego
sie oraz wplywu edukacyjnego rodziny, kregéw réwiesniczych, srodowiska i rynku
pracy, mediow, rozrywki. Tego typu edukacja nie konczy si¢ nigdy i obejmuje wszystkie
obszary zycia oraz osobowosci cztowieka. W tak szerokim ujeciu dyskurs edukacyjny
jest traktowany jako rozlegla praktyka komunikacyjna, stanowiaca forme transmisji
wiedzy z perspektywy eksperta do perspektywy nowicjusza i w obrebie okreslonego
horyzontu kognitywnego [por. Skudrzyk 2005, 68; Nocon 2009, 20].

Cho¢ rozmaite srodowiska edukacyjne oraz oferowane przez nie (zwlaszcza przez
internet) zasoby edukacyjne niewatpliwie wptywaja na ksztattowanie si¢ $wiadomosci
jezykowej, chcialabym skupi¢ sie przede wszystkim na okresleniu roli, jakg w ksztatl-

1 Zestawienia sposobéw definiowania terminu edukacja podjela sie Barbara Guzik [2003].

2 ,Edukacje mozna zdefiniowa¢ jako czynnosci intencjonalne, za pomoca ktérych jednostki sg ce-
lowo wdrazane w praktyki, normy oraz wartoéci spoleczenstwa, jednak w zgodzie z interesem uczacych
sie. W ten sposob podpora edukaciji jest ksztalcenie. Poglad ten zaklada istnienie indywidualnej wolnosci
oraz mozliwo$ci ludzkiego rozwoju w szerokim sensie tego stowa. Praktyka edukacyjna zawsze dazy do
tego, by stac si¢ niepotrzebna: jej celem jest wsparcie jednostki w rozwoju do momentu, gdy wyksztalcona
jednostka, w pewnym sensie, jest sobie w stanie sama poradzi¢. Zaklada to, po raz kolejny, ze osoba uczaca
sie stopniowo przejmuje odpowiedzialno$¢ za wlasne zycie oraz rozw6j” [Uljens 2006, 117].
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towaniu tej $wiadomosci odgrywa masowa, zinstytucjonalizowana i obowigzkowa
dla wszystkich Polakéw edukacja szkolna. Stanowi ona bowiem jeden z najbardziej
powszechnych, a zarazem najbardziej jednorodnych elementéw ksztaltowania indy-
widualnych osgdéw rzeczywistosci’. Owa jednorodnos$¢ przekazu odréznia ten typ
uczenia si¢ od naturalnej edukacji przebiegajacej w rodzinie i najblizszym $rodowisku,
a takze od edukacji zachodzacej za posrednictwem réznych mediéw, ktorych oddzia-
tywanie jest réwnie (o ile nie bardziej) powszechne, ale juz nie tak homogeniczne.
Media dopuszczaja do glosu, wprawdzie na réznych prawach, najrozmaitsze o$rodki
opiniotwdrcze - od elit rzadzacych po niszowe subkultury rozpowszechniajace swe ide-
ologie za posrednictwem na przyklad internetu. W efekcie to samo zjawisko jezykowe
moze by¢ warto$ciowane i interpretowane na wiele, nierzadko diametralnie réznych
sposobow. Przeciwnie dzieje si¢ w zinstytucjonalizowanej edukacji, niedopuszczajacej
innych punktéw widzenia, ktére moglyby konkurowac ze sobg i w rezultacie odmien-
nie profilowa¢ obraz §wiata oraz wptywa¢ na kreujacy go jezyk. W sformalizowanym
dyskursie edukacyjnym przedstawia si¢ dorastajacemu pokoleniu gotowg konstrukcje
wyobrazen rzeczywisto$ci, ktdre majg wplywac na ksztaltowanie si¢ jego kolektywnej
tozsamosci. Wytworzona w ten sposob zbiorowa §wiadomo$¢ obejmuje zaréwno od-
powiednio wyselekcjonowane wzory kultury, jak i zesp6t norm oraz wartosci, w sklad
ktérych wchodzg takze zasady porzadkujgce uzywanie jezyka [Rypel 2012].
Zinstytucjonalizowana edukacja szkolna funkcjonuje w obrebie systemu o$wiatowego®,
stanowigcego jeden z podsystemdéw panstwa i dlatego Zadna redefinicja zadan szkoty
nie wyzwoli dyskursu edukacyjnego spod wplywow rozmaitych ideologii politycznych,
spotecznych i kulturowych - ideologie instrumentalizujg edukacje, ta zas uwiary-
godnia ideologie®. Przyswojenie pozadanych i aprobowanych przez aktualne wiadze

3 Najblizsza temu rozumieniu edukacji wydaje sie definicja zaproponowana przez Emila Durkheima,
wedlug ktérego ,edukacja to wplyw wywierany przez pokolenia dorostych na tych, ktorzy nie sa jeszcze
gotowi, aby przystapi¢ do spolecznego zycia. Jej celem jest rozbudzenie i rozwiniecie w dziecku pewnych
fizycznych, intelektualnych oraz moralnych wtasciwosci, ktorych wymaga od niego zaréwno spoteczenstwo
polityczne jako calo$¢, jak i konkretne $rodowisko, w ktorym bedzie ono egzystowa¢” [Moore 2006, 417].

4  Wspdltworza go system wychowania rodzinnego, system szkolnictwa, system ksztalcenia ustawicz-
nego i system wychowania rownoleglego [Szymanski 1997, 749].

5 Jako przyktady ideologicznych uwiktan szkoly postuzy¢ moga choc¢by fragmenty wstepu do pod-
stawy programowej obowiazujacej od 1 wrzeénia 1997 r.: ,Zgodnie z Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r.
o systemie o$wiaty nauczanie i wychowanie - respektujac chrzescijanski system wartoéci — za podstawe
przyjmuje uniwersalne zasady etyki. Ksztalcenie i wychowanie stuzy rozwijaniu u mtodziezy poczucia
odpowiedzialno$ci, mitosci ojczyzny oraz poszanowania dla polskiego dziedzictwa kulturowego, przy
jednoczesnym otwarciu si¢ na wartosci kultur Europy i $wiata” lub jeden z celéw przedmiotu ,,jezyk pol-
ski” pochodzacy z podstawy programowej obowigzujacej od 1 wrzesnia 2001 r.: ,Ksztalcenie sprawnosci
mowienia, stuchania, czytania i pisania w zréznicowanych sytuacjach komunikacyjnych prywatnych
i publicznych, a zwlaszcza waznych dla Zycia w panstwie demokratycznym i obywatelskim; rozwijanie
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umiejetnos$ci, sprawnosci oraz postaw majg zagwarantowaé dokumenty zatwierdzone
przez ministerstwo odpowiedzialne za powszechng edukacje. Sa to przede wszystkim
publikowane w dziennikach ustaw podstawy programowe, zgodnie z ktérymi nastepnie
opracowuje si¢ konkretne programy nauczania, podreczniki oraz standardy egzamindw
zewnetrznych, testy egzaminacyjne itp., a wigc gatunki typowe dla zinstytucjonalizo-
wanego dyskursu edukacyjnego.

Na plaszczyznie tekstowej faczy je znaczna referencjalnosc® - jeden tekst tematyzuje
drugi, a czgstotliwos¢ intertekstualnych odniesient bywa znaczna. Swoista hierarchicz-
no$¢ gatunkow, obligatoryjne zobowigzanie do uwzgledniania w nich programowych
tresci i celéw wytyczonych w aktach prawnych, a nastepnie poddanie ich administra-
cyjnemu nadzorowi implikuje niemal bezwzgledng konieczno$¢ powielania, utrwalania
i sprawdzania okreslonych przekazéw niezaleznie od tego, czy dotycza one przestan
kulturowych, spotecznych czy zagadnien takich, jak swiadomos¢ jezykowa. Tym samym
dokumenty te utrwalajg takze rozmaite btedy merytoryczne i dydaktyczne (a niekiedy
takze jezykowe i redakcyjne’) oraz manipulacje i uproszczenia, ktérych dopuscili si¢
autorzy prymarnego gatunku, jakim jest podstawa programowa.

Z zalozenia jest to dokument, ktory powinien cechowac si¢ duzym stopniem ogol-
nosci, poniewaz jego zasadniczy cel polega na okresleniu obowigzujacej na danym
etapie ksztalcenia koncepcji nauczania oraz wskazaniu podporzagdkowanego jej zakresu
tresci i umiejetnosci®. Ich uszczegdtowienie oraz ukonkretnienie nastepuje dopiero na
poziomie opracowywania programoéw nauczania. W praktyce podstawy programowe,
poza — do pewnego stopnia — podstawa z 1997 roku, niewiele réznig si¢ od programéw
nauczania. S3 w tym samym stopniu akrybiczne i dokladne, co nie zawsze idzie jednak
w parze z wnikliwo$cig, rzetelnoscia czy precyzja sformulowan. Pierwszym dokumen-
tem, ktory pelnil funkcje swego rodzaju protopodstawy programowej, a wiec formy
przejsciowej, bylo Minimum programowe przedmiotéw ogélnoksztalcacych w szkotach
podstawowych i §rednich obowigzujace od 1 wrzesnia 1992. Powstalo na fali przemian
ustrojowych i dazen do decentralizacji oraz upodmiotowienia procesu edukacji. Miato
by¢ podstawa do samodzielnego tworzenia wielu alternatywnych programdéw nauczania.

zainteresowania uczniéw jezykiem jako sktadnikiem dziedzictwa kulturowego” [PP 1997]. Kolejne pod-
stawy programowe oznaczane bedg takze skrétem PP oraz rokiem wydania danej podstawy. Skrét MP
1992 odnosi sie do Minimum programowego.

6 Por. jako$ciowe i iloSciowe kryteria intertekstualnoéci zaproponowane przez Manfreda Pfistera
[Pfister 1991, 204-207].

7 Por. np. ,Doskonalenie réznorodnych form komunikowania sie z otoczeniem, wzbogacajac ucznia
w wiedze¢ potrzebng do rozumienia budowy i funkcjonowania jezyka” [PP 1997].

8 Moim zainteresowaniem obejme wylacznie te czesci podstaw programowych, ktére odnosza si¢
do szkoly podstawowej oraz gimnazjum. Ksztalcenie jezykowe w szkotach $rednich wymaga oddzielnego
omoéwienia, a poza tym edukacja na tym etapie nauczania, w przeciwienstwie do nauki w szkole podsta-
wowej, nie jest obligatoryjna dla wszystkich mtodych obywateli naszego panstwa.

Dyskurs edukacyjny w ksztaltowaniu... |
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Ich autorami mogli by¢ réwniez nauczyciele, ktéorym wolno bylo nie tylko uwzgledniaé
konkretne potrzeby i mozliwo$ci uczniéw, z ktoérymi pracuja, ale takze bra¢ pod uwa-
ge wlasne koncepcje i preferencje w doborze szczegélowych celéw i tresci nauczania.
Od tego czasu do$¢ regularnie publikowano nowe podstawy programowe — w latach 1997,
1999, 2001, 2009, 2011, 2017°. Zmiany zawsze motywowano konieczno$cig reformowania
o$wiaty, facznie z potrzeba przebudowania struktury systemu edukacji (wprowadzenie,
a nastepnie zlikwidowanie gimnazjow).

Za kazdym razem postugiwano si¢ tymi samymi, cho¢ réznie sformutowanymi
argumentami odwolujacymi si¢ na przyklad do potrzeb: zwigkszenia zdolnosci sa-
moadaptacji szkoly do tempa oraz zakresu przemian cywilizacyjnych i spotecznych;
zniwelowania skutkéw kryzysu roli wychowawczej szkoty, ktéry wynika z dominacji
przekazywania wiedzy nad kreowaniem umiejetnosci i ksztaltowaniem osobowosci;
zwiekszenia i wyrdwnania szans dostepu do edukacji na wszystkich jej poziomach; po-
prawy jakosci edukacji przez przywrdcenie wlasciwych proporcji pomigdzy przekazem
wiadomosci, ksztaltowaniem umiejetnosci a troska o rozwdéj osobowosci [por. Ksigzek
2001], a wreszcie do najczesciej podnoszonej koniecznos¢ tzw. odchudzania przetado-
wanych tre$ciami i wymaganiami programéw nauczania. Podobnie rytualny charakter
mialy zaréwno state narzekania na upadek jezyka mlodego pokolenia, jak i towarzy-
szace im w kolejnych podstawach programowych ogdlne sformutowania celéw i zadan
edukacji polonistycznej, ktéra miala ten stan rzeczy zmieni¢, np.:

Na poziomie minimum programowego [...] praktyczny aspekt szkolnej nauki o jezyku wydaje
sie najwazniejszy [MP 1992].

[Edukacja polonistyczna - A.R.] wdraza do sprawnego postugiwania si¢ polszczyzng w mowie
i piSmie z zachowaniem estetyki i kultury jezyka; Stwarza warunki do nabycia umiejetnoéci
swobodnego, sprawnego i poprawnego postugiwania sie jezykiem ojczystym w mowie i piémie
(PP 1997].

Nauczanie jezyka ojczystego tworzy fundament ogélnego rozwoju ucznia, jest pomoca w ksztal-
towaniu osoby wychowanka, stanowi gtéwny punkt odniesienia catej edukacji szkolnej — wy-
chowania i ksztalcenia. [Zadaniem szkoly jest - A.R.] Tworzenie sytuacji, w ktérych uczenie sie
jezyka nastepuje przez Swiadome i refleksyjne jego uzywanie (bez nawarstwiania teoretycznej,
abstrakcyjnej wiedzy o systemie jezykowym) [PP 2001].

[Uczen — A.R.] wykorzystujac posiadane umiejetnoéci, rozwija swoja wiedze o jezyku, zdo-
bywa $wiadomo$¢ jezyka jako warto$ciowego i wielofunkcyjnego narzedzia komunikacji
[PP 2009; 2011].

Celem ksztalcenia jezykowego nie jest jedynie transmisja wiedzy o gramatyce i regutach
jezykowych, ale przede wszystkim praktyczne jej zastosowanie, funkcjonalne prowadzenie
refleksji nad zagadnieniami gramatycznymi w $cistym zwigzku z rozwijaniem kompetencji
jezykowej i komunikacyjnej [PP 2017].

9 Zmiany wprowadzone w latach 2001 i 2011 mialy bardzo ograniczony charakter i wlasciwie nie
wplywaly na cele, zadania i tre$ci edukacji polonistycznej.
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Latwo zauwazy¢, ze sens tych postulatywnych w gruncie rzeczy zadan i celéw ksztat-
cenia jezykowego przez lata wlasciwie nie zmieniat si¢, a wprowadzanie mniej wigcej
co osiem lat nowych podstaw programowych swiadczy o fiasku poprzednich koncepciji,
cho¢ przez ich autoréw uwazane byly za nowatorskie i przelomowe. Oznaczaloby to,
ze juz od blisko trzydziestu lat polska szkota nie potrafi znalez¢ sposobow na to, aby
skutecznie prowadzi¢ edukacje jezykowa. Obecnie szkole podstawowg koncza dzieci
rodzicéw, ktorzy zaczynali uczy¢ sie jezyka polskiego zgodnie z zalozeniami pierwszej
podstawy programowej z 1997 roku. Mozna wigc przypuszczaé, ze masowa edukacja
przez lata nie tylko nie podnosila sprawnosci jezykowych i komunikacyjnych uczniéw,
ale tez przyczyniala sie do reprodukeji réznego typu niewlasciwych zachowan jezyko-
wych, ktére nastgpnie przekazywano réwniez w rodzinie. Mimo (a moze na skutek)
szczytnych deklaracji wychowanie i wyksztalcenie superuzytkownikow jezyka pozo-
stalo bowiem w sferze mitéw edukacyjnych, a zatem przecietni absolwenci, ksztaltujac
swiadomos¢ jezykowa wiasnych dzieci oraz swego srodowiska, czesto w niklym tylko
stopniu wykorzystywali wiedz¢ i umiejetnosci wyniesione ze szkolnych lekcji jezyka
polskiego. Taki stan rzeczy w znacznej mierze wynika z kolejnego mitu edukacyjnego,
ktérego zrédlem jest przekonanie o

[...] przygotowawczym, przejsciowym charakterze szkolnego nauczania, ktéore nie jest auten-
tyczne tu i teraz, ale dopiero przygotowuje do uczestnictwa w prawdziwym zyciu w przyszto$ci.
Uczniowie nie muszg wigc widzie¢ przydatnosci tego, czego sie ucza. Przydatno$¢ ta kiedys
objawi sie sama [Szymarniska 2018, 300].

To, ze w swoich dzialaniach jezykowych wielu ludzi kieruje si¢ gtéwnie intuicja, nie
za$ doswiadczeniem i wiedzg, ktére zdobyli dzieki edukacji polonistycznej, wynika
z braku indywidualnego uwewnetrznienia i zoperacjonalizowania przekazywanych
w szkole tresci skfadajacych sie na konceptualizacje terminu swiadomos¢ jezykowa. Jak
zatem tresci te ujete s3 w kolejnych dokumentach programowych i jak ich charakter
wplywa na koncepcje ksztalcenia jezykowego?

Termin swiadomos¢ jezykowa zostal uzyty expressis verbis tylko w dwoch dokumen-
tach programowych. W ogloszonym w 1992 roku minimum programowym pojawil si¢
w krotkiej prezentacji jednego z dziatéw nauczania: , Ksztalcenie sprawnosci i rozwija-
nie $wiadomosdci jezykowej ucznia niezbednych do komunikowania si¢ z otoczeniem
w mowie i w piSmie - zawiera zintegrowane tresci ksztalcenia jezykowego: ¢wiczenia
w moéwieniu i pisaniu oraz nauke o jezyku”

Nastepnie wprowadzono go w podstawie programowej z 2009 roku oraz w jej zmo-
dyfikowanej wersji z 2011 roku. W tym dokumencie §wiadomos¢ jezykowa zostata
potraktowana jako nadrzedna kategoria porzadkujgca wiedze¢ o jezyku. Termin ten
postuzyt jako nazwa dwoch dziatéw. Pierwszy z nich umiejscowiono w obszarze ,,0d-
biér wypowiedzi i wykorzystanie zawartych w nich informacji’, drugi za§ w obszarze

»I'worzenie wypowiedzi”.
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Trzeba podkresli¢, ze w zadnym z tych dokumentdw nie objasniono, jak rozumie
sie w nim $§wiadomos¢ jezykows, a przeciez mozna definiowac jg na wiele sposobdw,
rozmaicie akcentujac konstytuujace ja elementy [por. Markowski 1992; Polanski (red.)
1993; Zgobtka 1996; Porayski-Pomsta 2002]". Skladajg si¢ na nig zaréwno intuicyjna, jak
i lingwistyczna wiedza o jezyku znajdujace swéj wyraz w zachowaniach jezykowych,
za pomoca ktoérych uzytkownicy jezyka informuja o swoich potrzebach, przezyciach
i stanach, opisuja rzeczywisto$¢ i wpltywaja na nig. Przejawem $wiadomosci jezykowej
moga by¢ takze sady o jezyku oraz poglady na temat jego poprawnosci i regut funk-
cjonowania oraz ocena przydatnosci stosowania tych regut w konkretnych sytuacjach
komunikacyjnych. Wybor wlasciwych srodkéw jezykowych oraz ich wartosciowanie
wymagaja odwolywania si¢ do odpowiednich kategorii i miernikéw, ktérych dostarcza
w gléwnej mierze wiedza o systemie jezyka.

Jak wynika z analizy tre$ci nauczania zawartych we wszystkich opublikowanych dotad
podstawach programowych, $wiadomo$¢ jezykowa jest w nich utozsamiana przede
wszystkim z tym ostatnim elementem, w szkole tradycyjnie nazywanym wiedzq o jezyku,
naukg o jezyku lub wprost gramatykg. W pewnym sensie nastawienie to koresponduje
z wyrazonym przez Stanistawa Gajde pogladem, ze centralnym poziomem przekonan
skladajacych sie na swiadomos¢ jezykowa jest wlasnie wiedza jezykowa [por. Gajda
2014, 23]. Nie mogg zmieni¢ tego nawet fasadowe w gruncie rzeczy zmiany takie, jak
uzycie w wymienionych podstawach jako nazwy dzialu nauczania terminu swiadomos¢
jezykowa zamiast dotychczas powszechnie stosowanego terminu ksztafcenie jezykowe,
do ktdrej zreszta powrdcono w aktualnie obowigzujacej podstawie z roku 2017.

W kregu lingwodydaktykéw i praktykéw od dawna toczg si¢ dyskusje na temat ko-
niecznos$ci przemodelowania procesu ksztalcenia jezykowego. W latach dziewiecdzie-
sigtych XX wieku burzliwg polemike wywotaty poglady Kordiana Bakuly, ktéry dowo-
dzil bezzasadnosci nauczania w szkole gramatyki i postulowat jej calkowite usuniecie.
Zastapic ja mialy lingwistyka tekstu i retoryka [Bakuta 1997]. Te radykalne propozycje
z roznych wzgledow nie spotkaly sie z uznaniem $rodowiska polonistycznego. W dal-
szym ciggu uwazano, ze gramatyka jest w szkole potrzebna, konieczne jest jednak jej,
jak to ujat Tadeusz Patrzatek, ,odgramatycznienie” [Patrzalek 1992], czy tez, jak pisata
Jadwiga Kowalikowa ,,upotrzebnienie” [Kowalikowa 2004], Maria Nagajowa dopominata
sie za$ o ,,nauke o jezyku dla nauki jezyka” [Nagajowa 1994]. Powstal wowczas model
funkcjonalnego nauczania gramatyki jako sktadnika kompetencji jezykowej, ktora
wprawdzie opisuje strukture jezyka, ale zawsze z uwzglednieniem funkcji jej elemen-

10 W literaturze lingwodydaktycznej najczesciej przywolywana jest definicja $wiadomosci jezykowej
zaproponowana przez Andrzeja Markowskiego: ,,Swiadomos¢ jezykowa to ogét sadéw o jezyku i pogla-
dow na jezyk, ktdre sg charakterystyczne dla jakiej$ osoby albo panuja w pewnym $rodowisku lub grupie
spolecznej. Te sady i poglady moga mie¢ charakter intuicyjny i nie muszg tworzy¢ spdjnego systemu, ale
moga tez by¢ umotywowane i podbudowane wiedzg o jezyku” [Markowski 2009, 123].
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tow i poprawnego zastosowania [por. Zydek-Bednarczuk 2009, 58]. Najbardziej spdjna,
calosciowq koncepcja metodyczng opisujacag model funkcjonalnej nauki o jezyku jest
propozycja Jadwigi Kowalikowej i Heleny Synowiec [Kowalikowa 2004; Kowalikowa,
Synowiec 2005]. W tym ujeciu o funkcjonalnosci ksztalcenia jezykowego
[...] stanowig nastgpujace czynniki: eksponowanie celéw instrumentalnych (jezyk jako na-
rzedzie poznania, porozumiewania sie, ekspresji, perswazji); zastosowanie wiedzy o budowie
jezyka w pracy z tekstem, tj. w jego recepcji i tworzeniu (jezyk jako tworzywo, budulec wypo-
wiedzi o roznej formie, w ktorej odzwierciedlajg sie zaréwno cechy gatunkowe, jak i funkcje
wlasciwe poszczegdlnym rodzajom aktéw mowy) [Kowalikowa 2004, 120].

Jak zwraca uwage Jolanta Nocon, funkcjonalne budowanie $wiadomosci jezykowej
moze mie¢ charakter lingwocentryczny badz tekstocentryczny. W pierwszym przypadku
ksztalcenie organizowane jest wokot tresci z zakresu nauki o jezyku - porzadkuja one
proces poznawczy: ,wyznaczaja centralne pojecia i kategorie jezyka, z ktérymi powigzane
zostajg tredci z innych obszaréw ksztalcenia i ustalajg kolejnos¢, w jakiej te tresci sa przy-
swajane (najczesciej zgodnie z porzadkiem jezykoznawczym, a wiec naukowym)” [Nocon
2014, 162]. W modelu tekstocentrycznym kierunek poznawczy zostaje odwrdcony - to
teksty, zardwno odbierane, jak i tworzone ,,wyznaczajg kategorie jezykowe, ktore staja si¢
przedmiotem poznawczego ogladu, co istotne, najpierw z perspektywy tekstu” [Nocon
2014, 163), a dopiero pdzniej z dos¢ ograniczonej perspektywy gramatycznej. Model ten
nie umozliwia rozwijania §wiadomosci jezykowej w porzadku systemowojezykowym.

Jak te konstrukty maja si¢ do tresci podstaw programowych, ktore przez ostatnie
trzydziesci lat ksztaltowaty sSwiadomos¢ jezykowa Polakow? Kolejne dokumenty réznig
sie pod wzgledem formalnym. Ich autorzy szukali sposobéw, aby dzigki odmiennej
budowie oraz réznicom w stopniu uogdlniania tresci ksztalcenia uwypukli¢ wlasna
koncepcje nauczania przedmiotu jezyk polski. Niestety mimo réznych sposobow uj-
mowania materiatu koncepcje te zasadniczo nie réznig si¢ od siebie i powielaja model
deskryptywno-paradygmatycznego ksztalcenia jezykowego. Fakt ten znajduje potwier-
dzenie w zestawieniu tre$ci programowych zawartych w poszczegoélnych podstawach.
Ze wzgledu na obszerno$¢ tych dokumentéw jako material do poréwnan postuza jedynie
zapisy dotyczace skladni i fleksji, przedstawione w tabeli 1.

Zaprezentowany wykaz zalecanych tresci nauczania wskazuje na utrzymywanie
sie w tradycji polonistycznej systemocentrycznego modelu ksztatcenia $wiadomosci
jezykowej. Charakteryzuje go organizowanie procesu dydaktycznego wokot tresci z za-
kresu nauki o jezyku, uporzadkowanych zgodnie ze strukturg naukowg przedmiotu
poznania i stabo powigzanych z innymi obszarami ksztalcenia jezykowego, na przyktad
z ksztalceniem umiejetnosci pisania i czytania réznego typu tekstow. Kompetencja
jezykowa rozwijana jest poza tekstem, najwyzej na poziomie zdania. Zdobywana w ten
sposob wiedza ma charakter gléwnie terminologiczno-definicyjny i w zwiazku z tym
moze by¢ jedynie przetwarzana, a nie funkcjonalnie wykorzystywana [Nocon 2014,
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164-165]. Kordian Bakula, odwolujgc si¢ do ustalen Mariana Bugajskiego'!, ten rodzaj
budowanej i utrwalanej w szkole §wiadomosci proponuje traktowac jako ,,swiadomos¢
jezykoznawczyg, nie zas ,,jezykowg” [Bakula 2012, 10]. Zgodnie z kolejnymi podstawami
programowymi oraz zdecydowang wigkszoscig programéw nauczania i podrecznikow
(prawdopodobnie wbrew zamierzeniom ich autoréw) uczniowie powinni zosta¢ bowiem
wyposazeni w wiedze, réwna niemal wiedzy specjalistow majacych przygotowanie
lingwistyczne. Co wiecej, pomimo Ze od przefomu XX i XXI wieku stale ro$nie liczba
zaréwno opracowan apelujacych o sfunkcjonalizowanie nauczania gramatyki opisowej,
jak i propozycji konkretnych rozwigzan dydaktycznych, kolejne dokumenty programowe
coraz silniej i precyzyjniej akcentujg tresci zwigzane z opisem systemu jezyka.

Tabela 1.
Treéci programowe z zakresu nauczania skladni i fleksji
w minimum programowym (MP) oraz kolejnych podstawach programowych (PP)

MP/PP Tresci nauczania z zakresu skladni Tresci nauczania z zakresu fleksji
wypowiedzenie, wypowiedzenie poje-
dyncze i ztozone, typy wypowiedzen ze odmienne cze$ci mowy,
MP 1992 | wzgledu na ich budowe i cel, struktury ich formy fleksyjne,
sktadniowe, synonimia sktadniowa, bfedy | nieodmienne czg¢sci mowy
skladniowe i interpunkcyjne
kl. IV-VI zdanie pojedyncze cze$ci mowy
PP1997 | 1. vII-viII podstawowe pojecia z zakresu | podstawowe pojecia
skladni zdania pojedynczego i ztozonego | z zakresu fleksji
szk9la podst?wov.va: wypowledzenla.ozna]— odmienne i nicodmienne
mujace, pytajace i rozkazujace, zdania L
i réwnowazniki zdania, zwiazki wyrazéw cresal n?owy, P (?dstawowe
550119 99 | w zdaniu, rola podmiotu i orzeczenia kategorie fleksyjne

gimnazjum: sktadniowe funkcje czesci
mowy oraz zdania, budowa wypowiedzen
zlozonych (w zwiazku z interpunkcja)

fleksyjne czastki budowy wyrazéw

11 Marian Bugajski przez swiadomos¢ jezykowa rozumie ,,znajomos¢ jezyka charakteryzujaca jego uzyt-

kownikéw, pozwalajacg im na swobodne wladanie jezykiem ojczystym, na tworzenie i rozumienie coraz to
nowych wypowiedzi. Bytaby to znajomos$¢ eksplicytna, czyli taka, ktéra sobie uwiadamiaja nawet wtedy, gdy
nie znaja praw i regul funkcjonowania jezyka [Bugajski 2006, 47]. Swiadomo$¢ lingwistyczna to za$ ,, znajomos¢
zasad budowy i rozwoju jezyka oraz regut dotyczacych postugiwania si¢ nimi. Chodzi tu o znajomo$¢ syste-
mu, normy, jak i normy skodyfikowanej. Swiadomoscia lingwistyczna beda sie wiec charakteryzowaé przede
wszystkim zawodowi jezykoznawcy i wszyscy ci, ktorzy maja lingwistyczne przygotowanie” [Bugajski 2006, 48].
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MP/PP

Tre$ci nauczania z zakresu skladni

Tresci nauczania z zakresu fleksji

szkola podstawowa: podmiot, orzecze-
nie, dopelnienie, przydawka, okolicznik,
zdania pojedyncze nierozwiniete i rozwi-
niete, pojedyncze i ztozone (wspotrzednie
i podrzednie), réwnowazniki zdan, zdania
oznajmujace, pytajace i rozkazujace

rzeczownik, czasownik, przymiot-
nik, przystowek, liczebnik, zaimek,
przyimek, spdjnik, formy przypad-
koéw, liczb, 0sdb, czaséw i rodzajow
gramatycznych, poprawne formy
wyrazéw odmiennych, stopniowa-
nie przymiotnikéw i przystoéwkow

PP 2009, | gimnazjum: rézne rodzaje podmio-
2012 tow orzeczen, dopelnien, okolicznikéw
i przydawek, zdania ztozone podrzednie temat fleksyjny i koncowki, czasow-
i wspélrzedne, réwnowazniki zdania, niki dokonane i niedokonane, tryby,
imiestowowe réwnowazniki zdan, zdania | strona czynna i bierna czasownika,
bezpodmiotowe, rodzaje zdan ztozonych | imiestowy, partykuty, bezosobowe
podrzednie i wspolrzednie, konstrukeje formy czasownika
czynne i bierne, mowa zalezna i niezalezna,
zwiazki zgody i rzadu
czedci mowy odmienne i nieod-
mienne (czasownik, rzeczownik,
przymiotnik, przystéwek, liczebnik,
zaimek, przyimek, spojnik, party-
kl. IV-VI czeéci zdania (podmiot, orzecze- PrZyInes, SpOJILL, party
) . kuta, wykrzyknik), czasowniki do-
nie, przydawka, okolicznik), wyrazy poza .
. . konane i niedokonane, bezosobowe
zdaniem, czton nadrzedny i podrzedny . .
. LS ¢ formy czasownika: formy zakon-
w zwigzku, typy zwigzkéw, wypowiedze- L
i ognaimui - ce i rozkazui czone na -no, -to, konstrukgje z sie;
nia oznajmujace, pytajace i rozkazujace, .
, J . .]a{. pyt 14 .. 1 formy przypadkéw, liczby, osoby,
réwnowazniki zdan, zdanie pojedyncze, . .
PP 2017 czasu, trybu i rodzaju gramatycz-

zdanie ztozone (wspolrzednie i podrzed-
nie), rownowazniki zdan, konstrukeje ze
strong bierna i czynna

nego odpowiednio: rzeczownika,
przymiotnika, liczebnika, cza-
sownika i zaimka, temat fleksyjny
i konicdwki; strona bierna i czynna
czasownika, stopniowanie przy-
miotnikéw i przystowkow

kL. VII-VIII imiestowowy réwnowaznik
zdania, wypowiedzenia wielokrotnie zto-
zone, mowa zalezna i niezalezna

imiestowy (typy i odmiana)

Zrédlo: opracowanie wlasne.

W ten sposob powielane sg kolejne mity edukacyjne. Nalezy do nich przekonanie,
iz stala obecno$¢ gramatyki w szkolnym nauczaniu ,wywiera zbawienny wpltyw na
umysl i myslenie oraz pisanie i méwienie” [Bakuta 2021, 443], a przekazywanie kolej-
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nym pokoleniom tych samych wzoréw oraz norm jezykowych jest jednym z najwaz-
niejszych sposobéw budowania i podtrzymywania wspdlnoty narodowej. Tymczasem
stosunek wspotczesnych Polakéw do jezyka ojczystego jako sktadnika tozsamosci tak
narodowej, jak i indywidualnej wyraznie sie przewartosciowuje, a samo nauczanie
gramatyki opisowej z pewnoscig ani tego procesu nie zmieni, ani go nie przemodeluje
[por. Rypel 2021, 62-63].

Wedlug innego mitu edukacyjnego ,,obszerna wypetniona tresciami podstawa pro-
gramowa zapewnia wysoka jako$¢ ksztalcenia” [Bakuta 2021, 443]. Taki sposdb myslenia
jest gleboko zakorzeniony w merytokratycznym podejsciu do edukacji. Zaktada ono,
ze pozycja jednostki powinna by¢ osiggana dzigki osobistym ,,zastugom” (wysitkom,
zdolnosciom, kompetencjom), ktérych poziom zostanie zweryfikowany poprzez obiek-
tywnie przeprowadzane testy oraz egzaminy zewnetrzne takie, jak na przyklad egzaminy
po zakonczeniu szkoly podstawowej czy gimnazjum, ale tez kuratoryjne konkursy po-
lonistyczne, czy od czterech lat takze ,,malg” Olimpiade Literatury i Jezyka Polskiego
dla Szkot Podstawowych. Kazda z tych form sprawdzania wiedzy obejmuje tresci na-
uczane w ramach przedmiotu jezyk polski, a poniewaz bezstronny (pozornie) pomiar
dydaktyczny réznych sprawnosci jezykowych najtatwiej przeprowadzi¢, sprawdzajac
kompetencje jezykoznawcze, na réznego typu egzaminach ciagle kroluje gramatyka
opisowa. W konsekwencji w miare rozwoju zcentralizowanego systemu egzaminacyjnego
podstawy programowe s tak konstruowane, aby zawarte w nich zapisy mozna bylo zwe-
ryfikowac¢ stosunkowo matym kosztem. W imi¢ réwnosci szans edukacyjnych programy
nauczania, podreczniki oraz nauczyciele musza wiec gramatyke opisowg uwzgledniac.

Trzeba tez podkredli¢, ze z jednej strony jak dotad nie przeprowadzono badan empi-
rycznych, ktére jednoznacznie potwierdzityby, ze szkolne nauczanie gramatyki opisowej
w sposob statystycznie istotny przektada si¢ na zwigkszenie swiadomosci jezykowej, a nie
tylko $wiadomosci lingwistycznej wigkszych populacji uczniéw, a takze dorostych uzyt-
kownikow jezyka. Z drugiej strony ujawnia sie tendencja do fetyszyzowania podstawy
programowej. Wielu badaczy zajmujgcych sie stanem kompetencji jezykowej i komuni-
kacyjnej uczniow zaklada, ze réznorodne deficyty ujawniane w tym zakresie wynikaja
z faktu, ze okreslone zagadnienia z zakresu nauki o jezyku nie zostaly uwzglednione
w podstawie programowe;j'2. W ten sposob powstaje bledne przekonanie, ze wystarczy
dopisac kolejny termin do podstawy programowej, a $wiadomo$¢ jezykowa, a wraz z nig
kompetencje jezykowe znaczaco si¢ poprawia.

Rozstrzyganiu dylematow, jak naturalna, intuicyjng i przypadkowa swiadomos¢ je-
zykowa dziecka wzbogaci¢ dzigki mysleniu systemowemu, powinna towarzyszy¢ swia-

12 Por. badania Ewy Oronowicz-Kidy i Agnieszki Myszki nad swiadomoécig jezykowa dzieci i mlo-
dziezy w zakresie tworzenia nazwisk kobiet za pomocg formantdw -owa, -ina oraz -6wna, -anka [Orono-
wicz-Kida, Myszka 2014].
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domos¢ dydaktyczna, ktdra zdaniem Kordiana Bakuty ,,odgrywa krytyczna role wobec
$wiadomosci jezykoznawczej jako czego$, co ma miejsce w szkole” [Bakula 2014, 41].
Wazne jest, aby spelnianie takich kryteriow, jak zgodnos$¢ z norma gramatyczng czy
skuteczno$¢ nie stalo sie celem samym w sobie i aby jego realizacja nie przestonita
rzeczywistego, miedzyludzkiego wymiaru komunikacji. Dla edukacji szkolnej istotne
znaczenie ma wlasnie ten glebszy, teleologiczny wymiar ksztaltowania §wiadomosci
jezykowej mtodego pokolenia. Konieczne jest zatem jasne okreslenie nadrzednego celu
wprowadzania do kolejnych podstaw programowych elementéw sktadajacych si¢ na owa
swiadomo$¢. W przeciwnym razie nawet sfunkcjonalizowane nauczanie strategii komu-
nikacyjnych, norm poprawnosciowych czy wiedzy o systemie jezykowym nie zaowocuje
wyksztalceniem cztowieka, ktory jezykiem postuguje si¢ z pelng $wiadomoscig, to znaczy
z odpowiedzialnoscig za etyczny wymiar komunikacji, w tym takze migdzy innymi do-
strzec warto$¢ i znaczenie jezykow manualnych, ktérymi postuguja sie niestyszacy, czy
tez uwrazliwi¢ na rézne aspekty komunikowania si¢ z osobami dotknietymi autyzmem.

Niech podsumowaniem przedstawionych w niniejszym rozdziale refleksji bedzie
przywolanie terminu wychowanie jezykowe, ktore pozwala zintegrowac rozne aspekty
szkolnej edukacji jezykowej (i nie tylko jezykowej) w sposob, ktéry ma szanse przyniesé
dlugotrwale, rozlozone na lata skutki [Rypel 2014]. W wezszym rozumieniu termin ten
jest uzywany od lat w logopedii [por. Porayski-Pomsta 2002; 2003]". W podstawach
nauczania jezyka polskiego pojawito si¢ tylko raz — w 1999 roku - w jednym z ogdlnie
sformutowanych zadan ksztalcenia jezykowego: ,Wychowanie jezykowe i rozbudzanie
wrazliwosci estetycznej”. W zadnej czesci dokumentu nie objasniono jednak, czym
jest wychowanie jezykowe ani nie wykorzystano go jako kategorii porzadkujacej tresci
nauczania. Jak si¢ zdaje, edukacja polonistyczna nie wyciagneta wnioskéw z waznych
dos$wiadczen i ustalen poczynionych w latach dziewiecdziesiatych ubieglego wieku.
To wlasnie wtedy Tadeusz Patrzatek przedstawil dotyczacy réznych plaszczyzn jezyka
czterozadaniowy model ksztalcenia jezykowego, na ktéry sktadato sig:

- teoretyczne opisywanie struktur jezyka (co?),

- wyjasnianie uzytecznych funkcji elementéw jezyka (po co?),

- wykorzystywanie jezyka zgodnie z normami, poprawnosciows i estetyczng (jak

poprawnie i tadnie?),

13 W wezszym, logopedycznym rozumieniu wychowanie jezykowe jest kojarzone z wychowaniem
domowym. Charakteryzuje si¢ je jako: ,,(1) dostarczanie dziecku poprzez osobisty przyklad, a nie przez
nakazy i zakazy, dobrych wzoréw jezykowego zachowania sig; (2) udzielanie informacji o $wiecie przy-
rodniczym i spolecznym dziecka, zaczynajac od najblizszego otoczenia dziecka, objasniania znaczen
wyrazow i wyrazen; (3) instruowanie stowne i objasnianie - w miare potrzeby - kiedy dziecko wykonuje
okreslone dziatania; (4) szacunek dla nawet nieporadnych wypowiedzi dziecka, zainteresowania tym, co
dziecko interesuje, po$wiecenia uwagi jezykowej tworczoéci dziecka, uczestnictwa w zabawach dziecigcych;
(5) partnerskie traktowanie dziecka w rozmowie” [Porayski-Pomsta 2003].
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- postugiwanie si¢ jezykiem zgodnie z etyka moéwienia, jak dziata¢ jezykiem dla
dobra (jak uczciwie?) [Patrzatek 1992].

W tym samym czasie krakowskie badaczki Maria Jedrychowska i Zofia Agnieszka
Ktakéwna opublikowaty autorski program nauczania jezyka polskiego w klasach V-VI
znamiennie zatytulowany ,,To lubig!”, ktdry stal si¢ nastepnie podstawa do stworzenia
serii nowatorskich podrecznikéw pod tym samym tytulem. Dominantg edukacyjna
przedstawionych w programie tresci bylo wychowanie jezykowe potraktowane jako
kategoria nadrzedna zaréwno dla ksztalcenia jezykowego (hastowo opisanego za pomo-
cg czasownikow ,,zauwazy¢, zrozumieé, wypowiedzie¢, wyrazic”), jak i dla ksztalcenia
kulturowo-literackiego (przeczytaé, przezy¢, zrozumieé, skomentowac).

Warto, aby i teraz wychowanie jezykowe stalo si¢ podstawa formacyjnego charak-
teru szkolnego przedmiotu jezyk polski i takiego nauczania, aby pomdc kolejnym
pokoleniom Polakéw ,w przekraczaniu niewidzialnej granicy przezroczystosci jezyka”
[Szymanska 2015, 58] i dzieki temu wreszcie zrozumie¢ co, jak i dlaczego méwia lub
nie powinni mowic.
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DYSKURS EDUKACYJNY W KSZTALTOWANIU
SWIADOMOSCI JEZYKOWE]J POLAKOW

Streszczenie

Dyskurs edukacyjny to rozlegta praktyka komunikacyjna stanowigca transmisj¢ wiedzy. W ar-
tykule skoncentrowano si¢ na jego szczegdlnej, sformalizowanej formie charakterystycznej
dla nadzorowanego przez panstwo nauczania szkolnego oraz na regulujacych je szczegétowo
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ujete koncepcje i tresci nauczania. Wprowadzanie mniej wigcej co osiem lat kolejnych pod-
staw programowych dla przedmiotu jezyk polski uzasadniane jest migdzy innymi niepowo-
dzeniami w skutecznym prowadzeniu edukacji jezykowej. Oznacza to brak indywidualnego
uwewnetrznienia i zoperacjonalizowania pojecia Swiadomos¢ jezykowa. Przyczyna tego stanu
rzeczy jest utozsamianie $wiadomosci jezykowej z wiedzg o jezyku, naukg o jezyku lub gra-
matykg. W edukacji polonistycznej dominuje zatem model deskryptywno-paradygmatyczny
ksztalcenia jezykowego, co obrazuje przedstawione w artykule zestawienie tre$ci nauczania
zawartych w kolejnych podstawach programowych. Alternatywa dla niego jest rzeczywiste
wprowadzenie funkcjonalnego i pragmatycznego nauczania jezyka i z uwzglednieniem etycz-
nych aspektéw jego uzycia.

Stowa kluczowe

dyskurs edukacyjny, funkcjonalne nauczanie jezyka, podstawa programowa, $wiadomos¢
jezykowa

THE ROLE OF EDUCATIONAL DISCOURSE
IN SHAPING LANGUAGE AWARENESS AMONG POLES

Summary

Educational discourse stands as a significant communicative practice that entails the exchange
of knowledge. This article delves into its distinct, formalized form, which is emblematic
of state-monitored school education, and examines the intricate concepts and teaching ma-
terials that oversee it. The reason new core curricula for the Polish language are introduced
approximately every eight years is mainly due to the challenges in effectively teaching the
language. This highlights a lack of personal understanding and practical application of the idea
of being aware of how language works. This situation arises from mixing up linguistic awareness
with knowledge about the language or grammar. In Polish language education, there’s a strong
emphasis on a descriptive and theoretical approach to teaching, as shown by the content taught
in successive core curricula. An alternative approach is to actually put into practice functional
and practical language teaching, while considering the ethical considerations of its use.

Keywords

educational discourse, functional language teaching, core curriculum, language awareness
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Problem rozwijania §wiadomosci jezykowej wpisuje si¢ w szersze zagadnienie ksztalce-
nia jezykowego, od wielu lat podejmowane przez jezykoznawcow i dydaktykow — takze
z uwzglednieniem funkcji podrecznikéw w edukacji polonistycznej. Wymienmy tu
miedzy innymi publikacje Haliny Wisniewskiej [2016], Jadwigi Kowalikowej [2014a;
2014b], J6zefa Porayskiego-Pomsty [1994], Jolanty Nocon [2014; 2015], Agnieszki Rypel
[2014], Katarzyny Czarneckiej [1996; 2000].

Rola podrecznikéw w ksztalceniu swiadomosci jezykowej w szkole $redniej jest
szczegolnie istotna, gdyz czesto pozostajg one dla uczniéw jedynym Zrédtem informacji
i uzupelniania wiedzy jezykoznawczej (np. przed egzaminem maturalnym). Powszechnie
wiadomo, ze juz od wielu lat w szkole $redniej na lekcjach jezyka polskiego nie wpro-
wadza sie wiedzy ,gramatycznej” (lub wprowadza si¢ ja w ograniczonym zakresie oraz
niesystematycznie). Nie pozwala na to bowiem obszerny materiat literacko-kulturowy.
Okazjonalnie rozmawia si¢ z uczniami na tematy jezykowe w zwigzku z analizg i inter-
pretacja utworéw literackich lub omawianiem i redagowaniem gatunkéw wypowiedzi,
na przyktad publicystycznych, uzytkowych.

W rozdziale chcemy si¢ podzieli¢ spostrzezeniami o tym, jak autorzy podrecznikow
jezyka polskiego dla uczniow szkot ponadpodstawowych (liceum i technikum) staraja
sie rozwija¢ $wiadomos¢ jezykowa ucznidw - jej aspekty i poziomy, jakie dobieraja
tresci jezykowe, w jaki sposob je przekazujg oraz jakie proponuja zadania dydaktyczne.
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W opisie materiatu, ktéry w podrecznikach stuzy budowaniu swiadomosci jezykowej,

skupimy si¢ na trzech gtéwnych jej komponentach:

wiedzy gramatycznej (kompetencji jezykowej),

przekonaniach dotyczacych zachowan komunikacyjnych (kompetencji komu-
nikacyjnej),

sadach, refleksjach o jezyku, wynikajacych i z zasobu wiedzy, i z doswiadczen
komunikacyjnych/ uzywania jezyka w réznych sytuacjach, dla wyrazenia réznych
intencji w kontaktach z réznymi odbiorcami [Kowalikowa 2014b, 35-36].

Zarysowany tutaj obszar analizy (obserwacji) wynika z przyjetej przez nas definicji

$wiadomosci jezykowej, sformutowanej dla celéw dydaktycznych przez Jerzego Bart-
minskiego:

Swiadomos¢ jezykowa to zdolno$¢ do: rozpoznawania znakéw jezykowych; celowego ope-
rowania nimi; dostrzegania funkcjonalnych réznic miedzy nimi; oceniania wlasnej i cudzej
praktyki jezykowej z punktu widzenia norm poprawnosciowych i etyki mowy; rozumienia
jawnych i ukrytych znaczen stow i catych tekstow; moéwienia o jezyku z wykorzystaniem
podstawowych pojec i termindw lingwistycznych [Bartminski 2014, 12-13].

Zaktadamy ponadto - za Stanistawem Gajda — nastepujaca hierarchiczng strukture

$wiadomosci jezykowej:

1.

Poczucie jezykowe (najnizszy poziom $wiadomosci jezykowej), tj. fragmentarycz-
ne uzmystowienie sobie niektérych izolowanych zjawisk jezykowych;

Potoczna $wiadomos¢ jezykowa (poziom wyzszy), tj. potoczna wiedza o jezyku,
uwarunkowana réznymi determinantami;

3. Teoretycznonaukowa wiedza o jezyku (opis systemu, regut uzywania jezyka),

ktdrej podstawe stanowig badania jezykoznawcze (m.in. lingwistyczne, socjolin-
gwistyczne, tekstologiczne) [Gajda 1992].

Analizie poddaty$smy cztery serie podrecznikow:

1.

Oblicza epok (WSiP);

2. Sztuka wyrazu (Gdanskie Wydawnictwo Oswiatowe);

3.

Ponad stowami (Nowa Era);

4. Przeszloéc¢ i dzis (Wydawnictwo Piotra Marciszuka Stentor i WSiP)'.

Wybér jako przedmiotu badan podrecznikéow do szkdt ponadpodstawowych byt
uzasadniony procesualnym charakterem ksztaltowania (si¢) $wiadomosci jezykowej
i zakresem ksztalcenia jezykowego na trzecim etapie edukacyjnym. W szkole podsta-

wowej dominujg bowiem konkretne dzialania jezykowe, odwolujace sie do poczucia
jezykowego uczniéw, doskonalone dzigki konfrontacji doswiadczen (intuicji jezykowej)

z elementami wiedzy o poszczegdlnych podsystemach jezyka, regutach jego uzycia.

1

W tekscie celowo rezygnujemy z przypisow bibliograficznych po cytatach z podrgcznikow

szkolnych.
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W szkole ponadpodstawowej oglad jezyka powinien by¢ natomiast juz pelniejszy, wie-
loaspektowy, a refleksja nad jezykiem i réznymi jego funkcjami - poglebiona. Trzeba
tam przyjac szersza perspektywe ujmowania zjawisk jezykowych, migdzy innymi kul-
turowo-antropologiczng, socjolingwistyczng i opisowo-rejestrujacg [Mackowiak 2011,
27-44], na przyklad podejmowac wyznaczone przez podstawe programowa zagadnienia
z zakresu historii jezyka, jezykowego obrazu $wiata, stereotypdw, stylistyki funkcjonalne;.

Na podstawie tekstow informacyjnych i zadan dydaktycznych w podrecznikach
staraly$my sie¢ ustali¢, na jakie aspekty swiadomosci jezykowej ktada nacisk ich auto-
rzy oraz czy w podrecznikach sg zachowane proporcje migdzy przekazywang wiedza
o jezyku a ksztalconymi umiejetno$ciami. Zaznaczmy, ze autorami ksigzek dla uczniow
s3 przewaznie niejezykoznawcy (tylko w jednej z analizowanych serii zagadnienia
z nauki o jezyku opracowal jezykoznawca; jego nazwiska nie podano jednak na stro-
nie tytulowej).

Do wszystkich analizowanych podrecznikéw wlaczono tresci (tematy) z zakresu
ksztalcenia jezykowego, lecz zostalo to zasygnalizowane tylko w segmencie informa-
cyjno-orientacyjnym tytulu jednej serii — Przesztos¢ i dzis. Literatura - jezyk - kultura.
Proponowane tematy z zakresu ksztalcenia jezykowego sa nieliczne - od jednego do
o$miu, zamieszczane zazwyczaj na koncu jednego duzego literacko-kulturowego bloku
tematycznego (w sumie w jednym podreczniku jest ok. szes¢dziesieciu takich blokow).

Rozdzialy poswigcone zagadnieniom jezykowym skladaja si¢ przewaznie z dwdch
komponentéw: informacyjnego i zadaniowego. W jednej tylko serii przed komponen-
tem informacyjnym wyodrebniono cze$¢ zatytulowana Na poczgtek, ktéra pelni funkcje
motywacyjng i badawczg — autor nawigzuje do zdobytej wczesniej przez uczniow wiedzy,
proponuje im poczynienie obserwacji (na podstawie fragmentow tekstow literackich,
publicystycznych lub spreparowanych), odwoluje sie do doswiadczen i poczucia jezy-
kowego mtodziezy i w ten sposéb otwiera miejsce na wprowadzenie nowego materialu
lub ukierunkowanie oceny zjawisk jezykowych.

Przyjrzyjmy si¢ komponentowi informacyjnemu w analizowanych podrecznikach.

Pierwszym waznym elementem informacyjnym, z ktérym styka si¢ mtody odbiorca
podrecznika, jest tytul rozdzialu. Tytuty w podrecznikach budowane sg na dwa sposoby,
podporzadkowane dwoém funkcjom: informacyjno-orientacyjnej i informacyjno-mo-
tywacyjnej (perswazyjnej) [Krzyzyk, Synowiec 2017, 45-46]. Pierwsze zapowiadaja
zagadnienie, ktdre bedzie przedmiotem opisu, na przyklad O znaczeniu wyrazu; Retory-
ka - sztuka przemawiania; Style jezykowe w polszczyznie; W swiecie znakéw. Przyjmuja
one tez forme pytan, na przyklad Jakg wiedze o swiecie kryjg frazeologizmy?. Tytuly
o funkeji informacyjno-motywacyjnej maja strukture dwudzielna: autorzy stosuja rézne
zabiegi jezykowo-stylistyczne, chwyty perswazyjne, by wzbudzi¢ zainteresowanie ucznia,
przyciagnac jego uwage, zaintrygowac, por. Medrca szkietko i oko - styl naukowy oraz
jego cechy; Dlaczego ku chwale ojczyzny stuzono per nexum sanguinis, a nie z powodu
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wiezow krwi? Stylizacja i makaronizacja; Jak gdy kto w oczy cisnie cztowiekowi / garscig
fijolkow i nic mu nie powié... Jezyk i styl romantyzmu?.

Najczestszym chwytem perswazyjnym sg gry intertekstualne z wykorzystaniem cy-
tatow i frazeologizmoéw oraz aluzji. Nasuwa sie jednak pytanie: Czy tego typu sformu-
fowania sg wspolmierne do swiadomosci kulturowo-jezykowej licealistow?

Zauwazytysmy, ze tytuly rozdzialéw nie zawsze s3 adekwatne do zawartosci tre§ciowej
rozdziatu, przewaznie s zbyt waskie — na przyklad w rozdziale zapowiedzianym tytutem
O stylu naukowym i jego cechach wprowadzone zostaly pojecie stylu funkcjonalnego
i typologia stylow; w rozdziale Jakg wiedze o swiecie kryjg frazeologizmy zamieszczono
informacje na temat podzialéw zwigzkow frazeologicznych (wg dwdch kryteriow), ich
pochodzenia i funkgji (te informacje zajmuja wieksza czgé¢ rozdzialu; znacznie mniej
miejsca poswigcono utrwalonemu we frazeologizmach obrazowi §wiata). W segmencie
informacyjnym Neologizmy w jezyku codziennym i w poezji znalazly sie wiadomosci
o innowacjach i bfedach jezykowych, a wiec wykraczajace poza normatywne problemy
z dziedziny stowotworstwa; z kolei w segmencie zatytulowanym Stowa wieloznaczne
syntetycznie omdéwiono tres¢ i zakres wyrazu, znaczenia nieostre, rozne relacje znacze-
niowe (polisemig, antonimie, homonimig, synonimig), znaczenie niedostowne wyrazoéw.

Jak wiemy, tre$ci nauczania sa wyznaczane przez podstawe programowa. Ich uszcze-
goétowienie natomiast zalezy od sposobu interpretacji sformulowan minimum programo-
wego przez autora (autoréw) ksigzki dla ucznia, ktéry przekazuje odbiorcy wiadomosci,
wsrod nich system pojec specjalistycznych, ich nazwy i definicje. Od kompetencji me-
rytorycznych i dydaktycznych autoréw zalezy przede wszystkim koncepcja podreczni-
ka — wpisany w niego model ksztalcenia jezykowego, ktéry moze by¢ lingwocentryczny,
tekstocentryczny badz systemocentryczny® [Nocon 2014, 83-84]. W podrecznikach,

2 W cytacie z Norwida (liryk Jak) wkradt si¢ blad — zostat zmieniony szyk wyrazow; powinno by¢:
Jak gdy kto cisnie w oczy cztowiekowi [...]”.

3 W lingwocentrycznym modelu ksztalcenia proces poznawczy przebiega od jezyka do tekstu i po-
nownie do jezyka. Wychodzi si¢ od gramatycznego opisu kategorii i form jezykowych, a nastgpnie
przechodzi do ich funkcjonowania w konkretnych tekstach (tworzonych przez ucznia i czytanych przez
niego), by poprzez obserwacje i refleksj¢ nad sposobami uzycia w nich srodkéw jezykowych sfunkcjo-
nalizowa¢ wiedze¢ o jezyku. Tego typu dzialania nie wykluczaja systemowego uj¢cia wiedzy jezykowe;,
ale jednoczesnie uruchamiaja oglad sposobéw funkcjonowania jezyka w tekstach. Z kolei w modelu
tekstocentrycznym rozwijanie $wiadomosci jezykowej organizowane jest wokot roznego rodzaju tekstow,
a proces nauczania — uczenia si¢ przebiega od tekstu do jezyka i ponownie do tekstu. Znaczaca dla modelu
tekstocentrycznego jest refleksja nad warstwa jezykowa konkretnego tekstu tak dobranego, by dana ka-
tegoria jezykowa byla w nim wyrazista i petnita istotna funkcj¢. W drugiej fazie procesu dydaktycznego
nabyta przez ucznia sfunkcjonalizowana wiedza j¢zykowa zastosowana zostaje w uczniowskim tekscie.
W modelu tym akcentuje si¢ role jezyka jako tworzywa tekstu wlasnego i cudzego (jezyk w uzyciu). Na-
tomiast w koncepcji systemocentrycznej proces poznawczy przebiega od jezyka do jezyka, a nabywana
wiedza ma charakter przede wszystkim deskryptywny. Umozliwia to zatem jedynie odtwarzanie wiedzy
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ktére analizowaly$my, te modele si¢ przeplataja, mamy wiec do czynienia z modelem
eklektycznym. Autorzy decyduja tez o sposobie przekazania tresci oraz ich egzempli-
fikacji, a ponadto o ,,przetozeniu” wiedzy na dzialania w komponencie zadaniowym.

W podrecznikach zauwazamy skondensowanie informacji (wiedzy o jezyku), ktore
powoduje, ze teksty zawierajace wiadomosci moga by¢ dla ucznia trudne w odbiorze.
Nie zawsze bowiem autorzy kierujg si¢ zasadami przystepnosci i jasnosci przekazu
oraz pogladowosci. Teksty informacyjne cechujg si¢ nominalizacjg stylu, nagromadze-
niem przydawek rozwijajacych, imiestowowych réwnowaznikéw zdan, wypowiedzen
wtraconych. Zintelektualizowanie odautorskich wypowiedzi ostabia ich komunikatyw-
nos$¢. Ponadto czytelnos¢ obnizajg metafory, konstrukcje tautologiczne, nieprecyzyjne
sformulowania, por. wyjasnienie, czym jest gramatyka: ,,zbior regul obowiazujacych
w systemie jezyka na wszystkich pietrach jego organizacji. Zgodnie z tymi regufami m.in.
tworzy sie nowe wyrazy albo laczy sie juz istniejgce, nadajac im przy tym odpowiednia
forme, aby budowa¢ wypowiedzenia”; por. takze fragment definicji defrazeologizacji:

»Defrazeologizacja moze by¢ celowa gra jezykowa, wykorzystujaca napiecie semantyczne
miedzy metaforycznym a dostownym znaczeniem frazeologizmu”.

Autorzy podrecznikéw uwzgledniaja w teksécie informacyjnym przede wszystkim
pojecia i terminy zapisane w podstawie programowej, ale tez nierzadko poszerzaja ten
zestaw pojeciowo-terminologiczny o dodatkowe stownictwo specjalistyczne, definicje,
klasyfikacje, nieraz niewspoimierne do mozliwosci percepcyjnych uczniéw i zdobytej
przez nich wcze$niej wiedzy, a takze nieprzydatne w praktyce jezykowej. Przykladowo:
w jednym z podrecznikéw wprowadza si¢ bogaty aparat pojeciowy z dziedziny skladni
i pragmatyki, miedzy innymi takie pojecia, jak: temat, remat, struktura tematyczno-re-
matyczna i semantyczno-logiczna, modalnos¢, presupozycja (w rozumieniu pragmatycz-
nym) i presupozycja semantyczna, supozycja itp. Nasuwa sie pytanie o cel zaznajamiania
ucznidw klasy drugiej szkoly sredniej z tak specjalistyczng terminologia lingwistyczna,
przewaznie zilustrowang pojedynczymi przyktadami. Wprawdzie do tego aparatu pojec
autorzy odwoluja sie w zadaniach, ale stopien trudnosci tychze zadan moze znieche-
ci¢ uczniéw (nauczycieli) do ich wykonania, por. ,,Okresl wszystkie typy modalnosci
wystepujace w podanym fragmencie Lalki. Wyjasnij, czemu stuzy ich zréznicowanie
w tekscie”; por. tez:

Okresl presupozycje w nastepujacych zdaniach:
Panna Izabela zblizyta si¢ do Wokulskiego.

Wokulski powstat z krzesta.
Teraz panna Izabela zawahala si¢.

oraz wykorzystanie jej w analizie gramatycznej. Uczen poznaje wewnatrzsystemowe funkcje kategorii
i form jezykowych, rozwijana jest tym samym jego kompetencja jezykowa (ale jedynie na poziomie
zdania). Przyczynia si¢ to do postrzegania tego typu wiedzy jako nieprzydatnej w praktyce [Nocon 2015,
83-84; por. tez Zbrog 2015, 56-77].
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Mamy tu takze do czynienia z pozorng, tylko formalng integracjg jezyka i literatury.
W ten sposdb swiadomosci jezykowej ucznia sie nie zbuduje.

Przypuszczamy, ze autorom zalezy na kontaktowaniu uczniow ze wspdlczesnym
stanem wiedzy (i zwigzanymi z tym pojeciami), dlatego - chociaz podstawa progra-
mowa nie uwzglednia pewnych terminéw - operujg nimi w podreczniku, a niekiedy
nawet wyrdzniajg je na stronie ksigzki dla uczniéow, na przyktad wprowadzaja termin
kulturemy pod nagtéwkiem Pojecie kluczowe, definicje ujmujg w ramke, zapisuja na
barwnej apli. Tego typu zabiegi zapewne sprawig, ze uczen bedzie uwazat przywotany
termin za obligatoryjny.

Nie zawsze jest przemyslana kompozycja rozdziatéw jezykowych, bedaca konse-
kwencja ujecia zagadnien ksztalcenia jezykowego w podstawie programowej [Podstawa
programowa 2018, 28-33]. Koniecznos¢ kondensowania tre$ci prowadzi niekiedy do
zaburzen w strukturze rozdzialu, na przyktad do przypadkowego (alogicznego) uktadu
prezentowanych tresci, a co za tym idzie — do niedostrzegania przez ucznia (jesli nie
bedzie pracowa¢ z podrecznikiem pod kierunkiem nauczyciela) wzajemnych relacji
miedzy opisywanymi zjawiskami oraz do nakladania sie w jego umysle niektérych pojec
(np. btedu jezykowego i neologizmu, gdyz w jednym rozdziale oméwiono kilka kwestii;
bogactwo zasobu leksykalnego bedzie postrzegal jako efekt zapozyczen z jezykéw obcych,
poniewaz wiedza o zapozyczeniach zostata wprowadzona w kontekscie rozdziatu pod
tytulem Tyle jest stow w jezyku).

Stusznie niektdrzy autorzy daza do takiego ustrukturyzowania wiedzy, by uczen byt
$wiadom, ze jezyk jest tworem dynamicznym, zmieniajacym si¢ pod wptywem réznych
uwarunkowan (przy czym mocniej akcentuje si¢ uwarunkowania zewnatrzjezykowe
niz dokonujace si¢ wewnatrz systemu). Wykazuje sie, ze zmiany w jezyku dokonywaly
sie nie tylko w przesztosci, ale zachodzg i obecnie, na przyklad w semantyce, leksyce.

W upogladowieniu informacji duzg role odgrywaja przyktady konstrukeji i form,
gramatycznych, wyrazéw i wyrazen. Sa one albo wiaczone w dluzszy tekst informacyj-
ny, albo tez stuzg egzemplifikowaniu definicji czy reguly. Nie zawsze autorzy dokonali
ich wlasciwej selekeji jakos$ciowej i ilosciowej oraz precyzyjnego opisu, na przyktad
lakonicznie stwierdzono, ze wyraz samochéd pochodzi od wyrazéw sam i chodzic,
a niszczarka od niszczy¢. Pominieto parafraze stowotworcza, dzieki ktorej mozna bylo
wykaza¢ relacje formalnoznaczeniowe migdzy wyrazem podstawowym a pochodnym.

Zdarza sie, ze autorzy — dobierajac przyklady - nie kieruja sie tym, by wyraziscie
ilustrowaly one problem i byly zywe w polszczyznie (spelnialy kryterium frekwencyj-
nosci i uzytecznosci). Zazwyczaj operuja stereotypowymi egzemplifikacjami, na przy-
kiad omawiajac zmiany znaczeniowe wyrazéw, odwolujg si¢ do przykladéw bielizna
i miednica dla wyja$nienia znaczenia etymologicznego; regule pisowni skrotowcow
ilustrujg ,uniwersalnymi” przykladami, przejetymi w calosci z Wielkiego stownika
ortograficznego PWN.
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Stalym komponentem podrecznikdéw sg zadania dydaktyczne. Pozwalajg one nie
tylko sprawdzi¢, czy uczen dobrze zrozumial przekazane informacje, lecz takze zope-
ratywizowac (sfunkcjonalizowa¢) wprowadzong wiedze (terminy i pojecia, definicje,
klasyfikacje, normy poprawnos$ciowe). Najczesciej proponuje si¢ uczniom dziatania
indywidualne - samodzielne wykonywanie ¢wiczen; niewiele jest zadan zespolowych
(wymagajacych pracy w grupie lub wspoétdziatania calego zespotu klasowego).

Analizowany material wykazuje, ze wérod zadan sg takie, ktore dotycza [Niemierko
1991, 9—23; Nocon 1997, 76-85]:

- sprawdzania rozumienia poje¢, regul, mechanizmoéw, zjawisk jezykowych. W po-
leceniach do tych zadan wystepujg czasowniki operacyjne (operatory czasowni-
kowe) typu: wyjasnij (rzadziej wyttumacz), podziel, przyporzgdkuj, zaklasyfikuj,
na przyklad:

Wyjasnij, na czym polega archaiczno$¢ brzmieniowa stowa krzciciel; Wyjasnij obocznosci
w podanych parach wyrazéw: wies — wsi, krew — krwi; Wyjasnij znaczenie metafory ,,miasto
opanowane przez epidemie dzumy”; [...] Wyjasnij, na czym polega komizm lub niezrecznosé¢
w kazdym z przyktadéw [tu wypowiedzenia pochodzace ze sprawozdan sportowych - relacji
na zywo - D.K.i H.S.]; Wytlumacz, jak rozumiesz zamieszczony [nizej - D.K. 1 H.S.] cytat:
Granice mojego jezyka sg granicami mojego $wiata [...]; Przyporzadkuj wyrazy obcego
pochodzenia do rodzimych odpowiednikéw; Znaki dymne z przykladu na s. 18 zaklasyfikuj
jako znaki umowne badz symptomy;

- konkretyzacji poje¢ poprzez wskazanie przykladéw oraz poprzez rozpoznawanie
elementéw jezykowych, stylistycznych, gatunkowych w tekstach [Nocon 1997,
57]. W poleceniach najczesciej pojawiajg si¢ operatory: wskaz*, znajdz, rzadziej:
wybierz, poszukaj, wypisz, rozpoznaj, na przyklad:

Wskaz charakterystyczne cechy idiolektu, czyli indywidualnego stylu jezykowego twojej
kolezanki lub twojego kolegi; W podanej notatce encyklopedycznej wskaz elementy charak-

4 Mato precyzyjne sa polecenia z wieloznacznymi operatorami: podaj, wyjasnij, wskaz. Zadanie
z czasownikiem podaj moze bowiem wymaga¢ od ucznia odtworzenia informacji (z podrgcznika lub
z pamigci) albo wnioskowania, albo wreszcie analizy materiatu zrodtowego. Dwuznaczne sa tez polece-
nia z czasownikiem operacyjnym wyjasnij. Jesli wyjasnienie znajduje si¢ w podregczniku, zadanie begdzie
polegac na powieleniu informacji odautorskiej (bgdzie wigc odtworcze), a jesli takiego wyjasnienia nie ma
w tek$cie informacyjnym, operator wyjasnij wymaga, aby uczen sam sformutowat wniosek, wykorzystujac
rézne procesy myslowe [Rodzo$ 2009, 36]. Ucznidw dezorientuje zwlaszcza operator wskaz (naduzywany
w licznych blokach zadaniowych), a to ze wzgledu na trzy znaczenia czasownika wskazywac¢: ‘1. kierowaé
czyj$ wzrok, czyjas uwage na co$, wykonujac odpowiedni gest; 2. informowac o czyms, wysuwajac co$
na pierwszy plan; 3. by¢ oznaka, §wiadectwem czegos$, dostarcza¢ informacji o czyms’ [Dunaj 2000, 795].
Niedoprecyzowanie (np. przez nauczyciela) polecenia z tym operatorem spowoduje, ze uczniowie nie
podejma czynnosci (np. nie wskaza odpowiedzi za pomoca podkreslenia, lecz ich reakcja zwrotng bedzie
ruch rgka — wskazanie palcem segmentu tekstu). W wielu poleceniach operator czasownikowy wskaz
powinien zosta¢ zastapiony innymi operatorami, np. omow, wymien, okresl, opowiedz o...
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terystyczne dla tej formy; W ponizszych parach wyrazéw wskaz ten, ktory ma wezszy zakres
znaczeniowy [...]; Znajdz przyklady nastepujacych typéw wypowiedzen [...J; W tekscie
Michata Glowinskiego [...] znajdz trzy przykltady terminologii naukowej; Znajdz w tekscie
[fragment Potopu - D.K. i H.S.] przyklady zabiegéw charakterystycznych dla archaiza-
¢ji; Znajdz w wybranych utworach literackich po trzy przyklady kreatywnosci jezykowej
w zakresie: a) przekraczania normy semantycznej wskutek uzycia metafory, b) naruszenia
regul faczliwoséci wyrazéw; Poszukaj [w tekécie Legendy o Swigtym Aleksym - D.K.iH.S.]
przykladéw przeglosu, sladow wokalizacji jeréw. Wskaz takze stare formy fleksyjne oraz
podaj ich dzisiejsze odpowiedniki; Z podanych tekstéw wypisz po dwa przyktady, w ktérych
zaszly procesy fonetyczne: przegtos i wzdluzenie zastepcze; Rozpoznaj, jaki styl funkcjonalny
reprezentuje tekst Rosjanie w Warszawie;

- zapamietania wiadomosci i ich odtwarzania. Polecenia s3 wowczas inicjowane
operatorami czasownikowymi: nazwij, scharakteryzuj, okresl, omow, wymie#, na
przyklad:

Nazwij zmiany fonetyczne, ktore zaszty w podanych wyrazach [...]; Nazwij funkcje jezykows,
ktora dominuje w protokole. Scharakteryzuj zwiazane z nig cechy jezyka (styl tekstu, rodzaj
stownictwa, typy zdan); Scharakteryzuj styl Mikotaja Reja, zwrd¢ uwage na stownictwo
i sktadnieg [...]; Okredl cel zastosowania ironii w wypowiedzi podmiotu lirycznego; Okresl
rodzaj stylizacji zastosowany we fragmencie wiersza [...]J; Oméw charakterystyczne cechy
poezji Krzysztofa Kamila Baczynskiego; Omoéw na przyktadach z wiersza Staffa dwa sposoby
ujawniania si¢ funkeji poetyckiej w jezyku [...]; Wymien kilka cech jezyka wspolczesnej
mlodziezy; Wymien kilka zwigzkéw frazeologicznych, ktérymi mozna zastapi¢ zwrot
szybko uciekac [...]; Wymien przyklady stownictwa specjalistycznego, ktore wystepuje
w stylu urzedowym [...];

- umiejetnos$ci zastosowania wiedzy w sytuacjach typowych oraz - rzadziej — zasto-
sowania wiedzy w sytuacjach problemowych. W poleceniach do zdan wystepuja
operatory: ustal, okresl, przeanalizuj, uzasadnij, zaproponuj, ocen, utoz, napisz,
sformutuj, na przyktad:

Ustal, ktora funkeja jezykowa dominuje we fragmencie tekstow w tabeli oraz jakie zasto-
sowano $rodki jezykowe; Na podstawie wiadomosci i poznanych utworéw Norwida ustal,
jaka funkcje w jego poezji petnia nowatorskie rozwigzania jezykowe i pozajezykowe; Prze-
analizuj pod katem jezykowym ponizsze fragmenty tekstow. Podajac odpowiednie cechy,
uzasadnij, ze teksty te zostaly napisane w stylu urzedowym [...]; Uzasadnij, ze w Cudzie
Ignacego Karpowicza wystepuje stylizacja biblijna. Objasnij jej funkcje; Ocen warto$¢ po-
etycka utworu [ballady - D.K. i H.S.]. Swoja opini¢ uzasadnij; Zaproponuj po dwa wyrazy
o bogatszej tresci niz majg ponizsze stowa: Zywiol, obszar, kwiat; Zapoznaj si¢ z wypowie-
dziami bedacymi przykladami agresji jezykowej. Jak mozna na nie zareagowa¢, by ostabi¢
ataki rozméwcy. Zaproponujcie konkretne rozwigzania; Sformutuj dwa zaproszenia na
szkolna dyskoteke: a) jedno kierowane do nauczyciela/ nauczycielki, zawierajace prosbe
o opieke podczas imprezy; b) drugie adresowane do kolegi/ kolezanki zach¢cajace do
wziecia udziatu w zabawie [...].
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Trzeba doceni¢ polecenia o funkeji samoksztalceniowej — odsylajg one uczniow do
stownikéw, poradnikéw oraz innych zrédel informacji (tez do stron internetowych)
w celu rozszerzenia wiadomosci juz zdobytych, znalezienia odpowiednich przykltadow
(zgodnie z podanymi kryteriami) lub samokontroli, por. operatory: poszukaj (w stow-
niku, literaturze, internecie), sprawdz, skorzystaj (w razie potrzeby, w razie wgtpliwosci),
przeczytaj. Te dwa ostatnie typy zadan w najwigkszym stopniu sprzyjaja ksztalceniu
$wiadomosci jezykowej mlodych uzytkownikéw polszczyzny, por.

Poszukaj w dostepnych zZrodlach (np. w literaturze, filmie lub internecie) przyktadu mowy
weselnej. Krotko scharakteryzuj sytuacje komunikacyjng tego wystapienia, a nastegpnie oméow
te elementy, ktore sg od niej zalezne; Skorzystaj z ktorego$ z internetowych zrodet wiedzy
i wyjasnij znaczenie podniesionego kciuka w kulturze rzymskiej [...]; Z ktorych jezykow zapo-
zyczono podane wyrazy? Skorzystaj ze stownika wyrazéw obcych; Znajdz w stowniku jezyka
polskiego oraz w stowniku etymologicznym (np. w Sfowniku etymologicznym A. Briicknera
dostepnym réwniez w internecie) znaczenie realne i etymologiczne podanych wyrazéw. Wskaz
te, w ktorych znaczenie realne jest rézne od etymologicznego [podane wyrazy: batwan, noc,
opona, karawan — D.K. 1 H.S.]; Przeczytaj jeszcze raz porady retoryczne [podane w podreczni-
ku - D.K.iH.S.]. Wskaz porady szczegélnie przydatne dla autoréw zamieszczonych w ramce
tekstow. Podaj przyklady innych wypowiedzi, podczas przygotowywania ktérych mozna sie
postuzy¢ tymi wskazaniami.

W podrecznikach - oprécz zadan cechujacych sie funkcjonalnoscia i poprawnoscia
sformutowanych polecen, jednoznaczno$cig i precyzjg pytan — wystepuja tez takie, ktore
moga prowadzi¢ do niepozadanych skutkéw (np. gdy wymagaja od uczniéw wyboru
poprawnej formy zapisu sposrod dwdch podanych wyrazéw lub gdy ich wykonanie
wymaga dziatan czysto formalnych).

Zadania i ¢wiczenia majg rézny stopien trudnosci, niektore sa tworcze, funkcjo-
nalizujg wiedze jezykowa — wymagaja od ucznia odwolania si¢ do poznanych regut
czy do wiadomosci po to, by dokonywat §wiadomie transformacji w okreslonym celu,
na przyktad dla wyeliminowania powtdrzen, osiggniecia zwigztosci albo obrazowo-
$ci (uplastycznienia) tekstu, ekspresji jezykowej. Ale bywajg tez — wcale nierzadkie
w podrecznikach - zadania zbyt trudne do wykonania przez licealiste (a nawet przez
studenta polonistyki), por. ,W wypowiedzi Kliminy i Panny Mlodej wskaz dialekty-
zmy: fleksyjne, fonetyczne, leksykalne, sktadniowe. Okresl ich funkcj¢”. Dodajmy, ze
w cze$ci informacyjnej podrecznika nie wprowadzono jednak pojecia dialektyzm ani
klasyfikacji dialektyzmow.

W zadaniach (pytaniach, poleceniach) zamieszczonych pod tekstami literackimi (lub
ich fragmentami) przynajmniej jedno, a czasem wigcej, dotyczy obserwacji tworzywa
tych tekstow lub wyrazenia wlasnych opinii, na przykiad wskazania srodkdéw stylistycz-
nych i okreslenia ich funkcji, sposobéw uzewnetrzniania przezy¢ (np. bohatera), nazwa-
nia wlasnych emocji, ktére budzi czytany utwor lub jego bohater, por. ,Opisz uczucia
Harpagona [...]. Jakie srodki jezykowe podkreslajg jego stan emocjonalny. Jakie emocje
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wzbudza u odbiorcy Harpagon?”. W tych dzialaniach pojawiajg sie proby integrowania
tresci literackich z jezykowymi. Rzadko stosowanym - cho¢ ciekawym i pozagdanym —
rozwigzaniem integrujacym tresci nauczania jest takie, w ktorym punktem wyjscia
czyni si¢ informacje jezykowe (jezykoznawcze) i poleca uczniowi, by je wykorzystat
w trakcie analizy i interpretacji utworu, na przyklad uczen ma skorzystac z informacji
na temat przemocy jezykowej (zawartych na poczatku rozdzialu) w toku obserwacji
fragmentu opowiadania Tadeusza Borowskiego (sterowanej pytaniami oraz poleceniami
analizy i interpretacji), a nastepnie ma sformutowac¢ uogoélnienia, wartosciujace opinie,
odnoszac je rowniez do przykladéw codziennych zachowan agresywnych i uczestniczac
w dyskusji o sposobach przeciwstawiania si¢ przemocy.
Niekiedy uczniowie sg zachecani do dzialan grupowych (np. tworzenia projektow)

i zespotowych (np. przygotowanie dyskusji i udzialu w niej), por.

Stwérzcie w grupie ranking stéw pochodzacych z jezyka angielskiego, ktérych najczeéciej

uzywacie; Opracujcie w grupach stownik Le$mianowskich neologizméw. Wzorujcie si¢ na

wybranym stowniku wyrazéw obcych; Zgromadzcie argumenty do dyskusji o czytaniu ksigzek

jako zrédle wzbogacania zasobu stownictwa czlowieka, rozwijania myslenia i wystawiania sie.

Zapiszcie argumenty w zeszycie z zastosowaniem form sktadniowych wlasciwych dowodzeniu

i wnioskowaniu; Zorganizujcie w klasie debate na temat ,,Prace domowe - konieczny element
w systemie edukacyjnym czy niepotrzebne obcigzenie™.

Metoda projektéw i dyskusja majg skloni¢ uczniow do dzielenia sie swoimi przekona-
niami i sgdami o jezyku oraz tekstach, do refleksji o zjawiskach jezykowych, por. ,,Skoro
teksty pisane w stylu naukowym nie przekltadajg si¢ na codzienng praktyke, to moze sa
niepotrzebne. Przygotuj odpowiednie argumenty do dyskusji”

Zdarza si¢ jednak, ze zadania w podrecznikach sg niefunkcjonalne, majg matg przy-
datnos$¢ dydaktyczng, na przyklad:

W kilkuosobowych grupach opracujcie projekt pisma obrazkowego, ktorego elementy postuza
do przelozenia poezji na mowe zrozumialg dla dzieci dopiero rozpoczynajacych nauke czyta-
nia i pisania w jezyku polskim (np. uczniéw pierwszej klasy szkoty podstawowej). Opracujcie
ogdlne zalozenia pisma, forme graficzng znakéw — mozecie sie inspirowad réznymi pismami
obrazkowymi, hieroglifami egipskimi, pismem Majéw, technika rebuséw itp. Nastepnie przy-
gotujcie przeklad fragmentu wiersza Leopolda Staffa.

Niekiedy tez zbyt wysoki jest ich stopien trudnosci; bywa i tak, ze stawia si¢ przed
uczniami problemy pozorne - proponowane zadania wymagaja reprodukowania wie-
dzy, a nie ustalenia stanowisk, samodzielnego szukania argumentéw czy rozwigzan,
por. ,Przeprowadzcie krotka dyskusje na temat, czym sie rozni jezyk radia od jezyka
telewizji. Podajcie kilka takich réznic i ustalcie, z czego one wynikaja [...]"

5 Zadanie to opatrzono instrukcja dotyczaca wprowadzenia do debaty i przebiegu wymiany zdan.
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Refleksyjne podejscie do jezyka moga rozbudzi¢ teksty popularnonaukowe (np. Jana
Miodka), bedace komponentem zadan w podreczniku, albo fragmenty tekstow nauko-
wych (np. Anny Wierzbickiej, Jerzego Bartminskiego) zamieszczane w czesci informa-
cyjnej. Sg one - jak zauwazamy — wykorzystywane w dwoch seriach ksigzek dla ucznia.
Niektore z tych wypisow sg jednak zbyt trudne (bo podane hermetycznym, specjali-
stycznym jezykiem, na przyklad fragment Gramatyki jezyka polskiego Henryka Wrébla).
Uczen moze wiec z nich korzysta¢ jedynie pod kierunkiem nauczyciela, ktory skomentuje
lub dodatkowo wyjasni pojecia, przetransformuje naukowo przekazang wiedze.

Analiza podrecznikow pozwolila ustali¢, ktore aspekty swiadomosci jezykowej sa
w nich eksponowane, a ktore schodza na dalszy plan. Wydaje sig, ze - podobnie jak
w podrecznikach do poprzedniej podstawy programowej — doceniany jest aspekt sty-
listyczny, tj. uwrazliwia si¢ uczniéw na tworzywo jezykowe tekstow (literackich, pu-
blicystycznych, uzytkowych) — na dobor srodkéw jezykowych i pelnione przez nie
funkcje. Dokonuje si¢ to w podrecznikach na przyklad poprzez zadania przypisane do
analizowanych tekstéw literackich lub ich fragmentéw (integracja tresci) i poprzez in-
formacje, na przyklad uczen poznaje wiadomosci o roli metafory i metonimii nie tylko
w utworach literackich, ale tez w polszczyznie potocznej; zaznajamia si¢ go ze stylami
funkcjonalnymi, rodzajami stylizacji, proponuje dzialania na tekscie (przeksztatcanie,
poprawianie), na przyklad:

Przeredaguj powyzszy tekst tak, by miat cechy stylu popularnonaukowego; Przeksztal¢ oglo-
szenie tak, by bylo sformutowane w stylu urzedowym.

Zachgca sie réwniez uczniéw do samodzielnego redagowania réznych form wypo-
wiedzi. Niekiedy jednak proponowane tematy nie sg przystawalne do ¢wiczonej formy
gatunkowej, na przyklad gdy uczniowie maja przygotowaé przemdwienia, ktérych
tematy sg raczej problemami do dyskusji, por.

Czy szkota pomaga uczniom w zdobywaniu wiedzy i rozwoju osobowosci?; Czy retoryka jest
dla nas przydatna dzisiaj?; Czy warto zostaé politykiem?

Aspekt normatywny - chociaz niepomijany w analizowanych podrecznikach (w szkole
podstawowej on dominuje) — schodzi na plan dalszy, raczej uwzglednia si¢ go okazjonal-
nie, gtéwnie w zadaniach, a czesciowo tez we wskazéwkach poprawnosciowych (radach,
przestrogach), majacych przeciwdziala¢ popelnianiu bledéw, podaje si¢ ponadto wykaz
poradnikow i stownikéw. Mozna by sie spodziewac¢, ze w podrecznikach uczen znajdzie
wiadomosci o kryteriach oceny omawianych zjawisk (np. neologizméw, zapozyczen),
tymczasem wyrazanie przez uczniéw opinii o tych zjawiskach wiaczono do komponentu
zadaniowego. Zachodzi obawa, ze uczniowie, wykonujac zadania samodzielnie, beda
sie kierowac intuicja w ocenie nasilajacych si¢ w jezyku tendencji.
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W rézny sposdb odzwierciedla si¢ w podrecznikach ksztalcenie antropocentryczno-
-kulturowe aspektu swiadomosci jezykowej — w korelacji z analizowanymi tekstami oraz
w zwiazku z podejmowanymi zagadnieniami jezykowymi, na przyktad dotyczacymi
jezykowego obrazu $wiata, zwigzkow frazeologicznych, zapozyczen.

W naszym przekonaniu istotg ksztalcenia $wiadomosci jezykowej na trzecim etapie
edukacyjnym (w liceum i technikum) powinno by¢ refleksyjne podejscie do jezyka
jako narzedzia i tworzywa komunikatéw werbalnych, podbudowane wiedzg o jezyku
po to, by wspomagatla ona dziatania nadawczo-odbiorcze ucznia. Oznacza to, ze tresci
podrecznikéw, wykorzystywane w procesie dydaktycznym, trzeba zorientowaé na
szukanie odpowiedzi na podstawowe pytania: jaki jest jezyk (system jezykowy) i jakie
daje mozliwosci jego uzytkownikom w zakresie porozumiewania si¢; w jaki sposdb
z tworzywa jezykowego powstaja wypowiedzi i jakie intencje s3 w nich zakodowane;
jakie powinny by¢ spetnione warunki i wymogi, aby skutecznie, stosownie i poprawnie
sie¢ komunikowac¢. Nie sposdb poming¢ etycznego aspektu uzywania jezyka — uczenia
odpowiedzialnosci za stowo, budowania zyczliwych relacji w kontaktach miedzyludz-
kich, przeciwdzialania agresji jezykowej [Bartminski i in. (red.) 2017; Krzyzyk 2022].

Przeprowadzona analiza podrecznikéw szkolnych i ptynace z niej wnioski skfaniaja
do podjecia po raz kolejny dyskusji nad postulatem Tadeusza Zgotki:

Najkorzystniejsza bytaby sytuacja usamodzielnienia jezyka polskiego umieszczonego obok
bloku nauk o kulturze, historii i literaturze polskiej. W takiej nowej konstelacji powinno by¢
dokonane zblizenie migdzy nauczaniem jezyka ojczystego i jezykow obcych. Sprzyjaloby to
ksztatceniu umiejetnosci komunikacyjnych opartych na rozumieniu istoty jezyka i komunikacji
jezykowej w ukladzie interkulturowym [Zgétka 2017, 383].

Literatura

Bartminski J., 2014, Czym w podstawie programowej jest $wiadomos¢ jezykowa?, ,, Polonistyka’,
nri,s. 9-13.
Czarnecka K., 1996, Miejsce jezyka uczniowskiego wéréd odmian wspolczesnej polszczyzny
[w:] Swiadomo$¢ jezykowa. Kompetencja. Dydaktyka. Materialy ogélnopolskiej konferencji:
»Z badan nad kompetencja i $wiadomosécig jezykowsa dzieci i mlodziezy”, red. E. Sekowska,
Warszawa, s. 75-80.
Czarnecka K., 2000, Uczniowska odmiana wspélczesnej polszczyzny w $wiadomosci jej uzyt-
kownikéw, Poznan.
Dunaj B. (red.) 2000, Popularny stownik jezyka polskiego, Warszawa.
Bartminski J., Niebrzegowska-Bartminska S., Nowosad-Bakalarczyk M., Puzynina J., (red.) 2017,
Etyka stowa, Lublin, s. 379-384.
Gajda S., 1992, Komunikacja jezykowa w nauce a kultura jezykowa uczonych [w:] Modele ko-
munikacji migdzyludzkiej, red. W. Wozniakowski, Warszawa, s. 57-69.

Danuta Krzyzyk, Helena Synowiec



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
—

Gajda S., 2014, Ku $wiadomosci jezykowej [w:] Jezyk a Edukacja 3. Swiadomo$¢ jezykowa, red.
J. Nocon, A. Tabisz, Opole, s. 15-24.

Kowalikowa J., 2014a, Od stowa do zdania, od zdania do tekstu — od tekstu do zdania, od zda-
nia do stowa [w:] Szkolna polonistyka zanurzona w jezyku, red. A. Janus-Sitarz, E. Nowak,
Krakow, s. 17-43.

Kowalikowa J., 2014b, Swiadomo$¢ jezykowa w aspekcie edukacyjnym przekladana na dzialania
dydaktyczne [w:] Jezyk a Edukacja 3. Swiadomo$é jezykowa, red. J. Nocon, A. Tabisz, Opole,
s. 25-36.

Krzyzyk D., 2022, Agresja jezykowa w komunikacji dydaktycznej (wybrane problemy), ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska, sectio N — Educatio Nova’, t. 7, s. 195-209.

Krzyzyk D., Synowiec H., 2017, Tytuty podrecznikéw do ksztalcenia polonistycznego - ich for-
muly i funkcje, ,,Opinie Edukacyjne Polskiej Akademii Umiejetnosci Prace Komisji PAU do
Oceny Podrecznikéw Szkolnych’, t. 15, s. 43-58.

Mackowiak K., 2011, U zrédet polskiej swiadomosci jezykowej (X-XV wiek), Poznan.

Niemierko B., 1991, Cele ksztalcenia [w:] Sztuka nauczania. Czynnosci nauczyciela, red. K. Kru-
szewski, Warszawa, s. 9—23.

Nocon J., 1997, Polecenia i pytania w podrecznikach do nauki o jezyku, Opole.

Nocon J., 2014, Swiadomos¢ jezykowa w podrecznikach szkolnych (teoria i praktyka) [w:] Jezyk
a Edukacja 3. Swiadomos¢ jezykowa, red. J. Nocon, A. Tabisz, Opole, s. 159-174.

Nocon J., 2015, Ksztalcenie §wiadomoéci jezykowej w gimnazjum. Lekcje gramatyki, ,, Edukacja.
Studia. Badania. Innowacje’, nr 1, s. 81-96.

Popularny stownik jezyka polskiego, 2000, red. B. Dunaj, Warszawa.

Porayski-Pomsta J., 1994, Umiejetnosci komunikacyjne dzieci w wieku przedszkolnym. Studium
psycholingwistyczne, Warszawa.

Rodzo$ J., 2009, Stowo w podreczniku szkolnym [w:] W poszukiwaniu nowoczesnej koncepcji
podrecznika szkolnego, red. J. Rodzo$, P. Wojtanowicz, Lublin, s. 27-38.

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie podstawy
programowej ksztatcenia ogélnego dla liceum ogdlnoksztalcacego, technikum oraz branzowej
szkoly II stopnia. Zatgcznik nr 1. Podstawa programowa ksztatcenia ogdélnego dla czteroletnie-
go liceum ogdlnoksztalcacego i piecioletniego technikum, s. 24-41, Dz.U. z 2018 ., poz. 467.

Rypel A., 2014, Wychowanie jezykowe, czyli jak scali¢ rozproszong $wiadomos¢ jezykowa [w:]
Jezyk a Edukacja 3. Swiadomo$¢ jezykowa, red. J. Nocon, A. Tabisz, Opole, s. 53-62.

Wisniewska H., 2016, Wokot edukacji polonistycznej w szkole. Teoria i praktyka, Lublin.

Zbrég P, 2005, Wojna o ksztalcenie jezykowe. Praktyczny model, Kielce.

Zgotka T., 2017, Zadania edukacyjne w zakresie kultury jezyka polskiego i etyki w szkole [w:]
Etyka stowa, red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, M. Nowosad-Bakalarczyk,
J. Puzynina, Lublin, s. 379-384.

Sposoby rozwijania §wiadomosci jezykowe;... |

271



272

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

SPOSOBY ROZWIJANIA SWIADOMOSCI
JEZYKOWE] UCZNIOW W POLONISTYCZNYCH
PODRECZNIKACH SZKOLNYCH

Streszczenie

Autorki - odwolujac si¢ do wybranych przyktadéw — rozwazajg problem: czy i w jaki sposob

podreczniki do ksztalcenia polonistycznego w liceum mogg si¢ przyczyni¢ do rozwijania $wia-
domoséci jezykowej uczniéw. Analizujg komponent informacyjny (teksty odautorskie) i zada-
niowy (¢wiczenia) w czterech seriach podrecznikéow, ktdrych autorzy przyjeli rézne koncepcje

ksztalcenia jezykowego. Przygladaja si¢ przystawalnosci tytuléw rozdzialéw do zawartosci

tre$ciowej podrecznika, zasobowi pojec i terminéw oraz sposobowi przekazywania wiedzy
ojezyku (wiadomodci, egzemplifikacje). Zwracaja uwage na funkcjonalno$¢ ksiazek dla ucznia.
Opisuja funkcje zadan, dobor materiatu ¢wiczeniowego, sformulowania polecen (uzywanie

w nich réznych operatoréw czasownikowych). Wskazuja na znaczenie ¢wiczen dla rozwijania

refleksyjnego podejscia uczniéw do jezyka. Zauwazaja, ze w podrecznikach jest doceniany
stylistyczny i antropocentryczno-kulturowy aspekt §wiadomoéci jezykowej, a w mniejszym

stopniu aspekt normatywny. W zakonczeniu rozdzialu autorki formutujg wnioski, wynikajace

z przeprowadzonych analiz i wysuwaja postulaty dotyczace miedzy innymi docenienia w pod-
recznikach sfunkcjonalizowanej wiedzy o jezyku, ktéra wspomagataby nadawczo-odbiorcze

umiejetno$ci mlodziezy i sklaniala do refleksji nad jezykiem jako wartoscig.

Stowa kluczowe

$wiadomos¢ jezykowa, edukacja polonistyczna, uczen, podreczniki, komponenty podrecznika

THE POLISH LANGUAGE ROLES OF SCHOOL
TEXTBOOKS IN DEVELOPING STUDENTS’
LANGUAGE AWARENESS

Summary

The authors - referring to selected examples — consider the problem of whether and how
textbooks for Polish studies in high school can contribute to the development of students’
language awareness. They analyze the information component (texts by the authors) and the
task component (exercises) in four series of textbooks whose authors adopted different concepts
of language education. They look at the compatibility of chapter titles with the content of the
textbook, the range of concepts and terms, and the method of transmitting knowledge about
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the language (messages conveyed, exemplifications). They pay attention to the functionality of
books for students. They describe the functions of tasks, the selection of exercise material, and
the formulation of commands (using various verb operators). They point to the importance
of exercises in developing students’ reflective approach to language. They note that textbooks
value the stylistic and anthropocentric-cultural aspects of linguistic awareness, and to a less-
er extent the normative aspect. At the end of the article, the authors formulate conclusions
resulting from the analyzes carried out and put forward postulates regarding, among others,
appreciating functionalized knowledge about language in textbooks, which would support
young people’s transmitting and receiving skills and encourage reflection on language as a value.

Keywords

language awareness, Polish language education, student, textbooks, textbook components
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DYSKUSJA

Glosy w dyskusji

Marcin Poprawa (Uniwersytet Wroctawski)

Mam pewna refleksje odnosnie do referatu pana profesora Rafala Zimnego'. Od-
czytalem te przyklady i omdwienie jako taki namyst nad rolg jezykoznawcy, spe-
cjalisty, eksperta, a zasadniczo jego wypowiedzi medialnych. Chcialbym tylko
zauwazyc, ze one pelnia réznorakie funkcje, a w tych wystapieniach czgsto maja
charakter zwyczajowo-ilustracyjny. Czyli jezykoznawca najczesciej afiliujacy sie
jaka$ swoja instytucjg uniwersytecka potwierdza cytat czy wiarygodnos$¢ cytatu
przygotowanego przez dziennikarza. To bardzo czesto sg krétkie spoty, do 30 se-
kund. Z bardzo podobnymi pytaniami czy prosbami zglaszaja si¢ do poradni
jezykowych prawnicy. Nie zawsze s3 to prosby o opini¢ biegtego w bardzo pro-
blematycznej sprawie, czgsto chodzi o podbicie czy podpisanie dokumentu, ktory
dotyczy rozdzielnej czy tacznej pisowni. Kto ma racje, sad czy strona w sprawie?
Oczywidcie upraszczam. Funkcja tych wypowiedzi jest bardzo instytucjonalna.
Natomiast w medium telewizyjnym chyba tracg juz range i moze dlatego przecho-
dzg do kanaléw internetowych i wszystkich autorskich pomystow takie typowo
poznawcze, popularyzatorskie programy. Pewnie gdzies w raméwce radiowej, ale
tez odpowiednio sprofilowanych pod odbiorce audycjach one maja swoje miejsce,
ale szczegolnie w mediach powiedzmy calodobowych, typowych, informacyjnych,
s3 to zwykle jednominutowki ilustrujace. Czyli, krétko méwiac, wechodzimy, jako
jezykoznawcy, w role, skorzystam ze slangu dziennikarskiego, gadajacej gtowy, tak
jak inni specjalisci w swoich dziedzinach.

1 Glos w dyskusji dotyczy medialnych reprezentacji §wiadomosci jezykowej — zagadnienia przedsta-
wianego podczas obrad przez dra hab. Rafala Zimnego. Nawigzania do tego wystapienia zostaly zachowane
w zapisie dyskusji.



276

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

Jarostaw Deminet (Rzagdowe Centrum Legislacji)

Po dwdch ostatnich referatach odnioslem wrazenie, Ze mowa jest o $wiadomosci
jakby dwoch réznych jezykéw. Jeden jezyk to jezyk polski rozumiany jako grama-
tyka; jego znajomos¢ ksztattuje szkota. Druga §wiadomos¢ dotyczy jezyka literac-
kiego, niekoniecznie polskiego. Rozumiem, ze jesli méwimy o réznych formach
literackich, metaforach czy innych uczenie nazwanych sposobach przekazu tresci,
to w ogole nie jest to specyfika jezyka polskiego. Zasadniczo méwimy o $wiado-
mosci jezyka polskiego, ale wiekszo$¢ nauczania w szkole w ogoéle nie dotyczy
swiadomosci jezykowej polszczyzny, ale sSwiadomosci jezyka literatury, historii
literatury. W wielu przypadkach sa to przeklady, wiec trudno powiedzie¢, o jaki
jezyk chodzi. Czy chodzi o jezyk tlumacza? Autora? A jezeli méwimy o dawnym
dziele literackim, ktére niedawno zostato przetlumaczone, to o jakiej swiadomosci
mowimy? Ktorego jezyka? Czyjej? Oczywiscie czytajacego, ale dotyczacej ktorego
jezyka, uzywanego w epoce, kiedy dzielo powstalo, czy kiedy byto tltumaczone?
Wriasciwie rzeczywiscie trudno powiedzie¢, ze program szkolny ksztaltuje swia-
domos¢ jezykowa w odniesieniu do jezyka polskiego.

Teresa Kruszona (,,Gazeta Wyborcza”)

Jako rzemieslnik niecechowy chcialam si¢ odnies¢ do referatu pana profesora
Rafala Zimnego® Podal pan przyktad audycji profesora Miodka, ktorg prowadzi
pani z tytutem doktora lingwistyki, czyli zna si¢ na rzeczy. Natomiast prowadzi
ten program, jakby sie jednak nie znala. Taka jest rola dziennikarza prowadzacego
rozmowe. On w tej relacji nie jest rownorzednym partnerem. Jest przedstawicie-
lem widzéw lub czytelnikow, jesli jest to prasa drukowana. Wyobraza sobie, o co
mogtby zapytac czytelnik lub widz, i uznaje, ze ma prawo wielu rzeczy nie wiedzie¢.
Nie dotyczy to tylko programéw, audycji czy tekstow z dziedziny jezykoznawstwa.
Podobnie jest chociazby z ekonomig. Jest dziennikarz, ktéry $wietnie zna si¢ na
sprawach podatkowych, ale prosi o opini¢ fachowca. Wystepuje tu w pozycji osoby,
ktora nie wie, bo zaklada, ze czytelnik moze nie wiedzie¢. Jest to tego typu rela-
cja. Natomiast obecno$¢ specjalistow, autorytetéw bardzo podnosi jakos$¢ tekstu
i jego wiarygodno$¢. Kiedy piszemy np. o jezyku czy o poprawnosci jezykowej
i potwierdzamy to autorytetem przewodniczacej RJP, czy tak jak ja czesto prosze
panig profesor Danute Krzyzyk o konsultacje, to podnosi to jakos¢ tekstu. Auto-
rytet jezykoznawcow i w ogole specjalistow w dalszym ciagu jest wysoki. Jest tak
wysoki, ze doprowadzit do stereotypu, o ktdrym jeszcze tutaj nie moéwilismy, ze to
jezykoznawcy decyduja o tym, jak powinni§my méwic i pisa¢. Mimo ze panstwo

Zob. przyp. 1, s. 275.
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w audycjach i tekstach przekonujg, ze sa badaczami jezyka, a nie decyduja o tym,
jak ludzie maja pisa¢ i méwic, to kiedy uzywany jest argument autorytetu: ,,Bo
tak powiedzial profesor ten i ten”, odbiorca, nawet jesli sie nie zgadza, juz nie ma
odwagi dyskutowac. To jest wlasnie ta sifa autorytetu.

Aldona Skudrzyk (Uniwersytet Slaski)

Poprzednia wypowiedz sprowokowala mnie do pewnego wspomnienia. Kiedy
jeszcze prowadzilam telefoniczng poradnie jezykows, zadzwonita mloda dzienni-
karka znanej gazety ogolnopolskiej. Zadala mi takie pytanie: ,,Ile wynosi gratis?”.
Wobec tego pomyslalam, ze prowadzimy jakas$ gre, o co$ tu chodzi, bo ona mnie
o to powaznie nie pyta. Doprowadzilam ja do zdenerwowania, bo ona naprawde
chciata si¢ dowiedzie¢. Dzialo si¢ to w czasach réznych gratiséw, gadzetéw doda-
wanych do towardw. Pytala: ,,Jak kupuje gazete, to dostaje apaszke, ktdra kosztuje
8 zt, kupuje cos innego i dostaje dodatkowo rzecz, ktora tez ma swoja wartos¢.
To w koncu ile ten gratis wynosi?”. Pomijam, ze stowo gratis ma swoje znaczenia.
Czyli nie zawsze tak jest, ze s3 to pytania pozorne. Nawiasem mowigc, mam z tego
korzysci naukowe, poniewaz to sprowadzito moje myslenie na wiele lat w strone
tego, ze mlode pokolenie mysli inaczej niz my.

Odnosnie do referatu pani profesor Danuty Krzyzyk, powiem co$ zupelnie banal-
nego. Takie trudne sformulowania, ktdre znajduja si¢ w podrecznikach, prowadza
do werbalizmu. To jest oczywiste. Uczen chce sie nauczy¢, nauczy sie, opanuje
na pamie¢ ten czy inny termin, tylko konsekwencja jest jeszcze dalsza. To moze
uczy¢ mlodych ludzi, ze mozna méwi¢ cokolwiek, nie rozumiejac tego, co sie
moéwi, ale tresci przekazywaé. One moga brzmie¢ calkiem sensowne, tylko za
tym nie stoi rozumienie. Znowu odwotam si¢ do wlasnego zyciorysu. Kiedy moje
dziecko w podstawowece przyszto do mnie z pigtka z biologii, zapytatam, o co pani
je pytata. W odpowiedzi ustyszatam: ,,O takie zwierzatko, ksztalt ma lancetowaty”.
Zapytatam: ,,Czyli jak wyglada?”. Odpowiedz: ,,Nie wiem, pani nie mowila”. Jako
maly czlowiek wiedzial tylko, Ze lancetnik ma ksztalt lancetowaty. To jest wlasnie
zagrozenie takich madrych, przemadrych podrecznikow.

Irmina Kotlarska (Uniwersytet Zielonogorski)

Chcialabym zapytac panig profesor Agnieszke Rypel, czy sa badania, w ktérych pyta
sie nauczycieli o realizacj¢ podstawy programowej. Jezeli jedyna formg sprawdzania
tej realizacji sa egzaminy zewnetrzne uczniow, to by¢ moze mamy do czynienia
z kolejnym mitem o edukacji: takim, ze szkotla realizuje podstawe programowa,
a w rzeczywistosci tak nie jest. Z badan pani profesor wynika, ze podstawa pro-
gramowa jest wlasciwie niemozliwa do realizacji. Potwierdzilo si¢ to w referacie
pan profesor Danuty Krzyzyk i Heleny Synowiec: podstawe programowa wspieraja
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podreczniki, ktore nie zawsze sg napisane zgodnie z nia. Tworzy to niesp6jny obraz
ksztalcenia jezykowego.

Pytanie do ostatniego referatu. Czy podreczniki, o ktérych panie mowily, i za-
warte w nich polecenia, s3 wsparte podrecznikiem dla nauczyciela zawierajacym
odpowiedzi na zadawane pytania? Czy sa one napisane w sposdb zrozumialy dla
polonistow?

Anna Wojciechowska (Uniwersytet Zielonogorski)

Praktyka akademicka potwierdza obserwacje pani doktor Irminy Kotlarskiej. Gdy
podczas pierwszych rozmoéw i spotkan ze studentami polonistyki pytamy o do-
$wiadczenia ze szkoly $redniej, zazwyczaj otrzymujemy odpowiedz, ze prawie
wecale nie bylo zaje¢ z gramatyki i nauki o jezyku.

Magdalena Steciag (Uniwersytet Zielonogorski)

Mam pytania do wszystkich, zaczn¢ od pana profesora Rafala Zimnego. W pana
referacie’ ponownie powrocila kategoria potocznej swiadomosci jezykowej. Mysle,
ze chodzi o ten krag, poniewaz przywolal pan nazwisko Prestona, zwigzanego
z nurtem folk linguistics. Chcialabym zapytac¢ o rozstrzygniecia terminologiczne.
Namnozylo si¢ okreslen na ten nurt: potoczna $wiadomo$¢ jezykowa, popularna
kultura jezykowa, dyskurs o jezyku, higiena werbalna. Czy pan profesor ma jakis
ulubiony, ktéry chcialby rozpropagowac?

Pytania do pan referentek, zajmujacych si¢ edukacjg i ksztalceniem jezykowym.
Mam takie przewrotne pytanie. W zesztym roku bralam udzial w interesujagcym
projekcie prowadzonym na Uniwersytecie Slgskim ,,Edukacja dla klimatu”, w kté-
rym to uczestniczy wielu literaturoznawcéw, a takze kilku jezykoznawcow. Lite-
raturoznawcy zastanawiajg sie, jak na nowo odczytac kanon tak, zeby uwrazliwi¢
uczniéw na kwestie sSrodowiskowe. Natomiast jezykoznawcy, w podobnym celu,
rozwazajg rozne kwestie na poziomie leksykalnym, gramatycznym, co zrobi¢,
by podwyzszy¢ $wiadomo$¢ ekologiczna, uczyni¢ nasza mowe bardziej zielona.
Debatujemy, powstaja rézne publikacje. W kontekscie tych referatow zastanawiam
sie, jaki to ma sens. Czy my mamy jakiekolwiek mozliwosci, Zeby wprowadza¢ te
tresci do szerokiej edukacji szkolnej?

Piotr Zbrég (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Zwracam si¢ do pana profesora Rafala Zimnego z refleksjg i problemem z Pre-
stonem. On niby jest takim proswiadomosciowym badaczem, ale jego narzedzia
bardziej kierujg si¢ w strone badania kompetencji jezykowej z punktu widzenia

3 Zob. przyp. 1, s. 275.
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nadawcy. Prébowalem tam szuka¢ haczykow, ktorymi mogtbym zaczepi¢ kwestie
badania wytwordw, czyli oceny tego uzewnetrzniania $wiadomosci jezykowej. I on
jednak mimo wszystko te narzedzia, te 4 swoje pomysly na oceng, sprawdzenie
potocznej $wiadomosci, daje. Jednak mimo wszystko najwiekszy nacisk jest tam
kiadziony na nadawce tekstu, jego kompetencje jezykowa. Trudno sie czyta Pre-
stona, u nas pojawilo si¢ juz kilka publikacji na ten temat, zeby patrze¢ na jego
narzedzia jako dajace szanse, by opisac te $wiadomos¢ jezykowa od strony tych,
ktérzy uzewnetrzniaja swoja sSwiadomo$¢ wypowiedziami na réznego typu forach.
Nie wiem, czy do konca to si¢ da, by¢ moze znajde tutaj jakie$ wsparcie.

Natomiast co do podstawy programowej i podrecznikéw. Utyskiwania na podstawe,
na relacje miedzy podstawa programowa a podrecznikami, na te zmiany. Ja bylem
gleboko przeciwko tym zmianom, ktére spowodowaly takie ugramatycznienie
w latach 2009-2011 i pdzniejszych. Zaopiniowatem tez podreczniki do licedw i tam
rzeczywiscie jest to nieprawdopodobna historia. Pamietam podrecznik, w ktérym
praktycznie w stopce byto podane nazwisko jezykoznawcy, ktéry dopisat tres¢.
Autoréw bylo dwdch czy trzech, a on na trzeciej stronie z dopiskiem, ze tresci je-
zykowe opracowal Jarostaw Lachnik. Ocenilem ten podrecznik. Te treéci sg trudne.

[Dopowiedzenie Danuty Krzyzyk]

To jest najlepszy podrecznik z najlepszymi rozwigzaniami dydaktycznymi.

Piotr Zbrég (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Tak, tam bylo tego sporo. Mialem wiele uwag do tresci jezykowych. Ale to jest tez
dlatego, ze chyba kazdy z nas, gdyby dyskutowal o dobrym podreczniku, chcialby
stworzy¢ go wedle wlasnego spojrzenia. To jest niemozliwe. W szkole funkcjonuje
mnostwo modeli pisania podrecznikéw. Chetnie poddatbym pod dyskusje z pan-
stwem tresci, ktdre opracowywatem i opracowuje. Jestem przekonany, ze gdyby te
podreczniki zostalby wziete pod ndz, kazdy znalazltby cos, z czego wszyscy bysmy
sie $miali. Poniewaz czlowiekowi nie jest w stanie przyjs¢ do gtowy pomyst na to,
co jest najlepszym sposobem ksztalcenia kompetencji jezykowych, umiejetnosci,
sprawnosci. Moim zdaniem niemozliwe jest wytworzenie czegokolwiek, co bedzie
nas satysfakcjonowato. Ale co na przyklad wynika z tych opinii, ktére badalem na
forach? Przeswituje z nich nastepujacy przekaz: kiedys uczono jezyka polskiego
lepiej niz dzis$ i starsze pokolenia umieja mowi¢ po polsku lepiej niz wspdtczes$ni
uzytkownicy polszczyzny. Wlasnie dlatego, ze kiedy$ uczylo sie lepiej, a przeciez
ciagle mowimy, ze w przesztosci bylo gorzej. Kazda motywacja do nowej podstawy
czesto jest powodowana tym, ze cos bylo gorzej, zle. Szkota niby uczy do tego, aby
w przysztosci niektdrzy z nas uswiadomili sobie, jak ta szkota byla wazna. Prosze
zwroci¢ uwage, Ze tez mimo takiego paradoksu co$ w tym jest, ze ci, ktérzy uzywaja
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tych argument6w na forach jezykowych, méwig o tym, co w ich zyciu zdarzylo

sie 15, 20 lat temu. Czyli doceniajg pewne walory ksztalcenia jezykowego. Czyli

by¢ moze jednak jakie§ oddzialywanie tych krytykowanych nawet przez nas roz-
wigzan daje pozostalo$¢ w umysle, slad w §wiadomosci, ktéry jest uaktywniany

pdzniej. No bo skad ci przecietni, ,,potoczni”, zdroworozsadkowo myslacy ludzie

formutuja takie komentarze, jakie czytalem w referacie. Niektore naprawde maja

warto$¢, zawierajg ciekawe przemyslenia. Czy sie z nimi zgadzamy, czy nie, to

juz inna sprawa. Podsumowujac, moim zdaniem nigdy nie bedziemy zadowoleni

z podstawy programowej, bo nikt nie jest z niej zadowolony.

Z podrecznikdéw zazwyczaj rowniez nie jesteSmy zadowoleni. Gdyby panstwo

recenzowali, a niektorzy przeciez recenzuja, podreczniki np. do liceum, przezna-
czone do nauczania biologii lub chemii, to tam dopiero si¢ dzieje. Jest absolutny
nadmiar terminéw. Jezeli sprawdzam czytelnos¢ tekstu w Jasnopisie, to si¢ okazuje,
ze czgsto tekst ma kategorie 7 lub 6. To jest tekst nie do przejscia. Tak jak mowita

wczesniej pani profesor Skudrzykowa: ,Lancetnik ma ksztalt lancetowaty”. I na

tym normalny uczen moze zakonczy¢ swoja odpowiedz.

Natomiast na pewno razagcym niedopatrzeniem jest ta olbrzymia dysproporcja

pomiedzy ksztalceniem jezykowym, a literackim. I to biorac pod uwage nawet to,
ze jezyk jest pierwszy a literatura jest tylko jego przejawem, jednym z wielu. Jezeli

wigc uczen ma tak zaburzong proporcje, to jak potem mozemy oczekiwa¢ od niego,
zeby jego $wiadomo$¢ jezykowa byla rozwinigta na przyzwoitym poziomie? To jest
niemozliwe. O tym trzeba pamieta¢, ale wiemy, jakie sg realia, zasady tworzenia

podstawy programowe;j. Siedzi powolany dwuosobowy zespdt, ktory czasem cos

tam robi, czasem co$ skonsultuje albo udaje, ze konsultuje. Bylem na takim spo-
tkaniu, przed reforma w ministerstwie. Byt tam profesor Jerzy Podracki i bylismy
tam z panig Kozak, ktéra wytlumaczyla nam, co teraz bedzie.

[Dopowiedzenie Danuty Krzyzyk]

Pani Wioletta Kozak, kierownik Wydzialu Egzaminu Maturalnego CKE.

Piotr Zbrég (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Realizacja programu. Stowo realizacja nie miesci si¢ w moim systemie komunika-
cji szkolnej. ,Nie ma realizacji programu. Program nie jest zrealizowany” - co to
znaczy? Efekty uczenia si¢ sg osiggniete, czyli uczen rozumie, wie, potrafi, umie?
Nauczyciel méwi: ,Zrealizowalem podstawe’, ale co to oznacza? Tego tez nie wiemy
doktadnie ze wzgledu na wielos$¢ modeli i spojrzen. Ten pluralizm powoduje, ze
wybor podrecznika zalezy od nauczyciela, a moze warto si¢ zastanowi¢, czy ma
by¢ jeden podrecznik. Moze gdyby$my przedyskutowali kilka takich rzeczy, to cos
ciekawego bysmy opracowali. Wtedy zobaczyliby$my, co by byto, gdybysmy zaczeli
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mowic o tym, jakich tresci i w jak sposob nalezy uczy¢ w szkole. Gwarantuje, ze
jeslibysmy sie nie pobili, to bytby to cud, poniewaz naprawde sa rézne spojrzenia
na kwesti¢ tego, co dziecko powinno wiedzie¢, umie¢, potrafi¢ na okreslonym
etapie edukacji. Jest to sprawa trudna, natomiast ewidentnie niektore rzeczy sg
niezaleznie od modelu zrobione bardzo zle. Wlasnie ta proporcja 60 (ksztalcenie
literackie) do 6, moze do 5 (ksztalcenie jezykowe). Nie moze tak by¢. Sam fakt, ze
jest taka dysproporcja, $wiadczy o sytuacji chorej. To jest nienormalne, ze jezyk stal
sie jakim$ dodatkiem w nauczaniu przedmiotu jezyk polski. To nie jest obraza dla
nas, jezykoznawcow. To jest metodologicznie zle podejscie do swiata i jego opisu.

Anna Wojciechowska (Uniwersytet Zielonogorski)

Chcialabym sie zwrdci¢ do pana profesora Rafala Zimnego. Mysle, ze warto po-
wiedzie¢ slow pare o bezkidce, poniewaz jest to stowo nowe i niejednoznaczne. Jak
rozmawialiémy w kuluarach, réznie mozna je interpretowac. Prositabym o krotki
komentarz do tego zjawiska.

Odpowiedzi referentéw

Rafal Zimny (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)*

Zaczne od owej bezkidki. Jest to stowo, ktorego uzyta 14 kwietnia 2023 r. dziennikar-
ka prowadzaca program Kobiecy punkt widzenia w TVN. Program byl poswigcony
bezdzietnosci z wyboru. Zaproszono rézne kobiety, ktore nie chcg mie¢ dzieci,
i rozwazano, jak takie osoby nazwac: bezdzietnica czy bezkidka? Dzisiaj rano od-
nalaztem mem o tresci: ,Rada Jezyka Polskiego, gdy kto$ tworzy nowotwor typu
bezkidka” z jakim$ obrazkiem wyrazajacym zdziwienie, oburzenie, zaskoczenie.
Poniewaz od kilku lat jestem do$¢ aktywny medialnie, zdarza sie, Ze jestem pro-
szony o komentarz do r6znych biezacych zjawisk jezykowych. I tak bylo nie dalej
niz dwie godziny temu, kiedy wypowiadalem si¢ dla pewnego portalu interneto-
wego wlasnie o tym stowie. Forma bezkidka mnie zaskoczyla, bo chociaz mialem
swiadomos¢, ze takie stowo padlo, to w odpowiedzi pani redaktor stwierdzitem,
ze jedna jaskotka wiosny nie czyni, czyli Ze nie da si¢ oceni¢, czy stowo to wejdzie
w obieg powszechny. Oczywiscie, wyrazilem tez zachowawczo opinie sceptyczna,
zaznaczajac, ze wiekszosci 0s6b méwiagcych po polsku to stowo bedzie kojarzy¢
sie z Beskidem czy Beskidami. Okazalo si¢ jednak, ze bezkidka pojawila si¢ szybko
w memosferze. Znalaztem kilka takich memoéw, w tym ten jeden z Radg Jezyka
Polskiego. Samo stowo, jesli mialoby by¢ zartem czy efemeryda, to oczywiscie nie

4 Zob. przyp. 1, s. 275.
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budzi we mnie ani negatywnych emocji, ani nie wywoluje obaw o stan polszczyzny.
Jest to dobry punkt wyjscia do podzielenia si¢ kilkoma refleksjami w zwigzku
z wypowiedziami profesora Marcina Poprawy i redaktor Teresy Kruszony. Rze-
czywiscie tak jest, ze nas, jezykoznawcow, prosi si¢ o rézne wypowiedzi o jezyku.
Wielokrotnie bylem proszony o tzw. setki. Mam §wiadomos$¢ gatunku setki. Przy-
jezdza ekipa telewizyjna, zeby mnie nagra¢. Pytam: setka? Oni méwia: setka do
gléwnego programu informacyjnego. Pytam, ile mam sekund. Odpowiadajg rdznie.
Czasami, ze moge mowic, ile chee, czasami, ze na przykfad 10 sekund. Staram sie¢
w takich wypowiedziach maksymalnie skondensowac swoja odpowiedz, jesli ma
to by¢ rzeczywiscie setka. Pozniej ogladam zmontowany i wyemitowany material
i okazuje sig, ze z mojej wypowiedzi wzieto tylko jedno zdanie. I to niekoniecznie
najwazniejsze. Troche tak to dziala.

Gdy moéwitem o profesorze Miodku czy - szerzej — o programach jezykowych
z jezykoznawcg jako ekspertem, gdy mozna powiedzie¢ co$ wiecej, to jest jasne,
ze prowadzacy dziennikarz reprezentuje punkt widzenia odbiorcy. Co wiecej, gdy
wystepuje jako ekspert w programie telewizyjnym, to tez kieruje si¢ punktem
widzenia odbiorcy. Jesli uzyje terminu, na przyktad eponim, to wyjasniam, co
znaczy. Zgadzam si¢ rowniez z tym, ze autorytet jezykoznawcy jest wysoki i wiemy
oczywiscie, ze najbardziej rozpoznawalni sg Jan Miodek i Jerzy Bralczyk, moze
jeszcze dwie lub trzy inne osoby w skali ogdlnopolskiej. Z calym szacunkiem do
wszystkich, ktérzy wystepuja w mediach i zajmuja si¢ w nich poradnictwem lub
popularyzacja wiedzy o jezyku - chodzito mi o nieco inng socjologicznie sytuacje.
Jako obywatel interesuje si¢ i podatkami, i polityka, i sytuacja migdzynarodowa,
wieloma rzeczami istotnymi dla Zycia publicznego. Czesto poszukuje tez infor-
magcji, trafiam na wywiady z ekspertami, w tym rowniez takie, w ktérych mimo
ze dziennikarz reprezentuje widza, to jednak ma swoje zdanie i zna si¢ dobrze na
danej dziedzinie. Tymczasem programéw, w ktorych dziennikarz jest partnerem
dla jezykoznawcy, jest bardzo niewiele. Przychodzg mi tu na mysl np. audycje
Malgorzaty Tulowieckiej z Agata Hacig. Malgorzata Tutowiecka jest ekspertka od
jezyka, mimo ze nie zajmuje si¢ zawodowo jego opisem. Mnie z kolei cze¢sto si¢
pyta o bledy. Czasem nawet poza anteng dzwonig znajomi dziennikarze: ,,Panie
profesorze, méwi si¢ uzywacé pioro czy uzywaé piora? Bo mamy spor w redakeji”.
Jestem wiec czasami traktowany jako takie pogotowie jezykoznawcze. Nierzadko
jestem tez pytany o takie rzeczy, ktére silnie tkwig w potocznej §wiadomosci
jezykowej, jak zapozyczenia z angielskiego: ,,Czy bedziemy méwi¢ w Polsce po
angielsku, czy nie? Dlaczego tak duzo tych zapozyczen?”. Co wiecej, wspdtpracuje
réwniez z réznymi instytucjami organizujgcymi warsztaty i wykltady dla senioréw
z uniwersytetow trzeciego wieku. Tam, kiedy przychodzi do dyskusji, to emeryci
majacy potoczng Swiadomos¢ jezykowa zawsze, oczywiscie, pytaja o wulgaryzmy.
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Chce zatem dopowiedzie¢ cos, co w moim dzisiejszym wystapieniu moze nie

wybrzmialo. Z sondazu, ktéry przeprowadzilem, wynika, ze dziennikarze jako

srodowisko zawodowe reprezentuja wlasnie takg potoczng sSwiadomos¢ jezykowa.
Odpowiadam Teresie Kruszonie — nie wiem, czy jest cos$ takiego jak potoczna $wia-
domo$¢ ekonomiczna, bo kazdy z nas co$ tam o ekonomii wie i jakie$ pienigdze

zarabia oraz wydaje. Natomiast ekonomistow raczej nie pyta si¢ o to, czym jest

podatek VAT, kiedy reprezentuje sie¢ czytelnika. Natomiast nas, jezykoznawcow,
sie pyta o takie rzeczy, ktdre sg przedmiotem obowiagzkowej edukacji szkolnej. Ten

wysoki autorytet jezykoznawcy — wydaje mi si¢ — wynika wlasnie z wyniesionych

ze szkoly lekow przed gramatyka. Widzimy wiec pewien stereotyp jezykoznawcy
i Rady Jezyka Polskiego, czy nawet mit spofeczny, ze jeste$my jakims Sanhedrynem

zamknietym w wiezy z kosci stoniowej, ktory méwi ludziom, jak maja mowic, a jak
nie. Z jednej strony jest wiec wysoki autorytet jezykoznawcy, z drugiej strony —
jakby wrecz paniczny lek przed jezykoznawca i przed wiedza o jezyku. Nawet nie

chodzi mi tu o wiedze wysoko specjalistyczng, bo przeciez nie w tym rzecz, ze chcie-
liby$my wszyscy, aby obywatele méwiacy po polsku odrézniali zawsze dopelnienie

od dopehiacza. Zyczyliby$my sobie od méwiacych polsku chyba jednak pewnej

refleksji, umiejetnosci radzenia sobie z jezykiem w codziennych sprawach, a nie

tego, zeby jezykoznawca, mimo ze ma wysoki autorytet, byt traktowany jako takie

pogotowie ratunkowe, do ktorego dzwoni si¢ w razie potrzeby, nawet w sprawach

banalnych, skodyfikowanych, tatwych do samodzielnego rozstrzygniecia przez

zajrzenie do stownika.

Co do pytania profesor Magdaleny Steciag, to nie zastanawiatem si¢ nad tym,
ktdry z tych terminéw jest moim ulubionym i ktéry chcialbym popularyzowac.
Jesli chodzi o moje wystapienie, termin potoczna swiadomos¢ jezykowa wydal mi

sie adekwatny.

Odniose si¢ jeszcze do refleksji profesora Piotra Zbroga. O to nam przeciez chodzilo

w tej sesji obrad, zeby zbada¢ $wiadomos¢ jezykowa roznych grup uzytkownikow
polszczyzny. U pana profesora bylo to forum, u pani profesor Katarzyny Klosin-
skiej — wypowiedzi zlozone we wnioskach o granty, czyli nacisk zostal polozony
na nadawce. Mnie z grubsza chodzilo o to samo, tyle ze wziglem pod uwage $ro-
dowisko medialne, to jest dziennikarzy.

Agnieszka Strzemir'lska‘ (dziennikarka Radia Katowice)

Chcialabym odnie$¢ si¢ do tego, co méwil pan profesor Rafal Zimny. Bytabym
dumna, ze dziennikarze dzwonig i pytaja pana, czy uzy¢ formy pidra czy piéro,
dlatego Ze to przeczy temu, co powiedzial pan o potocznej swiadomosci jezykowej
dziennikarzy. Jesli mieliby$my taka niska $wiadomos¢, to mielibySmy w nosie, czy
uzywamy formy pidra czy pioro. Prosze tez pamigtac, ze potem my, dziennikarze,

Dyskusja | 283



284

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

przenosimy te formy do naszych tresci radiowych, prasowych, telewizyjnych.
Prosz¢ mi wierzy¢, ze jesli ludzie w telewizji stysza czesto, ze jest dwutysieczny
dwudziesty trzeci, to ich $wiadomos$¢ jezykowa jest taka, ze oni nie sprawdza, czy
powiedziatam dobrze, bo skoro pan czy pani redaktor tak méwig, to znaczy, ze
jest dobrze. Uwazam wigc, ze swiadomos¢ jezykowa dziennikarzy nie jest zta.
W Radiu Katowice, ktére bardzo czgsto korzysta z pomocy ekspertek z Uniwer-
sytetu Slaskiego, nie wahamy sie pytaé: ,,Jak odmienia si¢ nazwisko? Uzywac pidra
czy piéro? Jak mamy uzywac liczebnikéw?”. Jesli mamy jakiekolwiek watpliwosci,
zanim przekazemy je ludziom, pytamy.

Agnieszka Rypel (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

W odniesieniu do pierwszej refleksji dotyczacej dwojakiej swiadomosci jezyko-
wej ksztaltowanej w szkole - tej odnoszacej sie¢ do gramatyki i tej ujawniajacej
sie w kontakcie z tekstami literackimi — mysle, ze jest to sprawa oczywista i nie-
wymagajaca jakiego$ dluzszego omoéwienia. Przygotowujac si¢ do odpowiedzi,
zanotowalam to, co powiedzial przed chwilg pan profesor Piotr Zbrog, ze je-
zyk jest pierwszy, a literatura druga. Nie ma tekstow, ktore bylyby przejrzyste.
Gdy czytamy Norwida Cos ty Atenom zrobit, Sokratesie?, to jak nie méwic¢ o tym
z uczniami? Pytanie jest dominantg kompozycyjng calego tego tekstu. Metafory
sa budowane z jezyka. Jak moglibySmy zrozumie¢ metafore, nie rozumiejac tych
wyj$ciowych stow, poje¢, ktdre te metafore tworza? Nawet gdy mowimy o tekstach
tlumaczonych, to zastanawiamy sie, jak my, Polacy, postugujacy sie jezykiem
polskim w naszej rodzimej kulturze, t¢ metafore odczytalismy, jak ona zostata
przeniesiona na struktur¢ naszego jezyka i na nasze struktury kognitywne. To
jest temat na dlugg dyskusje.

Co do pytania dotyczacego nauczycieli. Do wynikéw badan ankietowych nalezy
podchodzi¢ z duzg doza ostroznosci, gdyz wszystkie odpowiedzi respondentow
sa w duzej mierze deklaratywne. Nawet jesli mamy swiadomos¢, ze jestesmy ano-
nimowi, to wewnetrzny cenzor kaze nam napisa¢: ,Tak, realizujemy, robimy”.
Przeprowadzalam kiedys$ badania jednej z podstaw programowych, ze zjawiska
jezykowe uwidaczniajg si¢ w konkretnych aktach mowy. Mialam po6zniej zajecia
na studiach podyplomowych z czynnymi nauczycielami, bylo ich okolo setki.
Okazalo sig, ze nikt z nich nie wiedzial, Ze w podstawie programowej uzyto tego
terminu. Powiem wigcej, kiedy prositam o zdefiniowanie, jak rozumiejg termin
akty mowy, okazalo si¢, ze wcale go nie znaja. Wczesniej pytatam, czy realizuja
podstawe. Powiedzieli, Ze oczywiscie tak. Z kolei w ogdlnopolskich badaniach
prowadzonych przez Instytut Badan Edukacyjnych sprawdzano efektywno$¢ gim-
nazjalnej podstawy programowej. Przy tej okazji badaniami ankietowymi objeto
nauczycieli realizujacych te podstawe. Okazalo sig, ze takze ich znajomos¢ tego
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dokumentu jest jedynie deklaratywna. Badane przy tej okazji zeszyty uczniow,
wpisy do dziennikéw i inne dokumenty pokazywaly, jak bylo naprawde.

Druga rzecz: czy nauczyciele ,,realizujg” podstawe, program, czy podrecznik? Sfor-
mulowania realizujg celowo uzywam w cudzystowie. Moze by¢ tak, ze albo kto$ do
tego podrecznika nie zaglada, bo ma swoje pozoétkle notatki i to na ich podstawie
prowadzi lekcje. Z kolei inny nauczyciel tak planuje lekcje, ze podrecznik nie jest
mu potrzebny. Jednak w wiekszo$ci przypadkéw w odniesieniu do podrecznikow
powiedzialabym, Ze sg one, jak to si¢ potocznie mowi, przerabiane. Tak wynikato
tez z obu przytoczonych badan.

O tym, jak w edukacji polonistycznej traktuje si¢ nature powiem, odwolujac sie do
podrecznika jezyka polskiego Stowa na start dla czwartej klasy. Policzytam w nim
stowa, ktdre s3 zwigzane z cywilizacja i z naturg. Tylko w jednym rozdziale bylo
chyba 240 tych, ktére sg zwigzane z naturg i moze 60 - z cywilizacjg. W wiekszosci
podrecznikéw mozna zaobserwowac funkcjonowanie toposu ,,natura jest lepsza od
cywilizacji”. Tylko ze czasami jest to nie tyle natura, ile moze natura — karykatura.
Bo nie wiem, czy jest sens, aby w podreczniku jezyka polskiego wymienia¢ po kolei
niemal wszystkie nazwy grzybow z atlasu albo bez zadnego uzasadnienia odwoly-
wac si¢ do przyrody w warstwie ikonograficznej. Na przyklad w jednym z ¢wiczen
nalezalo z rozsypanych liter utozy¢ ortogramy (ptétno, potka i inne), a nastepnie
wpisa¢ je do diagramu, ktory mial posta¢ rysunku. Obrazek przedstawial chomika
siedzacego pod krzaczkiem, w ktérego listki trzeba byto wpisa¢ poszczegolne litery.
Kolejna rzecz: istnieje odwieczny topos ,,starsze jest lepsze od nowego — dawniej
bylo lepiej niz dzisiaj”. Mysle, ze pokolenie, ktére do szkoty chodzilo 15-20 lat temu,
a nawet jeszcze wczesniej, zauwazylo, ze jezyk i warunki kulturowe od tego czasu
bardzo si¢ zmienily. Znakomicie pisala o tym pani profesor Aldona Skudrzyk
w ksiazce Czy zmierzch cywilizacji pisma? Pani profesor pokazata, ze to juz nie
jest ten jezyk, ta kultura piSmiennosci, ktére byly naszym doswiadczeniem. Jesli
jednak bedziemy ciggle przyklada¢ do nich taka samg miare jak 30, 20 lat temu, to
zawsze bedziemy mowili, ze kiedys bylo lepiej. Trzeba sobie zada¢ pytanie, czy my
uczymy na wczoraj, na dzi$ czy na jutro. Ot6z uczymy na wczoraj w mys$l zasady
~dawne jest lepsze od nowego”. Kto ma zatem wplyw na opracowanie podstawy
programowej? Ludzie tak zwani wczorajsi. Oczywiscie nie mam na mysli oséb
nietrzezwych, cho¢ czasami mozna mie¢ takie wrazenie, czytajac niektore doku-
menty programowe. S3 to ludzie, ktérzy juz nie czujg jezyka. Naprawde chcieliby,
zeby bylo jak dawnie;j.

Jeszcze powiem cos anegdotycznie o aktualnej podstawie programowej. Jej pierw-
sza wersja wygladata tak, jak mogliby kojarzy¢ jg ci z panstwa, ktdrzy chodzili do
szkoly w latach 7o. lub 80. Przyjeto w niej dokladnie taki sam uktad materiatu
z podzialem na poszczegolne klasy. W czwartej klasie ujeto miedzy innymi wszyst-
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kie cze$ci mowy, wlacznie z partykula. Cztonkowie Zespotu Dydaktycznego przy
Radzie Jezyka Polskiego domagali si¢, aby wprowadzanie tego typu zagadnien bylo
odpowiednio sfunkcjonalizowane. Wiec autorzy podstawy wiedze sfunkcjonali-
zowali na zasadzie ,Zdanie pojedyncze i jego funkcje”, ,,Funkcje przydawki” I co,
jest funkcjonalnie? Jest.

Danuta Krzyzyk (Uniwersytet Slaski)

Pozostajac jeszcze przy pytaniu pana profesora Piotra Zbroga. Faktycznie, nagro-
madzenie terminologiczne w podrecznikach do innych przedmiotéw ksztalcenia

ogolnego jest zdecydowanie wieksze niz w podrecznikach do jezyka polskiego.
Tu tez postuze si¢ anegdota. Kiedy$ otrzymalam pismo z ministerstwa z prosba,
zebym wytlumaczyla, dlaczego dopuscitam do uzytku szkolnego podrecznik do

biologii, mniej wiecej taki, o jakim méwil pan profesor. Do Ministerstwa Edukacji

Narodowej napisali zaniepokojeni rodzice. Ja odpisalam: ,,Przepraszam, moim obo-
wigzkiem jest zajrzenie do podstawy programowej i te wszystkie terminy sg w niej

zawarte. Nie moge ich wykresli¢, skoro one tu s3. Prosze¢ wigc mie¢ pretensje do

tworcow podstawy programowej, a nie do mnie. Ja po prostu zrealizowatam swoj

obowigzek i zweryfikowalam to z podstawgq”. Niestety, tak to si¢ dzieje i musimy
stara¢ si¢ doprowadzi¢ do sytuacji, zeby podrecznik nie byl napisany na siddmym

poziomie trudnosci, na ktérym tekst rozumie osoba, ktéra ma doktorat albo jest

specjalista w danej dziedzinie. Tak bylo na przyklad w przypadku podrecznikow
do przedmiotu historia i terazniejszo$¢. Podreczniki sg obszerne, informacje -
skondensowane, a komunikatywnosc¢ podrecznikéw jest taka, ze przecietny uczen

nie zrozumie przekazywanych tre$ci. Nawet uczen wybitny moze mie¢ klopoty.

Piotr Zbrog (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Problem polega na tym, ze wiekszo$¢ nauczycieli nawet nie patrzy do podstawy
programowej, tylko - tak jak powiedzialta pani profesor Agnieszka Rypel - po pro-
stu omawia podrecznik, wierzac, ze podstawa programowa jest zaopiniowana przez
rzeczoznawcow i zostala zawarta w podreczniku. Dlatego kiedy pytamy nauczycieli
o $wiadomos¢ dotyczacg podstawy, to niestety nie mozemy ufa¢ odpowiedziom
w ankietach, bo mysle, ze 10% nauczycieli czyta podstawe.

Danuta Krzyzyk (Uniwersytet Slaski)

To jest prawda. Dodam jeszcze tylko co$ do tego, co powiedziata pani profesor
Agnieszka Rypel i pan profesor Piotr Zbrdg. Literatura jest przejawem dziatan
jezykowych, ale my tez te dziatania jezykowe podejmujemy w zwigzku z tekstem
literackim. Uczen wypowiada sie o tym tekscie — to tez jest dzialanie jezykowe,
ktére moze te $wiadomos¢ jezykowa budowac. Uczy sie stosowa¢ terminologie
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w odpowiednim kontekscie, ale tez méwi o swoich emocjach i przezyciach. Mysle,
ze w ksztalceniu polonistycznym to jest nade wszystko wazne, by — kiedy obcujemy
z tekstem literackim czy tekstem kultury - te emocje czy przezycia rzeczywiscie byty,
a podrecznikowy werbalizm i obudowanie taka gesta siatka pojec po prostu zabija

nam pasje czytania czegokolwiek. W takiej sytuacji, kiedy mam mowic o tekscie

i przedstawiac, jak go przezytem, jakie wywolal we mnie emocje, a dodatkowo

musze jeszcze obudowac to terminologia, ktorg niekoniecznie rozumiem i jest jej

tyle, ze si¢ gubie, to jaka w tym przyjemnos$¢ z czytania? Nawet jesli przeczytam,
to potem jak bede o tym moéwil? Bede koncentrowac si¢ na wiedzy, na operowaniu

terminami, bo kto$ mnie z tego rozliczy. Tak tez dzieje sie w sytuacjach egzaminu,
na przyklad maturalnego czy 6smoklasisty. Przy czytaniu ze zrozumieniem mamy
teraz taka forme, ktéra dla uczniéw jest nowoscia — notatka syntetyzujaca. Zadanie

wyglada tak, Ze uczniowie dostajg dwa teksty, najczesciej popularnonaukowe, ale

moga by¢ tez naukowe lub filozoficzne. Na podstawie tych dwoch tekstow musza
napisac notatke, znalez¢ czg$¢ wspolng, przedstawic to, co autordw laczy i co ich

rézni oraz spuentowac. To nie jest tatwe.

Odpowiadajac pani doktor Irminie Kotlarskiej. Z podrecznikiem jest tak, ze musi

on zawiera¢ minimum, ktore jest wpisane w podstawe programowa. Jednak czgsto

sie zdarza, ze autorzy chcag pokaza¢ swoje pasje i zainteresowania. Te tresci mini-
mum obudowujg jeszcze dodatkowymi lekturami, mimo Ze w samej podstawie

jestich bardzo duzo. Dlaczego? Poniewaz obecnie wymagane s réwniez konteksty.
One sg wpisane w pytania jawne, ale nie tylko. W pracy pisemnej na maturze uczen
musi powolac sie na konteksty.

Sciezki edukacyjne. Byta kiedys$ na przyklad éciezka ekologiczna, $ciezka regionalna.
Sciezki te zaktadaly integracje miedzyprzedmiotowa. Bylo tez nauczanie blokowe.
Mysle, ze dobrym rozwigzaniem bylaby wlasnie integracja miedzyprzedmiotowa,
dlatego ze - jak widzimy w tej swojej przestrzeni polonistycznej - mamy tyle no-
wych problemoéw, tematdw, ze przeniesienie tego ciezaru tylko na edukacje ekolo-
giczng nie jest najlepszym rozwigzaniem. Edukacje ekologiczng nalezy prowadzi¢

w sposob zrownowazony i na czyms innym zbudowac¢ jej fundament.
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[...] tozsamosci bowiem powstajg,
sg podtrzymywane i podlegajg transformacjom.
[Bokszanski 1999]

Globalna konkurencja zacheca do przenoszenia sig

i podejmowania nowych wyzwat [...],

ale ludzie potrzebujg nie tylko skrzydel, ale i korzeni.
[Dionne 2001]

Spoteczno-polityczny i kulturalny przelom roku 1989 w Polsce zaznaczany jest w wielu
opracowaniach réznych dziedzin nauki, dostrzegany takze przez socjolingwistow. Zjawi-
skiem kulturowym i jezykowym, ktdre si¢ wlasnie po tym przetomie nasila, jest bowiem
tzw. lokalnosc¢, czyli $wiadomos¢ wiasnej kulturowej odrebnosci. Silnie wplywa na takie
ozywienie poczucia lokalnej tozsamosci takze faktyczne wlaczenie w procesy globali-
zacyjne (wejscie w struktury Unii Europejskiej), mobilizujac ,,§wiadomos$¢ obronng”

To w istocie jest zagadka i powszechne wyzwanie dla socjologii, jesli sobie uprzytomnic¢, ze

zaledwie pare dziesiecioleci temu problem ,,tozsamo$ci” nie absorbowal naszych codziennych

myéli, pozostajac jedynie obiektem filozoficznych rozwazan [Bauman 2007, 19].

Zagadnieniem podstawowym dla swiadomosci regionalnej jest tzw. poczucie zakorze-
nienia, czyli identyfikacja z okreslonym, bliskim srodowiskiem, poczucie przynaleznosci
do konkretnego miejsca, do wspolnoty, w ktérej wchodzimy w kontakty bezposrednie
i zrozumiatle, przynaleznos$ci do kultury, ktora jest nosnikiem tych zrozumiatych i bli-
skich warto$ci, daje poczucie bycia u siebie i bycia soba. Obserwowane procesy tozsa-
mosciowe odwotuja sie do odrebnosci kulturowej, wlasnych tradycji, obyczaju, wierzen
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i stylow zycia, a ,,swojski” kapital kulturowy wzmacnia poczucie jednosci, wspolnoty,
zakorzenienie si¢ w ,,swojszczyZznie” pokazuje, ze nie jest sie ,,znikad”. Swiadomogé
malej ojczyzny staje si¢ wigc warto$cig sama w sobie, jest punktem odniesienia dla
innych wartosci. Wplywa na postrzeganie, ocene i rozumienie zjawisk i sytuacji przez
ten pryzmat. Powré6t do korzeni wiasnej kultury, do swej ojczyzny lokalnej chroni
przed zagubieniem w kulturze masowej i anonimowej spotecznosci, jest odpowiedzia
na cywilizacje globalng, na uniformizacje zycia spolecznego. W ten sposéb mozemy
uratowaé swoja indywidualnos¢, odrebnos¢ wlasnej kultury i zdolnos¢ do zycia we
wspolnocie, ,,bo tylko w tym, co lokalne rozpoczyna si¢ swobodny ruch stanowienia
o sobie jako indywiduum i o sobie wspolnotowym” [Kunce 2013, 16].

Szczegdlny element identyfikacji posrod réznych sktadnikow dziedzictwa kulturo-
wego stanowi — w powszechnym mniemaniu - jezyk, ktory niewatpliwie nalezy uznaé
za niezwykle istotny skladnik kapitatu kulturowego.

Rozwazania na temat funkcji jezyka w obszarze tozsamosci prowadzil przed laty
Wiadystaw Lubas, ktéry proponuje wyodrebnienie funkeji identyfikacyjnej jezyka i pre-
cyzuje jej zakres. Funkgcja ta na plaszczyznie jednostkowej moze by¢ traktowana jako
jezyk osobniczy, szczegolna zas role odgrywa wspolczesnie w identyfikacji grupowe;.
Jest tak dlatego, ze

[...] na podstawie jakich$ cech grupy uzywajacej okreslonego jezyka, zwykle kulturowych,
ideologicznych, rzadziej religijnych, uzyskuje poprzez swa symbolicznoé¢ zdolnoé¢ do wytwo-
rzenia spojni spolecznej miedzy osobami przyznajacymi sie do tych samych cech i mobilizuje
je do wspolnych dziatan' [Luba$ 2009,129].

Posréd wielu mechanizméw konstruowania wlasnej tozsamosci socjologowie od
dawna zwracajg uwage na kontakt z innoscig, z innym. Charakteryzujac dalej wyod-
rebniang przez siebie funkcje identyfikacyjng jezyka, Wiadystaw Luba$ podkresla, ze:

[...] zwigzana jest [ona] zawsze z warto$ciowaniem, ktére mocno uwydatnia (niekiedy z prze-
sadg) pozytywna strone wlasnej grupy i jej jezyka, a nastepnie przenosi sie te ceche na plasz-
czyzne stosunkéw miedzygrupowych i migdzynarodowych. W ten sposdb ,,nieswoja” grupe
i,,nieswdj” jezyk moze sie uwazac za gorsze od ,,swoich” [Lubas 2009, 129].

Symboliczne granice grup i wspdlnot wyznacza zatem najpierw i przede wszystkim
$wiadomos¢ odrebnosci, ktdrg najskuteczniej mozna ujaé¢ w kategorie stereotypu seman-
tycznego, w jego obrebie za§ mozna wskaza¢ jedno z najsilniejszych i podstawowych
przekonan wpisanych w opozycje swdj — obcy. W tym kontekscie podkreslmy, ze cecha
stereotypu jest to, ze zwykle Iaczy charakterystyki opisowe z emocjonalnymi. Jezykowa
analiza stereotypu pozwala zrekonstruowac wyobrazenia o przedmiocie (zjawisku), ale
takze ukaza¢ stosunek do tych wyobrazen, ich warto$ciowanie. Posréd funkgji stereotypu

1 Funkcje identyfikacyjna tworzy i ochrania prawo (por. dla polszczyzny ustawa o ochronie jezyka
polskiego).
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wyroznia si¢ zarowno funkcje psychiczne - stereotypy ulatwiaja jednostce orientacje
w $wiecie oraz funkcje spoleczne - integruja wspolnote, stuzg przystosowaniu jednostki
do niej i zdobyciu jej akceptacji. Podzielanie stereotypowych ocen, obrazéw, emocji
tworzy silne wiezi spoleczne’.

Prowadzone kilkanascie lat temu badania lokalnej swiadomosci jezykowej, ktorych
podstawa byla kwerenda prasy ogoélnopolskiej i lokalnej siegajaca do okresu PRL-u z jego
polityka spoteczng dazaca do zacierania réznic regionalnych, pozwolily spojrze¢ na zja-
wisko z perspektywy procesu narastania samoswiadomosci lokalnej i regionalnej oraz
na przedstawienie jego wykladnikéw. Jak pokazuje analityczny oglad prasy, proces 6w
nasila si¢ niewatpliwie po przetomie roku 1989 i zyskuje nowy impuls wraz z wejsciem
Polski do Unii Europejskiej. Jest to czas intensywnego odbudowywania, rekonstrukeji
swojskiego kapitalu kulturowego. Jezyk staje si¢ w tym procesie narzedziem niezbednym.
Zwlaszcza w pierwszej dekadzie XXI wieku nalezy odnotowa¢ intensywne dzialania
promujace jezyk [Skudrzyk, Urban 2010].

Dzienniki, tygodniki, magazyny o réznym zasiegu odnotowuja i propaguja licz-
ne takie dziatania, jak konkursy, $ciezki regionalnej edukacji w szkole; przywracanie
nazw miejsc istotnych dla kultury lokalnej, a z lektury tekstow prasowych wylania si¢
dluga lista produktow spozywczych z elementem regionalnej identyfikacji’. Redaguje
sie wiele (gléwnie amatorskich) stownikéw gwar miejscowych, rozmdéwek, publikuje
teksty literackie o rdznej wartosci artystycznej, takze ttumaczenia fragmentdw tekstow
biblijnych czy literatury powszechnej, w tym takze antyczne;j.

Te proby publicznego oswajania terytorialnych odmian jezykowych, przewartoscio-
wania stosunku do polszczyzny nieogélnej, gwarowej i do jej uzytkownikéw trzeba
uznac za jeden z najwazniejszych przejawow procesu rewitalizacji regionalno$ci. Wobec
wciaz obecnego spolecznie przekonania, ze jest to jezyk gorszy, niefunkcjonalny wlasnie
te waloryzacje upubliczniang w prasie o zasiegu ogélnopolskim i lokalnym uznaje za
istotny czynnik w budowaniu $wiadomosci jezykowego oraz kulturowego zréznicowa-
nia i jednoczesnie poczucia odrebnej tozsamos$ci. Cho¢ trudno moéwi¢ o skutecznosci
tego dzialania, gdyz ujawnianie regionalnej (etnicznej) tozsamosci przez jezyk jako
przejaw funkcji prezentatywnej, socjolingwistycznej bywat (i nadal bywa) powodem

2 Przykladowe wykladniki jezykowe tej $wiadomosci symbolicznych granic niewolne od wymiaru
emocjonalnego to okreslenia: alianci, azylanci, osadnicy, warszawiacy, Antek z Kongreséwki, bialostocki
$§ledz, bosy antek, borowik, ceper, centus, cesarok, chadziaj, galon, gorol, gorol z wulca, gorol zza Brynicy,
gorolka, gorolica, oswojony gorol, hanys, hanys przyszywany, koziarze, kongresiak, krakauer, krojcok,
krzyzak, kwaternik, ludzie stela, medalikorz, pegeerusy, pyry, przyjezdne chwasty, szkot na wygnaniu,
pieron §laski, trybuchowcy, tutenchamoni, warszawka, werbusy [Skudrzyk, Urban 2010].

3 Por.: karpie zatorskie, obwarzanki krakowskie, sudecki miod gryczany, mazowiecka panska skorka,
bryndza podhalanska, miéd wrzosowy z Boréw Dolnoslaskich, rogal $wietomarcinski, wielkopolski ser
smazony, andruty kaliskie, pierekaczewnik, kluchy baltuchy [Skudrzyk, Urban 2010].
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silnej stygmatyzacji, bywat (i nadal bywa*) postrzegany jako nieumiejetne zachowanie
komunikacyjne, jako brak kompetencji komunikacyjnej, szerzej kulturowe;j.

Przypomnienie tych przejawéw identyfikacyjnej funkeji jezyka w przestrzeni ogol-
nopolskiej stanowi swoiste tlo dla badan prowadzonych na obszarze wojewodztwa
$laskiego. Pokazuja one szczegdlny przypadek polaczenia w jednostce administracyjnej
dwu odrebnych dialektéw o zdecydowanie réznych cechach jezykowych [Skudrzyk 2018].
Sytuacja ta wptywa z jednej strony na renesans lokalnosci, z drugiej — moze stawac sie
impulsem do powstania ,nowej identyfikacji lokalnej” i by¢ moze jej utrwalenia. To,
co dla mieszkancéw kraju zlewa sie w jeden region (jest Slaskiem), dla mieszkaricow
wojewddztwa w sposob oczywisty jednolite nie jest. W jednym organizmie admini-
stracyjnym funkcjonuja dwie spotecznosci rézniace si¢ podejéciem do tozsamosci
lokalnej. Na opisywanym tu obszarze wojewodztwa spotykaja sie dwa graniczace z soba
dialekty: dialekt $laski oraz dialekt malopolski. Odrebnos¢ kulturowa jest zatem mocna
i wyrazna. Obydwa dialekty maja oczywiscie zasieg szerszy: czes¢ dialektu $laskiego,
tzw. Slask Pétnocny pozostaje poza granicami wojewddztwa; z catego obszaru dialektu
malopolskiego w obrebie wojewddztwa znajduje sie tylko jego cze$¢ zachodnia i polu-
dniowo-zachodnia: ziemia czgstochowska, Zagtebie Dabrowskie, ziemia jaworznicko-

-chrzanowska, Zywiecczyzna oraz Biata Krakowska i powiat bialski.

Badania na obszarze wojewddztwa slaskiego daja mozliwos¢ obserwaciji kilku pozio-
mow lokalnej tozsamosci wlasnie w procesie, w stawaniu sig¢, tozsamosci dziejace;j sie,
konstruowanej — w aktualnych uwarunkowaniach spotecznych i kulturowych (cho¢by
administracyjnych, ale i technologicznych), w aksjologii spolecznej, ale i w wymiarze
psychologicznym jednostki.

ZYozony proces budowania tozsamosci tu sprowadzam do jednego tylko z jego wy-
miaréw - do poziomu jezyka - ten bowiem na badanym obszarze uwidacznia si¢ naj-
wyrazniej, ale jest przeciez i tak, ze jezyk, stanowigc pewnie istotny skladnik tozsamosci,
niekoniecznie jest jedynym skladnikiem konstytutywnym?®.

Odrebnos¢ jezykowa Slaska, etnolekt $laski, jest pewnie przyktadem powszechnie
znanym i to przykltadem niezwykle wyrazistym; mowa, ,godka” §laska uzywana jest
w réznych funkcjach. Swoistos$¢ polszczyzny na Slasku to, po pierwsze, fenomen istnienia
wcigz wzglednie zwartego terenu gwarowego na zurbanizowanym przeciez obszarze
Slaska i, po drugie, odrebno$¢ statusu komunikacyjnego gwary w tym regionie. Gwara
na Slagsku zachowuje status terytorialnej odmiany jezyka, ktérym postuguja sie wszystkie

4 Do aktualnosci takich spolecznych klisz i stereotypowych przekonan wréce w dalszej czesci tekstu.

5 Interesujace analizy roli jezyka przynosi ksiazka autorstwa Katarzyny Marcol pt. Toutowie. Jezyk
i pamieé w ustanawianiu wspélnoty Wislan w Banacie [2020], bedaca zwieniczeniem jej wieloletnich
badan w Ostojicevie. Analiza zjawisk jest prowadzona w odniesieniu do $ciéle zdefiniowanego kontekstu
spofecznego, z uwzglednieniem uwarunkowan historycznych lezacych u podstaw aktualnej sytuacji spo-
teczno-kulturowej Toutéw oraz relacji interetnicznych w lokalnej spotecznosci.
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srodowiska spoteczne, nie tylko w sytuacjach indywidualnego kontaktu jezykowego,
ale takze w kontaktach lokalnych (sklepy, urzedy, srodki komunikacji). Tak mocna
pozycja mowy (godki, gwary) $laskiej, zwlaszcza jej niestandardowy zasieg komunika-
cyjny, skfania nie tylko lokalng spolecznos¢, ale takze lingwistow do stawiania pytania
o istnienie jezyka $laskiego®.

Zbigniew Kadlubek filolog i komparatysta z Uniwersytetu Slgskiego, autor pisanych
$laszczyzng erudycyjnych, filozoficznych esejow zatytulowanych Listy z Rzymu [2008] -
ujmuje metaforycznie istote sygnalizowanego procesu - dazenia do uznania mowy
Gornoslazakow za jezyk regionalny: ,Jezyk $laski jest tak chropowaty, a przeciez tyle
stodyczy w nim. Jesli si¢ rozwinie, wtedy moze zbudujemy jaki$ lepszy dom myslenia
i oddychania” [Kadlubek 2007, 32].

Na tym tle wyraznie odrebna jest sytuacja malopolskiej czesci wojewddztwa (tzw. Ma-
topolski Zachodniej — m.in. Zaglebia Dabrowskiego). Nalezy uzna¢, ze to wyraziste
sasiedztwo ma niewatpliwy wplyw na dziejace si¢ tu procesy tozsamo$ciowe. Znamienny
tytul nosi jedna z pierwszych obszernych publikacji na temat kulturowej swoistosci
i odrebnosci Zaglebia: Zaglebie Dgbrowskie. W poszukiwaniu regionalnej tozsamosci
[Baranski (red.) 2001].

Przypomnijmy, ze w dzisiejszej sytuacji spolecznej mozna méwic

[...] o kilku ,,pietrach” tozsamosci, ktora daje si¢ scharakteryzowac takze za pomocy uzy-
wanego przez dana jednostke i/lub wspélnote jezyka, a ktorg reprezentuja: 1. identyfikacja
indywidualna (osobowa), ktéra moze by¢ scharakteryzowana poprzez idiolekt, 2. regionalna
(lokalna), tzn. etniczna, narodowoséciowa, ktorg mozna zidentyfikowaé za pomoca regiona-
lizméw, dialektéw wiejskich i miejskich, interdialektow, 3. narodowa, ktorg zwykle okreéla
sie za pomocg jakiego$ jezyka standardowego, 4. internacjonalna, gdy jakas grupa spoleczna
znajduje si¢ w stanie integracji miedzynarodowej (np. w Unii Europejskiej) i postuguje sie
wieloma jezykami [Luba$ 2009, 99].

Zaglebiowska (malopolska) swiadomos¢ lokalng buduje gléwnie odrebnos¢ jezy-
kowa, ktéra na tle mowy Slgzakéw identyfikuje mieszkaricéw Zachodniej Matopolski
z tozsamoscig narodows i polszczyzng ogolng’. Gdzie zatem gléwnie szuka¢ wlasnej
odrebnosci? Tozsamo$¢ regionalng opiera sie raczej na materialnym i niematerialnym
kapitale kulturowym - rekonstrukcji modelu tozsamosci regionalnej mieszkancow przez

6 Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszo$ciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regio-
nalnym przyznata mowie Kaszubow status jezyka regionalnego. Starania o podobny status godki $laskiej
sa na Slasku niezmiennie zywe.

7 Por.: ,My nie mamy zadnej gwary, gwarg méwia Slazacy”, ,,my méwimy, oni godajg’, ,,za Brynica
inaczej” Swiadczg o niej takze wypowiedzi na forach internetowych: Urodzitam si¢ w Zaglebiu, nie miesz-
kam tam od dawna, ale tak naprawde to moje miejsce. Tam nawet spoczne po trudach zycia. Mieszkalam
w odleglo$ci 4 km od Mystowic. Tam styszalo sie gware $laska, a w Sosnowcu nigdy. Tu méwilo si¢ praw-
dziwa polszczyzng” [Skudrzyk 2016, 507].
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sieganie do dorobku literackiego i naukowego, do folkloru i $wiata wspdlnych wartosci,
do wspdlnych cech mentalnosci.

[...] »tozsamo$¢” jawi sie nam raczej jako co$, co nalezy wytworzy¢, a nie odkry¢; jako przed-

miot naszych wysitkdow, ,cel”, do ktérego nalezy dojs¢é; jako cos, co musimy dopiero sklei¢

z cze¢sci lub wybra¢ z dostepnych calosci, a potem o to walczy¢ i obroni¢ [Bauman 2007, 15].

W procesie samoidentyfikacji mieszkancédw Zaglebia Dabrowskiego regionem odnie-
sienia, powtérzmy, pozostaje Slask, choéby przez zywe tutaj nadal osobowe okreslenia
identyfikujace, ktore definiuje Wikipedia slaska®: hanys i gorol.

Hanys — uokryslyny czowjeka, kery uod pokolynéiw mjyszko we Sléinsku a mo $e za Sliinzoka.
Czynsto Hanys to je tyz Sléinzok, kery mjyszko poza gratictima Slinska. Pojyriée Hanys uob-
myélyli Poloki a wzyno $e uod mjymjeckigo mjana Hans, co mjalo uoznaczaé, ize Sléinzoki
stum Mjymctma. Mjalo by¢ utine uobrazliwe, nale przijino $e skirz podkryslyno uodrymbnoséi
Hanysiiw [Slaska Wikipedia, [online] https://szl. wikipedia.org/wiki/Hanys, dostep: 14.04.2024].
Gorol - we $linskij godce mjano ny-Sliinzoka, czowjeka ze Altreichu abo inkszyj tajli Polski.
Nojczynsci gorol to je chop, kery mjyszko we Zogtymbju. Baba - gorol to je gorolica. Gorolica
we fiykerych mjastach to tyz je chop (godo $e do 1i tedy: chopje). We uopolskim wojewiidztwije
czynsto mjast gorol godo $e hadzaj [Slaska Wikipedia, [online] https://szl.wikipedia.org/wiki/
Gorol, dostep: 14.04.2024].

W opracowaniach socjologicznych twierdzi sie niekiedy, Ze nabywanie tozsamosci
przebiega inaczej na obszarach homogenicznych pod wzgledem kulturowym, a inaczej
na obszarach zréznicowanych kulturowo, gdzie widoczne i manifestowane sg réznice
religijnie, jezykowe, etniczne. Obserwacja proceséw tozsamos$ciowych na obszarze
wojewddztwa $laskiego moze ilustrowac zjawiska zwigzane z pojeciem pogranicza
wewnetrznego definiowanego w socjologii jako ,,obszary (miejsca) kontaktu spoteczno-
-kulturowego w obrebie panstwa miedzy przedstawicielami dwdch lub wiecej narodow
iich kultur” [Sadowski 1995, 43-44]. Pogranicze mozna takze definiowac aterytorialnie,
jak uyjmuje to Antonina Kloskowska, uznajac za takie ,wszelkie sasiedztwo kultur naro-
dowych [...], takze [...] w sensie psychologicznym, nieterytorialnym” [Kloskowska 1996,
25]. Najblizej opisywanej przeze mnie sytuacji jezykowo-kulturowej jest rozumienie
terminu pogranicze jako przestrzeni (rzeczywistej, psychospolecznej, osobniczej) z co

8 Slonskod Wikipedyjo to internetowd yncyklopedyjo ze familije Wikipedyje, co je pisand po $lonsku.
Piyrszy wniosek 6 uruchomiynie 6sobnego projektu d16 slonskij godki bot stozony na Wikimedia-Meta
we marcu 2006 roku. Ostol wtynczds 6dciepniynty, gtownie skirz braku kodu ISO 639-3 d1é godki. Po do-
staniu 6d §l6nskij godki kodu ISO szl nazod bot dany forszlag zrobiynid Slonskij Wikipedyje. Tym razym
przeciwnych glosdw, ani tyz przeszkéd formalnych niy bylo. Slonsko godka dostata status ,eligible’, tzn.
oOstata uznané za 6dpedni6 do stworzynid we nij ekstra projektu. Projekt dstot zaakceptowany 23 méja 2008.
Domyna szl.wikipedia.org byla uruchomiono 26 mdja 2008. Podle sztandu na 11 kwietnia 2023 $§16nské
Wikipedyjé mo 56 862 artykuly, 22 930 uzywdczow i 3 administratordw [Slaska Wikipedia, [online] https://
szl.wikipedia.org/wiki/Przodni%Cs5%8F_zajta, dostep: 14.04.2024].
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najmniej dwoma typami kultur, ktére pozostajac w stalym kontakcie spotecznym, wza-
jemnie sie przenikaja [por. Fin 2007, 28].

Jest to pogranicze wewnetrzne miedzy czlonkami jednego narodu, ktérzy reprezen-
tuja dwa odmienne typy jezykowo-kulturowe (polszczyzne standardows i regiolekt/
gware). To spotkanie na pograniczu nie tylko wplywa stymulujaco na rewitalizacje,
poszukiwanie tozsamosci. Ma tez inny zgola wptyw. Tu bowiem czlonkowie tych dwu
réznych wspoélnot pozostajacych w statym kontakcie - bywa - negocjuja swojg ,,nowg’
tozsamos$¢: zhanysialy gorol (tak powie nie-Slazak o sobie; takze akceptujacy gorola
Slazak), oswojony gorol - tak okresli¢ moze Slazak nie-Slazaka. I ta ,nowa” identyfikacja
domaga si¢ nazwania, jak wida¢, jest bowiem sygnalem nowego wykladnika tozsamo-
$ciowej konstrukcji. Pozostawanie w jednym organizmie administracyjnym, jakim
jest Metropolia Slgsko-Zaglebiowska, naklada sie na historyczng znaczacg odrebnosé
jezykowo-kulturows i w tozsamosciowych wyborach poszczegélnych jednostek ma
znaczenie. Pobiezne (sondazowe) tylko obserwacje pokazujg, ze istotna jest tu kategoria
pokolenia. Mlodzi studenci (Malopolanie) takze kierunkéw humanistycznych czgsto
swa identyfikacje lokalng tacza z przymiotnikowym okresleniem wojewddztwa.

Chociaz $laska identyfikacja ma znaczacg sile, przeciez i na nig analiza socjolingwi-
styczna kaze patrze¢ jak na dokonujacy si¢ proces spoleczny, zmienny i wielowymiarowy.

>

Z jednej strony wyrazista, mocna dgznos$¢ do uznania mowy Goérnoslazakow za jezyk
regionalny, z drugiej przemiany cywilizacyjne, Zywa wcigz stygmatyzacja i ograniczajaca
mozliwosci kulturowego awansu.

Sposréd dwu konkurujacych z soba systemow kulturowych, méwiac w duzym uprosz-
czeniu: kultury miejskiej i wiejskiej — wyzej cenione sg spolecznie wartosci kultury
miejskiej. Zewnetrznym reprezentantem owych systemow kulturowych jest jezyk:
gwara od dawna byla postrzegana jako zewnetrzna oznaka nizszego statusu spolecznego.
Nadal - pokazuje to, wspomniana juz antropologiczna analiza wypowiedzi internau-
tow Anny Wozniak z 2020 roku. Badaczka stawia sobie wprost pytanie: Co oznacza
bycie wiesniakiem w Polsce w XXI wieku? Materialu badawczego dostarczyla autorce
przestrzen medialna — internet. Sfowo wiesniak okazato si¢ stowem kluczem, dajacym
wglad we wspdlczesng kulture. Osobie tak okreslanej przypisywane sa cechy spotecz-
nie i kulturowo nieakceptowane, ma wyraznie negatywne znaczenie, jest wyzwiskiem,
obelga i wcale nie musi si¢ odnosi¢ do rzeczywistego wiejskiego pochodzenia, jest ocena
postawy, zachowania (por. sfoma z butéw; wiesniak; wiesniara; wiochmen; burak; wsiok;
buractwo, wie$niactwo itp.)°.

9 ,Kim jest wiec wie$niak, jak go zdefiniowa¢? Jak wynika z mojej analizy materialéw: to inny, obcy,
barbarzynca, istota nierozumna. Przypisywane sa mu cechy spolecznie i kulturowo nieakceptowane. Po-
garda, z jaka jest ukazywany, nie pozostawia watpliwosci, Ze budzi on, jako swoisty weberowski typ idealny,
negatywne emocje. Uciele$nia wszelkie Zle postrzegane postawy. Mamy do czynienia z mechanizmem
stereotypizacji” [Wozniak 2020, 261-262].
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Podczas prowadzonych u progu XXI wieku badan wéréd Slagzakéw [Skudrzyk, Tam-

bor, Urban, Woliniska 2001] dominujacg fraza u respondentéw bylo sformutowanie:
»za godanie byliémy tepieni”, a wigc przesladowani, wysmiewani, wykluczani. Z takim
stosunkiem do gwary respondenci spotykali sie w szkole, w sytuacjach oficjalnej ko-
munikacji (urzad, lekarz). Jezykowy i komunikacyjny status badanego regionu daje
sie opisa¢ w kategoriach sytuacji dyglosyjne;j'. Precyzyjniej méwiac, odmiana ogélna
i gwarowa sg tu (powinny by¢) uzywane w oddzielnych socjolingwistycznie funkcjach,
wymagaja rozwiniecia u§wiadomionej odrebnosci obu funkgji, a zatem wypracowania
mechanizmu przetgczania kodu, czyli zinternalizowanej wiedzy na temat zakresu wy-
korzystania jednego lub drugiego sposobu komunikowania sie.

Powstaje bowiem sytuacja podwojnej lojalnosci wobec wzorca jezykowego:

a) prywatnego, czyli gwary/ mowy regionalnej, majacego status jezyka domowego,

b) publicznego, czyli ogélnego, takze potocznego, w szkole na lekcjach i podczas

przerw, w sytuacjach mniej formalnych.

Te dwa wzorce to jednoczesnie dwie wazne sankcje aksjologiczne: a) sankcja tra-
dycji i tozsamosci, kultury zadomowionej; b) sankcja instytucjonalna kultury nabytej
wtdrnie, przy tym kultury dominujacej. Odpowiadajac na pytanie ankiety portalu
Wachtyrz.eu, czy zadeklaruje uzywanie jezyka $laskiego, znany pisarz $laski Szczepan
Twardoch odpowiada:

Tak, zgodnie z prawda, jednak réwniez z poczuciem winy — wobec samego siebie wylacznie - iz
robie to zbyt rzadko i nie w kazdej sferze zycia. Po $lasku sie przyjaznie, gniewam, komunikuje
w zyciu codziennym, Zartuje, po $lasku potrafie przezywac zatobe i radoé¢, po $lasku brzmia
we mnie zaré6wno szlachetne, jak toksyczne cechy moich przodkéw, ale nie potrafie po slasku
pracowac, tzn. mysle¢ i pisa¢, a jest to sfera, na ktorej w duzej mierze opieram poczucie wlasnej
wartoéci. Z drugiej strony za$, czyz doswiadczenie diglosji, zmiany kodéw jezykowych w za-
leznosci od réznych sfer zycia nie nalezy do fundamentalnych sktadnikéw slaskiej tozsamosci,
czy jako$ naszej rozedrganej, niejasnej tozsamosci nie konstytuuje? [Twardoch 2021, online].

Jestijeszcze inny wazny aspekt omawianej sytuacji jezykowej. Pierwszy jezyk odnosi
sie tylko do $wiata codziennosci, w ktdrej referencje sa zwykle uchwytne i oczywiste

10 Do socjolingwistyki wprowadzit pojecie dyglosji C.A. Ferguson w opublikowanym w 1959 r. ar-
tykule pt. Diglossia, w ktorym odnosi je do takiego wariantu jezyka, ktory taczy w sobie elementy jezyka
standardowego i regionalnego. Doprecyzowanie pojecia znajdziemy u J.A. Fishmana, ktéry za istotne
uznaje, ze jeden z owych wariantéw to jezyk wyuczony instytucjonalnie, a wigc jezyk nabywany w trakcie
formalnej edukacji, zatem w dyglosji sposéb funkcjonowania wariantow jest komplementarny. Wyuczony
jezyk ma wyraznie zakre$§long przestrzen komunikacyjng - stuzy przede wszystkim jako narzedzie po-
rozumiewania si¢ w formie pisemnej, i te jego funkcje uznac trzeba jako prymarng komunikacyjnie; ale
sekundarnie wystepuje jako wariant ustnej komunikacji w sytuacjach oficjalnych. Odmiana dialektalna
jest narzedziem codziennej komunikacji. Wydaje sie zatem zasadne odniesienie pojecia dyglosji do sytuacji
dziecka z rodziny $laskiej o pierwotnej bazie gwarowej.
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przez swoja naoczng reprezentacje sytuacyjna. Co pocza¢ jednak w $wiecie, w ktorym
dominuje abstrakcja i skomplikowana siatka relacji, a uczen ze srodowiska gwarowego
zamiast poznawac¢ nowe rzeczy, musi nauczy¢ sie na nowo nazywac pojecia, przedmioty
irelacje, a to niewatpliwie wptywa na wydluzenie si¢ procesu nabywania wiedzy, zatem
inaopodznienia edukacyjne dziecka. Ten jezyk, ktory odgrywa wazna role w socjalizacji
pierwotnej, moze sta¢ sie powaznym hamulcem rozwoju kompetencji komunikacyjnej,
a nawet zrédfem niepowodzen, w trakcie tzw. socjalizacji wtdrnej — w szkole, na uczelni
i w zyciu publicznym.

I nie mysle wylacznie o zjawisku leksykalnej niewspotmiernosci, na ktére zwraca
uwage w swych analizach jezyka $lagskich uczniéw Helena Synowiec [1992].

Prowadzone od lat na Uniwersytecie Slagskim badania jezyka $laskich dzieci, doku-
mentujg powolne odchodzenie od gwary jako jezyka pierwszej socjalizacji. Opracowanie
z 1992 roku dotyczace przededukacyjnych doswiadczen dzieci w zakresie uzywania
jezyka ogdlnego pokazuje, ze dla wigkszoséci z nich gwara jest jezykiem prymarnym
(w szkotach wiejskich 75-90%, w peryferyjnych dzielnicach duzych miast okoto 60-75%,
jedynie w szkotach znajdujacych sie w centrum wielkich miast 20-30% [Synowiec 1992]).
Zbadan w roku 2010 wynika, ze gwara jest jezykiem pierwszej socjalizacji i komunikacji
codziennej dla niemal polowy badanych uczniéw szkét ponadpodstawowych [Skudrzyk,
Warchala, 2010], a prowadzone sondazowo tylko wywiady w 2023 roku wskazujg na
wyraznie powszechniejsze odchodzenie od gwary jako jezyka komunikacji z dzie¢mi
w procesie nabywania jezyka. Proces ten dokumentowany w szeroko zakrojonych ba-
daniach na przelomie wiekéw [por. Skudrzyk, Tambor, Urban, Wolinska 2001] trwa
réwnolegle z ideami dowarto$ciowania regionalizacji, inicjatywami podtrzymujacymi
gware, pojawianiem si¢ licznych gloséw inteligencji slaskiej postulujacych znormalizo-
wanie leksyki i przygotowanie gramatyki gwary slaskiej, podjecie walki o czystos¢ gwary.

Wobec stalego wspotwystepowania gwary i jezyka ogélnego w konkretnych idiolek-
talnych realizacjach wiekszo$ci mieszkaricéw miast Gérnego Slaska, w réznych jedynie
proporcjach i réznych zasiegach komunikacyjnych, niewiele jest osob, ktore nie bylyby
w jakims stopniu dwujezyczne: na poziomie fonetycznym, intonacyjnym, leksykalnym
czy sktadniowym. Badania pokazuja, ze przemiany w jezyku miejskim na Slasku nie
ida w kierunku wyzbywania si¢ gwary, ale w kierunku nabywania podwojnej kompe-
tencji jezykowej: uzytkownicy maja swiadomosc¢ jezykows i odrdézniaja moéwienie od
godania. Jakos$¢ tego procesu jest zwigzana nie tylko z wiekiem badanych, na przyna-
leznos$¢ pokoleniowg naklada si¢ stosunek do nauki i wyksztalcenia, zmiana postawy
wobec problemu ksztalcenia wlasnych dzieci i postawa przelamywania kulturowego
i jezykowego separatyzmu.

To wedlug mnie szczegolnie wazny przejaw lokalnej $wiadomosci jezykowej zwigzany
ze sprawno$cig komunikacyjng mtodych Slazakéw, ktérzy moga znalez¢ sie w sytuacji
dyglosyjnej (sytuacji spotecznego bilingwizmu). Dostrzegam w tym wazny przejaw
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$wiadomosci dotyczacej jezyka nie tylko jako znaku wiezi wspdlnoty, ale jako narze-
dzia warunkujgcego osobisty rozwdj, spoteczny awans, coraz pelniejsze uczestnictwo
w dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci spotecznej.

Tozsamos¢ jednostki nie jest bezwolng, zdeterminowang przez czynniki zewnetrzne
rzeczg. Jakkolwiek lokalne bylyby konteksty dzialania jednostek, konstruujac swoja
tozsamos¢, czynnie uczestnicza one w spotecznych oddzialywaniach o globalnych
konsekwencjach i implikacjach [Giddens 2006, 4].
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IDENTYFIKACYJNA FUNKCJA JEZYKA, CZYLI
O SWIADOMOSCI JEZYKOWE] SPOLECZNOSCI LOKALNYCH

Streszczenie

W artykule podejmuje si¢ problem identyfikacji, tozsamosci lokalnej postrzeganej jako zjawisko
procesualne, zmieniajace si¢ wraz z przemianami spolecznymi. Na tle rewitalizacji lokalnos$ci
w Polsce po 1989 roku i po wstapieniu do Unii Europejskiej szczegétowemu opisowi poddana
jest sytuacja w wojewddztwie $laskim, gdzie w jednym organizmie administracyjnym polaczone
zostaly dwa regiony odrebne jezykowo i kulturowo. Jeden z nich o silnej tozsamosci regionalnej,
drugi tej tozsamosci poszukujacy. Daje to mozliwo$¢ obserwacji procesu rewitalizacji regional-
nosci, ale takze zmiany w kierunku §wiadomego nabywania podwojnej kompetencji jezykowe;.

Stowa kluczowe

tozsamos¢ lokalna, dyglosja, stygmatyzacja, podwoéjna kompetencja jezykowa

THE IDENTIFYING FUNCTION OF LANGUAGE, OR THE
LINGUISTIC AWARENESS OF LOCAL COMMUNITIES

Summary

The article addresses the problem of identification and local identity as a processual phenom-
enon, evolving with social changes. Against the background of local revitalization in Poland
after 1989 and after joining the European Union, subjected to a detailed description there is
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a situation in the Silesian Voivodeship, where in one administrative body two linguistically and
culturally distinct regions were connected. One of them with strong regional identity, the other
searching for this identity. This gives you the opportunity to observe the process of regional
revitalization, but also a change towards conscious acquisition of double language competence.

Keywords

local identity, diglossia, stigmatization, double linguistic competence
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CO SLOWNIKI GWAROWE MOWIA

O SWIADOMOSCI JEZYKOWE]
MIESZKANCOW WSI? (NA PRZYKEADZIE
SEOWNIKA GWARY OPOCZYNSKIE])

Stanistaw Cygan
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach
ORCID 0000-0002-1108-3302

Wspolczesne badania naukowe nad swiadomoscig, podobnie jak i nad innymi procesami
poznawczymi, w tym takze nad $wiadomoscia jezykowa, maja charakter interdyscypli-
narny [Gatkowska 2005'; Kubiczek 2012]. W obre¢bie jezykoznawstwa mieszcza si¢ one
gltéwnie w obszarze psycholingwistyki, socjolingwistyki, dydaktyki jezyka polskiego,
dialektologii oraz glottodydaktyki polonistycznej?. Rezultaty tych badan pozwalaja
pozna¢ [Markowski 1992, 201-215; Miodunka 2017, 12] sady, opinie o wspolczesnej
polszczyznie jej niektorych uzytkownikow, na przyktad inteligencji [Klebanowska 1986;
Fabisiak 1980], robotnikéw [Bartol-Jarosinska 1986], mlodziezy szkolnej [Zgétkowa
1991; Czarnecka 1996; 2000; Wileczek 2018], mieszkancéw wsi [Cygan 2011]. Dotycza
one takze poczatkow polskiej sSwiadomosci jezykowej (X-XV w.) [Mackowiak 2011b],
spotecznej $wiadomosci jezykowej Polakéw w Drugiej Rzeczypospolitej [Sagan-Bielawa
2014], przejawdw swiadomosci jezykowej Polakow w pierwszej polowie XVIII wieku
[Rodek 2020], $wiadomosci oséb dwu- lub wielojezycznych (badania W.T. Miodunki,
por. np. prace zawarte w tomie 28 monografii Jezyk a kultura pt. Swiadomos¢ jezykowa
w ujeciu antropologiczno-kulturowym). Dzigki kilku starszym i nowszym publikacjom
dialektologicznym badaczy réznych pokolen: Zygmunta Zagorskiego [1982], Haliny

1 Zdaniem I. Gatkowskiej [2005, 42], badania te s mocno osadzone w naukach medycznych i bio-
logicznych ($wiadomoé¢ jezykowa jest interdyscyplinarnym problemem badawczym z pogranicza trzech
dyscyplin naukowych: jezykoznawstwa, psychologii i neurologii).

2 W obrebie wymienionych subdyscyplin zob. np.: Kwarciak 1995; Krasowicz-Kupis 2004; Muzyka-

-Furtak 2010; Bakula 2012; 2014; 2016; Gajda 2014.
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Kurek [1995], Jozefa Kgsia [1994; 2001; 2003], Zbigniewa Grenia [1997], Haliny Pelcowej
[1999; 2006; 2008], Jolanty Tambor [2006], Renaty Kucharzyk [2011], Stanistawa Cygana
[2011] zostala wzbogacona nasza wiedza na temat stanu swiadomosci jezykowej ludzi
wsi, jej mechanizmodw, przejawdw w tekstach jezyka mowionego.
Znaczenie $wiadomosci jezykowej w opisie funkcjonowania wspolczesnych gwar

podkreslat J. Ka$ [2001; 2003]:

Z jednej strony idzie tu o $wiadomo$¢ istnienia dwéch jednostek leksykalnych (gwarowej i nie-

gwarowej), z drugiej za$ - §wiadomy wybor jednej z nich w danym tekécie. [...] Wspomniana

wyzej $wiadomos¢ jezykowa uzytkownika gwary ma jednak wymiar szerszy. Nie odnosi sie

tylko do pojedynczej pary wyrazéw, ani nawet do calego systemu gwarowego przeciwstawia-

nego polszczyznie ogélnej. Swiadomos¢ ta odnosi sie do wartosciowania calosci wiejskiej

i, upraszczajac, miejskiej kultury [Ka$ 2003, 69].

Zdajac sobie sprawe z probleméw definicyjnych terminu swiadomos¢ jezykowa i nie-
moznosci pelnej jego eksplikacji, o czym pisatem w 2002 roku [Cygan 2002], przyjmuje
definicje tego kluczowego terminu lingwistycznego mojego autorstwa [Cygan 2011],
wykorzystywang w artykufach gtéwnie poswieconych przejawom swiadomosci jezy-
kowej w tekstach gwarowych z réznych obszaréw Polski. Szczegétowe dane dotyczace
terminu swiadomos¢ jezykowa s zawarte w najnowszych opracowaniach [Gatkowska
2005; Kucharzyk 2011; Cygan 2011, 27-38; Mackowiak 2011a; Bakula 2012; Sagan-Bie-
lawa 2014; Rodek 2020°], szczegélnie w trzech monografiach: Krzysztofa Mackowiaka,
Mirostawy Sagan-Bielawy i Ewy Rodek.

Krzysztof Mackowiak [2011b, 27-44] przybliza jego piec nastepujacych ujec definicyj-
nych: 1) ujecie normatywne, 2) ujecie opisowo-rejestrujace, 3) ujecie psycholingwistycz-
ne, 4) ujecie socjolingwistyczne i 5) ujecie kulturowo-antropologiczne. Warto zwrdcié
uwage na propozycje badan potocznej swiadomosci jezykowej Dennisa R. Prestona,
przedstawiong przez Joanne Lustanski [2021a; 2021b].

Swiadomos¢ jezykowa rozumiem jako [...] umiejetnoéé metapoznawcza czlowieka, charakte-
ryzujaca sie zdolnoscig do refleksji nad jezykiem (na réznym poziomie jego budowy grama-
tycznej: podsystem fonetyczno-fonologiczny, morfologiczny, sktadniowy; leksyka) i jezykowa
dzialalnoscig wlasna i/lub innych ludzi, grupy, spoleczenstwa, narodu. Moze sie ona wyraza¢
w formulowaniu komentarzy jezykowych, sadow, opinii o jezyku, ocen zachowan jezykowych,
w dokonywaniu autokorekty i korekty jezykowej w toku méwienia itp. Stopient $wiadomosci
jezykowej zalezy od czynnikéw wrodzonych, ale tez od nabywanej wiedzy zdobywanej przez
obserwacje, doswiadczenia zyciowe, ksztalcenie [Cygan 2011, 35-36].

3 Por. takze interesujace aneksy zamieszczone w pracy E. Rodek [2020] na s. 269-274: Aneks 1. Ujecia
$wiadomodci jezykowej wedlug K. Mackowiaka; Aneks 2. Rozne ujecia $wiadomosci jezykowej w polskiej
literaturze przedmiotu; Aneks. 3. Schemat zaleznosci miedzy rozumieniem §wiadomosci jezykowej w pol-
skiej literaturze przedmiotu; Aneks 4. Chronologiczne zestawienie najwazniejszych przejawdéw $wiado-
mosci jezykowej Polakéw w 1. potowie XVIII w. Odnosnie do definiowania terminu swiadomos¢ jezykowa
zob. takze: Gajda 1992, 64; Markowski 2000, 1759; Skudrzykowa, Urban 2000, 141; Markowski 2005, 123-124.
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Podobnie jak R. Kucharzyk uwazam, ze
[...] poznawczo dostepne sg tylko przejawy swiadomosci jezykowej [wyrdznienie — S.C.], czyli
okreslone zjawiska ze sfery rzeczywistych zachowan jezykowych. Najczg$ciej przedmiotem
analizy sa zwerbalizowane sady na temat jezyka, wprost wyrazajace stosunek uzytkownikow
jezyka do konkretnych kwestii jezykowych [Kucharzyk 2011, 30-31].

W niniejszym artykule przedmiotem opisu s przejawy swiadomosci jezykowej
mieszkancow wsi zawarte w regionalnym stowniku gwarowym pt. Stownik gwary opo-
czyniskiej [Cygan 2018b]*. Do badan wybralem te artykuly hastowe, w ktérych przy
formach wyrazowych znajduja si¢ uwagi, opinie respondentéw odnoénie do uzycia
danej formy jezykowej. Ulatwiaja one interpretacje niektérych faktow jezykowych.
Komentarze metajezykowe §wiadcza o aktywnej postawie informatoréw wobec jezyka,
ukazujg zakres ich refleksji nad jezykiem.

Na wybor klucza interpretacyjnego mialy wplyw ustalenia Marii Kaminskiej i Euge-
niusza Jurkowskiego, ktorzy podkreslali, Ze opinie respondentéw czesto dotycza jezyka
w perspektywie czasowej (chronologicznej) i w perspektywie geograficznej (terytorial-
nej). Zdaniem M. Kaminskiej®

[...] w wielowarstwowej leksyce gwarowej jej uzytkownicy dostrzegaja przeciwstawienie wy-
razoéw starych nowym, wiejskich miejskim [wyrdznienie - S.C.], dodatnio nacechowanych
nacechowanym ujemnie, uznanym za nalezace do stownictwa starannego niedbatym itd.
[Kaminska 1985, 78].

Z kolei E. Jurkowski uwaza, ze:

Przewaznie uwagi informatora koncentruja si¢ wokdt nastepujacych probleméw: tendencje

fonetyczne, zjawiska morfologiczne, zapozyczenia nazw, etymologia, odcient semantyczno-

-emocjonalny nazwy, zrézZnicowanie geograficzne oraz zréinicowanie w mowie pokolen

[wyrdznienie - S.C.] i wreszcie $wiadomo$¢ poprawnosci jezykowej [Jurkowski 1970, 11].

Ograniczam si¢ do opisu tych dwéch waznych przejawdw $wiadomosci jezykowej

mieszkancow wsi Opoczynskiego, ktore odnosza sie do chronologicznego zréznicowania
jezyka (jezyk z perspektywy czasowej — kwalifikowanie temporalne) oraz terytorialnego
zroznicowania jezyka (jezyk w perspektywie geograficznej — kwalifikowanie lokalizuja-
ce)®. Jest to widzenie jezyka przez pryzmat dwoch kategorii: czasu i przestrzeni.

4 Slownik liczy 1830 wyrazow, ktdre zostaly wyekscerpowane z bogatego zbioru tekstow mowionego
jezyka mieszkancow z 40 wsi, z 8 gmin powiatu opoczynskiego. Nagrywalem je w lipcu i sierpniu 2018 .
na dyktafonie cyfrowym (76 godz. nagran) [zob. Cygan 2018b].

5 Por. takze tej autorki: Kaminska 1968; 1973 czy artykul Cygana 2007.

6 Pomijam te odnoszace si¢ jezyka ludowego widzianego z perspektywy normatywnej. Zob. uwagi
na ten temat w mojej monografii [Cygan 2011].
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Jezyk ludowy z perspektywy chronologicznej

Zamieszczone ponizej krotkie wypowiedzi informatoréw wiejskich, zawarte w kon-
tekstach uzy¢ wyrazéw hastowych w Stowniku gwary opoczynskiej, ujawniaja przejawy
$wiadomosci jezykowej dotyczace metaforycznie nazwanego ,,zycia wyrazow””. Sposdb
kwalifikowania leksyki przez nich wskazuje na opozycje chronologiczna dawniej — dzi$
i obejmuje dwie praktyki méwienia: dawng i wspdlczesng: wyrazy wyodrebnione w $wia-
domosci mieszkancow wsi okreslane jako dawne i ich nowsze odpowiedniki (synonimy
chronologiczne). Informacje na temat stosunku respondentéw do przemian jezykowych
stanowig wyraz §wiadomosci historycznej zmienno$ci jezyka. Operatory metatekstowe?®,
ktérymi s najczesciej przyslowki temporalne i zaimkowe® (o czym pisze ponizej), sa
najczesciej stosowanymi sygnalami dystansu i ukazuja relacje diachronia - synchronia
miedzy wyrazami, wyodrebniong w $wiadomosci méwigcych, uczestnikow, ale i zarazem
$wiadkow przemian spoleczno-kulturowych dokonujgcych si¢ na polskiej wsi.

Biografia ludzi wsi, zwlaszcza najstarszego i starszego pokolenia, jest podobna. Zyja
oni niejako w dwdch $wiatach: starym, z ktérym zwigzana jest duza czgs¢ ich pracowi-
tego zycia (dziecinstwo, mtodo$¢), i $wiecie nowym, w ktoérym przyszio im zy¢ obecnie.
Przywolujg oni w sytuacji badawczej lub w trakcie rozméw miedzy soba te elementy
dawnej wiejskiej kultury materialnej, ktére sg przedmiotem warto$ciowania pozytyw-
nego, mimo czasem ich gorszej jakos$ci, wyrazem szacunku dla tradycji. Podawane
niektdre wyrazy informatorzy kwalifikuja jako dawne, archaiczne, ,odlegte w czasie”
i wskazujg na ich odpowiedniki nowe, stanowigce sktadnik ich uzusu jezykowego'.
W Stowniku gwary opoczyniskiej najczesciej przystowki temporalne odnoszace si¢ do
antonimii temporalnej dawniej — dzis$ ukazuja opozycje chronologiczne sytuujace lek-
syke w przestrzeni czasowej, ktdra swiadczy o jej zmiennosci, rozwoju (nowe — stare)
badz wspdtwystepowaniu form stownikowych: downo (downi//dawni) - tero(z)//tera(z).
Przystéwek downi jest substytuowany przez przedtym, pierwu, po starodownemu oraz
zaimek nieokreslony kiedys.

7 Termin ten zostal zapozyczony z pracy S. Szobera [1929; 1930] i J. Otrebskiego [1948]. Stare i nowe
stowa, wyodrebniajace si¢ w $wiadomos$ci mieszkanicow wsi, pokazuje takze A. Tyrpa [2019]. Zostaly one
przez Autorke pogrupowane tematycznie, np. nazwy cztowieka, nazwy czeéci ciata i zwigzane z nimi choroby,
nazwy odziezy, stownictwo dotyczace tkactwa, nazwy dawnych sprzetow, nazwy potraw, nazwy budynkéw
iich cze$ci, nazwy zwierzat i ro$lin, stownictwo zwigzane z rolnictwem itd. [por. takze Cygan 2019].

8 Terminu operator dystansu (dystansowania) uzywam za J. Kasiem [1994, 21]. W swojej pracy K. Oz6g
[1990, 7 21] postuguje sie terminem operator metajezykowy (metatekstowy).

9 M. Kaminska [1985, 76] podaje nastepujace wyrazy i wyrazenia jezykowe przytaczane przez infor-
matoréw na okreslenie archaizméw leksykalnych: ‘staro gwara, ‘ZZotkuf mova, ‘po starodovnymu, ‘po sta-
roéf'ecku’ ‘po dovnymu, ‘jag mutom bapce (stare luZe, starave kobity)’ ‘lag muvnli uoice, ‘z dovna dovno$¢i.

10 Ten sposdb kwalifikacji wyrazéw jest czgsty np. w zbiorze regionalnego stownictwa z terenu bylych
wojewddztw kieleckiego i todzkiego K. Dejny.
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Ponizej przytaczam komentarze moich rozméwcéw dotyczace chronologii wyrazow,
odnoszace si¢ do wyrazdw przynaleznych do trzech pdl tematycznych', tj. nazw: roslin,
zawodow, z zakresu pozywienia czlowieka itd.

Pole tematyczne nazw roslin

W polu leksykalnym nazw roslin uwagi informatoréw o chronologii wyrazéw'* dotycza
nastepujacych par wyrazowych: bania — dynia, bufony - piwonie, dziady - jezyny, tor-
gienie — dalie, pympki - maslaki, modrok - chaber; rzadko - podsystemu fonetycznego
[zob. tez Cygan 2002]. Wyrazy fryzanty - chryzantemy pokazuja dwa opozycyjne sposoby
wymowy" usytuowane na linii czasu, z ktérych jeden jest starszy (dawny) — gwarowy,
drugi nowszy (,.terazniejszy”) — ogdlnopolski:
I woda z bani' ‘roslina plozaca si¢ po ziemi o dlugich, pekatych owocach, Cucurbita pepo, in.
dynia, z dyni, byla ugotowana, taki kompot [...]. Downi mowili bania, tero méwiom dynia, ale
to jest jedno i to samo [Topolice] (s. 37)";
- Bufony to teroz méwio na piwonie. Przedtym byly bufony [Krasnica] (s. 53);
Na te polne jezyny to dziady'® ‘roélina le$na lub polna; Rubus; jezyna’ sie moéwito. Te dziady.
Jezyny, teraz méwimy jezyny, a dawni na dziady [Grazowice] (s. 96);
Fryzanty ‘ogrodowa rolina ozdobna, Chrysantemum indicus; chryzantema, forginie. Tera som
chryzantemy, a downi to méwili fryzanty, fryzanty byly [Libiszéw-Kolonia] (s. 107);

Byly torginie'” ‘ozdobna roslina ogrodowa; Dahlia variabilis; in. dalia’ tak zwane, jak to teraz
mowiom, dalie nowoczesnie. U nas sie méwito orginie. Roznie kwitly: czerwono, bialto, rézowo
i tak buraczkowo [Zigbdw] (s. 218);

- To maslak, ale méwiom pympki'® ‘gatunek grzyba jadalnego, Suillus luteus; in. maslak zwy-
czajny, pepki. Pepki. I prawdziwki som, no i kurki som, i podgrzybki, maslaki - [...] downi
pympki, zajaczki [Wincentyndw] (s. 218);

11 Przez pole tematyczne (konotacyjne) T. Skubalanka [1966, 16] rozumie okreslony uklad poje¢ (obej-
mujacy w przypadku poezji mitosnej J. Stowackiego: uczucie erotyczne, osoby kochajace sie i sytuacje), stano-
wigcy centrum strukturalne pola pojeciowego (semantycznego), w ktérym inne skladniki pola sa mu podlegte.

12 J. Reichan [1990, 140] wskazywal na to, ze w trakcie eksploracji do Matego atlasu gwar polskich
badacze notowali oboczniki nazewnicze (nazwa starsza, ginaca, nazwa nowsza).

13 Powyzsze nazwy roélin z pola tematycznego rosliny pozostaja w relacji synonimii. W odniesieniu
do pary fryzanty - chryzantemy trudno jednoznacznie oceni¢, czy uzytkownicy jezyka ludowego uswiada-
miajg sobie, ze s to warianty fonetyczne (wymawianiowe) tego samego leksemu, czy jednak dwa odrebne
leksemy. Za te uwage serdecznie dzigkuje Recenzentowi artykutu.

14 SGM, 23: bania 4. ‘gatunek dyni lub dynia w ogéle’; oggw.

15 W nawiasie okraglym po nazwie miejscowosci podaj¢ numer strony stownika, na ktérej znajduje
sie dany wyraz.

16 SGM I, 88: dziady ‘owoc jezyny, rzadziej krzew’

17 SGM, 202: orginia, orgi#i — georginia, dalia, Mp pn i wsch., Maz, Wp.

18 SGM II, 16-17: pepek 3. gatunek grzyba jadalnego’; oggw.
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Plaszczucha, plaszczucha i modrok. Tera sie méwi chaber, nie, a przedtym sie méwito modro-
ki*®, modrok. Toto bylo strasznie paskudne. W kartoflach jak sie zapapralo, to jejku kochany,
przewaznie w zbozu tego modroku bylo do ciorta [Krasnica] (s. 238).

Pole tematyczne nazw zawoddow

W grupie nazw zawodow znalazly si¢ na przyklad synonimiczne nazwy wiejskiej poloz-
nej (babka, arkuszerka - potozna) czy nazwy osoby szyjacej tkaniny (krawcowa — swocka):

Dawni to babka® lodbierala pordd. Ale to byla arkuszerka ‘dawna nazwa wiejskiej, niewykwa-
lifikowanej poloznej; in. babka; no. Teraz polozna, przedtym arkuszerka byta. A takie babki, nie
arkuszerki tam bely. Babki ze wsi byly, normalne babki [Paszkowice] (s. 35);

[...] ino tam szytam te koszule, bo to poprawiatam, pogrubialy, przerobitam te kiecki. Tero
malo jest tanich krawcowych, co mogum. A na krawcowe to downi méwili swocki*'. Downi
swocki byly, a tera krawcowe. No swocki, u swocki betam [Bielowice] (s. 299).

Pole tematyczne nazw z zakresu pozywienia czlowieka

To pole leksykalne ma wigkszg reprezentacje stownikowg niz poprzednie, na przykiad
s3 tu nazwy jajek i ich czgsci, nazwy plackéw ziemniaczanych, klusek ziemniaczanych,
nazwy potraw, nazwy naczyn i sprzetéw kuchennych:

Tera to sie mowi biatko, ale pierwu to bidttko®, bidtko, z6ltko, skaruscyna w jojku [Buczek]
(s. 44);

Skaruscyna ‘skorupa jajka’ to zewnetrzne czedci jajka, dalej to jest biatko, z6ltko, tak bylo,
tak jes i tak bedzie. Skaruscyna® to tak po starodawnemu, na ludowo, gwarom to skaruscyna
[Bielowice] (s. 279);

Bliny** ‘maly placek z tartych ziemniakdw pieczony na patelni na oleju; te placki z tartych ziem-
niakow mowili, ale tera to placki ziemniaczane, bo juz poszto na nowoczesnosé [Ziebow] (s. 45);

To bliny. Tero moéwio placki ziemniaczane, kartoflane, a pierwu bliny [Kuraszkow] (s. 45);

Pieklo sie placek Zmiocany. My to méwili tak placek ziemniaczany, ale to jako$. Teraz méwiom
kugiel, a to kiedys to sie nie méwilo kugiel, tylko placek Zmiocany taki. Mama moéwi: ,,Pieklam
chleb, to zrobilam placek Zmiocany taki”. Dobre toto byto, jadlo sie jak nie wiem. Tero to sie
nazywo kugiel, a dawni placek Zmiocany. My to ziemniaczany placek méwimy na to [Bielowice]
(s. 238);

SGM I173: modrak ‘bawatek, chaber, Mp pn-zach, Wp, Pom, pd Kasz.

19
20
21
22
23
24

SGM 1, 18: babka 1. ‘polozna, akuszerka, Mp, Maz.
SGM 11, 106: szwaczka ‘krawcowa, Mp, SI, Maz, Wp.
SGM 1, 30: bidttko; Mp, S.

SGM 11, 8o: skaruszczyna; Mp pn, Maz pd.

SGM [, 31: blin, Mp pn, Maz.
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No to pleze byty nazwane. Pleze no, no bo teras moéwimy placki ziemniaczane, a downi pleze

byly nazwane [Paszkowice] (s. 239);

A porka. To prazoki. No to sie kartofli foskrobalo, wstawilo w garnek. Bo my to tero garki, a do-
whni to bely gropki ‘duzy, plaski, pekaty zeliwny garnek o dwu uszach i trzech nézkach’ panie.
Tak starsi ludzie méwili. To tero to tak nowocesnie troszke, ale downi to tak méwili: ,Wstaw te
gropke i kartofle foptukoj” [Mariampol] (s. 122);

To pogrzebacz, ale i kulosek. Dawni te babki nasze to tam moéwily kulosek. A tero to juz kazdy
wincy mowi, ze to pogrzebac, a nie tam [Mariampol] (s. 171).

Informatorzy zwracaja takze uwage na ograniczenie uzycia wyrazow do mowy najstar-
szego pokolenia. W ich wypowiedziach sa zawarte zapamigtane formy jezykowe z jezyka
swoich rodzicéw, dziadkéw, krewnych. Te krotkie teksty czesto nie daja odpowiedzi,
jaki status ma ta leksyka (stownictwa czynnego czy biernego?).

Zdaniem H. Pelcowej, operatory chronologiczne (czasowe) z jednej strony stu-
z3 pokazaniu tego, co byto dawniej i jest obecnie, co rézni dawny $wiat i §wiat
wspolczesny,

[...] zdrugiej — podkresla dawnos¢ lub nowo$¢ formy jezykowej, a takze zakres jej uzycia [...].
Operatory tego typu (nazwijmy je umownie czasowymi) nie tylko sytuuja zjawisko w czasie,
ale porzadkuja tez kolejnos¢ wydarzen, lacza je z okreslong sfera rzeczywistosci wiejskiej
i jednoczesnie wartosciuja [2006, 110].

Lubelska badaczka [Pelcowa 1998; 1999; 2000] uznaje umiejetnos$¢ kwalifikowania
wyrazow z chronologicznego punktu widzenia czy ze stanowiska warto$ciujacego za
przejaw $wiadomosci jezykowej i komunikacyjnej mieszkancow wsi.

Z kolei ]J. Kobus [2015, 76-77], kreslac mape chronologiczng leksyki gwarowej po-
czatku XXI wieku, wskazuje trzy warstwy chronologiczne: warstwe wyrazow starych,
warstwe wyrazow wspolczesnych oraz trzecig — warstwe przejsciows. Jej zdaniem:

Warstwa wyrazow starych to zbidr sfownictwa postrzeganego przez respondentéw jako przesta-
rzale, jak tez stare ze wzgledow czysto pragmatycznych (zmiany gospodarowania); sa to nazwy
wymierajace, bo znane tylko najstarszym badanym lub wydobywane z pamieci informatoréw
jako typowe dla dawnych pokolen [2015, 77].

Najbardziej interesujaca jest — zdaniem badaczki - przej$ciowa warstwa stownictwa:

[...] sa tu nazwy desygnatow i starych, i nowych - nie do konca jest jasne, dlaczego jedne
nazwy (przestarzalych maszyn i narzedzi) $wietnie zachowaly si¢ w pamieci informatoréw,
inne natomiast nie mialy tyle szcze$cia i musza by¢ zakwalifikowane do warstwy stownictwa
starego, przemijajacego [2015, 77].
Wyrazy te majg ograniczong ekstensj¢ spoteczng — odnosza si¢ do jezyka najstarszej
i $redniej generacji.
Znajdujace si¢ w wypowiedziach respondentéw wyrazne sygnaly temporalne, prze-
ciwstawienie przeszlosci terazniejszosci, staro§wiecko$ci — nowoczesnoséci w zakresie
stownictwa sg wyrazem stosunku informatoréw do przemian ocenianych subiektywnie.
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Stanowig one - jak pisata H. Pelcowa - , klamre spinajaca w jedng catos¢ oba aspekty
wiejskiego zycia — przeszlo$¢ i wspélczesnos¢” [2006, 110].

Interpretacja powyzszych faktéw jezykowych przez mieszkancow wsi regionu opo-
czynskiego ogranicza sie do stwierdzenia o dawnosci, archaicznosci badZ nowosci
nazw. Sg one ozywiane pamigcig moich informatoréw. Czasem jest widoczny dystans
do dawnego nazewnictwa wyrazony formami czasownika moéwienia mowié w czasie
przesztym mowili. Jak pisze J. Ka$ [1992, 100], tego typu $rodki petnia funkcje operatorow
dystansu wobec wtasnej gwary i kultury. Sg to najczgsciej okreslenia adwerbialne: ddwno,
zazwyczaj rozbudowane do postaci ddwno sie to nazywato, dawni mowili//nazywali, po
starodawnemu to sie nazywato, po nasymu. Dziala tu filtr kulturowy, ktérego dziatanie
J. Ka$ okresla jako ,,nastepstwo wartosciowania §wiata wlasnego (wiejskiego) oraz §wiata
swego rozmowcy (niewiejskiego, miejskiego)” [1994, 38]. Wypowiedzi zawierajace oby-
dwa warianty leksykalne: gwarowy (dawny) — niegwarowy — innogwarowy (regionalny;
wspolczesny) pokazuja kompetencje i $wiadomo$¢ jezykowa uzytkownika gwary.

Jezyk wiejski z perspektywy geograficznej

Czes¢ komentarzy metajezykowych, czasem o charakterze emocjonalno-wartosciujacym,
mieszkancéw Opoczynskiego odnosi si¢ do uswiadamianych lokalnych odmiennosci
z zakresu leksyki, czego dowodem jest konfrontowanie przez informatoréw form jezy-
kowych wtasnej wsi i sgsiednich wsi. Znane ludowe powiedzenia: Co inna wies, to inna
piesn; Co chatupa, to inna nauka; Co wies, to powies¢, a co nowa fara, to i inna wara
(wara to sposéb méwienia, dzwigki mowy, jakimi jedna okolica rézni sie¢ od drugiej -
Koseta 1994, 11), Co inna dziedzina, to inna nowina dobrze nawiazuja do uswiadamia-
nych réznic leksykalnych uwarunkowanych miejscem zamieszkania informatorow.
Swiadomo$¢ jezykowa w tym zakresie wyraza si¢ stopniem znajomosci réznic miedzy
gwarg lokalng a gwarg wsi okolicznych. Uwzgledniajac kryterium geograficzne jako
kryterium podzialu, dokonatem kwalifikacji wyrazéw do dwdch grup: lokalizowanie
ogolne (gdzies, gdzie indziej, nie u nas, poza naszq wsig, w okolicznych wsiach) i lokali-
zowanie konkretne, $ciste (tu, tutaj, u nas, po naszemu, w naszej wsi).

W pierwszej grupie cytowane wyrazy sg opatrzone informacja typu geograficznego:
w niechtorych wsiach, w innych stronach, gdzie indzi, w niektérych miejscach. Dostrzezone
roznice jezykowe dotyczg synonimoéw geograficznych: przymiotnika kolorystycznego
(biolty — biotny), par wyrazowych: okrasa — omasta, prycia¢ — szuka¢, clonki — ggski,
zapola - sgsieki.
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1. Gdzies, gdzie indziej, w okolicznych wsiach, czyli lokalizacja ogolna

Jak jest kolor bioly to biotly ‘majacy barwe jasna, przypominajaca biel. Nie bialy ino biotty.
W niechtorych wsiach, méwium biolny”, a my mowimy bio#ly. [...] O jako biotto $ciana. Tak
ze$ na biollo tobielela cy na niebiesko [Deba] (s. 41);

Jak dodawano tluszczu, to byta okrasa ‘ttuszcz dodawany do potraw; in. omasta, nie omasta.
W innych stronach to byta omasta®. Méwiom skwarki, ciucki [Bukowiec Opoczynski] (s. 215);

[...] tam byla taka rodzina od Koriskich, no ji ja juz kilka lat w innych stronach, to ty gwary
troche zapominata i ona moéwi, ze kot ji w nocy tak prycio” ‘szuka¢, szperaé, myszkowac’ To
jo myslalam, ze pekne ze §miechu [...]. Prycio po nocach to szuko, tylko mnie tak to rozsmie-
szylo [Bukowiec Opoczynski] (s. 255);

Grzyby zbiromy: prawdziwe, stojoki, krakusy, clonki ‘gatunek grzyba, Tricholoma equestre; in.
gaska zielonka, zieleniatka’ [...]. Clonki to gdzie indzi méwiom ggski, a my mowimy ctonki [...].
Sa z6lte i zielone, znaczy siwe i zielone [Topolice] (s. 71);

Sgsieki®® ‘cze$¢ stodoly przeznaczona do przechowywania niemtéconego zboza, siana, stomy;
in. zapol€’ to tam to po prawej i lewej stronie w stodole. Bo tam w niektérych miejscach to
mowia zapola, ale u nas sgsieki [Bielowice] (s. 273).

2. Tu, tutaj, u nas, w naszej wsi, czyli lokalizacja $cista

Zgrupowane ponizej wyrazy zawieraja dodatkowg informacje o miejscu ich uzycia,
ograniczeniu do konkretnej wsi opoczynskiej, na przyklad Kuraszkéw, Karwice, Ra-
dzice, Ostrow czy odwolanie si¢ do sposobu méwienia charakterystycznego dla danej
wsi (przystowki po libisiosku, po idzikosku). Dotyczy to nastepujacych par wyrazowych:
parowce — kluski na parze, porka — prazoki, serzenie - twardg, zapaski — fartuchy, sgsiek -
zapole, odziemki — pnie drzewa:

- To ciotka moéwi, to poczestuje wos.

- Czym?

- Kluski na parze.

- Krysia moéwi, co to jest. To jo méwie, no nie wiem, co to jes. P6Zni mowie do ciotki: Co to
jest, te kluski na parze?

- No parowce po libisiosku. No to méwie, mow tak, tam kluski na parze [Libiszéw-Kolonia]
(. 226);

A to tys roznie. My to porke® ‘potrawa z maki dodanej do ugotowanych ziemniakéw, in. pra-
zucha, prazoki’ tu méwieli we Stuznie, a w Kuraszkowie to prazoki®, no [Kuraszkow] (s. 249);

25

Zob. uwagi M. Karasia o strukturach stowotworczych typu biatny, ktérny w jezyku polskim [Kara$

1959].

26
27
28
29
30

SGM 1, 200: omasta; Mp, SL.

SGM I, 45: pryciaé, Mp pn.

SGM 11, 70: sgsiek, Mp, S, Maz,Wp, Pom pd.
SGM 11, 13: parka, Mp pn.

SGM 11, 44: prazaki, Mp.

Co stowniki gwarowe méwig... |

311



312

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
—

To takie jes przystowie tam z Radzic, to takom majom gware swojom: ,,Matka, serzenia®
‘ser, twardg’ i do cienia”. To twardg bierzemy do jedzenia i do cienia ktadziemy sie. Relaks
[Zardki] (s. 274);

To zalezy w jaki wsi. My méwieli zapaski®?, tak jak juz Ewa w Karwicach, to fartuchy méwieli.
A my to zapasecki, zapaski. Do pasa to sie méwilo zapasecka, do pasa, a tak do odziewu to
byta zapaska. A w Karwicach juz byly fartuchy [Kuraszkéw] (s. 348);

Zapole ‘cz¢$¢ stodoly przeznaczona do przechowywania zboza, siana, stomy’ i bojowisko w sto-
dole. To gdzie tutej ta stoma jest to jes zapole. Bo gdzie moja corka jes, to méwiom sgsiek®.
W Ostrowie tam méwiom sgsieki [Zelazowice] (s. 349);

No to zalezy, w ktérym regionie méwiom: po libisiosku to inaczy, po idzikowsku juz inaczy. To
gwara. No kiedy$ wychodzom z autobusu, no ji wychodzi tako starszo babcia i dziecko. Nie
mowi, ze tam wysiadaj, tylko ,,hypoj, hypoj**”! (§miech). [...] Nie moéwita, ze schodz pomatu,
tylko taki skrét [Libiszow-Kolonia] (s. 127);

- My$my na chlopakéw z Radzic to wolali odziemki radzickie. My tu méwili pieri drzewa,
a Radzice odziemki®. To roznie w gwarze jest migedzy Werdwkg, Strzyzowem a Radzicami.
Troszeczke mowig inaczej. Nie moéwig piaski tylko pioski [Weréwka] (s. 125).

Refleksja $wiadomo$ciowa mieszkancow regionu opoczynskiego, oparta czesto na
intuicji, poczuciu jezykowym respondentdw i wlasciwa tylko niektérym z nich, jak to
wynika z jej przejawow zawartych w kontekstach uzycia danych wyrazéw hastowych
w opoczynskim stowniku gwarowym, dotyczy uswiadamianych dwoch ptaszczyzn
zroznicowania jezyka: chronologicznej i geograficznej. Z tego punktu widzenia Stownik
gwary opoczytiskiej, zawierajacy cenny zbidr leksyki regionu pogranicza matopolsko-ma-
zowieckiego, ma tez istotne znaczenie dla socjolingwistyki jako cenne zZrédlo przejawow
$wiadomosci jezykowej mieszkancow wsi poczatku XXI wieku.
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CO SLOWNIKI GWAROWE MOWIA

O SWIADOMOSCI JEZYKOWE]
MIESZKANCOW WSI? (NA PRZYKEADZIE
SEOWNIKA GWARY OPOCZYNSKIE])

Streszczenie

Artykul zawiera opis przejawow $wiadomosci jezykowej mieszkanicow wsi regionu opoczyn-
skiego zawartych w komentarzach metatekstowych, ktore znajduja si¢ w kontekstach uzy-
cia okreslonych wyrazéw hastowych w Stowniku gwary opoczyriskiej. W wigkszosci dotycza
one chronologicznego zréznicowania jezyka ludowego (jezyk w perspektywie czasowej);
w mniejszym za$ odnosza si¢ do terytorialnego zréznicowania jezyka (jezyk w perspektywie
geograficznej).

Stowa kluczowe

polska leksykografia gwarowa, $wiadomos¢ jezykowa, dialektyzm, gwara

| Stanistaw Cygan



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
—

WHAT DO THE DIALECT DICTIONARIES SAY
ABOUT THE LANGUAGE AWARENESS

OF THE VILLAGE INHABITANTS?

(BY THE EXAMPLE OF THE GLOSSARY

OF THE OPOCZNO DIALECT)

Summary

The article contains a description of the manifestations of the language awareness of the in-
habitants of the Opoczno region included in the metatextual comments which are found in
the contexts of using specific entry words in the Glossary of the Opoczno dialect.

The comments mostly concern the chronological differentiation of language (language in time
perspective); to a lesser extent, they relate to the territorial differentiation of the language
(language in a geographical perspective).
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Wstep

O jezykach mniejszosciowych w Polsce' pisze si¢ w XXI wieku najczesciej w trzech
kontekstach: danych spiséw powszechnych ludno$ci, zagrozenia ich zywotnosci i/lub
postulatéw dotyczacych odgornej polityki jezykowej panistwa polskiego. We wcigz rzad-
kich przypadkach prowadzone s rozwazania nad prawami jezykowymi mniejszosci i/
lub ich rewitalizacja.

W odréznieniu od drugiej polowy poprzedniego stulecia (zwlaszcza przed demokra-
tycznymi zmianami systemu edukacji i spoteczenstwa obywatelskiego) obecnie pewne
pojecie o repertuarze jezykowym spoltecznosci mniejszosciowych maja nie tylko socjo-
lingwisci lub socjolodzy etnicznosci — temat ten pojawia sie sporadycznie w szerszej
debacie publicznej. Nie brak opinii, gtéwnie w kontekscie europejskim i mi¢dzynaro-
dowym, ze troska o zachowanie réznorodnosci jezykowej jest wazna z punktu widze-
nia rozwoju kulturalnego krajow i spoteczenstw, ale przede wszystkim z perspektywy
dobrostanu ich obywateli postugujacych sie calym repertuarem konstelacji jezykowych.
Pragne tu zwréci¢ metodologiczng uwage, iz za sktadowe takich konstelacji jezykowych,
repertuaréw rozumiem wszelkie odmiany jezykowe zaréwno o ustalonej odrebnosci
lingwistycznego statusu, jak i spektra odmian jezykowych o statusie okreslanym z roz-

1 Przy czym, jesli nie wspominam inaczej, pod pojeciem tym zbiorczo rozumiem jezyki klasyfikowane
oficjalnie jako jezyki mniejszo$ci narodowych i etnicznych, jezyk(i) regionalny/-e), oraz te, ktore o taki
status oficjalny wciaz zabiegaja.
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maitym zaangazowaniem ideologii jezykowych jako dialekty, zespoly dialektéw lub
gwar, regiolekty; takoz i jezyki okreslone jako typ ,jezykéw kolateralnych” [Wicher-
kiewicz 2014]. Odnosi si¢ on do odmian jezykowych genetycznie bliskich gtéwnemu
jezykowi uzywanemu w danym obszarze, a ktére pomimo podobienstwa do jezyka
panstwowego lub dominujacego, oraz ze wzgledu na ich znaczne wewnetrzne zrézni-
cowanie, nie zostaly formalnie skodyfikowane [por. dalej: Dotowy-Rybinska, Metrak
2022; Wicherkiewicz 2019a].

Zréinicowanie jezykowe w Polsce — dane liczbowe

Sytuacja etniczna i jezykowa w Polsce charakteryzuje si¢ jednocze$nie homogenicznoscia
i heterogenicznoscia. Biorac pod uwage niewielki udzial mniejszosciowych spoleczno-
$ci jezykowych w ludno$ci kraju (ponizej 3% i malejacy), Polske mozna sklasyfikowaé
jako kraj jednorodny pod wzgledem etnicznym i jezykowym. Ludnos¢ etnicznie polska
i - co za tym idzie w tautologicznej prawie odpowiednio$ci — polskojezyczna stanowi
okolo 98% ogdlnej populacji, a jezyk polski jest bezwzglednie dominujacym jezykiem
we wszystkich dziedzinach i obszarach. W Narodowym Spisie Powszechnym Ludnosci
i Mieszkan z 2021 roku uzycie jezyka polskiego w kontaktach domowych zadeklarowato
bowiem blisko 98,5% sposrédd ogdtu ponad 38 mIn mieszkancéw. W rozmaitych zas
konfiguracjach wielojezyczno$ci domowej funkcjonowalo wedlug deklaracji zaledwie
nieco ponad 1,66 mln (4,4%) mieszkancéw [Wstepne wyniki NSP 2021...]. Te bezsprzecz-
ng dominacje jezyka polskiego nadwatlit - jak sie wydaje, nieznacznie i nie na dlugi
czas - jezyk ukrainski (i w mniejszym jeszcze stopniu rosyjski) jako jezyk komunikacji
wewnetrznej i zewnetrznej olbrzymiej grupy oséb z Ukrainy nagle przybylej do Polski
po agresji Rosji na ten kraj w lutym 2022 roku.

Poniewaz podstawowymi, jesli nie jedynymi danymi liczbowymi, do ktérych odwotuja
sie odgdrne instrumenty mniejszo$ciowej polityki jezykowej w Polsce, s3 dane pocho-
dzace ze spiséw powszechnych ludnosci z kolejno 2001, 2011 i 2021 roku, przyjrzyjmy
si¢ im z perspektywy zwlaszcza ostatniego ze spisdw oraz ich wplywowi na postrzeganie
sytuacji jezykow innych niz polski w naszym kraju.

Ze statystyk opublikowanych w 2023 roku jako Wstepne wyniki Narodowego Spisu
Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2021 w zakresie struktury narodowo-etnicznej oraz
jezyka kontaktéw domowych nie da si¢ odczyta¢ danych przydatnych do jakichkolwiek,
poza niezwykle powierzchownymi i ogélnymi, analiz socjolingwistycznych dotyczacych
wielojezycznosci mieszkancow Polski. Przytoczymy tu kilka najwyzszych liczebnie spo-
$réd Wstepnych wynikow... dotyczacych jezyka uzywanego w kontaktach domowych;
do najczesciej wymienianych jezykdw innych niz polski nalezaly:

- jezyk angielski, ktory zadeklarowalo 704,4 tys. 0sob; jako jedyny - 21 tys. osob;
— jezyk $laski - 4579 tys.; jako jedyny - 53,3 tys. 0sob;
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- jezyk niemiecki - 199,0 tys., jako jedyny - 6,6 tys. oséb;

- jezyk kaszubski — 87,6 tys., jako jedyny - 1,7 tys. 0sob;

- jezyk rosyjski - 59,9 tys., jako jedyny - 4,7 tys. 0sob;

- jezyk ukrainski - 53,2 tys., jako jedyny - 7,8 tys. 0s6b;

- jezyk francuski - 37,2 tys., jako jedyny - 1,6 tys. osdb;

- jezyk wloski - 34 tys., jako jedyny - 2,4 tys. 0s6b;

- jezyk hiszpanski — 26,3 tys., jako jedyny - 1,2 tys. 0s6b;

- jezyk bialoruski - 16,9 tys. 0sob, jako jedyny - 1,6 tys. oséb itd.;
przy czym odsetek brakéw danych w przypadku jezyka uzywanego w domu wynidst az 1,27%
(482,8 tys. 0sob).

W wypadku jezykow, dla ktorych deklaracji byto mniej niz 10 tys., dane opracowano

w taki sposob, ze w efekcie znacznie je zawyzano lub zanizano, co budzilo sprzeciw
przedstawicieli samych mniejszosci [por. Lodzinski, Dolinska (red.) 2024].

Podstawowym czynnikiem uniemozliwiajacym dokonywanie analiz socjolingwi-

stycznych dotyczacych jezykéw mniejszosciowych w Polsce jest migdzy innymi brak
mozliwosci rozdzielenia obcokrajowcéw mieszkajacych w Polsce, 0s6b o uzyskanym

obywatelstwie polskim oraz spolecznosci mniejszosci tradycyjnie zamieszkujgcych
nasz kraj — dotyczy to szczegdlnie jezyka niemieckiego, ukrainskiego, rosyjskiego, bia-
toruskiego. Pojawiajace si¢ w zestawieniu liczniejsze grupy domowych uzytkownikéw

jezykéw angielskiego, francuskiego, wloskiego, hiszpanskiego to bez watpienia nie
przedstawiciele mniejszo$ci narodowych lub etnicznych.

Jak zaobserwowano, na niewiarygodnos¢ danych pochodzacych z GUS wplywa bez-

ustanna zmiana metodologii zbierania i prezentowania danych. Mozna przypomnie¢
chociazby dane podane w grudniu 2022 roku, wedtug ktérych

[...] 86% objetych spisem zadeklarowalo, Ze postuguje si¢ polskim jako jedynym jezykiem
w kontaktach domowych; jezykiem innym niz polski w kontaktach domowych postuguje sie
ok. 4%, najczesciej na przemian z jezykiem polskim; ok. 120 tys. 0s6b rozmawia wylacznie
w jezykach niepolskich; a dla ok. 10% — brak danych.

Przy czym dane te na stronie internetowej Gléwnego Urzedu Statystycznego zasta-

piono z czasem podanymi wczes$niej Wstepnymi wynikami...

Historia spiséw ludnosci w Polsce ukazuje, ze mimo iz jezyk jest silnie powigzany

z narodowoscia, te zwiazki nie sg stale; obie kategorie moga si¢ od siebie rozni¢. Nie-
zgodnosci miedzy deklaracjami etnicznymi a jezykowymi ilustrujg juz wyniki spisu

z 1921 roku. Mirostawa Sagan-Bielawa [2016, 187-188], przywotujac Ludwika Krzywic-
kiego, podata jako przyktad Mazurdw, ktorzy postugiwali si¢ jezykiem polskim, ale ze
wzgledu na wyznanie (ewangelickie) deklarowali niemiecka narodowos¢. Narodowe

spisy powszechne mozna interpretowac jako pole konfrontacji i wzajemnego oddzia-
tywania wladzy i wiedzy. Informacje, zwlaszcza te o charakterze socjolingwistycznym,
zebrane w spisach, stanowiag podstawe dla rzagdéw i innych wladz przy planowaniu

polityki i podejmowaniu decyzji dotyczacych alokacji srodkéw publicznych. Cho¢ taka

Etnolingwistyczna zywotnos¢ jezykow... | 321
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sytuacja jest powszechna w wielu krajach, s takze panstwa, jak na przyklad Niemcy,
gdzie od zakonczenia IT wojny §wiatowej nie gromadzi sie danych demograficznych czy
spoleczno-ekonomicznych dotyczacych tla etnicznego. Spisy maja nie tylko znaczenie
pomocnicze w planowaniu polityki, ale sa takze bezposrednim narzedziem tej polityki
w niektérych przypadkach. W Polsce XXI wieku spisy ludnosci staly si¢ narzedziem
mniejszo$ciowej polityki panstwa, zgodnie z Ustawg z 6 stycznia 2005 roku o mniejszo-
$ciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym. Pomimo zasady lex retro
non agit, ta ustawa miala bezposrednie zastosowanie do wynikéw spisu z 2001 roku
oraz perspektywicznie do kolejnych. Na przyktad artykut 14 tej ustawy umozliwit uzy-
wanie jezyka pomocniczego oraz ustalanie dodatkowych nazw miejscowosci w jezyku
mniejszosci tylko w tych gminach, w ktérych procentowy udzial mieszkancéw gminy
nalezacych do mniejszosci wedtug wynikow ostatniego spisu ludnosci wynidst co
najmniej 20%.

W ten sposob spisy powszechne staja si¢ nieodfacznym elementem polityki przede
wszystkim etnicznej, kontekst jezykéw mniejszosciowych i jezyka regionalnego jest zas
jedynie jej elementem, tworzgc precedens w traktowaniu praw jezykowych nie jako
fundamentalnych praw czlowieka, lecz jako przyznawane zorganizowanym mniejszo-
$ciom terytorialnym spelniajagcym okreslone kryteria liczbowe.

Jezyki mniejsze w Polsce

Niezaleznie jednak od niewielkiego proporcjonalnie udzialu mniejszosci (jezykowych)
w populacji, Polska wciaz jest stusznie kojarzona ze swoim wieloetnicznym charakterem
i wielojezyczno$cig w przeszlosci.

Ustawa o mniejszo$ciach z 2005 roku posrednio odnosi si¢ do kilkunastu jezykow
innych niz jezyk polski, wymieniajac wéréd mniejszoéci narodowych: bialoruska, cze-
ska, litewska, niemiecka, ormianska, rosyjska, stowacka, ukrainska, Zydowska; wsréd
mniejszosci etnicznych: karaimska, femkowska, romska, tatarska; oraz spotecznos¢
postugujaca si¢ kaszubskim jako jezykiem regionalnym. W kilku innych dokumentach
roboczych, migdzy innymi w O$wiadczeniu rzgdowym z dnia 22 maja 2009 r. w sprawie
mocy obowigzujacej Europejskiej karty jezykéw regionalnych lub mniejszosciowych,
sporzadzonej w Strasburgu dnia 5 listopada 1992 r.> wladze Rzeczypospolitej Polskiej
wprowadzily chyba najbardziej szczegdtowa typologizacje jezykow

Zgodnie z art. 3 ust. 1 Europejskiej karty jezykéw regionalnych lub mniejszosciowych [...]
o$wiadczaljac], ze za jezyki regionalne lub mniejszosciowe, w znaczeniu karty, uznaje na-

2 Ustawy z dnia 13 czerwca 2008 r. o ratyfikacji Europejskiej karty jezykow regionalnych lub mniej-
szo$ciowych, sporzadzonej w Strasburgu dnia 5 listopada 1992 r., Dz.U. Nr 144, poz. 898, [online] https://
sip.lex.pl/akty-prawne/dzu-dziennik-ustaw/moc-obowiazujaca-europejskiej-karty-jezykow-regionalnych-

-lub-17564848 [dostep: 18.12.2023].
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stepujace jezyki: bialoruski, czeski, hebrajski, jidysz, karaimski, kaszubski, litewski, lemkow-
ski, niemiecki, ormianski, romski, rosyjski, stowacki, tatarski, ukrainski; przy czym za jezyk
regionalny uwaza jezyk kaszubski; za jezyki mniejszo$ci narodowych - jezyki: bialoruski,
czeski, hebrajski, jidysz, litewski, niemiecki, ormianski, rosyjski, stowacki i ukrainski; za
jezyki mniejszosci etnicznych - jezyki: karaimski, temkowski, romski i tatarski; a za jezyki
nieterytorialne - jezyki: hebrajski, jidysz, karaimski, ormianski i romski.

Zaden z oficjalnych dokumentéw prawnych nie wspomina o jezykach $laskim i wila-
mowskim (ktdére od kilkunastu lat staraja si¢ o oficjalne uznanie przez panstwo polskie)?,
ani o innych odmianach jezykowych o dyskusyjnym statusie glottopolitycznym, takich
jak wigkszo$¢ odmian okreslanych wspomnianym wcze$niej terminem regionalne jezyki
kolateralne. Termin jezyki kolateralne w szerszym zakresie w odniesieniu do zréznico-
wania jezykowego Polski stosowac zaczeli miedzy innymi Nicole Dotowy-Rybinska
i Maciej Metrak [2022, 56], piszac: ,,pozwala [ten termin — T.W.] unikna¢ konieczno$ci
uzywania innych, czesto wartosciujacych terminéw do opisywania oficjalnie nieuzna-
wanych odmian jezykowych. [...], ktére majg $wiezg i czgsto ograniczong obecnosé
w pis$mie i druku”. Wczes$niej termin kolateralnos¢ mial skonkretyzowaé nie do$¢ sta-
bilng, a stosowang od 2005 roku réwniez w prawodawstwie kategorie jezyki regionalne
[Wicherkiewicz 2019a].

Skodyfikowanego prawnie i klasyfikacyjnego znaczenia termin jezyk regionalny na-
bral bowiem w jezyku polskim postanowieniem Ustawy o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym, ktora w art. 19, w pkt. 1 podaje:

Za jezyk regionalny w rozumieniu ustawy, zgodnie z Europejska kartg jezykow regionalnych
lub mniejszosciowych, uwaza sie jezyk, ktory:

1) jest tradycyjnie uzywany na terytorium danego panstwa przez jego obywateli, ktdrzy stanowia
grupe liczebnie mniejsza od reszty ludnoéci tego panstwa;

2) rozni si¢ od oficjalnego jezyka tego panstwa; nie obejmuje to ani dialektéw oficjalnego
jezyka panstwa, ani jezykéw migrantow.

Punkt 2 wskazuje zas, ze ,jezykiem regionalnym w rozumieniu ustawy jest jezyk
kaszubski’.

Dyskusyjny jest oczywiscie sam tok my$lenia ustawodawcy, ktéry najpierw stara sie
zdefiniowa¢ termin, pdzniej zas$ eksplicytnie (jakby sama definicja byla nie dos¢ jasna)
podaje sam podmiot tego fragmentu ustawy. Trzeba tez zauwazy¢, ze ,rozumienie usta-
wy” wcale nie jest jednoznacznie zgodne z Europejska karta jezykow regionalnych lub

mniejszosciowych, gdyz konwencja ta nie rozrdznia tytutowych ,,jezykow regionalnych”

od ,,mniejszosciowych’, a zatem cytowana uprzednio definicja z Ustawy w Karcie odnosi
sie praktycznie do wszystkich mniejszosciowych jezykéw autochtonicznych.

3 W zwigzku ze zmianami politycznymi zachodzacymi w Polsce w czasie powstawania tego tekstu,
niewykluczona jest rychla zmiana w przypadku obu tych jezykéw i ich spolecznosci.

Etnolingwistyczna zywotnos¢ jezykow... |
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Niezaleznie od etno- i socjolingwistycznej sytuacji poszczegélnych odmian jezyko-
wych mniejszoéci oraz ich faktycznego udzialu w repertuarze jezykowym Polski, po
1989 roku z pewnoscig zaczely one odgrywac role zaréwno w debacie publicznej, jak
i w krajobrazie jezykowym Polski. Jednakze dotyczy(lo) to tylko uznanych standardo-
wych lub standaryzowanych jezykéw. Rzeczywista réznorodnosc¢ kontinuéw i spektrow
dialektalnych méwionych na terytorium Polski doswiadcza ogromnego ubozenia, ze
wzgledu na réznorodne czynniki polityki jezykowej (lub wtasciwie dynamicznie zmie-
niajacych sie polityk jezykowych) panstwa, planowania jezykowego (zaréwno odgérnego,
jak i oddolnego), przymusowych i przyjetych ideologii jezykowych oraz zmieniajacych
sie terytorialnie i diachronicznie postaw wobec jezyka.

Zgodnie z tradycja badan lingwistycznych i w wyniku analiz danych zgromadzonych
w rozmaitych repozytoriach, atlasach i archiwach dialektologicznych, zaréwno jezyk
polski, jak i wszystkie jezyki mniejsze uzywane jako kody spotecznosciowe, tworzyly
nakladajace si¢ i powigzane kontinua diastratyczne i diatopiczne, rzadko podzielone
rzeczywistymi granicami jezykowymi, a jesli juz, to gtéwnie przez naturalne elementy
topografii lub nowe granice polityczne (np. powojenna granica polsko-niemiecka).
Dobrym przyktadem jest tutaj ré6znorodnos¢ dialektéw wschodniostowianskich w §rod-
kowo-wschodniej Polsce — na potudniu klasyfikowanych jako ukrainskie, na pétnocy
za$ uwazanych za biatoruskie, z nieokreslong grupa poleskich, podlaskich i kilku in-
nych odmian ,,przejsciowych” pomiedzy nimi — ktére ptynnie przechodza w areatl za-
chodniostowianski zachodni. Te ,,przejsciowe” lub ,,mieszane” (z perspektywy polskiej
dialektologii narodowej) méwione odmiany jezykowe czesto stanowia lub stanowily
gléwne kody komunikacyjne dla znacznych lokalnych spotecznosci, ktdre nie dostrze-
galy niczego przejsciowego w swoich sprawnie funkcjonujacych systemach jezykowych.
Jednak i niektore z takich dialektalnych odmiany stajg sie ,,dialektami literackimi’, jak
na przyklad na znaczng skale odmiana kurpiowska, czy tez w przesztoéci (acz wcigz na
obszarze ,,przejSciowym” §lasko-morawskim chetnie pamigtana) literacka forma jezyka
laskiego, tworzona przez Ondre Lysohorskiego.

Taka réznorodnos¢ méwionych odmian lokalnych lub regionalnych wystepowata
takze na innych ,,pograniczach’, juz to na geograficznych peryferiach obszaru jezyka
polskiego, juz to w wielu enklawach jezykowych, jak na przyktad funkcjonujgce w nie-
ktorych regionach przedwojennej Rzeczypospolitej germanskie i inne ,,wyspy jezykowe”,
zwane w niemieckim jezykoznawstwie Sprachinseln. W postkolonialnym jakkolwiek
wydzwieku termin ten oznaczal

[...] spolecznosci jezykowe utworzone przez opdzniong asymilacje jezykowa/kulturows, od-
dzielone od swojego gléwnego obszaru pochodzenia i otoczone przez jezykowo/etnicznie
rdznigca si¢ spotecznosé wiekszosciows za sprawa czynnikdw socjopsychologicznych, ktére
uzasadniajg jej osobliwo$¢ [Mattheier 1994, 335-336].
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Wigkszo$¢ germanskich wysp jezykowych przestala istnie¢ po II wojnie §wiatowej
w wyniku deportacji, przesiedlen i ogromnych przesunie¢ granic Polski na zachéd.
Jedyna pozostaloscia tego sieciowego zjawiska jest miasteczko Wilamowice w powiecie
bielskim wojewodztwa laskiego. O wyjatkowosci tego mikrojezyka, jego spotecznosci
oraz lingwistycznej i socjolingwistycznej historii wiadomo juz w Polsce i poza jej gra-
nicami coraz wigcej, trwa jednak (a przynajmniej trwato do tej pory) odgoérne ignoro-
wanie przez administracje jego istnienia i zachodzacych tam unikatowych procesow
rewitalizacyjnych [por. m.in. Andrason, Krél 2016; Chromik 2020; Majerska-Sznajder
2019; Metrak 2016; Szlachta-Ignatowicz, Wicherkiewicz 2019; 2003; 2019b; Wicherkie-
wicz, Krol, Olko 2017]. W 2021 roku na forach Rady Jezyka Polskiego przetoczyta si¢
burzliwa dyskusja wywolana sporzadzong na zaméwienie éwczesnego Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji opinig autorstwa Heleny Synowiec?, ktdra zostala
wykorzystana przez ten resort jako argument przedstawiony sejmowej Komisji Mniej-
szoéci Narodowych i Etnicznych dla poparcia odmowy uznania wilamowskiego za jezyk
regionalny w Polsce. Poniewaz owa opinia zostata sporzadzona bez jakiejkolwiek analizy
sytuacji biezacej jezyka wilamowskiego, a wykorzystane zrodta pochodzily wytacznie
sprzed 2001 roku, spoleczno$¢ naukowcoéw i dziataczy zajmujacych sie jezykiem wila-
mowskim (i jego rewitalizacjg) postanowifa przedstawi¢ opinii Rady zdanie odmienne.
Za poparciem ponad 200 autorytetéw naukowych, piszacy te stowa przedstawil na forum
Prezydium RJP referat o jezyku wilamowskim i jego spotecznosci uzytkownikéw, po
ktérym zamieszczono Komunikat Prezydium Rady Jezyka Polskiego w sprawie mowy
mieszkancow Wilamowic®.

Debata, ktora od wielu lat towarzyszy postulatom najwiekszej mniejszosci jezykowej
w Polsce - Slazakéw, starajacych sie dla $laskiego o status jezyka regionalnego lub -
ostatnio czesciej — o uznanie za mniejszo$¢ etniczng, objeta w ten sposéb i mikroje-
zyk wilamowski. Sprzegniecie dyskryminacyjnej polityki jezykowej znajduje bowiem
nierzadko jeszcze sukurs jezykoznawcow zaangazowanych w niemozliwy przeciez
z metodologicznego punktu widzenia srodkami lingwistyki dowdd, iz wbrew samoiden-
tyfikacji spolecznosci uzytkownikow jezyka, stanowiacy jadro ich grupowej tozsamosci
kod komunikacyjny nie jest ,,pelnowarto$ciowym” systemem jezykowym, a jedynie

»ulomnym’, mieszanym, ,,zanieczyszczonym’, ,,przejsciowym” dialektem lub gwars...

Od dawna i taksonomia i hierarchiczna klasyfikacja poszczegdlnych jezykow uskar-
Zaja si¢ na niejednoznacznosci termindw jezyk i dialekt, a w poszczegdlnych systemach
jezykowo-kulturowych i innych termindéw, takich jak gwara, narzecze, mowa, zargon,

4 Etnolekt wilamowski, [online] https://rjp.pan.pl/dziaalno-rady-w-zwizku-z-ustaw-o-jzyku-
polskim?view=article&id=2030:etnolekt-wilamowski&catid=48 [dostep: 15.12.2023].

5 Komunikat Prezydium Rady Jezyka Polskiego w sprawie mowy mieszkancéw Wilamowic, [online]
https://rjp.pan.pl/dokumenty-rady?view=article&id=2031:wilamowice&catid=52:komunikaty-rady-jzy-
ka-polskiego [dostep: 12.12.2023].
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regiolekt, patois, Mundart, idioma itp. W czestych argumentacjach o tle glottopoli-
tycznym (polityczno-jezykowym), pojecia te s3 stawiane w relacji dychotomicznej lub
polichotomicznej opozycji, jezykoznawcy za$§ w opinii politykéw powinni wypelnic te
pola znaczeniowe jednoznacznie sklasyfikowanymi jezykami i/lub ich hierarchicznie
uporzadkowanymi odmianami. Definicje lingwistyczne, traktujace jezyk jako kazdy
system sluzacy komunikacji miedzy ludzmi, bez wzgledu na stopien standaryzacji
czy prestiz, wydaja sie niewystarczajace dla potrzeb tworcodw i uzytkownikéw polityki
jezykowej na poziomie panstwowym. Co wigcej, wciaz jeszcze niektorzy jezykoznawcy
uwazajg sie za instancje wlasciwa do rozstrzygania o tych kwestiach, nierzadko wbrew
faktom socjolingwistycznym i tozsamosciowo-jezykowym. Dopiero jezyk literacki (ogol-
ny, standardowy) jest postrzegany jako godna politycznie odgornego uznania odmiana
jezyka oparta na normie teoretycznej, ponaddialektalnej, funkcjonujaca zaréwno ustnie,
jak i pisemnie, cieszaca si¢ prestizem.

W klasyfikacji odmian jezykowych, oprocz cech strukturalnych brane sg z rzadka —
w Polsce praktycznie wyltacznie w kontekscie pytan spisowych z 2011 roku (w mniejszej
skali i w 2021 1.) — czynniki funkcjonalne i wiezi laczace dang odmiane jezykows z jej
spolecznoscig uzytkownikéw jako ich rodzimym narzedziem komunikacji. Pewne proby
uwzglednienia w tym kontekscie réwniez niestandardowych odmian jezykowych pod-
jeto juz w Spisie ludnosci 2011 roku, wprowadzajgc tam kategorie jezyka: ,,0jczystego”
i ,domowego’, pozyskujac informacje wskazujace jezyk regionalny i grupy jezykowe
spoza listy oficjalnie uznanych jako mniejszo$ciowe, natomiast nie zgromadzono infor-
macji o praktycznej znajomosci tych jezykow. Jak stusznie zwrécila znamienng uwage
Sagan-Bielawa [2016, 188-189]:

Spis z 2011 roku pokazal juz zmiane, ktora jest niejako odbiciem proceséw globalizacyjnych
i wynikiem glokalizacji. Wéréd odpowiedzi jezykowych pojawily sie nie tylko jezyki narodowe
czy grup etnicznych, ale rowniez gwary [...]. Nie tylko ,,ostawiony” jezyk $laski, ale i gwara
pogranicza polsko-biatoruskiego, gwara goralska, gwara bialoruska (,jezyk prosty”), gwara
bialorusko-ukrainska. Mozna by co prawda zaklada¢, ze wskazania te wynikaja z formuly
pytania: ,,Jak méwi sie w domu?”. W wielu polskich domach rozmawia si¢ gwara lub odmiang
mieszang, co pokazujg badania socjolingwistyczne, podajac w watpliwo$¢ twierdzenia o zanika-
niu dialektéw. ,, Méwienie po polsku” moze oznaczaé wtedy postugiwanie sie odmiang ogélng
jezyka polskiego. Za uznaniem tych deklaracji jezykowych, za przejaw poczucia tozsamosci
regionalnej przemawia fakt, Ze pojawily si¢ one jednoczeénie ze znaczng liczba deklaracji
narodowosciowych wskazujacych regiony Polski jako rodzaj ojczyzny (,,narodowosci”: $laska,
kaszubska, goralska, wielkopolska, kociewiacka, zaglebiowska, mazowiecka, slasko-cieszynska,
borowiacka). Mamy wiec i towarzyszace im ,,mate jezyki ojczyste” lub ,,jezyki malych ojczyzn”.

Wspomniane deklaracje tozsamosciowe z 2011 roku, odwolujace si¢ raczej do regionu
niz do narodowosci, byly miedzy innymi inspirowane przez wyniki spisu z 2002 roku,
co zresztg bylo przewidywane przez socjologéw i co jest dowodem na to, ze badania
statystyczne nie tylko odzwierciedlajg, ale i ksztaltujg nowa rzeczywistos¢. Komentarz
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ten, a zwlaszcza przyjete wen sformulowania i mnogo$¢ cudzystowéw poza kontekstami
cytowania pokazuje nieustanne przywigzanie niektérych jezykoznawcéw do tradycyj-
nych i wspominanych wczesnie kategorii gwary, dialektu jako stojacych w opozycji do
jezyka. Wyniki NSP 2011 t¢ opozycje bowiem niejako ,,oddolnie” oslabity.
Omawiajac wyniki z 2011 roku, Gléwny Urzad Statystyczny [Struktura... 2015, 70-91],
w kwestii deklaracji postugiwania si¢ ,,gwarami” napisat:
Interesujacym novum ostatniego spisu jest to, iz odnotowano w nim szereg réznorodnych
okreslen dialektow i gwar, podawanych przez spisywane osoby — w formie otwartych zapisow
stownych - jako jezyka uzywanego w kontaktach domowych; takze w odniesieniu do jezyka
ojczystego. Stosunkowo czesto gwary i dialekty wymieniane byly przez mieszkancéw regionu
podlaskiego, w miejscach zamieszkiwania spolecznoéci biatoruskiej, gdzie odnotowano takze
duze bogactwo rodzajow i sposoboéw okreglania tych gwar, czesto jednak nawigzujacych do
jezyka biatoruskiego, co czg§ciowo wyjasnia mniejsza niz w 2002 r. liczbe wskazan jezyka
biatoruskiego w ostatnim spisie. Pomimo réznorodnosci sposobéw opisywania [...], wigkszoé¢
z nich poklasyfikowano i pogrupowano, wyodrebniajac kilka w miare jednorodnych, a zarazem
wzglednie licznych kategorii, [...] jak: ,gwara pogranicza polsko-biatoruskiego” (669 0sob),
»gwara biatoruska”, dookreglana takze przez respondentéw jako ,,jezyk prosty” (549), ,gwara
bialorusko-ukrainska” (516), oraz ,,gwara goéralska” (604).

Jak wynika z danych tabelarycznych (zob. tab.) [Struktura... 2015, 176], wérod uzy-
wanych odmian jezykowych deklarowanych jako ,gwary” pojawialy sie jeszcze: ,gwara
Slaska” (467 osoby), oraz ,,ruski” (435); jak rowniez kilka, ktérych uzycie zadeklarowato
miedzy 1 a 99 0s6b: ,gwara podlaska’, ,,gwara poleska”, ,gwara polsko-biatoruska’,
»gwara $laska cieszynskiego = gwara cieszynska’, ,gwara ukrainska’, ale i ,,chachtacki’..
Jak pokazuja zatem nawet ograniczone niespdjnymi metodologiami, malo wiarygod-
nymi procedurami i niechecig do uznawania zréznicowania jezykowego Polski wy-
niki spiséw powszechnych, zréznicowanie to jest obecne w repertuarach jezykowych
jej mieszkancow.

Krzywdzace byloby jednak pominigcie lokalnego i spotecznosciowego wymiaru same-
go procesu (samo)spisywania swojej tozsamosci jezykowej i wynikajacych zen dziatan.
Z pewnoscia nalezy tu wskaza¢ na tozsamosciotwdrczy i wzmacniajacy charakter przy-
gotowan poszczegdlnych spolecznosci jezykowych, konsolidacje celéw i koordynacje
wysitkow, jak i na zwrdcenie uwagi na istotna role jezyka jako elementu identyfikacji
tozsamosciowej grup i niektdrych nalezacych don jednostek. Identyfikacja ta przebiega
jednak i postepuje w XXI wieku w stalym nawigzaniu do kategoryzujacej — w wielu
aspektach zubazajacej i ubozejacej - polityki jezykowej, opartej na ustawowym jedynie
uznaniu prawa poszczegdlnych spotecznosci do posiadania, nazywania, utrzymania
i rozwoju swoich jezykéw. Nic nie wskazuje, aby opublikowanie w 2023 roku wszystkich
wynikéw — w tym grup ponizej 10 tys. deklaracji — dla pytan etniczno-jezykowych NSP
2021 ten trend zmienito [Wicherkiewicz 2024].
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Badania etnolingwistycznej zywotnosci jezykéw mniejszych

Poniewaz, jak wskazano, brak kompleksowych i systematycznie zbieranych, a nastep-
nie poréwnawczo (synchronicznie i diachroniecznie) analizowanych kompleksowych
danych socjolingwistycznych dotyczacych sytuacji i kondycji jezykéw mniejsz(osciow)-
ych w Polsce, wydaje si¢, ze zadanie to stoi przed badaczami i ich zespotami. Z per-
spektywy socjolingwistyki, a nawet antropologii lingwistycznej, przydatne i wskazane
wydajg si¢ oparte na ustalonych wzorcach metodologicznych, powtarza(l)ne badania
etnolingwistycznej zywotnosci jezykow. Jak wskazata miedzy innymi Dotowy-Rybinska
[2018] oraz Dolowy-Rybinska i Metraka [2022], w tej perspektywie metodologicznej
jezyki podlegaja ewaluacji jako wspoélnoty komunikatywne swoich méwcow. Warto
zwrdci¢ uwage, ze ocena zywotnosci (etno)jezykowej moze stanowic istotne narzedzie
w procesie rewitalizacji jezyka. Moze ona stuzy¢ zaréwno decydentom i autorom polityk
jezykowych przy podejmowaniu decyzji dotyczacych skierowania wsparcia finansowego
i politycznego w sposdb wspomagajacy spotecznosci méwigce mniejszymi jezykami,
a nie tylko dokonywac¢ gestow politycznych. Wyniki ewaluacji moga réwniez pomodc
poszczegdlnym uzytkownikom jezyka, w tym tzw. neoméwcom (czyli tym, ktorzy za-
grozonych jezykow ucza si¢ nie poprzez naturalny przekaz migdzypokoleniowy w ro-
dzinie), w zrozumieniu swojej sytuacji jezykowej i w podjeciu decyzji, w jakim jezyku
rozmawiac z dzie¢mi i w réznych sytuacjach. Nalezy jednak pamietac i o tym, ze same
prognozy moga mie¢ réwniez wplyw na kondycje jezyka, mobilizujac lub demobilizujac
spolecznos$¢ jego uzytkownikéw w dziataniach na rzecz zwiekszenia jego zywotnosci i/
lub prestizu. Jak piszg Dotowy-Rybinska i Metrak [2022, 61]:
Badanie zywotnosci etnolingwistycznej ma na celu zrozumienie sytuacji oraz przewidywanie
mozliwych skutkéw aktywnosci danej grupy w kontekscie relacji mniejszo$¢-wigkszos¢. Jest to
badanie szerszego kontekstu relacji migdzykulturowych i miedzygrupowych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem roli jezyka jako sktadnika tozsamosci;
zywotno$¢ (etno)lingwistyczna stanowi z kolei o podstawowej zdolnosci jezyka do
zapewnienia swojego trwania w czasie w postaci spofecznosci zbiorowosci o odrebnej
tozsamosci jezykowej. Jezyk istnieje przeciez i funkcjonuje w korelacji ze spolecznoscia
swoich méwcow, a nie jako izolowany obiekt lub autonomiczny system. Wskazniki
zywotnosci stuza nie tyle pokazywaniu aktualnego stanu danego jezyka/przewidy-
waniu jego przyszlosci, ale przede wszystkim pomagaja zidentyfikowac te obszary
w utrzymaniu i uzywaniu jezyka, ktére wymagaja szczegolnej uwagi i wsparcia [Do-
fowy-Rybinska 2018].
Wisrod kryteriow, ktdre sg stosowane przy ocenie zywotnosci jezykowej w odnie-
sieniu do jezykow okreslanych jako zagrozone przez na przykltad UNESCO mieszcza
sie migdzy innymi:
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- kondycja przekazu migdzypokoleniowego jezyka (od jezykow juz nieuzywanych do jezykéw
przekazywanych i uzywanych przez wszystkie grupy wiekowe),

- catkowita liczba 0s6b méwigcych danym jezykiem,

- odsetek 0s6b méwiacych jezykiem w calej populaciji,

- tendencje w obecnie aktywnych dziedzinach uzycia jezyka,

- obecnos¢ i pojawianie si¢ jezyka w now(oczesn)ych dziedzinach i mediach,

- materialy do nauki jezyka, do czytania i pisania w nim, jak i zakres, w jakim materialy te sg
dostepne i wykorzystywane w systemie edukacji,

- rzadowa i instytucjonalna polityka jezykowa oraz ideologie jezykowe; w tym oficjalny status
i rzeczywiste uzycie, a nie tylko ochrona instytucjonalna,

- postawy cztonkdéw spotecznosci wobec ich wlasnego jezyka, w tym duma z jezyka i tradycj,

- ilo$¢ i jako$¢ dokumentacji jezykowej, czyli dostepno$¢ lingwistycznych materiatéw histo-
rycznych i wspdlczesnych [zob. Language Vitality and Endangerment, 2003].

Poniewaz zesp6! powyzszych kryteriéw odnosi si¢ gléwnie do oceny Zywotnosci je-
zykow uwazanych za zagrozone, warto tu réwniez przytoczy¢ ustandaryzowane wedlug
nich stopnie owego zagrozenia jezykow; najczesciej stosowana w skali miedzynarodowe;j
wydaje si¢ w tym przypadku skala Paula Lewisa i Garego Simonsa [2010], ktéra okresla
stopnie wedlug zakresu uzycia, czyli przede wszystkim wedlug podanego wyzej kryte-
rium pierwszego: ,kondycji przekazu migdzypokoleniowego jezyka™:

o - migdzynarodowy = jezyk jest szeroko uzywany w kontaktach miedzynarodowych w handlu,
wymianie wiedzy i polityce miedzynarodowej;

1 - narodowy = jezyk jest uzywany w szkolnictwie, miejscach pracy, srodkach masowego

przekazu i w polityce na poziomie krajowym;

2 - regionalny = jezyk jest uzywany w edukacji, pracy, srodkach masowego przekazu i polityce

w jednostkach terytorialnych najwyzszego rzedu;

3 - interkomunikacyjny = jezyk jest uzywany w szkolnictwie, miejscach pracy $rodkach ma-
sowego przekazu — nie posiada jednak oficjalnego statusu, ktéry pozwolitby mu na pokonanie

regionalnej wariantywnosci;

4 - edukacyjny = jezyk jest szeroko uzywany w formie ustnej, a przekaz umiejetnoséci czytania

i pisania odbywa si¢ w systemie edukacji;

5 — rozwojowy = jezyk jest zywotny i jest uzywany réwniez w formie pisanej przez cz¢$¢ spo-
tecznosci, cho¢ umiejetnosci czytania i pisania nie sg stabilne;

6a — zywotny = jezyk jest uzywany w formie ustnej stabilnie przez wszystkie pokolenia;

6b - zagrozony = jezyk jest wcigz uzywany w formie ustnej przez wszystkie pokolenia, ale

istnieje powazne zagrozenie stabilno$ci, gdyz brak kompletu warunkéw zréwnowazonego

uzywania jezyka;

7 — zmienny = pokolenie w wieku rozrodczym uzywa jezyka miedzy soba, ale nie przekazuje

go swoim dzieciom;

8a — umierajacy = ostatni aktywni uzytkownicy jezyka naleza do najstarszego pokolenia;

8b - niemal wymarly = ostatnie osoby znajace jezyk naleza do najstarszego pokolenia i maja

niewiele mozliwosci, zeby postugiwac si¢ tym jezykiem;

9 — u$piony = nie ma w pelni kompetentnych uzytkownikéw jezyka, ale jest on uzywany

symbolicznie jako znak wspolnotowej tozsamosci;
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10 — wymarly = nie ma 0sob o tozsamosci etnicznej zwigzanej z jezykiem, cho¢by na poziomie
symbolicznym.

Préby opisu i analizy etnolingwistycznej zywotnosci jezykéw mniejsz(o$ciow)ych
w wigkszym niz jednostkowy wymiarze sa w Polsce podejmowane od okoto dekady.
Wiréd nich mozna wymienic projekty:

- Dziedzictwo jezykowe Rzeczypospolitej. Baza dokumentacji zagrozonych jezykéw, 2012-2014 -
projekt finansowany w ramach NPRH, prowadzony na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, pod kierunkiem T. Wicherkiewicza. Rezultaty projektu dostepne sa online na
dwujezycznym portalu http://inne-jezyki.amu.edu.pl;

- Jezyki w niebezpieczenstwie, 2014-2016 — projekt Innovative Networking in Infrastructure
for Endangered Languages (INNET) finansowany w ramach 7. Programu Ramowego UE, pro-
wadzony na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, pod kierunkiem N. Nau. Re-
zultaty projektu dostgpne sa online na wielojezycznym portalu http://pl.languagesindanger.eu;

- Jezykowe antidotum / Language as a Cure, 2016-2022 - projekt finansowany w ramach pro-
gramu Fundacji na rzecz Nauki Polskiej TEAM, prowadzony na Uniwersytecie Warszawskim,
pod kierunkiem J. Olko i M. Bilewicza. Rezultaty projektu, m.in. w postaci cyklu publikacji
Mniejszoéci i ich jezyki wobec kryzysu dostepne sa [online] http://al.uw.edu.pl/mniejszosci-

-i-ich-jezyki-wobec-kryzysu;

- Roéznorodno$¢ jezykowa w Polsce: jezyki kolateralne, dzialania na rzecz jezykéw i koncep-
tualizacja tozsamo$ci zbiorowej — projekt finansowany w ramach programu NCN Sonata-bis,
prowadzony w Instytucie Slawistyki PAN, pod kierunkiem N. Dotowy-Rybinskiej. Informacje
i materialy projektu dostepne sa online: https://repod.icm.edu.pl/dataset.xhtml?persisten-
tId=doi:10.18150/IXIEOW.

Podsumowanie

Pomimo zainteresowan badaczy, aktywistow, spolecznosci jezykowych, statystykow i ad-
ministracji panstwowej wokot zréznicowania i repertuaru jezykowego Polski w XXI wie-
ku, nadal brak spojnych i replikowalnych metodologicznie wzorcéw ewaluacji stanu tych
jezykow oraz dynamiki ich zmian i perspektyw, zwlaszcza postrzeganych z perspektywy
zagrozenia jezykow mniejsz(o$ciow)ych.

Zaplanowanie i prowadzenie badan dotyczacych Zywotnosci etnolingwistycznej
(spotecznosci) jezykéw mniejsz(osciow)ych w Polsce umozliwiloby ocene ich stanu
zachowania i uzywania. Metodologiczne poréwnywanie wynikéw badan przepro-
wadzonych dla calego repertuaru tych odmian jezykowych pozwolitoby réwniez na
wyciaganie dalszych wnioskéw dotyczacych warunkéw koniecznych do utrzymania
i rozwoju tych jezykow jako narzedzi komunikacji wewnatrz tych spolecznosci. Ze-
stawienie uzyskanych wynikéw z badaniami jakosciowymi, ktére skupialyby si¢ na
dzialaniach towarzyszacych zachowaniu lub rewitalizacji jezykow - jak w projekcie
zapowiadanym przez Dolowy-Rybinska i Metraka [2022] - pozwolitoby na identyfikacje
ideologii jezykowych i ich wplywu na utrzymanie tozsamosci wspolnot jezykowych.
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Zaplanowane na szeroka skale i dlugoterminowe projekty badawcze przyczynityby sie
réwniez do uswiadomienia i popularyzacji rzadko dostrzeganej réznorodnosci jezy-
kowej wspolczesnej Polski — kraju dos¢ powszechnie uznawanego za monoetniczny
i jednojezyczny.
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ETNOLINGWISTYCZNA ZYWOTNOSC JEZYKOW
MNIEJSZOSCIOWYCH W POLSCE -
BADANIA DYNAMIKI ZAGROZEN I REWITALIZAC]I

Streszczenie

W XXI wieku dyskusje na temat jezykéw mniejszosciowych w Polsce skupiaja si¢ gléwnie na
trzech obszarach: danych demolingwistycznych, stanach i czynnikach zagrozenia dla przetrwa-
nia jezykéw oraz na polityce jezykowej. Sporadycznie tylko pojawiaja si¢ dyskusje na temat
praw jezykowych i rewitalizacji jezykow. Przy wszechpoteznej dominacji jezyka polskiego,
mniejszosci uzywajace innych jezykow stabo moga artykutowaé swoje potrzeby jezykowe,
jako ze ich udziat w populacji jest niewielki. Podstawe dla polityki mniejszosciowej stanowia
spisy powszechne (z lat 2001, 2011 i 2021), jednak ich wyniki budzg kontrowersje z powodu
znaczacych réznic w metodologiach liczenia deklaracji mniejszoéci jezykowych oraz znacznych
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réznic migdzy deklaracjami etnicznymi a jezykowymi. Co wigcej, niektore jezyki, jak laski i wi-
lamowski, nie s3 uznawane oficjalnie, a dyskusje na temat ich statusu sa obosiecznie zwigzane

z polityka jezykowa i identyfikacja etniczng. Przedmiotem dyskusji, zaréwno w sferze naukowej,
jak i politycznej jest wciaz klasyfikacja odmian jezykowych wedle XIX-wiecznych kryteriow

dialektologii, a ich status czesto determinowany jest przez zewnetrzne czynniki spoleczne

i polityczne, przy ignorowaniu samoidentyfikacji samych wspolnot jezykowych. Niektdrzy
jezykoznawcy wciaz probuja decydowac o tych kwestiach, ignorujac fakty socjolingwistyczne.
W Polsce, oprdcz cech strukturalnych, rzadko uwzglednia si¢ czynniki funkcjonalne i wiezi

spoleczne w klasyfikacji odmian jezykowych, a w wielu domach w Polsce uzywa si¢ gwar

lub innych odmian jezyka, co przeczy tezie o zaniku dialektow. Zwtaszcza dwa ostatnie spisy
ludno$ci wykazaly zmiany wynikajace z globalizacji i rewitalizacji matych ojczyzn jezykowych.
Badania socjolingwistyczne sg kluczowe dla zrozumienia sytuacji jezykowej w Polsce i moga

pomoéc w rewitalizacji jezykéw mniejszych. Brakuje jednak spdjnych metodologii ewaluacji

zywotnosci tych jezykow, co potrzebne byloby do zidentyfikowania obszaréw wymagajacych

wsparcia. Prowadzone i planowane badania zywotnoéci jezykéw mniejszych mogg sie przyczy-
ni¢ do zrozumienia ich stanu i potrzeb spolecznosci jezykowych oraz promowac réznorodnoéé

jezykowa w Polsce, ktora czesto jest ignorowana lub bagatelizowana.

Stowa kluczowe

mniejszo$ci, jezyki mniejsze, odmiany jezykowe, polityka jezykowa, zywotno$¢ etnolingwi-
styczna

ETHNOLINGUISTIC VITALITY

OF MINORITY LANGUAGES IN POLAND -
RESEARCH ON THE DYNAMICS OF THREATS
AND REVITALIZATION

Summary

Recent and current discussions regarding minority languages in Poland focus primarily on three
areas: demolinguistic data, factors that threaten language maintenance, and language policy;
and only sporadically on language rights and language revitalisation. Facing the overwhelming
dominance of the Polish language, language minorities struggle to articulate their linguistic
needs due to their small population share. Census data (from 2001, 2011, and 2021) form the
basis for the top-down minority policy, yet their results are controversial due to significant
differences in methodologies for counting declarations of linguistic minorities, as well as
substantial disparities between ethnic and linguistic declarations. In addition, some languages,
such as Silesian and Wymysiderys of Wilamowice, are not officially recognised, and discus-
sions about their status are intertwined with language policy and ethnic identification. Both
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in the academic and political spheres, the classification of language varieties according to 19th
century dialectology criteria remains a point of reference, with their status often determined
by external social and political factors, disregarding the self-identification of language com-
munities. Some linguists still attempt to decide on these matters, disregarding sociolinguistic
facts. In Poland, functional factors and social ties are rarely considered in the classification of
language varieties, yet many Polish households use minor language varieties, contradicting
the thesis of dialect extinction. Especially, the last two censuses have shown changes result-
ing from globalisation and the revitalisation of small language homelands. Sociolinguistic
studies are crucial to understanding the language situation in Poland and may contribute to
the revitalisation of minority languages. However, there is a lack of coherent methodologies
to assess the vitality of these languages, which would be necessary to identify areas that need
support. Conducted and planned studies on the vitality of minority languages can contribute
to understanding their condition and the needs of language communities, promoting linguistic
diversity in Poland, which is often ignored or trivialised.

Keywords

minorities, minor languages, language varieties, language policy, ethnolinguistic vitality
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Wstep

Pogranicze jest waznym obszarem badawczym dla przedstawicieli nauk humanistycz-
nych, zaréwno ze wzgledu na unikalny krajobraz kulturowy, jak i specyficzny przebieg
proceséw komunikacyjnych. Bywa ujmowane antropologicznie jako ,,projekt tozsamo-
$ciowy”, jednak w najbardziej rozpowszechnionym rozumieniu geograficzno-teryto-
rialnym stanowi ,,pewng historycznie uksztaltowang strefe przestrzenng zetkniecia si¢
i przenikania réznych narodéw i (lub) grup etnicznych, a co za tym idzie réznych kultur
i jezykow” [Smutkowa 2003, 49]. Badania lingwistyczne na terenach pogranicznych
w Polsce maja dluga tradycje. Ukazuja je zazwyczaj na tle proceséw historycznojezy-
kowych w niestabngcym bogactwie jezykowym charakterystycznym dla spolecznosci
wielokulturowych'. Jak zaznacza Janina Labocha, szczegélng uwaga badaczy cieszyly sie
zawsze kresy wschodnie — zaréwno po6inocne, jak i poludniowe, ale od konca XIX wieku
pod lupe wzieto rowniez pogranicze jezykowo-etniczne na potudniu, czyli wspélczesne
pogranicze polsko-czeskie i polsko-stowackie [Labocha 2009, 144]. Inne kierunki byty
mniej interesujace:
Na zachodzie i potnocy ziem polskich w czasach historycznych nie bylo ani kreséw, ani po-
graniczy polszczyzny z innymi jezykami sfowianskim, lecz wyrazna granica z niemczyzng. Ta
ostatnia oddzialywata oczywiscie w rézny sposob [...], ale nie narusza to w niczym ich etnicznie
polskiego charakteru [Bednarczuk 2017, 87].

1 Por. cztery domeny badania proceséw zachodzacych na pograniczach jezykowych i kulturowych
wyréznione przez Haline Pelcowa w przegladzie dotychczasowych tendencji badawczych [Pelcowa 2019].
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Niniejszy rozdzial jest poswigcony wspodlczesnej sytuacji jezykowej na pograniczu
zachodnim, ze szczegélnym uwzglednieniem $wiadomosci jezykowej Polakow, ktora
ksztaltowala si¢ na tym terenie po 1945 roku. Jak bowiem wiadomo, jest to pograni-
cze stosunkowo ,,nowe’, usytuowane na tzw. ziemiach odzyskanych wzdtuz granicy
z Niemcami na péinocy i Czechami (wcze$niej: Czechostowacja) na potudniu (por.
ryc. 1). Nalezy doda¢, ze pogranicza i regiony przygraniczne w Europie dzielg si¢ na trzy
podstawowe grupy: zachodnioeuropejska, sSrodkowoeuropejska i wschodnioeuropejska
[Bufon, Ilies 2011]. Typowa dla grupy zachodnioeuropejskiej jest obecnos¢ ,,starych”
granic, ktdre istnieja rownolegle do historycznych regiondw na tym obszarze. Cecha cha-
rakterystyczna tego typu regionu przygranicznego jest funkcjonowanie poszczegdlnych
jednostek administracyjnych réznej rangi, taczacych si¢ w transgraniczng siec intereséw,
ktérg mozna by okresli¢ mianem ,,regionu regionéw”. Na obszarze Europy Srodkowej
z kolei regiony historyczne czesto nie pokrywajg sie z podziatem administracyjnym
w ramach poszczegélnych panstw. Liczne korekty granic, zwlaszcza po dwdch wojnach
$wiatowych w ubieglym stuleciu, podzielity pierwotnie jednorodne regiony historyczne
na rézne jednostki. Tego typu pogranicza odznaczaja si¢ wysokim poziomem integra-
cji spolecznej, co czgsto prowadzi do powstawania swego rodzaju transgranicznych
ukladow przestrzennych, ktére mozna okresli¢ jako ,,regiony w regionach” (przypadek
Slaska Cieszynskiego na pograniczu polsko-czeskim). W Europie Wschodniej nato-
miast typowe jest pofaczenie starych i nowych granic na przestrzeni tradycyjnie stabiej
rozwinietej i mniej zaludnionej. Trudng sytuacje na tych obszarach przygranicznych
potegowaly po II wojnie $wiatowej migracje ludnosci oraz niepewnos¢ nowych osadni-
kow ograniczajaca rozwoj spoteczno-gospodarczy. Takie obszary przygraniczne mozna
okresli¢ jako ,,regiony w fazie rekonstrukeji”. Jako przyktad mozna wskaza¢ pogranicze
polsko-niemieckie (ze szczeg6lnym uwzglednieniem ziemi lubuskiej).

Sytuacja jezykowa na nowych ,kresach zachodnich” byta bardzo skomplikowana
izmienna. Jak zauwaza Anna Zielinska, mapa dialektow i zakwalifikowanie tych obsza-
réw do ,nowych gwar mieszanych” przemilczajg roznorodng i aktywna wielojezycznos¢
mieszkancow pogranicznego regionu, ktora jest mozliwa do zrekonstruowania pod wa-
runkiem przyjecia perspektywy antropologicznej, czyli zainteresowania si¢ méwiacymi,
a nie strukturami spotecznymi i jezykowymi [Zielinska 2013, 46].

Jej badania terenowe wsérdd przedstawicieli najstarszego pokolenia mieszkancow
ziemi lubuskiej wskazujg, ze oprocz autochtonicznych odmian jezyka (brandenbur-
skiego dialektu jezyka niemieckiego oraz gwary dialektu wielkopolskiego) po 1945 roku
pojawily si¢ tutaj rozne gwary przeniesione (odmiany jezykow: polskiego, biatoruskiego
i ukrainskiego ze wschodnich wojewddztw II Rzeczpospolitej Polskiej oraz z pétnocnych
okregéw Rumunii przylaczonych do Zwigzku Radzieckiego, ponadto gwary: wielko-
polskie z przedwojennego wojewodztwa poznanskiego, mazowieckie, w tym kurpiow-
skie z centralnej Polski), a takze jezyki takich mniejszosci etnicznych, jak Lemkowie,
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Romowie, Tatarzy, Zydzi. ,W kontakcie jezykowym pozostawaly tu zatem cztery jezyki
o réznym stopniu pokrewienstwa (polski, niemiecki, ukrainski i bialoruski) oraz ich
liczne odmiany gwarowe” — konkluduje Zielinska [Zielinska 2013, 7]. Uzycie czasu prze-
sztego jest niestety uzasadnione, poniewaz — mimo wcigz istniejacych sladéw bogactwa
jezykowego - zachodnie pogranicze ulegato w ciggu diugich powojennych dziesigcioleci

silnym procesom integracji ze zuniformizowang polska kulturg narodows i znormali-
zowang polszczyzng. Presja paradygmatu jednojezycznosci, w ktéorym - zgodnie z ide-
alami o$wieceniowymi?® — ,,duch narodu” wyraza si¢ we wspdlnym jezyku ojczystym,
doprowadzila stopniowo do zunifikowania ,,mowy pogranicza”. Wspolczesnie dominuje

poglad, ze na zachodzie Polski moéwi si¢ ,,najczystsza polszczyzng’, bez zadnych nale-
cialo$ci gwarowych. Anna Zielinska ttumaczy to wzgledami ideologicznymi, twierdzac,
ze mit ,,ziem odzyskanych” okazal si¢ wykluczajacy i niedopuszczajacy innych kultur

poza polska kulturg narodows, a co za tym idzie nadal polszczyznie status jedynego

warto$ciowego jezyka [Zielinska 2013, 246].
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Rycina 1. Mapa Polski 1944 r. z tzw. ziemiami odzyskanymi

Zrédto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Ziemie_Odzyskane#/media/Plik:POLSKA_22-08-1944.png [dostep: 26.05.2023].

2 ,Doktryna jezyka, ktéra zdominowata mysélenie o praktykach jezykowych w Europie, ma swoje
korzenie w europejskim Os$wieceniu. Nie odnosi si¢ do zdolnosci méwienia w ogole, lecz do jezykow
odznaczajacych sie okre§lonymi cechami: takich, ktore maja jakas$ nazwe (angielski, wegierski, grecki), sa
przypisane do okre$lonego terytorium i roznig sie od innych, ale sa przettumaczalne na inne jezyki, maja
swoje specyficzne cechy, ale tez zwykle podobienstwa wigzace je z innymi jezykami z tej samej rodziny;
sg policzalng wlasciwo$cig (mozna zna¢ kilka jezykéw)” [Gal 2006, 14].
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Rycina 2. Mapa dialektéw z nowymi dialektami mieszanymi na tzw. ziemiach odzyskanych

Zrédlo: S. Urbanczyk, 1976, Zarys dialektologii polskiej, Warszawa, za: https://pl.wikipedia.org/wiki/Ziemie_Odzy-
skane#/media/Plik:Polskadialekty_wg_Urba%Cs5%84czyka.PNG [dostep: 26.05.2023].

Pogranicze polsko-niemieckie jako przestrzen kontaktéw jezykowych

Rozpatrujac $wiadomos¢ jezykowa mieszkancéw zachodniego pogranicza, nalezy
jednak przede wszystkim dostrzec ten prosty fakt, ze jest to pogranicze dwustronne,
tzn. usytuowane wzdluz granicy polsko-niemieckiej oraz polsko-czeskiej (z niewielkim
obszarem tréjstyku polsko-czesko-niemieckiego), na ktérym nie wyksztalcity si¢ po
1945 roku interdialekty, a ze wzgledu na prowadzong polityke jezykowa zanikowi ulegato
kontinuum gwarowe. Granice panstw pokrywaja si¢ wiec obecnie w duzym stopniu
z granicami jezykéw narodowych.

Kontaktom jezykowym na pograniczu polsko-niemieckim poswiecony byt projekt
badawczy ,,Jezyk jako klucz do wspolpracy. Status i prestiz jezyka sasiada w polsko-sak-
sonskim regionie przygranicznym’, przeprowadzony w latach 2012-2014 we wspotpracy
jezykoznawcow z Uniwersytetu Zielonogdrskiego i Uniwersytetu Technicznego w Drez-
nie w ramach Programu Operacyjnego Wspotpracy Transgranicznej Polska — Saksonia.
Jego gtéwnym celem bylo zbadanie asymetrii jezykowej, ktora zdecydowanie odréznia
te kontakty od innych, wystepujacych na przyktad na pograniczu niemiecko-francu-
skim, gdzie wigkszo$¢ mieszkancdw dysponuje podobng znajomoscia jezyka sasiada.
Efekty badan, w ktérych przyjeto metode ankietowania i podejscie ilosciowe zostaly
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opublikowane w tomie podsumowujacym projekt pt. Sprache als Schliissel zur Zusam-
menarbeit: Status und Prestige der Nachbarsprachen im polnisch-sdchsischen Grenzgebiet
[Prunitsch, Berndt, Buraczynski (red.) 2015]. W dalszej czgsci artykulu zaprezentowano
najwazniejsze ustalenia z tej publikacji, odnoszace sie do swiadomosci jezykowej miesz-
kancéw ziemi lubuskiej i Saksonii na polsko-niemieckim pograniczu, ktére w obserwacji
lokalnych socjologéw jawi sie jako swoiste laboratorium transgranicznosci:

[...] spofecznosci zyjace na tych terenach muszg kazdego dnia przetamywa¢ stereotypy, wza-

jemne niecheci i obcigzenia historyczne, a odnotowane tu zjawiska wspotpracy, budowania

zaufania miedzykulturowego mogg stanowi¢ wzorzec tworzenia si¢ zbiorowoéci transgranicz-

nych nowego typu [Trzop, Zielinska 2017, 83].

Jak wynika z badan ankietowych, sprzyja temu zaréwno ozywiona turystyka transgra-
niczna - zdecydowana wigkszos¢ respondentéw zamieszkujacych ziemie lubuska i Sak-
sonie wielokrotnie przekraczala granice (ok. 80% wskazan), jak i wyzszy niz u innych
przedstawicieli obu nacji stopien sympatii do sasiada zza granicy — wéréd odpowiedzi
badanych zdecydowanie dominowaly wskazania ,,raczej sympatyczni” i ,,sympatyczni”
(ponad 70% wérod Niemcoéw w odniesieniu do Polakéw i ponad 80% wsrdd Polakow
w odniesieniu do Niemcow).

Nasuwa si¢ wiec pytanie, w jakim stopniu te pozytywne zjawiska znajdujg przelo-
zenie na kontakty jezykowe na pograniczu, tzn. jaki jest ich zwigzek z mozliwos$cia
wzajemnego zrozumienia opartego na znajomosci jezyka sasiada wsréd badanych
respondentdw (por. ryc. 3).

Znajomosc jezyka sasiada
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Rycina 3. Stopien znajomosci jezyka sasiada na pograniczu polsko-niemieckim

Zrédto: oprac. R. Buraczynski, T. Zuchewicz na podstawie: Prunitsch, Berndt, Buraczynski (red.) 2015.
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Odpowiedzi respondentéw wskazujg na istnienie wyraznie zarysowanej asymetrii
w poziomie opanowania jezyka sasiada pomiedzy przedstawicielami obu nacji. W przy-
padku niemieckich respondentéw uderzajacy jest odsetek oséb, ktére deklaruja brak
znajomosci jezyka sasiada — to jest az 60% wskazan (po stronie polskiej odpowiada tak
niespelna co piaty badany). Pozostali deklaruja w przewazajacej wiekszo$ci znajomosé
polskiego na poziomie podstawowym (A1 i A2 wg Europejskiego Systemu Opisu Ksztal-
cenia Jezykowego). Tymczasem ponad jedna czwarta badanych Polakéw postuguje sie
jezykiem niemieckim na poziomie A2, a ponad 23% deklaruje, Ze zna go na poziomie
»uzytkownika samodzielnego’, czyli B1 i wyzszym. Tymczasem wsrod niemieckich re-
spondentéw odsetek ten wynosi zaledwie 3%.

Odpowiedzi na pytanie o taki stan rzeczy dostarczajg dane na temat $ciezki edukacji
jezykowej, ktére jednoznacznie wykazujg, jak bardzo rézni sie ona po obu stronach
granicy. Podczas gdy 72% polskich respondentéw wskazuje, ze miejscem nauki jezyka
niemieckiego byla dla nich szkola, po drugiej stronie granicy odsetek ankietowanych,
ktorzy w edukacji szkolnej weszli w kontakt z jezykiem polskim, wyniost zaledwie 4%.
Roéwniez pozostale etapy edukacji nie przynosza zmiany sytuacji — przykladowo 32%
polskich badanych uczylo si¢ niemieckiego na studiach, gdy w przypadku niemieckich
badanych bylo to zaledwie 4% (por. ryc. 4).

Gdzie uczytas/uczytes sie jezyka sasiada...
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Rycina 4. Miejsce nauki jezyka sgsiada na pograniczu polsko-niemieckim

Zrédlo: oprac. R. Buraczynski, T. Zuchewicz na podstawie: Prunitsch, Berndt, Buraczynski (red.) 2015.
Wyniki te potwierdzaja duzg rozbieznos¢ w traktowaniu jezyka sgsiada na polsko-

-niemieckim pograniczu, co znajduje odzwierciedlenie w obecnosci (lub jej braku)
w programie edukacji szkolnej. Jezyk niemiecki jest w Polsce od 1989 roku najczesciej
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nauczanym oprocz angielskiego — jezykiem obcym. Sytuacja jezyka polskiego w szkotach
niemieckich przedstawia si¢ zgota odmiennie, poniewaz w ofercie nauczania odgrywa
on marginalng role. Czy to si¢ powinno zmieni¢? Respondenci zostali zapytani o ich
oczekiwania dotyczace oferty nauki jezykéw obcych w szkolach regionu przygranicz-
nego (por. ryc. 5).

Nauka jezykéw obcych w szkotach regionu
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Rycina 5. Nauka jezykéw obcych w szkolach regionu na pograniczu polsko-niemieckim

Zrédlo: oprac. R. Buraczyniski, T. Zuchewicz na podstawie: Prunitsch, Berndt, Buraczynski (red.) 2015.

Przedstawione wyniki potwierdzaja dominacje angielszczyzny jako jezyka globalnego,
najbardziej pozadanego w powszechnej edukacji. Prawie wszyscy mieszkancy po obu
stronach granicy uwazajg, Ze powinien on by¢ obecny w programie nauczania szkot
regionu (ponad 9o% wskazan). Na drugim miejscu, z duzg przewaga nad pozostatymi,
pojawiaja si¢ oba jezyki sgsiada — 92% polskich ankietowanych uwaza, iz jezyk niemiecki
powinien by¢ nauczany w szkofach pogranicza, tego samego zdania odnosnie do jezyka
polskiego jest 82% badanych Niemcow. Wyniki te zdaja sie potwierdzaé tez¢ o pragma-
tycznym traktowaniu nauki jezykow obcych. W przypadku mieszkancéw pogranicza
o przydatnosci jezyka sgsiada decyduje bliskos¢ terytorium, na ktérym jest uzywany.

Ta tendencja wydaje si¢ rowniez znajdowac¢ wyraz w indywidualnych sklonnos$ciach
badanych, co pokazuja deklaracje respondentéw dotyczace gotowosci do podjecia nauki
jezykéw obcych (por. ryc. 6 i 7). Potwierdzaja one wysoki prestiz jezyka angielskiego
(52% polskich badanych i 45% niemieckich ,,na pewno” podjetoby nauke tego jezyka).
Poza nim jednak najlepsze wyniki zebraly dwa jezyki pogranicza. O ile w przypadku
polskich ankietowanych stosunek do jezyka niemieckiego nie jest zaskoczeniem, o tyle
odpowiedzi niemieckich ankietowanych, deklarujacych dosy¢ wysoka gotowos¢ do
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podjecia nauki jezyka polskiego (ponad 50% skumulowanych pozytywnych wskazan),
napawajg optymizmem na przyszto$c.

Gotowos¢ podjecia nauki jezykédw obcych
niemiecki 15,8
francuski 40,3
czeski 39,7
angielski 13,4
M na pewno Mraczejtak Mraczejnie ¥ na pewno nie brak odp.

Rycina 6. Polscy respondenci z polsko-niemieckiego
pogranicza o gotowosci podjecia nauki jezykéw obcych

Zrédlo: oprac. R. Buraczynski, T. Zuchewicz na podstawie: Prunitsch, Berndt, Buraczynski (red.) 2015.

polski 7,7 24,7
czeski 11,5 36,8
rosyjski 19,8 48,9
angielski 7,1 21,4
Ena pewno Mraczejtak Mraczejnie na pewno nie brak odp.

Rycina 7. Niemieccy respondenci z polsko-niemieckiego
pogranicza o gotowosci podjecia nauki jezykéw obcych

Zrédlo: oprac. R. Buraczynski, T. Zuchewicz na podstawie: Prunitsch, Berndt, Buraczynski (red.) 2015.

Optymizm ten studzi nieco ocena stopnia trudnosci jezyka sasiada, ktéra moze
mie¢ istotny wpltyw na motywacj¢ do nauki. Im wieksza wiara w to, Ze opanowanie
go jest w zasiegu mozliwosci uczacego sie, tym bardziej prawdopodobne jest podjecie
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wysitku jego przyswojenia. Polscy respondenci te wiare maja: jezyk niemiecki oceniaja
w wiekszosci jako raczej tatwy (40,8%) i tatwy (10,5%); natomiast niemieccy respon-
denci - maja jej zdecydowanie mniej: prawie potowa uznaje polszczyzne za jezyk raczej

trudny do opanowania, a wigcej niz jedna czwarta respondentéw w ogéle nie wyrazita

zdania na ten temat.

Przedstawione wybioérczo dane ilosciowe wskazuja na to, Ze na pograniczu polsko-nie-
mieckim funkcjonujg na co dzien trzy jezyki: niemiecki, polski i angielski. Komunikacja
odbywa sie zwykle w jezyku niemieckim, ktéry na tym obszarze ma zdecydowanie
Wyzszy prestiz niz polszczyzna, tzn. jego rola wynikajaca z indywidulanych nastawien
determinowanych lokalnymi uwarunkowaniami jest dominujaca. Na prestiz naktada
sie wysoki status, rozumiany jako pozycja, o ktorej decydujg czynniki ponadindywi-
dualne czy zobiektywizowane - jak na przyklad liczebno$¢ wspoélnoty postugujacej
sie danym jezykiem, struktura spoteczna tej grupy (pozycja spoteczna, ekonomiczna,
zawodowa etc.), funkcje jezyka (zasieg jego uzywania w réznych obszarach) czy jego
geograficzny zasieg. Prestiz i status decyduja o wyraznej i nieprzekraczalnej asymetrii
jezykowej na polsko-niemieckim pograniczu, ktora nie ulega zmianie mimo utrzymu-
jacych sie od kilku dekad stosunkéw dobrosgsiedzkich. Mozna jednak zauwazy¢, ze do
jezykéw rodzimych jego mieszkancéw dolacza lingua franca wspdltczesnosci - globalna
angielszczyzna, ktdrej status przewyzsza pozycje jezyka niemieckiego; jej prestiz wérod
badanych respondentéw okazal sie¢ takze bardzo wysoki. Mozna wiec wyrazi¢ obawe,
ze w kontaktach polsko-niemieckich na pograniczu zaznacza si¢ pulapka jednojezycz-
nosci w wersji English only, obowiazujacej w zglobalizowanej wspdlnocie ludzi biznesu,
nauki, polityki i kultury.

Modele komunikacji na pograniczu
polsko-czeskim: lingua franca a lingua receptiva

Lingua franca to dobrze znany model komunikacji jezykowej, w ktérym jeden jezyk
wspolny (ale nie rodzimy) stuzy jako narze¢dzie porozumiewania si¢ miedzy ludzmi
o zréznicowanym zapleczu etnolingwistycznym. We wspolczesnym zglobalizowanym
$wiecie role te odgrywa angielszczyzna, czyli English as lingua franca (dalej: ELF). Lingua
receptiva (dalej: LaRa) to model receptywnej komunikacji wielojezycznej wystepujacy
w interakcji migdzy uzytkownikami spokrewnionych jezykéw rodzimych. Pojecie to
wywodzi sie z Haugenowskiej semikomunikacji [Haugen 1966] i definiuje si¢ je jako
»zespol takich kompetencji jezykowych, mentalnych i interakcyjnych, ktére sg urucha-
miane podczas uczestnictwa w zdarzeniach komunikacyjnych wymagajacych biernej
znajomosci jezyka lub odmiany jezykowej” [Rehbein, ten Thije, Verschik 2011, 249].
Warto przy tym podkredli¢, ze LaRa funkcjonuje na tym samym poziomie odniesien
co ELE. W obu wariantach cele komunikacyjne sa podobne - osiggnigcie porozumienia
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w interakcji miedzykulturowej; odmienne sg jednak zalozenia: o ile w ELF zaklada si¢
ogolna znajomos¢ wspdlnego jezyka jako punkt wyjscia, o tyle w LaRa w podstawie
jest zréznicowanie zasobow jezykowych i idacy za nim wysilek rozpoznania w nich
wspdlnych form i znaczen w celu nawigzania porozumienia [Hiilmbauer 2014, 273-295].

Ankietowe badanie preferowanych modeli komunikacji na pograniczu polsko-cze-
skim bylo czescig projektu badawczego ,,Lingua receptiva czy lingua franca? Praktyki
jezykowe na pograniczu polsko-czeskim w obliczu dominacji angielszczyzny (ujecie
ekolingwistyczne)”, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki. Zostalo zrealizo-
wane we wspotpracy Uniwersytetu Zielonogodrskiego z Uniwersytetem w Hradcu Kralové.
Odbylo sie w latach 2018-2019 na terenie ,,nowego pogranicza’, a nie historycznego
obszaru styku etnoséw i kultur, jakim jest chetnie eksplorowany przez jezykoznawcow
Slask Cieszyniski. W badaniu wzieli udzial respondenci zamieszkujacy ziemie ktodzka
z Walbrzychem po stronie polskiej oraz przylegajacy do niej po stronie czeskiej kraj
hradecki z Hradcem Kralové. Sytuacja na tym odcinku przypomina pogranicze pol-
sko-niemieckie w tym sensie, Ze nie wyksztalcilo si¢ na nim kontinuum dialektalne.
Blisko spokrewnione jezyki zachodniostowianskie stykajg si¢ tu bezposrednio - jak
bowiem wskazuje badanie, na pytanie, w jakim jezyku mowi si¢ w domach rodzinnych
respondentdw, prawie wszyscy (97-98%) zaréwno po polskiej, jak po czeskiej stronie
granicy odpowiadaja, ze jest to jezyk narodowy.

o
80,0% 74,0%
70,0% 66,0%
61,5%
%
60,0% 60% 57,0% . 57,5%
50,0%
40,0%
30,0% 28,0%
20,0% 16,5%
10,0%

10,0% 3,5% 6,5% .

0,0% L —

czeskiego/polskiego stowackiego angielskiego niemieckiego rosyjskiego innego
W Polacy Czesi

Rycina 8. Deklaracje mieszkancow polsko-czeskiego pogranicza dotyczace nauki jezyka obcego

Zrédlo: oprac. Piotr Nieporowski, Raport z realizacji projektu ,,Lingua receptiva czy lingua franca?” - badanie ankie-
towe (material niepublikowany).

Niewatpliwie jedng z najwazniejszych kwestii w kontekscie wyboru modeli komuni-
kacji jezykowej sa kompetencje jezykowe badanych mieszkancow pogranicza.

Jak wida¢ na rycinie 8, bardzo niewielu z nich uczylo si¢ jezyka sasiada w szkole badz
na studiach (w przypadku Polakéw - 3,5% wskazan, natomiast w przypadku Czechow -
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6,5%). Znacznie bardziej popularnymi jezykami byly: angielski, niemiecki oraz rosyjski.
60% respondentéw z Polski uczylo si¢ w szkole badz na studiach jezyka angielskiego
w poréwnaniu z odsetkiem rzedu 74% w przypadku Czechéw. Przewage Czechow wi-
da¢ réwniez w odniesieniu do nauki jezyka niemieckiego (66% w poréwnaniu z 57%
w przypadku Polakéw). W ogdle mozna zauwazy¢ pewna rdznice na korzys$¢ Czechow,
jezeli wezmiemy pod uwage nauke jezykow obcych ogélem w szkole lub na studiach.

Warto sprawdzi¢, czy przeklada si¢ to na oceng wlasnych kompetencji jezykowych
przez respondentéw (por. ryc. 9).

37,4%
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
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Rycina 9. Ocena wlasnych kompetencji w jezyku sasiada na pograniczu polsko-czeskim

Zrédlo: oprac. Piotr Nieporowski, Raport z realizacji projektu ,,Lingua receptiva czy lingua franca?” - badanie ankie-
towe (materiat niepublikowany).

Zdecydowana wigkszos$¢ badanych Polakow (62,8%) zadeklarowala brak umiejetnosci
komunikowania si¢ po czesku. Uwage zwraca diametralna réznica pomiedzy dekla-
racjami badanych Polakéw i Czechow. Czesi bowiem najczesciej (40,5%) wskazywali,
ze s3 w stanie uczestniczy¢ w prostych rozmowach z Polakami, jezeli tylko méwig oni
powoli i powtarzajg pewne stowa. Znaczacg roznice widac takze na srodku skali, gdzie
sformulowanie ,,Potrafi¢ uczestniczy¢ w rozmowie na znane mi tematy, uzywajac pro-
stych wyrazen” bliskie bylo 15,9% Czechéw, w poréwnaniu z 5,5% Polakéw. Pozwala to
domniemywa¢, ze przecigtnemu Czechowi - ogélnie rzecz biorac - tatwiej jest poro-
zumiec si¢ z Polakami niz przeci¢gtnemu Polakowi z Czechami.

Wobec takich deklaracji nalezy sie przyjrze¢ zagadnieniu komunikacji w jezyku an-
gielskim, jako jezyk powszechnie bowiem uznawany za lingua franca moze wydawac
sie naturalng opcja prowadzenia dialogu z obcokrajowcami (por. ryc. 10).

Brak umiejetnosci nawigzania badz podtrzymania rozmowy w jezyku angielskim
zadeklarowalo 29,6% Polakéw (najliczniejsza grupa respondentéw z Polski), niska
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znajomos$¢ zadeklarowato 23,6% Polakow i 17,6% Czechow. Rozklad odpowiedzi na
$rodku skali (przecigtne umiejetnosci) byl réwny, po niespetna ponad 23% w przypadku
obu badanych grup. Na drugim koncu skali dominowali respondenci z Czech: 26,1%
(najliczniejsza grupa) zadeklarowalo umiejetno$¢ odpowiadajgcg poziomowi B2 (w po-
réwnaniu z 18,6% Polakéw), a 14,1% zdolnos$¢ porozumiewania sie w jezyku angielskim
bez trudu, bez wzgledu na temat czy okolicznosci. Odpowiedzi tej udzielito natomiast
jedynie 4,5% badanych Polakéw. Widac zatem, ze Czesi lepiej od Polakéw ocenili swoje
umiejetnosci komunikowania si¢ w lingua franca.

19,1%

K 1 O O | 20, %
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Nk (LA | 23,5

23,1%

P e ) N 23,57

26,1%

ysoka B 15,5%
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0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Czesi M Polacy

Rycina 10. Ocena wlasnych kompetencji ankietowanych
z polsko-czeskiego pogranicza w jezyku angielskim

Zrédlo: oprac. Piotr Nieporowski, Raport z realizacji projektu ,,Lingua receptiva czy lingua franca?” - badanie ankie-
towe (material niepublikowany).

Interesujace dane przynosi zestawienie pytania o umiejetnosci komunikowania
sie w jezyku obcym z potrzeba rozwinigcia tych kompetencji w przysztosci. Wsréd
Polakow, ktorzy odpowiedzieli, ze nie potrafig nawigza¢ ani podtrzymaé rozmowy
w jezyku czeskim, 92% nie planuje w najblizszym czasie podnie$¢ stopnia znajomosci
czeszczyzny. Zalezno$¢ ta dotyczy takze respondentdéw z Czech: 89% badanych, ktérzy
najnizej ocenili swoje umiejetnosci porozumiewania si¢ w jezyku polskim, nie planuje
nauki tego jezyka w przysztosci. Inaczej przedstawia si¢ sytuacja w przypadku jezyka
angielskiego. Polacy niepotrafigcy porozumiewac si¢ w tym jezyku nie wykluczaja jego
nauki w okresie najblizszych pigciu lat (55,9% respondentéw tej grupy wskazato taka
odpowiedz). Che¢ nauki jezyka angielskiego zadeklarowata tez prawie potowa Czechéw
(47,4%) niepotrafigcych postugiwac si¢ tym jezykiem.

Chcac przesledzi¢ jezykowe preferencje respondentow, najpierw nalezy postawic¢ py-
tanie o okolicznosci kontaktéw z sasiadami z Polski lub z Czech, poprzez przytoczenie
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réznych sytuacji komunikacyjnych. Najwiekszy odsetek badanych wskazuje na kontakt
podczas zakupow, spozywania positkow w czeskich lub polskich punktach gastronomicz-
nych oraz sytuacji spontanicznej rozmowy z osobg nieznajoma za granicg (por. ryc. 11).
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Rycina 11. Wybodr sposobu porozumiewania si¢ w sytuacji
spontanicznej rozmowy z osobg nieznajoma na polsko-czeskim pograniczu

Zrédto: oprac. Piotr Nieporowski, Raport z realizacji projektu ,, Lingua receptiva czy lingua franca?” - badanie ankie-
towe (material niepublikowany).

W kazdej z tych sytuacji badani mieszkancy pogranicza preferuja model LaRa, co
oznacza, ze jezykowe interakcje Polakow i Czechow sg najskuteczniejsze, gdy obydwie
strony porozumiewaja sie w swoich jezykach ojczystych. Lingua franca wydaje si¢ stuzy¢
za opcje dodatkows, do ktdrej respondenci uciekajg sie w przypadku nieskutecznosci
modelu LaRa. Aby jednak potwierdzi¢ t¢ stosunkowo odwazng teze, warto przyjrzeé
sie odpowiedziom respondentéw zapytanych wprost o skuteczno$¢ LaRa oraz przydat-
no$¢ ELF w komunikacji na polsko-czeskim pograniczu. Zaréwno Polacy (89,5%), jak
i Czesi (94%) wyrazali przekonanie, ze metoda polsko-czeskiej komunikacji receptywnej
jest skuteczna opcja. Nie nalezy jednak lekcewazy¢ roli jezyka angielskiego. Zaréwno
Czesi (77,9% odpowiedzi twierdzacych), jak i Polacy (62% odpowiedzi twierdzgcych)
uznaja bowiem model ELF za pomocny w komunikacji. Warto jednak dostrzec dos§¢
istotng réznice miedzy deklaracjami badanych po obu stronach granicy. Czesi czgsciej
oceniali jezyk angielski jako pomocny niz Polacy. Mozna domniemywa¢, ze przyczy-
ng jest wskazywana wczesniej lepsza znajomo$¢ jezyka angielskiego wéréd badanych
Czechéw. Wydaje sie, ze respondenci, ktorzy znaja jezyk angielski, beda uznawac go
za bardziej pomocny. Posrednio moze to $wiadczy¢ o tym, Ze stopien preferowania re-
ceptywnej komunikacji polsko-czeskiej jest odwrotnie proporcjonalny do znajomosci
jezyka angielskiego.

Kondycja postmonolingwalna? Swiadomos¢ jezykowa... |
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Podsumowanie

Zaprezentowane badania kontaktéw jezykowych prowadzone na Uniwersytecie Zielo-
nogorskim we wspolpracy miedzynarodowej pokazuja kilka tendencji wspélnych na
zachodnim pograniczu, ale mozna tez dostrzec réznice w zaleznosci od sasiadujacych
nacji i jezykow. Pierwsza cechg wspdlna jest sposob postrzegania jezyka rodzimego jako
jedynego jezyka wspolnoty narodowej: zaréwno dla ankietowanych Polakéw, Niem-
cow, jak i Czechow bylo oczywiste, iz sg nosicielami jednego jezyka, a inne traktowali
jako jezyki obce, ktorych nalezy si¢ uczy¢ w szkole. Taki stan §wiadomodci, w ktérym
jednojezycznos¢ jest czyms$ naturalnym, a granice miedzy jezykami sg jasno wyty-
czone, odbiega zdecydowanie od stanu charakterystycznego dla ,,mowy pogranicza’,
ktéra — w najwiekszym uproszczeniu — cechuje $wiadomos¢ postugiwania si¢ swoistag
mieszaning jezykowa taczaca rozne jezyki czy gwary. Druga cechg wspdlna jest wysoki
prestiz angielszczyzny wérod respondentdw z zachodniego pogranicza, co wskazuje na
to, ze globalna lingua franca moze odgrywac role ,,jezyka porozumienia” na obszarach,
na ktérych wczedniej takiej roli nie odgrywala. Ogranicza to funkcjonalnos$¢ jezykow
narodowych obstugujacych dotad komunikacje na zachodnim pograniczu.

W przypadku pogranicza polsko-niemieckiego jest to jezyk niemiecki, ktory pre-
stizem i statusem zdecydowanie goéruje nad polszczyzng, co prowadzi do wyraznej
i nieprzekraczalnej asymetrii jezykowej w kontaktach sgsiadujacych nacji. Przypadek
polsko-czeski jest inny: ze wzgledu na bliskie spokrewnienie mozliwa jest komuni-
kacja receptywna za pomoca jezykow rodzimych. Mimo ze respondenci nazywali ja
w wywiadach pogtebionych ,,mieszankg polsko-czesky’, blizsza charakterystyka tego
modelu wskazuje, ze ,kazdy méwi w swoim jezyku” - oddzielajac jezyk moéwienia
i rozumienia. Model ten, cho¢ - jak twierdza ankietowani - efektywny i skuteczny, nie
jest postrzegany jako element kompetencji jezykowej. Respondenci z polsko-czeskiego
pogranicza twierdza, ze nie znaja jezyka sasiada, bo nie ucza sie go w szkole. To kolejny
przejaw paradygmatu jednojezycznosci.

Czy zatem $wiadomos¢ jezykowa Polakéw na zachodnim pograniczu rézni sie od
$wiadomosci mieszkancow centralnych regionéw kraju? Wydaje si¢, ze odpowiedz
jest mimo wszystko twierdzaca. Pogranicze to pozostaje przestrzenia dos¢ zywych
kontaktow jezykowych miedzy przedstawicielami sasiadujgcych nacji, ktérzy - jak
wynika z samych badan ankietowych - realizuja rézne modele komunikacyjne w celu
osiggniecia wzajemnego zrozumienia. Mozna wigc stwierdzi¢, ze odznaczaja si¢ ,,kon-
dycja postmonolingwalng” [Yidiz 2012] rozumiang jako napigcie miedzy utrzymujacym
sie we wspolnocie narodowej paradygmatem jednojezycznosci a naporem praktyk
wielojezycznych.

Magdalena Steciag
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KONDYCJA POSTMONOLINGWALNA? SWIADOMOSC
JEZYKOWA POLAKOW NA ZACHODNIM POGRANICZU

Streszczenie

Badania $wiadomosci jezykowej Polakéw mieszkajacych na terenach pogranicznych maja
w polskiej lingwistyce dluga tradycje i bogaty dorobek. Najczesciej eksplorowanym obszarem
sa kresy wschodnie, rzadziej — zachodnie (tzw. ziemie odzyskane). Niniejszy rozdzial zawiera
podsumowanie dwdch projektow badawczych realizowanych na Uniwersytecie Zielonogdrskim,
ktore byly poswiecone zachodniemu pograniczu: polsko-niemieckiemu i polsko-czeskiemu.
Przyjmuje sie w nim uproszczone ujecie iloSciowe, to znaczy stawiane jest pytanie o to, czy
wspolczesnie swiadomo$é¢ jezykowa mieszkancow zachodniego pogranicza ma charakter
mono-, postmono- czy multilingwalny.

Stowa kluczowe:

pogranicze polsko-niemieckie, pogranicze polsko-czeskie, paradygmat jednojezycznosci,
$wiadomo$¢ jezykowa, kondycja postmonolingwalna

POST-MONOLINGUAL CONDITION? LINGUISTIC AWARENESS
OF POLES ON THE WESTERN BORDER

Summary

Research on the linguistic awareness of Poles living in border areas has a long tradition and rich
achievements in Polish linguistics. The most frequently explored area is the eastern borderlands,
less frequently — the western ones (the so-called Recovered Lands). This chapter contains
a summary of two research projects carried out at the University of Zielona Géra, which were
devoted to the western borderlands: Polish-German and Polish-Czech. A simplified quantita-
tive approach is being adopted, i.e. the question asked is whether the contemporary linguistic
awareness of the inhabitants of the western borderlands is mono-, post-mono- or multilingual.

Keywords:

Polish-German border, Polish-Czech border, monolingual paradigm, language awareness,
post-monolingual condition
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DYSKUSJA

Glosy w dyskusji

Stanistaw Cygan (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

W pierwszej kolejnosci drobna uwaga do referatu pani profesor Magdaleny Steciag.
Chcialbym wspomnie¢ o takich projektach transgranicznych, ktore sg realizowane

na przyklad na pograniczu polsko-stowackim czy polsko-niemieckim. W kontekscie

nauczania jezyka polskiego jako obcego chce wskaza¢ na wazng publikacje dla stuzb

konduktorskich, obstugi pociagu Kolej na polski. Polski na kolei autorstwa Pawla Wasi-
lewskiego, Jana Zgrzywy i Magdaleny Lepianki-Nowak. Poziom Ao-A1. W odniesieniu

do ksztalcenia jezykowego stuzb medycznych na pograniczu polsko-stowackim mamy
Dwujezyczny podrecznik komunikacji jezykowej dla stuzb ratowniczych pogranicza pol-
sko-stowackiego. O takich programach transgranicznych styszalem tez w Greifswaldzie.
Jesli chodzi o wazna dla mnie kategorie tozsamosci, to na Slasku Cieszyniskim istnieje

wazne rozroznienie: by stela, czyli by¢ stad, oraz by¢ stamtela, czyli by¢ stamtad. To

jest kategoria nadrzedna swdj — obcy w kulturze. Wyrazamy ja w rézny sposob i to

przenosi si¢ tez na sposoby mowienia: mowic po nasemu, po naszemu, naska mowa.
Tozsamo$¢ jezykowa to niezwykle wazny element w badaniach jezykoznawczych,
czy to dotyczy Slagska, czy innych obszaréw, wiec wspomne jeszcze takie rozréz-
nienie, jak méwi¢/ godac na Slasku czy ewentualnie kaszébic/ polaszéc, czyli méwié

po kaszubsku i méwi¢ po polsku. Wszystkie te elementy identyfikacji sa niezwykle

wazne w prowadzonych przez nas badaniach socjolingwistycznych.

Odniose sie takze do referatu pana profesora Tomasza Wicherkiewicza, w ktérym

Podlasie wydalo mi si¢ szczegdlnie interesujace. Kiedy przegladalem elementarze

regionalne, to dla mnie elementarz podlaski byl jaki$ inny, nietypowy w poréw-
naniu z elementarzem warminskim, kurpiowskim.

Z genologicznego punktu widzenia nie mial nic wspdlnego z elementarzem, w sen-
sie realizacji tych wyznacznikéw gatunkowych, o ktérych pisata pani profesor Maria

Wojtak. Zaskoczylo mnie tez w wystapieniu wyrdznianie takich mikrojezykow
literackich regionalnych, jak jezyk podlaski, podhalanski, §laski, mazurski.



352

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

Mirostawa Siuciak (Uniwersytet Slaski)

Ja mam taka uwage w zasadzie do wszystkich referatéw. Kiedy méwimy o toz-
samosci regionalnej, to coraz czgéciej uzywamy narzedzi socjolingwistycznych.
Wydaje mi sie, Ze taka tradycyjna dialektologia zanika. Jezeli méwimy o kwestiach

mniejszo$ciowych, regionalnych, to wlasnie w kontekscie socjolingwistyki, byto

to wida¢ w referatach pani profesor Aldony Skudrzyk i pana profesora Stanistawa

Cygana. Coraz czesciej mowi sie o tym, ze dialektologia po prostu przesuwa sie
w kierunku socjolingwistyki. To chyba wigze si¢ tez z problemem zanikania jezy-
kéw, co ma charakter pokoleniowy. Wida¢ to bardzo dobrze na Slasku, ze starsze

pokolenie postuguje sie gwara, ale juz w kolejnych pokoleniach jest to coraz stabsze.
Pan profesor Stanistaw Cygan tak ciekawie to przedstawil, ze méwi si¢ o stowach

starszych i nowszych. To jest wlasnie taka perspektywa.

Zwracam si¢ z pytaniem do pana profesora Tomasza Wicherkiewicza. Pytanie

dotyczy terminu jezyk mniejszosci. Mam z tym problem, dlatego ze to jest termin

zaczerpniety z aktow normatywnych, na ktore si¢ pan powotywal, przenoszac go do

badan lingwistycznych. Chcialabym spyta¢, jak pan profesor rozumie ten termin?

Wiem, ze w tej chwili otwieram dyskusje, bo bardzo dlugo mozna by o tym méwic,
ale wydaje mi sie, Ze nalezy to jako$ doprecyzowa¢, poniewaz w tych przyktadach,
ktére pan podal, znalazly sie takie jezyki mniejszosci, jak ukrainski, bialoruski,
$laski, kaszubski i nawet wilamowski, ktéry ma kilkudziesieciu uzytkownikow.
Wydaje mi sig, ze jest to kategoria bardzo pojemna. Chciatabym, zZeby pan profesor
przyblizyl nam, jak to rozumie.

Agnieszka Rypel (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

Nawiaze jeszcze do tematu pogranicza. Jest wiele programoéw dotyczacych ucze-
nia jezykéw na pograniczu. Ja sama organizowalam kurs na zlecenie komendy
wojewddzkiej policji, ktora wspdtpracuje ze swoim niemieckim odpowiednikiem.
Organizowali$my kurs jezyka polskiego dla policjantéw pracujacych na pograniczu.
To byla taka oddolna inicjatywa.

Mam dwa ogdlne pytania do wszystkich z panstwa, chcialabym pozna¢ panstwa

opini¢. My tutaj w dyskusji zaktadamy miedzykulturowy dialog, ale czy panstwo

w swoich badaniach nie zetkneli si¢ z takg niebezpieczng tendencjg polegajaca na

tym, ze budowanie lokalnej tozsamosci jezykowej mimo wszystko powoduje jednak
pojawianie si¢ antagonizmdéw? Czy nie jest to taki niezamierzony efekt uboczny?

Druga kwestia. Z panig profesor Danutg Krzyzyk powiedzialy$émy troche o $ciez-
kach regionalnych. 20 lat temu pojawita sie taka inicjatywa i realizowanie $ciezek
regionalnych byto w szkole obowigzkowe. Jesli chodzi na przyktad o Kociewie, to

w efekcie regionalizm tak si¢ pobudzil, ze Kociewie do dzi$ pulsuje ta kociewsz-

Dyskusja
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czyzng, mimo Zze $ciezek edukacyjnych juz nie ma. Akurat tam to zadzialato. Jak
panstwo myslicie, jak widzielibyscie udzial szkoly, edukacji powszechnej, w ksztal-
towaniu regionalnej tozsamosci, réwniez jezykowej? Czy panstwa zdaniem ten
bardziej instytucjonalny model sprawdzilby sie, czy moze juz sie sprawdza?

Izabela Winiarska-Gorska (Uniwersytet Warszawski)

Mam pytanie do pana profesora Tomasza Wicherkiewicza. Nawigze w nim do
tego, o czym byla juz mowa, tym razem z perspektywy warszawskiego srodowiska
dialektologicznego. O ile jestesmy juz w stanie pogodzi¢ si¢ czy przyjac, Ze mamy
jezyk $laski, jezyk kaszubski, jezyk wilamowski, to wcigz jest problem z uznaniem
jezyka kurpiowskiego. Tutaj $cierajg si¢ takie dwa stanowiska. Norme tego jezyka
stworzyl anglista, akustyk, fonolog — profesor Rubach. Srodowisko dialektologicz-
ne utrzymuje, ze wlasciwie ta norma, stworzona przez angliste, ma si¢ nijak do
tego, co dialektolodzy widzg jako fonetycy, jako badacze terenowi. Oni wlasciwie
utrzymuja, ze wszystkie cechy, ktore ma kurpiowszczyzna, to sg cechy specyficzne,
ale wyrosle na bazie dialektu mazowieckiego. To jest ich zdaniem inna realizacja
cech dialektu mazowieckiego i utrzymywanie Kurpiéw w takiej pozycji odrebnosci
jezykowej uwazaja za rzecz szkodliwa z perspektywy tradycyjnej dialektologii upra-
wianej genetycznie. Zmiana paradygmatu badawczego w kierunku socjolingwistyki
przynosi przewartosciowanie takze podstawowych terminéw, jak dialekt i jezyk.
Jaka jest korzys¢, oprocz ideologicznej, w postugiwaniu sig takimi terminami, jak
jezyk kurpiowski, jezyk podlaski czy jezyk opoczynski w stosunku do tego, co
kiedy$ nazywano gwarami i dialektami? Widze, Ze badacze tradycyjnej szkoty
dialektologicznej majg z tym problem, ja nie jestem tutaj strona.

Katarzyna Klosinska (Uniwersytet Warszawski)

Chcialabym odnies¢ si¢ do referatu pani profesor Aldony Skudrzyk i pana profesora
Stanistawa Cygana. To bedg nie tyle pytania, ile raczej uzupelnienia. Nie zdgzylam
powiedzie¢ tego w swoich wczorajszym referacie, ale w tych wnioskach o granty,
ktdre analizowalam, sporo moéwilo si¢ o gwarach i dialektach. Zresztg te terminy
byty uzywane w bardzo rézny sposéb. W wielu z tych wnioskéw ujawniat sie taki
stosunek do gwar, ze to jest co$ cennego, waznego, jest to bogactwo polszczyzny
i tak dalej. Byly tez, niestety, takie wnioski, w ktorych przedstawiano gware jako
cos szkodliwego, jako zrodto btedow. Moze wynikalo to z tego, ze wnioskodawcy
chcieli uzasadni¢ potrzebe¢ finansowania jakich$ warsztatéow poprawnosciowych.
Chodzito o Slgsk. Uzasadnienie bylto jednak takie, Ze na tym terenie mtodziez
postuguje si¢ gwarg, dzieci w szkole nie znajg innego jezyka niz gwara. Wobec
tego, co panstwo tu méwili, to jednak chyba jest inaczej. W wielu tych wnioskach,
ktdre najczesciej sg pisane przez niejezykoznawcow, przewijal si¢ tez wazny watek,
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ze gwara jest czyms$ innym. To nie jest jezyk polski, bo na przyklad ,,m6wia gwara,
wigc nie moéwia po polsku” albo ,méwig gwara, wigc robia bledy w jezyku polskim’.

Mirostawa Sagan-Bielawa (Uniwersytet Jagiellonski)

Musz¢ powiedzie¢, ze tematyka wszystkich referatéw byta mi bliska, ale odniose
sie tylko do dwoch. Mam pytanie do pani profesor Aldony Skudrzyk. Czy jeste$my
w stanie okresli¢ mape mentalng Zaglebiaka? Opozycja do Slaska jest wlasciwie
podstawa ksztaltowania si¢ tozsamosci zaglebiowskiej czy zaglebiackiej. Nato-
miast jak wyglada relacja do Malopolski? Gdzie jest wschodnia granica Zagtebia,
czy mozna jg wyznaczy¢? Jakie miejsce w tozsamosci zaglebiowskiej zajmuje
wla$nie Matopolska?

Refleksja do referatu pani profesor Magdaleny Steciag. Uswiadomita mi pani, ze to
pogranicze, ktére mamy na zachodzie, ma zupelnie inny charakter niz pogranicza
historyczne, do ktérych migdzy innymi w literaturze przedmiotu pani si¢ odno-
sita. Pojawily si¢ nazwiska Janiny Labochy, Jézefa Kasia czy Elzbiety Smutkowe;.
Musze przyznad, ze to jest dos¢ ciekawy problem badawczy, bo na pograniczach
historycznych, gdzie - mozna powiedzie¢ - ludzie od wiekéw siedzg w tym samym
miejscu, kategoria stela jest bardzo wazna. Troche inaczej wyglada to w przypadku
pogranicza polsko-czeskiego, blizej trojkata Niemcy — Polska — Czechy, wigc to,
co pani przedstawila, byto dla mnie bardzo interesujace.

Marian Bugajski (Uniwersytet Zielonogorski)

Powiedziatbym takg jedna ogélniejsza rzecz. Mianowicie pojawil si¢ problem de-
finicji jezyka, ktorego nie da sie w pelni zdefiniowa¢ na gruncie jezykoznawczym.
Musimy szuka¢ innych, niejezykowych narzedzi. W ostatnich czasach pojawito
sie w Europie co najmniej kilka jezykow, ktére na gruncie $cisle jezykoznawczym
jezykami nie s3. W duzej mierze decydujg o nich czynniki polityczne. Tak na przy-
kfad nie moéwilo si¢ do niedawna o jezyku bosniackim. W Bosni i Hercegowinie
jest on jezykiem urzedowym, w Serbii i Kosowie ma status jezyka regionalnego,
jako jezyk urzedowy jest dopuszczony obok czarnogdrskiego w Czarnogdrze.

Mam pytanie w zwigzku z referatem pana profesora Stanistawa Cygana. Kim jest
mieszkaniec wsi? Czy da si¢ powiedzie¢, kto to jest? Wyodrebnic¢ jakies cechy spe-
cyficzne? W tytule referatu pojawilo sie to wyrazenie. Ja mieszkam w Wilkanowie,
jestem wiesniakiem, ale ten rzeczownik jest nacechowany pejoratywnie, a Wilka-
nowo dzi$ to juz nie jest wie$, bywa uwazana za dzielnice to Zielonej Gory. Mowia
nawet, ze luksusowg. Pan profesor Tomasz Wicherkiewicz mowit o Lemkach. Jesli
dobrze zrozumiatem, to méwit pan, ze nie ma skupisk Lemkoéw poza Polska. Co
z Ukraing? Tam jest duze skupisko. W Stanach Zjednoczonych tez s3 Lemkowie
i oni majg poczucie odrebnosci. Bralem kiedys udzial w watrze. Pamigtam grupe
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ukrainska, zwarta, silng, pod sztandarami. Z pie$nig na ustach wchodzilta na watre,
az ziemia drzata. Bardzo silne bylo w niej poczucie lemkowszczyzny.

Anna Dabrowska (Uniwersytet Wroctawski)

Chciatabym zapyta¢ pana profesora Stanistawa Cygana o czedzenie. Nie tylko ja
nie wiedzialam, jakie to jest zjawisko.

Jarostaw Deminet (Rzagdowe Centrum Legislacji)

Mam jeszcze pytanie dotyczace mniejszosci: na ile powinno rézni¢ sie podejscie
do tych jezykow mniejszosci, ktore sa rownoczesnie jezykami narodowymi, takimi
jak: litewski, niemiecki, bialoruski, rosyjski. Jak rozumiem, jest to tak naprawde
problem polityczny czy finansowy: za co Polska chce placi¢, skad maja by¢ na-
uczyciele, jak ich ksztalci¢? Natomiast nie ma problemu, zeby ten jezyk funkcjo-
nowal, bo on w macierzystych krajach jest dobrze osadzony. Wiec co pan, jako
jezykoznawca, uwaza? Czy Polska powinna jeszcze w jakis specjalny sposéb, poza
finansowaniem, opiekowac¢ si¢ ta mniejszo$ciag? To znaczy, czy s potrzebne na
przyktad odrebne podreczniki, odrebny sposob nauczania, czy potrzebne jest jakie$
szczegdlne podejscie? Bo oczywiscie jesli chodzi o temkowski, to trzeba ten jezyk
utrzymaé. W przypadku wczesniej wspomnianych jezykow nie ma potrzeby ich
podtrzymywania, a by¢ moze zaopiekowania sie ludzmi, ktorzy si¢ nimi postuguja.

Tomasz R. Szymczynski (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

W odniesieniu do referatu pana profesora Tomasza Wicherkiewicza chciatbym mu
podzigkowa¢, ze podkreslit wage wymiaru translatologicznego. Méwimy dzisiaj
przede wszystkim o $wiadomosci jezykowej i wydaje mi sie, ze wlasnie ta $wia-
domos$¢ na pograniczu migdzy poszczegdlnymi jezykami, gdzie wciaz przekracza
sie granice swojskosci i obcosci, jest szczegdlnie widoczna i naukowo doniosta.

Z kolei panu profesorowi Stanistawowi Cyganowi chciatbym podziekowac za jego
wystapienie i podkresli¢, ze wszyscy tu jesteSmy pod ogromnym wrazeniem, jak
pan profesor $wietnie artykuluje przytaczane wypowiedzi gwarowe. W zwigzku
z tym, jesli to nie klopot, to w imieniu 0séb tu zgromadzonych chcialbym poprosic,
zeby pan profesor przeczytal jeszcze jaki$ fragment tego rodzaju.

Monika Kaczor (Uniwersytet Zielonogorski)

Mam pytanie do pani profesor Aldony Skudrzyk. W swoim referacie wspomniatla
pani o zjawisku stygmatyzacji. Czy mogtaby pani rozwina¢ ten problem w kon-
tek$cie omawianego zjawiska?
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Odpowiedzi referentow

Aldona Skudrzyk (Uniwersytet Slaski)

Mysle, ze moja odpowiedz na wszystkie pytania bedzie globalna, ale takze w po-
szczegolnych przypadkach szczegétowa. Zaczne od pani profesor Mirostawy
Siuciak. Rzeczywiscie kwestia zanikania gwar na Slasku wyglada troche inaczej
niz si¢ powszechnie uwaza. Rzecz jasna kategoria pokolenia ma tutaj istotne zna-
czenie, ale oczywiscie to nie jest tak, jak czesto méwig studenci: ,,Ja znam gware,
ale nie w tak czystej postaci, jak moja babcia”. Jest to wiec takie spojrzenie na gware,
jakby to byl skansen, ktory sie nie rozwija. Swiadomos¢ tego, ze gwara sie zmie-
nia, jest bardzo wazna. Chcialabym odwotac¢ sie do znanego powszechnie tworcy,
Szczepana Twardocha, ktéry méwi rzecz dla mnie chyba najwazniejsza w mysleniu
o relagji jezyk ogdlny — gwara $laska/jezyk $laski. Kiedy w ankiecie byl pytany, czy
zadeklaruje przy spisie powszechnym uzywanie jezyka polskiego, odpowiedziat:
»lak, zgodnie z prawdg. Jednak réwniez z poczuciem winy wobec samego siebie
wylacznie, iz robi¢ to zbyt rzadko i nie w kazdej sferze zycia”. I teraz to, co naj-
istotniejsze: ,,Po $lasku si¢ przyjaznig, gniewam, komunikuje w Zyciu codziennym,
zartuje. Po $lasku potrafie przezywac zalobe i rados¢. Po slasku brzmia we mnie
zaréwno szlachetne, jak i toksyczne cechy moich przodkéw. Ale nie potrafie po
$lasku pracowac. To znaczy myslec i pisaé, a jest to sfera, na ktdrej w duzej mierze
opieram poczucie wlasnej wartosci”. Czyli doswiadczenie dyglosji jest silnym do-
$wiadczeniem, bynajmniej niejednostkowym. W dyglosji, tak jak widzi ja Fishman,
funkcjonuja dwa jezyki lub dwie odmiany jezykowe: jezyk pierwszej socjalizacji
i nizszy prestiz spofeczny oraz odmiana instytucjonalnie przyswajana, czyli nowy
jezyk obcy, ujmujac to w lekki cudzystow. Kiedy dziecko, ktére w rodzinnym
gronie moéwi tylko gwara, idzie do szkoty, uczy si¢ nie tylko nowego stownictwa.
O niewspodtmiernosci leksykalnej bardzo ciekawie pisala Helena Synowiec, ale
nie chodzi tylko o stownictwo. Chodzi tez o instytucjonalne nauczanie innego
sposobu myslenia o $wiecie — od myslenia konkretno-wyobrazeniowego do my-
$lenia abstrakcyjnego, innych relacji, uktadéw. Przy zachowaniu proporcji, jest to
uczenie sie nowego jezyka. Stad trudnosci edukacyjne. To si¢ dostrzega. Wedtug
moich badan dzi$ juz tylko 46% uczniéw szkoét ponadpodstawowych méwi na
co dzien gwarg. Wiec ta sytuacja dyglosyjna jest naprawde taka definiujaca, jesli
chodzi o rzeczywisto$¢ na Slgsku.

Odnoszac si¢ do uwagi, ze gwara to tylko zlo, to jest tak chyba w powszechnej
swiadomosci, co odbijaja frazeologizmy, ktére pokazywatam w prezentacji; nadal
kultura wiejska i jej wykladnik, czyli gwara, sg postrzegane jako gorsze. Liczne
sg tego przyklady. W 2020 roku badania komunikacji wirtualnej, konkretniej
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badania memow, pokazaly, ze stowo wiesniak stale definiuje nasze odniesienie do
kultury miejskiej i wiejskiej, bo jest to wyzwisko, oceniane negatywnie. Fakt, ze
studenci postuguja si¢ wyrazeniami wiochmen, wsiura, stoma z butéw troche tez
mowi o tej relacji. Ocena gwary przesuwa sie nieco z zachowania niegrzecznego
w kierunku niestosownego.

Odnosnie do mapy mentalnej Zagtebiaka ciekawe jest to, Ze zawsze punktem
odniesienia dla budowania naszego poczucia tozsamosci jest to, ze oni mowia
gwarg, a my mowimy czysto po polsku, oni — czyli Slask... Tak zwana zachod-
nia Malopolska, ten zaglebiowski obszar, to tylko czes¢ Maltopolski wchodzacej
w skfad wojewodztwa $laskiego. Wydaje mi sig, Ze jest to bardzo interesujgce, ze
na dawny podziat dialektologiczny i obecnie administracyjny naklada si¢ jeszcze
ciagle podzial zaborowy. Mé6wi sie, ze Sosnowiec to najdalej na potudnie wysunieta
dzielnica Warszawy. Kiedy zamieszkatam w Sosnowcu zdziwito mnie, Ze panie na
targach sprowadzaly swieze kwiaty czy warzywa z Warszawy. Zabraklo takiego
odruchu myslenia w strong Krakowa, ze faczy nas co$ z Malopolska. Tu nawiaze do
antagonizmow. Na tych terenach, jak staratam sie podkresli¢ w swojej prezentacji,
trzeba je oswajaé. Nie sg to antagonizmy wywolane przez dazenia tozsamosciowe,
tylko — powiedzialabym z pewng przesada — odwieczne. To oswajanie, fagodzenie
tych konfliktéw, obserwuje tez na wlasnym zyciorysie. Wprawdzie zawsze przyjdzie
my$l: ,,Aha, wiadomo, to Zaglebiak’, ,,Aha, bo to Slazak”, czyli mamy w zapleczu,
gdzies$ gleboko zakorzeniong mysl o odmiennosci mentalnosciowej, nie tylko
jezykowej, jednak procesy zacierajgce te granice wyraznie postepuja.
Stygmatyzacja. Prowadzitam badania dotyczace opinii nie-Slgzakéw o Slazakach,
chodzilo w szczegdlnosci o zachowania komunikacyjne. Padaly w nich naprawde
nieprzyjemne okreélenia. Nawet ci, ktérzy s3 rodowitymi Slazakami, deklarujgcymi
sie jako mowigcy w kazdej sytuacji po $lasku, moéwig, ze nie wypada. Przypominam
sobie takiego mlodego poloniste, ktory mowil, ze prowadzi lekcje uswiadamiajace
te odrebnos¢ po $lasku, czesto i chetnie, ale: ,,Jak widza tako gryfno dziewczyna na
przystanku, to ona mi si¢ podoba, juz bede¢ myslal tak normalnie, czyli po polsku.
A otworzy gebe, to nie moge tego stucha¢”. Czyli wydaje mi sig, ze to, co naprawde
jest specyfika i istotg §laskiej gwary, $laskiego istnienia jezyka, mowy czy godki, to
przekraczanie regul komunikacyjnego obiegu. Studentka zapytana, czy zna gware,
mowi: ,Tak, ale my méwimy po polsku”. To jest opozycja w nieuczonej sSwiadomosci
oczywista, czyli normalnie albo po polsku.

Stanislaw Cygan (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Przede wszystkim odniose sie do terminu gwara. Wiadomo, ze tradycyjny termin
gwara, definiowany przez Nitscha i innych badaczy, nie przystaje juz do opisu
rzeczywistosci jezykowej wspolczesnej wsi ze wzgledu na szereg przemian spotecz-
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no-kulturowych, ktére si¢ dokonaty. Jezykoznawcy, badacze gwar coraz czgsciej
mowia o jezyku mowionym mieszkancodw wsi, o jezyku wsi, takze o tzw. neogwarze,
czyli gwarze poddanej przemianom. Jest to termin profesora Nowowiejskiego. Nie
da si¢ wspolczesnie badac gwary w sposéb tradycyjny, czy zamkna¢ tego opisu na
poziomie cech systemowych, poniewaz tego systemu w ogole nie ma. W zwigzku
z tym trzeba po prostu i§¢ w innym kierunku. Dla mnie moglaby to by¢ jeszcze
poetycka definicja gwary; mysle tu o Hance Nowobielskiej z Podhala czy mojej
przyjaciotce ze Swietokrzyskiego, Ewie Siudajewskiej. Nalezatoby tutaj odwotaé sie
tez do pracy Ewy Stawkowej pt. By¢ stela, ktéra dla mnie jest niezwykle wartosciowa.
W tej publikacji o poezji ludowej Slgska Cieszyniskiego mamy bardzo wazne uwagi
dotyczace tego, ze gwara to jest pewne bogactwo kulturowe.

Co do terminu okreslajacego tzw. dialekt kurpiowski (zam. gwara kurpiowska) jako
jezyk to jest to z punktu widzenia terminologicznego co$, z czym nie mozemy si¢
zgodzié. Przygladatem si¢ alfabetowi kurpiowskiemu i rozumiem trudnoéci z jego
zapisem przez zwyktych ludzi.

Izabela Winiarska-Gdrska (Uniwersytet Warszawski)

Przepraszam, ze wchodze w stowo, ale chodzi o to, ze Kurpiowie sami zaczynaja
mie¢ $wiadomos¢ odrebnosci jezykowej. Zgadzam si¢ z panem profesorem, ze nie
ma takich obiektywnych cech, ktére pozwola nam stwierdzi¢, ze w danym momen-
cie konczy sie gwara, a zaczyna sie jezyk, bo zalezy to nie tylko od uzytkownikow
tego jezyka, ale takze od $rodowiska zewnetrznego. Kurpiowie dzigki pracom
profesora Rubacha zyskujg taka samo$wiadomo$¢. Profesor Rubach w naszym
srodowisku jest demonizowany, bo ustalil norme¢ na podstawie asynchronicznej
wymowy glosek wargowych palatalnych, ktéra jest w Kurpiach i jakim$ innym
jezyku z dalekiego swiata, ktory on badal. Ta cecha wspélna byla punktem wyjscia
do tej normy.

Stanistaw Cygan (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)

Odpowiadajac na pytanie pani profesor Agnieszki Rypel, chcialbym powiedzie¢,
ze moze rzeczywiscie jest to najwiekszy btad, ze te regionalne $ciezki edukacyjne
zostaly wycofane. Wielkg ich oredowniczka byla pani profesor Barbara Falinska.
Mamy szereg publikacji z cyklu Dialog pokoleni. Na terenie Kielecczyzny $p. pani
doktor Krystyna Dlugoszowa zorganizowala jako autochtonka, a jednocze$nie
pracownik Uniwersytetu Warszawskiego, cykl spotkan, ktorych efektem jest pu-
blikacja powstata z udziatem zaréwno uczniéw gimnazjum i szkoly podstawowej
w Zagnansku, jak i ich bab¢ i dziadkéw. To jest doskonaly przyklad realizacji
tej Sciezki. Oczywiscie, idea byta jeszcze przedwojenna. Profesor Doroszewski
w ,,Glosie Nauczycielskim” i innych publikacjach apelowal o wspotprace szkot
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z okre$lonymi instytucjami naukowymi i placéwkami badawczymi. Zle sie stalo,
ze zostalo to wycofane z programu nauczania, bo bylo to doskonale narzedzie
poznawania malej ojczyzny.

Odpowiadajgc pani profesor Katarzynie Klosinskiej, odnosnie do gwary i ,,jej
szkodnictwa’, to tylko w odniesieniu do srodowiska $laskiego chciatbym powie-
dzie¢, ze oczywiscie takie interferencje moga mie¢ miejsce w sytuacji lekcyjnej,
na Podhalu czy na przyklad w szkole §laskiej. Pani profesor Helena Synowiec
i Bozena Czastka-Szymon w 1990 roku przygotowaly publikacje wydang przez
Towarzystwo Mitosnikow Jezyka Polskiego w Krakowie Ksztafcenie sprawnosci
jezykowej. Cwiczenia dla uczniéw srodowiska slgskiego po to, aby przeciwdziala¢
wiasnie bledom tego typu, jak na przyktad archaizm $laski: brzitwa, trzimad, grziby
i inne. Tam, gdzie s3 wyraziste cechy $laskie, mamy konkretne zestawy ¢wiczen
dla uczniéw srodowiska $laskiego.

Pytanie pana profesora Mariana Bugajskiego dotyczylo tego, kto to jest mieszkaniec
wsi; odpowiedz brzmi: ten, kto mieszka na wsi. Wie$ jednak jest wsi nieréwna.
Inaczej bedzie na Mazowszu, inaczej na Kielecczyznie, inaczej moze na ziemi
lubuskiej. Ale wiadomo, sam mieszkaniec wsi jest czgsto okreslany z punktu wi-
dzenia kategorii socjologicznej. Z czym sie to wigze? Z negatywnym postrzeganiem
i wizerunkiem wsi oraz mieszkanca wsi. To jest taka pewna czapa kulturowa, ktéra
moze ze wzgledu na wielowiekowe ciemi¢zenie kaze przyjac¢ temu czlowiekowi,
ze on jest kim§ gorszym i miejsce, w ktdrym mieszka, tez jest gorsze. Podam kilka
przykltadow. Widzialem graffiti na jednym z budynkéw w Kielcach: , Ksieza na
ksi¢zyc, chamy na rol¢”, ,,Zachamowo, chamy wysiada¢!”. Znane sa na przyklad
okreslenia typu: zakgtek Pana Boga, miejsce, gdzie psy szczekajg tylng czescig ciata,
zadupie. Sa to tego typu elementy, ktdre po prostu si¢ pojawiaja i sa deprecjatywne.
Jesli chodzi o odpowiedz na pytanie pani profesor Anny Dabrowskiej, to chce
powiedzie¢, ze czedzenie to potoczna nazwa hiperpoprawnos$ci w gwarach pol-
skich. To jest quasi-termin uzywany przez mieszkancow wsi na okreslenie btedow
ponadnormatywnych, czyli to jest przeszadzanie albo czedzenie. Przyklady: czo,
czukier, meczenasz.

Na prosbe pana profesora Tomasza Szymczynskiego zacytuje jeden fragment,
w ktérym jest mowa o jezyku mieszkancow wsi.

»— [A na wsi to jak mowimy?]

- Na Kieleckie to jag mozno okresli¢? Po $lgsku méwiom Slazacy. A z Kieleckiego
to jako ta mowa jes, Ona si¢ jakoz nazywo, ale jo wiem, jak to okresli¢. No to
niedokladnie my méwimy tag jak to si¢ powinno méwic.

- [To jak sie powinno moéwic¢?]

- Tagjak si¢ czyto, jag jez napisane, to méwimy. Umiemy przeczyta¢, ale nie méwimy
tak, nie jak powinno si¢ mowic. Tak. Nie przekracad, jag jes i, a e my zastepujemy
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tam litery roézne, na przyktad zamias powiedzi¢ ziemia czy cien, to si¢ nie moéwi,
tylko zimia, cini, w raminiu, w ciniu. A powinno si¢ mowi¢, tag jak sie pisze. Jag
byta tako wujenka, z Lodzi przyjechala i na Zoche, naszo siostre mojom mowi tak:

»Zoska, ty tag ladnie §piewosz, a czemu ty tag nie méwisz”. Ona $piewala tag jak sie
powinno, nie, bo si¢ z czegoz nauczyta, a jak sie méwi, to nie méwita.

- [A w telewizji to jak méwig?]

- Czy moéwio tag jak trzeba? No chyba tak. Powinno si¢ mowi¢ tag jak, nie prze-
kracac. Z litery.

— [Styszatem, ze ,méwic z litery”?]

— To wtasnie to, co méwie. Nie przekrecac: i, e: cieri - cin, ide do domu czy do domu
albo ko# na kéri. Dom — dém, miol, chciol. No czemu si¢ tag nie mowi. Czy tag jes
prosci, czy tag niedbale?

- [Czy méwimy niedbale?]

- No tag juz si¢ przyjeto, czlowiek si¢ przyzwyczail. Wezmy twoje sasiadke, to jag
téna tadnie moéwi, Henie, ale ona obca. Léna lod Radomia jes.

— [Ale czy wszyscy obcy tak méwig?]

- E ($miech), nie wszyscy.

- Iyy, nie ($miech), nie wszyscy.

— Ale Henia to juz moéwi tak, jak trzeba chyba.

— Ale ta to 6na szkole mo, chyba ogdlniak, ale dna nie moéwi tak, jak si¢ powinno
mowic. No przecie my to tam nie posiadomy szkoly, no tak si¢ cztowieg nauczyt,
tuchowot tu i kéniec, ale przecie tako mtodo, przecie do szkoly chodzila, do biura.
Ona nie méwi tak dokladnie jak trzeba” [Ka 87]

Tomasz Wicherkiewicz (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Sprébuje skomponowaé odpowiedz na kilka pytan w jedng. Zaczne od Kurpiow.
Trzy tygodnie temu zostatem zaproszony do Kadzidla na Kurpie na uroczysta pro-
mocje¢ przekladu Maftego Ksigcia po kurpiowsku. Kadzidlo stalo si¢ na poltora dnia,
jak to okreslitem, nadksi¢stwem matych ksiestw Rzeczpospolitej. Tu odpowiadam
na pierwsze pytanie, dotyczace mikrojezykow. Doskonale byly tam reprezentowane
w postaci literackich przekladéw Matego Ksigcia: podhalanski, wielkopolski, ka-
szubski, $laski, wilamowski, mazurski, jidysz, karaimski, $§lasko-cieszynski, pod-
laski. Kurpiowie dokonali bardzo ciekawego eksperymentu, poniewaz wyznaczyli
sposrdd swojej spotecznosci 18 oséb uwazanych za najlepszych uzytkownikow,
zaznajomionych nie z norma jezyka kurpiowskiego, tylko z ortografig zapropo-
nowang przez profesora Rubacha, ktéra jest nieco transkurpiowska. Uzytkownicy
tlumaczyli Matego Ksiecia w trzech etapach, z podzialem na rozdzialy, pdzniej
byta grupa, ktora jeszcze raz wszystko weryfikowala i na koncu jeszcze jedna
trzyosobowa grupa. Trzykrotna weryfikacja. Odbieram to jako upodmiotowienie
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spolecznosci jezykowej, podkreslajac przy tym, ze pisownia zaproponowana przez
Rubacha jest przez nig akceptowana.

Jesli chodzi o zmiane paradygmatu badan z dialektologicznych na socjolingwistycz-
ne - tak, zgadzam si¢. To jest uzupelnienie paradygmatu. Ja bym dodal do nich
jeszcze paradygmat, ktory rowniez bedzie przyczynkiem do dyskusji i komentarzy:
paradygmat praw czlowieka. Spoleczno$¢ ma prawo do okreslenia si¢ réwniez
pod wzgledem jezykowym. Jesli chodzi o role dialektologii, bardzo mocno pod-
kreslitbym doniostos¢ badan dialektologicznych w tym czynniku, ktory w grupie
czynnikow zywotnosci etnolingwistycznej zostal okreslony jako ilos¢ i jakos¢
dokumentacji jezykowej.

Co do terminologii, to uzytem pojecia jezyki mniejsze, nie jezyki mniejszosci. Jeszcze
raz powtdrze definicje: ,Wszystkie autochtoniczne odmiany jezykowe niekorzy-
stajace z uprzywilejowanego statusu ogélnopanstwowego jezyka i zaznaczajgce
odrebno$¢”. Natomiast zdaje sobie sprawe, Ze nie jest to ostateczna i idealna de-
finicja. Postuguje si¢ bardzo czesto terminem spofecznosci jezykowe, jest to by¢
moze niedoskonaly odpowiednik pojecia language communities, wokot ktérych
spolecznosci buduja swojg tozsamo$¢ i podmiotowosé.

Budowa tozsamosci jako budowanie antagonizmoéw - to jest perspektywa bardzo
wiekszosciowa, poniewaz zaklada ona, ze antagonizmdéw nie ma. Miedzy innymi
wyniki badan omoéwione w ksigzeczce Mniejszosci i ich jezyki wobec kryzysu. Pa-
kiet antystygmatyzacyjny projektu ,,Jezykowe antidotum: Zywotnos¢ jezykowa jako
sposob budowy psychicznego dobrostanu, zdrowia i zrownowazonego rozwoju” (pod
red. M. Bilewicza i J. Olko), ktorg wreczylem pani przewodniczacej, pokazaly, ze
wszystkie spolecznosci mniejszosciowe, ktdrymi zajmowalismy si¢ w tym projekcie,
doznaly rozmaitych form stygmatyzacji. Budowa albo odbudowa ich tozsamosci
stanowi forme destygmatyzacji — zaréwno indywidualnej, jak i spotecznosciowe;.
Tu wracam do kryterium liczebnosci grupy, ktére decydowaloby o mozliwosci
zakwalifikowania jezyka spolecznosci do jezykéw mniejszosci badz nie. Jest to
jedno z kryteriéw wplywajacych na zywotnos¢ etnolingwistyczng, natomiast nie-
koniecznie na status jezyka. Wérdd jezykow wymienianych dzis przeze mnie jest
karaimski, ktéry w tej chwili w Polsce ma troje uzytkownikéw, z czego dwoje
nie-Karaiméw. Czy w zwiazku z tym przestajemy zwraca¢ uwage na karaimski?
Wyrzucamy go z ustawy o mniejszo$ciach narodowych i etnicznych? Wedlug mnie
jest elementem dziedzictwa jezykowego Rzeczpospolitej.

Pani profesor Izabela Winiarska-Gdrska pytala, jakie sg korzysci sg ze zmiany
terminologii. Jeszcze raz powtérze: upodmiotowienie, destygmatyzacja, a jeszcze
dodalbym deskansenizacja wielu z nich.

Odpowiadajac panu profesorowi Marianowi Bugajskiemu, przepraszam za blad
uogolniajacy. Wyjasniam, ze tylko w Polsce Lemkowie uwazaja si¢ za odrebng
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spoteczno$¢ jezykowa. W Ukrainie, na skutek rozmaitych wptywéw, réwniez cen-
tralizujacych ze strony wigkszosci ukrainskojezycznej, stali si¢ postregionalng spo-
tecznoscig. W Stanach Zjednoczonych i Kanadzie weszli w strukture nadregionalng
Karpato-Rusinéw, nie identyfikujg si¢ juz jako Lemkowie, ale jako transoceaniczna
spotecznos¢ karpato-rusinska, odnoszg si¢ do standardu karpato-rusinskiego,
ktéremu mogliby$my poswieci¢ osobny wyklad.

Pan profesor Jarostaw Deminet pytat o podejscie panstwa do jezykow mniejszosci.
Jesli chodzi o jezyki mniejszosci narodowych jako jezyki narodowe, to panstwa
nie muszg troszczy¢ sie o ich korpus, bo to zwykle odbywa si¢ poza granicami.
Uwazam, Ze powinny troszczy¢ sie o status i szkolnictwo. W zwigzku z tym $rodo-
wiskami mniejszos$ciowymi w Polsce wstrzasneta decyzja o ograniczeniu nauczania
jezyka niemieckiego w szkotach do jednej godziny tygodniowo dla mniejszosci
niemieckiej. Tu od razu komentarz. Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce po przynaj-
mniej jednopokoleniowym zerwaniu cigglosci przekazu jezyka niemieckiego nie
zdecydowala si¢ w najmniejszym stopniu wraca¢ do regionalnych odmian jezyka
niemieckiego: $laskich, mazurskich, pomorskich. Za swdj jezyk etniczny mniejszos¢
ta uwaza standardowa niemczyzne. W przypadku na przyklad litewskiej lub ukra-
inskiej spotecznosci jezykowej wyglada to nieco inaczej. Nie bede poswiecal uwagi
mniejszosci ukrainskiej, bo jest to w tej chwili wyjatkowo skomplikowana sytuacja
zwigzana rOwniez z naptywem imigrantéw. Natomiast mniejszo$¢ litewska, ktora
jest stosunkowo nieliczna, z jednej strony za swdj jezyk etniczny uwaza standard
jezyka litewskiego, ale z drugiej strony jest rowniez catkiem silny (jak na liczebnos¢
spotecznosci) ruch na rzecz dzukowszczyzny, czyli tej punsko-sejnenskiej litewsz-
czyzny, ktora de facto moéwia polscy Litwini, ktdra nie jest obecna w szkolach, ale
caly czas funkcjonuje jako pierwszy jezyk socjalizacji matych Litwinow.
Odnoszac si¢ do zagadnien translatologii, wroce znéw do matoksigzecego Swigta
w kurpiowskim Kadzidle, gdzie przez poéttora dnia sami tlumacze reprezentujacy
spolecznosci jezykow mniejszych dyskutowali o wartosci, roli i koniecznosci ttu-
maczen na jezyki nieuprzywilejowane, czyli mniejszo$ciowe.

Magdalena Steciag (Uniwersytet Zielonogorski)

Chciatabym powiedzie¢ tylko kilka stéw, odnies¢ sie¢ do komentarzy, ktére usty-
szalam, podzigkowac za uzupelnienia — przede wszystkim panu profesorowi Sta-
nistawowi Cyganowi. Oczywiscie zdaj¢ sobie sprawe z tego, Ze na pograniczach,
na réznych obszarach transgranicznych prowadzone s3 najrézniejsze projekty
badawcze wspomagajace skuteczng komunikacj¢ mieszkancow. Bardzo czesto
realizacja tych projektow przynosi pozyteczne efekty w postaci podrecznikow do
nauki jezyka sgsiada przeznaczone dla réznych srodowisk. My réwniez w naszych
badaniach braliémy pod uwage stluzby mundurowe, bo oczywiscie te grupy pra-
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cownicze kontaktujg sie czesto i to wynika z ich wspdlnych dziatan o charakterze
transgranicznym. Natomiast oba te projekty, ktorych wyniki prezentowalam w wy-
stapieniu, mialy raczej charakter diagnostyczny. Naszym zadaniem bylo raczej
zdiagnozowad, jak wyglada sytuacja jezykowa, a na nastepnym etapie odpowiedzie¢
na potrzeby mieszkancéw pogranicza, uzytkownikéw réznych jezykow, odnoszace
sie do tego, jak moga lepiej si¢ ze sobg komunikowac.

Jesli chodzi o te perspektywe socjolingwistyczng, na ktorg zwrdcita uwage pani
profesor Mirostawa Siuciak, to musz¢ powiedzie¢, Ze ona jest mi bardzo bliska
i wlasciwie badania ankietowe z pogranicza polsko-czeskiego byly wykonane
przez socjologa. Miatam taki komfort, ze mogtam otoczy¢ sie specjalistami. Nie
jestem jednak dialektolozka, wigc nie potrafie przesledzic tej drogi od dialektologii
do socjolingwistyki. Sama siebie usytuowatabym w nieco innym paradygmacie,
prezentujagcym perspektywe ekolingwistyczng, ktéra wykorzystuje réwniez ten
aspekt socjologiczny, ale bierze pod uwage inne aspekty: uwarunkowania wielo-
jezyczno$ci w krajobrazie jezykowym na pograniczu, strategie komunikowania sie
W ujeciu pragmatycznym, a wiec mamy troche szersze spojrzenie, ktére wydaje mi
si¢ naprawde ciekawe. Takie zintegrowane badania, wzajemnie si¢ o§wietlajace, daja
lepszy efekt poznawczy. Z mojego doswiadczenia wynika, Ze powinny to by¢ jednak
badania interdyscyplinarne prowadzone w zespole. Gdy pierwszy raz udatam si¢ na
pogranicze i zaczetam robi¢ ankiety, to u§wiadomitam sobie, ze to nie jest zadanie
dla jednej osoby i staratam si¢ o to, zeby mie¢ mozliwo$¢ dziatania zespotowego.
Jesli chodzi o nastawienie do sgsiada, o dialog miedzykulturowy, zagadnienie toz-
samosci lokalnej w kontekscie antagonizméw spotecznych, to mam dobre wiesci
z zachodniego pogranicza, lepsze niz te niepokojace glosy w dyskusji, zwlaszcza
jesli chodzi o jezyki mniejszosciowe i ich przedstawicieli, ktérzy odczuwaja sil-
ne zagrozenie ze strony jezykéw dominujacych. Musze powiedzie¢, ze naszym
respondentom z pogranicza polsko-niemieckiego i polsko-czeskiego zadawali-
$my pytanie o sympatie do sgsiada. Nastepnie pokusili$my si¢ o poréwnania. Jak
wiadomo, Unia Europejska wlasciwie co roku przeprowadza taki duzy sondaz
dotyczacy stosunku do réznych nacji, pytajac o to, kto kogo lubi w Europie. Jesli
skonfrontowac to, co méwig Polacy o zaprzyjaznionych nacjach, z tym, co méwia
mieszkancy pogranicza o tych nacjach, ktére lubig, to okazuje sie, Ze mieszkancy
pogranicza z Polski bardziej lubig Niemcdéw, niz Polacy w ogole; ze mieszkancy
pogranicza polsko-czeskiego bardziej lubig Czechéw, niz Polacy w ogdle. Mozna
wigc powiedzied, ze blisko$¢ drugiej nacji sprawia, ze sympatia jest raczej wigksza,
anizeli mniejsza.

Odnoszac si¢ do $ciezki regionalnej, musze przyzna¢, ze tak malo znam si¢ na
edukacji, ze nie potrafie odpowiedzie¢ na pytanie o to, jak projektowac ksztalcenie
jezykowe w szkole, natomiast jako ekolingwistka jestem za réznorodnoscia. Jestem
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za tym, by podejmowac wszelkie dzialania, aby wyjs$¢ z paradygmatu jednojezycz-
nosci i mysle, ze $ciezka regionalna takze moze temu stuzy¢.

Bardzo dzigkuje¢ pani profesor Miroslawie Sagan-Bielawie za to, ze dostrzegta
specyfike zachodniego pogranicza i chciatabym zapewni¢, ze rzeczywiscie jest to
interesujacy teren badawczy, ktéry wymaga jednak w moim mniemaniu zmody-
fikowania myslenia o wielojezycznosci.

Anna Piotrowicz (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Bardzo dzigkuje organizatorom za mozliwos¢ uczestnictwa zdalnego. Podziwiam
sprawnos¢ prowadzenia w formie hybrydowej tak duzego wydarzenia naukowego.
Wiszystkim panstwu referentom gratuluje bardzo ciekawych wystapien, ktérych
efektem byly niewymuszone, owocne dyskusje. Jak zawsze ciesze si¢ na monografie
z Forum.
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NOTKI O AUTORKACH I AUTORACH

Marian Bugajski

prof. dr hab., jezykoznawca, badacz polszczyzny. Od 1992 roku zwigzany zawodowo
z Zielong Gora. Tworca i kierownik Katedry Komunikacji Jezykowej i Spotecznej,
wieloletni kierownik Zaktadu Komunikacji Jezykowej w Instytucie Filologii Pol-
skiej. Autor monografii Pot wieku kultury jezyka w Polsce (1945-1995) [1999] oraz
Jak pachnie rezeda? Lingwistyczne studium zapachow [2004]. Opublikowal tez
Jezykoznawstwo normatywne [1993] i Jezyk w komunikowaniu [2006], ksiazki, ktore
w zasadniczy sposob wplynely na ksztalt wspdltczesnej lingwistyki normatywnej
ijej odniesien do praktyki. Jest tez jezykoznawca praktykujacym: popularyzatorem
polszczyzny i kultury jezyka w mediach - takze w internecie.

Stanistaw Cygan

dr hab., prof. ucz., pracuje w Instytucie Literaturoznawstwa i Jezykoznawstwa Uni-
wersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach; kierownik Centrum Kultury i Jezyka
Polskiego, lektor jezyka polskiego jako obcego. W obszarze jego zainteresowan
naukowych znajduje si¢ dialektologia socjologizujaca, historia jezyka polskie-
go, polska leksykografia gwarowa, jezyk pisarzy, glottodydaktyka polonistyczna.
Opublikowal ponad 100 prac naukowych, w tym 3 monografie (Stownictwo pism
Stefana Zeromskiego, t. 9. Swiat roslin [2007], Z gwary $wigtokrzyskiej. Swiat daw-
nej wsi w relacjach mieszkaricow. Pogwarki. Tworczos¢ ludowa. Stowniczek [2009],
Przejawy swiadomosci jezykowej mieszkaricow wsi korica XX wieku na przyktadzie
Lasocina na KielecczyZnie [2011], Stownik gwary opoczytiskiej [2018], kilkadziesiat
artykuléw w czasopismach naukowych i monografiach wieloautorskich, kilka
recenzji i sprawozdan. Jest redaktorem dziesieciu publikacji naukowych oraz
wspolredaktorem trzech.



366

www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
Y
S~

Bartosz Hordecki

dr hab., prof. ucz., doktor habilitowany w zakresie nauk o polityce, doktor nauk
prawnych, mgr filozofii, pracuje w Zakladzie Filozofii i Teorii Polityki na Wydziale
Nauk Politycznych i Dziennikarstwa w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Czlonek Rady Wykonawczej IPSA Research Committee 50: Politics
of Language (International Political Science Association); sekretarz Zarzadu Pol-
skiego Towarzystwa Naukowego Prawa Prasowego; cztonek Sadu Kolezenskiego
Osrodka Badan i Edukacji Europejskiej. Specjalizuje si¢ w badaniach z zakresu
retoryki politycznej i prawnej, filozofii polityki, polityk jezykowych, historii pojec
spofeczno-politycznych oraz kultur polityczno-prawnych, a takze terminologii oraz
podejs¢ badawczych w zakresie nauk o polityce i administracji. Autor m.in. mo-
nografii Marzgc wielki, $nigc potezny... Aspekty narracyjne wspotczesnej rosyjskiej
polityki jezykowej, [2021] i licznych artykuléw dotyczacych politycznosci jezyka
ijezykowosci polityki (m.in. Dialektyka erystyczna jako sztuka unikania rozméwcéw
nieadekwatnych, ,,Res Rhetorica” 2021/8; Volodymyr Zelenskyy’s presidential rhetoric
as a strategic resource, ,Przeglad Strategiczny” 2023/16, wspolautor: B. Nosova).

Katarzyna Klosinska

dr hab., prof. ucz., jezykoznawczyni, pracuje w Instytucie Jezyka Polskiego na
Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego. Zajmuje si¢ socjolingwistyka
(obecnie prowadzi badania nad postrzeganiem normy jezykowej przez uzytkow-
nikéw jezyka oraz nad $wiadomoscia jezykowa Polakéw), leksykologia (wraz
z zespolem prowadzi stownik neologizmdéw polskich: www.obserwatoriumjezy-
kowe.uw.edu.pl), normatywistyka, etnolingwistyka (jest autorka licznych publi-
kacji z tych zakreséw) oraz politolingwistyka (opublikowata dwie ksigzki: Etyczny
i pragmatyczny. Polskie dyskursy polityczne po 1989 roku [2013] oraz, napisang wraz
z Michatem Rusinkiem, Dobra zmiana, czyli jak si¢ rzqdzi swiatem za pomocg stow
[2019]). Jest przewodniczaca Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN oraz
popularyzatorka jezyka.

Ewa Kolodziejek

prof. dr hab., jezykoznawczyni, popularyzatorka wiedzy o jezyku, wiceprzewod-
niczaca Rady Jezyka Polskiego, przewodniczaca Zespolu Retoryki i Komunikacji
Publicznej RJP, przewodniczaca szczecinskiego oddzialu Towarzystwa Mitosnikow
Jezyka Polskiego. Na Uniwersytecie Szczecinskim prowadzi poradnie¢ jezykowa,
opiekuje sie studenckim Kolem Miodych Jezykoznawcéw. Autorka ksigzek z za-
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kresu socjolingwistyki, m.in. Czlowiek i swiat w jezyku subkultur [2005, 2015],
jezykoznawstwa wspolczesnego: Nowe, nowsze, najnowsze. O zmianach we wspot-
czesnej polszczyZnie [2019] i poradnikéw jezykowych, m.in. Walczymy z bykami.
Poradnik jezykowy PWN [2010, 2023]. Wspdtautorka poradnika: Etyka jezyka. Jak
mowic i pisac o grupach narazonych na dyskryminacje.

Danuta Krzyzyk

dr hab., prof. ucz., w latach 1990-2019 pracowata w Katedrze Dydaktyki Jezyka
i Literatury Polskiej Uniwersytetu Slaskiego; obecnie jest pracownikiem Instytutu
Jezykoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego. Jej gtéwne zainteresowania badawcze
koncentruja si¢ wokot problemoéw pragmalingwistyki, frazeologii, ortografii i dy-
daktyki jezyka (zwlaszcza ortografii), funkgji i jezyka podrecznikéw szkolnych,
a takze wokdt zagadnien sprawnosci jezykowej dzieci i mtodziezy oraz zaburzen
w komunikacji jezykowej uczniow o specjalnych potrzebach edukacyjnych.

Krzysztof Mackowiak

prof. dr. hab., profesor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa, pra-
cuje w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Zielonogorskiego. W kregu jego
zainteresowan znajduja sie: stylistyka jezykoznawcza, historia jezyka polskiego,
leksykologia, socjolingwistyka, regionalistyka. Autor wielu rozpraw na temat
swiadomosci jezykowej, w tym ksiazek Stownik a poezja. Z zagadnien swiadomosci
leksykalnostylistycznej polskiego oswiecenia [2001] oraz U Zrédet polskiej swiado-
mosci jezykowej (X-XV wiek) [2011].

Ewa Rudnicka

dr hab.,, jezykoznawczyni, od 2009 r. adiunkt na Wydziale ,,Artes Liberales” Uni-
wersytetu Warszawskiego. Jej zainteresowania naukowe to: leksykografia, kultura
jezyka polskiego i rozwdj polskiej mysli normatywnej, leksykologia, semantyka,
syntagmatyka i lingwistyka kulturowa. Pracowata w Poradni Jezykowej UW oraz
jako adiunkt w Instytucie Jezyka Polskiego UW (2003-2009), a takze w Kolegium
MISH (2000-2009). Od 2003 r. zwigzana z Olimpiadg Literatury i Jezyka Polskie-
go afiliowanej przy IBL PAN, od 2006 r. czlonek prezydium Komitetu Gtéwnego
olimpiady licealnej, od 2019 czlonek Komitetu Gtéwnego olimpiady dla szkét pod-
stawowych. Zajmuje si¢ takze dziatalno$cig popularyzatorska, gosci w audycjach
radiowych Polskiego Radia i rozglo$ni prywatnych oraz programach telewizyjnych.
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Agnieszka Rypel

dr hab.,, prof. ucz., pracuje w Katedrze Stylistyki i Pragmatyki Jezykowej na Wydzia-
le Jezykoznawstwa Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy. Jest autorka
kilkudziesieciu artykuléw, ktérych tematyka dotyczy dyskursu edukacyjnego,
w tym zagadnien zwigzanych z lingwodydaktyka oraz glottodydaktyka. Zajmuje
sie takze badaniem socjolektu mtodziezy oraz rozmaitymi aspektami jezykowego
i kulturowego obrazu miasta w tekstach publicystycznych, artystycznych i edu-
kacyjnych. Opublikowata monografie Nauczanie komunikacyjne w ksztatceniu
uczniowskich wypowiedzi pisemnych. Problemy. Badania eksperymentalne. Implika-
cje dydaktyczne [2007], Ideologiczny wymiar dyskursu edycyjnego. Na przyktadzie
podrecznikow jezyka polskiego z lat 1918-2010 [2012] oraz Rola dyskursu handlowego
w budowaniu wspélnoty polskich bydgoszczan. Studium jezykowo-kulturowe na
podstawie ,,Dziennika Bydgoskiego” z lat 1908-1914 [2024].

Mirostawa Sagan-Bielawa

dr hab.,, prof. ucz., jezykoznawczyni, polonistka, socjolingwistka. Pracuje w Kate-
drze Lingwistyki Kulturowej i Socjolingwistyki na Wydziale Polonistyki Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Interesuje si¢ wspdlczesng polszczyzng, dwudziestoleciem
miedzywojennym, swiadomoscia jezykows, integracja jezykowa, zréznicowaniem
regionalnym polszczyzny, onomastyka (nazwami regionéw). Autorka monografii
Dziedzictwo pozaborowe. Spoteczna swiadomos¢ jezykowa Polakéow w Drugiej Rze-
czypospolitej [2014] oraz Polszczyzna méwiona inteligencji pochodzenia kresowego na
Gornym Slgsku. Studium socjolingwistyczne [2004], a takze artykutéw dotyczacych
ksztaltowania wspolnot komunikatywnych (narodowych, regionalnych, srodo-
wiskowych), waloryzowania jezyka i wariantywnosci jezykowej, roli czynnikéw
spolecznych w rozwoju polszczyzny w XX i XXI w.

Mirostawa Siuciak

dr hab., prof. ucz., pracuje w Instytucie Jezykoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach. Autorka licznych prac z zakresu historii jezyka polskiego, wspot-
czesnej i dawnej normy jezykowej oraz ksztaltowania sie standardéw zachowan
komunikacyjnych. Interesuje sie rowniez sytuacjg jezykowa na Gérnym Slasku
w aspekcie historycznym i wspétczesnym. Laczy w swoich dociekaniach nauko-
wych rézne metody badawcze, takie jak genologia lingwistyczna, tekstologia,
dyskursologia, stylistyka, socjolingwistyka, pragmalingwistyka, jezykoznawstwo
normatywne. Najwazniejsze monografie: Komunikacja urzgdowa na Gérnym Slg-
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sku w okresie XVI-XVIII wieku. Ujecie dyskursologiczne [2024], Ksztattowanie sig
kategorii gramatycznej liczebnika w jezyku polskim [2008], Polszczyzna XVII wieku.
Stan i przeobrazenia [2002, wspolautorstwol, Jezyk Slgskich utworéw scenicznych
z lat 1864-1922 [1998].

Aldona Skudrzyk

prof. dr hab., jezykoznawczyni, pracuje na Wydziale Humanistycznym Uniwer-
sytetu Slaskiego w Katowicach. Jej zainteresowania naukowe skupiaja sie wokot
socjolingwistycznych, pragmatycznych i stylistycznych aspektéw zréznicowania
wspolczesnej polszczyzny. Najnowsze badania dotycza stanu piémiennego stylu
myslenia (analfabetyzm funkcjonalny), wptywu nowych mediéw na jezyk mlo-
dego pokolenia (determinizm technologiczny), a takze opisu dyskursu edukacyj-
nego — w perspektywie spolecznej i kognitywnej. Drugi wazny obszar badawczy
to socjolingwistyczny i pragmatyczny obraz regionu i regionalnosci, zwlaszcza
za$ znaczenia jezyka w konstruowaniu tozsamosci lokalnych oraz komunikacji
w warunkach dyglosji. Wazne miejsce w jej pracy naukowej zajmuje glottody-
daktyka uprawiana zaréwno teoretycznie, jak i praktycznie (autorstwo artykutow
analitycznych oraz skryptéw dla cudzoziemcow).

Magdalena Steciag

prof. dr hab., pracuje w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Zielonogor-
skiego. Jej zainteresowania naukowe rozwijaja si¢ od genologii lingwistycznej
przez badania debaty publicznej do lingwistyki dyskursu. W latach 2018-2023
realizowala w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki miedzynarodowy
projekt badawczy Lingua receptiva czy lingua franca? Praktyki jezykowe na pogra-
niczu polsko-czeskim w obliczu dominacji angielszczyzny (ujecie ekolingwistyczne)
Autorka monografii: Jezyk w epoce antropocenu - ujecie ekolingwistyczne [2023],
Dyskurs ekologiczny w debacie publicznej [2012], Informacja, wywiad, felieton. Spo-
sOb istnienia tradycyjnych gatunkéw w radiu komercyjnym [2006]. Stypendystka
na Uniwersytecie Poludniowej Danii w Odense w 2010 r. oraz na Uniwersytecie
w Hradcu Kralové w Republice Czeskiej w 2015 r. Cztonkini Rady Jezyka Polskiego,
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego oraz Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Ekolingwistycznego (International Ecolinguistics Association). Na macierzystej
uczelni pelni funkcje pelnomocnika rektora ds. réwnego traktowania.
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Helena Synowiec

prof. dr hab., przez 46 lat swej dziatalno$ci naukowej i dydaktycznej (1973-2019)
zwigzana z Katedra Dydaktyki Jezyka i Literatury Polskiej Uniwersytetu Slaskiego.
Jej zainteresowania badawcze koncentruja si¢ wokol probleméw sprawnosci jezy-
kowej dzieci i mlodziezy oraz réznych determinantdw tej sprawnosci, ksztalcenia
jezykowego i kultury jezyka, funkcji i jezyka podrecznikéw szkolnych, a takze
wokot zagadnien $lgskoznawczych i edukacji regionalne;.

Tomasz R. Szymczynski

dr hab.,, prof. ucz., zatrudniony w Zakfadzie Filozofii i Teorii Polityki na Wydziale
Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu. Jego zainteresowania badawcze obejmujg mozliwosci zastosowania per-
spektywy hermeneutycznej w polu metodologii nauk spotecznych i humanistycz-
nych, filozofii polityki, nauk o polityce, stosunkéw miedzynarodowych, studiow
europeistycznych, sinologicznych, regionalnych, jak réwniez problematyke prze-
ktadoznawstwa oraz tozsamosci zbiorowych i komunikacji miedzykulturowej oraz
interdyscyplinarnej. Autor propozycji metodologicznej o nazwie hermeneutyka
wielojezykowosci oraz wpisujacej sie w jej ramy koncepcji retoryka wieloprzektadu.
Wspotzalozyciel Grupy badawczej ,,Hermeneutyka wielojezykowosci i praktyka
przekladu klasycznych tekstow chinskich’, ktéra funkcjonuje w ramach Centrum
Cywilizacji Azji Wschodniej na Uniwersytecie SWPS w Warszawie. Opiekun
Studenckiego Kota Naukowego Studiéw Azjatyckich WNPiD UAM. Opublikowat
dotad pig¢ monografii, w tym: Polityka drogi okreznej jako strategia sensu w chin-
skim obszarze kulturowym z perspektywy hermeneutyki wielojezykowosci [2020].

Izabela Winiarska-Gorska

dr hab., prof. ucz., pracuje w Instytucie Jezyka Polskiego na Wydziale Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego. Jej zainteresowania naukowe obejmuja dyskurs reli-
gijny polskiej reformacji i kontrreformacji, zagadnienia normatywne dawnej polsz-
czyzny, edytorstwo tekstéw dawnych, popularyzacja wiedzy o dawnej polszczyznie.
Autorka dwéch monografii: Szesnastowieczne przektady Pisma Swigtego na jezyk
polski (1551-1599) jako gatunek nowozytnej ksigzki formacyjnej [2017] i Stownictwo
religijne polskiego kalwinizmu od XVI do XVIII wieku (na tle terminologii katolic-
kiej) [2004] oraz kilkudziesieciu artykutow. Uczestniczka prac edytorskich, m.in.:
Kazania $wietokrzyskie. Nowa edycja. Nowe propozycje badawcze [red. P. Stepien,
2009]; we wspotpracy z Marta Kacprzak i Tadeuszem Maciejewskim edycja Piesni
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Mikotaja Reja [2005] oraz we wspdlpracy z Wojciechem Kriegseisenem, Martg
Kacprzak, Sebastianem Kawczynskim i Januszem Maciuszka Apocalypsis... Mikolaja
Reja [2005]. Wspdtautorka opracowan popularyzujacych wiedze o polszczyznie,
m.in.: Jezyk polski. Kompendium [2005], wspotautorka filméw edukacyjnych Blyska-
wiczne dzieje polszczyzny. Uczestniczka projektow naukowych: m.in. kierowniczka
projektu Szesnastowieczne przektady Nowego Testamentu na jezyk polski a rozwdj
renesansowej polszczyzny literackie (https://ewangelie.uw.edu.pl/), wykonawczyni
w grancie dydaktycznym Dawne ortografie, gramatyki i podreczniki jezyka polskiego.
Internetowe kompendium edukacyjne (https://gramatyki.uw.edu.pl/, pod kierownic-
twem Wandy Decyk-Zieby), konsultantka historycznojezykowa w projekcie NPRH
Biblioteka Dawnej Literatury Popularnej i Okoliczno$ciowej (pod kierownictwem
prof. dr. hab. Romana Krzywego), wykonawczyni w projekcie badawczym Kultura
Pierwszej Rzeczypospolitej w dialogu z Europg. Hermeneutyka wartosci.

Tomasz Wicherkiewicz

dr hab., prof. ucz., pracuje na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
gdzie kieruje Zakladem Polityki Jezykowej i Badan nad Mniejszos$ciami. Jezyko-
znawca specjalizujacy sie w socjolingwistyce, polityce jezykowej i planowaniu
jezykowym, a takze w badaniach mniejszosci oraz jezykow zagrozonych, mniej-
szo$ciowych i regionalnych, mniej uzywanych i rzadziej badanych, w rewitalizacji
i dokumentacji jezykowej oraz w ochronie i badaniach praw mniejszosci jezyko-
wych. Studiowal w Polsce, Niderlandach i Niemczech, pracowat ze srodowiskami
mniejszosci jezykowych, gléwnie w Europie, Azji i Ameryce Péinocnej. W latach
2018-2019 byl profesorem wizytujacym na Uniwersytecie Hokkaido w Sapporo
w Japonii, na lata 2019-2024 mianowany wspotpracownikiem naukowym w progra-
mie Recovering Voices (Narodowe Muzeum Historii Naturalnej Instytutu Smithsona
w Waszyngtonie); w 2022 r. byl wspétpracownikiem Uniwersytetéw Pélnocnej
Karoliny w Chapel Hill i Teksasu w Austin (USA) - w ramach finansowanego przez
UE projektu COLING. Jezyki mniejszosci, glowne mozliwosci. Wspélne badania,
zaangazowanie spolecznosci i innowacyjne narzedzia edukacyjne (https://coling.
al.uw.edu.pl). Jego badania obejmujg réwniez typologie i socjolingwistyke (w tym
socjolingwistyke historyczng) systemow pisma i ich elementéw. Autor i kierownik
projektu Dziedzictwo jezykowe Rzeczypospolitej - Baza dokumentacji zagrozonych
jezykow (www.inne-jezyki.amu.edu.pl).
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Piotr Zbrog

prof. dr hab., pracuje na Uniwersytecie Jana Kochanowskiego w Kielcach, jezyko-
znawca, autor i wspétautor ponad dwustu publikacji naukowych i dydaktycznych,
w tym o$miu monografii, pieciu monografii pod redakcja naukows, stownikéw,
artykuléw w czasopismach polskich i zagranicznych, programéw nauczania
i podrecznikéw. Jego zainteresowania naukowe to: jezykoznawstwo normatywne,
kultura jezyka, skfadnia wspolczesna i historyczna, komunikacja i jej zakldcenia,
reprezentacje spoteczne. Prowadzi programy poswigcone poprawnej polszczyznie
w TVP3 (Bezblednie) oraz w Radiu Kielce (Rozprawy z jezykiem), a takze Poradnig
Jezykowa Instytutu Literaturoznawstwa i Jezykoznawstwa UJK.
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