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Streszczenie: Wspolczesng geografie spoteczno-ekonomiczng cechuje pluralizm 16z-
nych orientacji (nurtow) metodologicznych, uznawanych za komplementarne sposoby
badania i interpretowania rzeczywistosci. Powszechnie akceptowany stat si¢ pewien
eklektyzm metodologiczny, to jest taczenie elementow réznych podejsé. Szczegdlny
potencjal niosg w sobie w mojej opinii podejscia relacyjne oraz ewolucyjne umozli-
wiajgce wyjasnianie dynamiki przestrzennej organizacji zjawisk poprzez uchwycenie
mechanizmow jej przemian lub trwatosci na drodze analizy relacji r6znych podmiotow
dziatajacych w przestrzeni. Na tle innych nauk spotecznych geografi¢ wyrdznia szcze-
gblna wrazliwos$¢ na kontekst przestrzenny oraz na skale geograficzng. Umiejetno$é
wigzania zjawisk 1 procesow spotecznych, gospodarczych, politycznych i przyrodni-
czych w réznych uktadach przestrzennych pozwala geografii spoteczno-ekonomiczne;j
whnies$¢ znaczacy wklad w rozwigzywanie wspotczesnych problemow srodowiskowych,
spotecznych i gospodarczych.

Wprowadzenie

Cechy i miejsce geografii spoteczno-ekonomicznej w systemie nauk oraz jej re-

lacje do innych dyscyplin oraz praktyki zycia spoleczno-gospodarczego sg przed-
miotem rozwazan i dyskusji od wielu lat. Wyrazem tego sg liczne konferencje oraz
publikacje, zarowno zbiorowe jak i indywidualne w Polsce i na $wiecie, w ktorych
znajdziemy szerokg game podejs¢ i pogladéw. W tym kontekscie podziele si¢ kil-
koma wiasnymi refleksjami na temat tego, co wnosi dyscyplina nazywana w Polsce
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geografia spoleczno-ekonomiczng (geografia spoteczno-ekonomiczng i gospodarka
przestrzenng w oficjalnej klasyfikacji dyscyplin naukowych — zob. Stryjakiewicz,
2021), a w $wiecie anglosaskim geografig cztowieka (human geography). Skupi¢ swo-
ja uwage na trzech gtdéwnych zagadnieniach: po pierwsze znaczeniu réznych orientacji
teoretyczno-metodologicznych i podejs¢ badawczych na gruncie geografii spoteczno-
-ekonomicznej, po drugie jej tozsamosci w dobie interdyscyplinarnosci, a po trzecie
relacji funkcji poznawczych i funkcji praktycznych geografii spoteczno-ekonomiczne;j
i gospodarki przestrzenne;j.

Rdzne podejsScia badawcze

Geografia spoteczno-ekonomiczna, podobnie zreszta jak inne nauki spoteczne,
funkcjonuje dzisiaj w warunkach pluralizmu metodologicznego, znajdujacego wyraz
we wspotistnieniu réznych orientacji teoretyczno-metodologicznych i podej$¢ badaw-
czych, w ramach ktorych inaczej formutowane sa problemy badawcze (stawiane sa
odmienne pytania), wykorzystuje si¢ rézne zrodia danych i stosuje odmienne metody
badan, a czasem opierajg si¢ one na innych podstawach filozoficznych.

Dyskutujac o pluralizmie na gruncie geografii, nie sposéb nie odwota¢ si¢ do
dziedzictwa Zbyszka Chojnickiego. Podkreslat on dobitnie, ze geografi¢ jako nauke
empiryczng powinien cechowacé krytyczny realizm poznawczy (epistemologiczny),
w odroznieniu od relatywizmu reprezentowanego miedzy innymi przez postmoder-
nistyczny nacisk na wielo§¢ rownoprawnych narracji, z ktorych zadna nie moze by¢
uznana za bardziej trafng lub prawdziwg [Chojnicki, 2004, 2011]. Podzielam poglad
Z. Chojnickiego, ze efektywna podstawe rozwoju geografii spoteczno-ekonomicznej
stanowig jasne standardy metodologiczne, umozliwiajace krytyke i dyskusje naukowa,
niezaleznie od r6znorodnos$ci podejs¢ badawczych.

Orientacje filozoficzno-metodologiczne rdznigce si¢ sposobami postepowania
badawczego pojawiaty si¢ 1 zyskiwaly na znaczeniu w geografii w réoznym czasie,
czesto na drodze krytyki 1 opozycji w stosunku do orientacji rozwinigtych wczesnie;j.
Druga potowa poprzedniego stulecia byta okresem zazartych sporow zwolennikéw
poszczegdlnych orientacji, na przyktad neopozytywistycznej, strukturalistycznej, hu-
manistycznej czy neomarkistowskiej, ubiegajacych si¢ o prymat w geografii spolecz-
no-ekonomicznej, czemu towarzyszyto czasem negowanie przydatnosci innych ujec.
Po tym burzliwym okresie rywalizacji mamy obecnie raczej do czynienia z ,,pokojo-
wym wspolistnieniem” rdznych orientacji, uznawanych za komplementarne sposoby
badania i interpretowania rzeczywistosci. Co wiecej, wydaje si¢, ze dos¢ powszechnie
akceptowany stat si¢ w geografii spoteczno-ekonomicznej pewien eklektyzm meto-
dologiczny, to jest taczenie elementéw réznych podejs¢, w tym stosowanie zar6wno
metod ilosciowych, jak i jako§ciowych. W tym kontekscie zwrdci¢ mozna uwage na



kilka nurtow metodologicznych (podej$¢ badawczych), okreslanych przez niektorych
mianem paradygmatow, jakie zaznaczajg si¢ wyraznie we wspotczesnym rozwoju dys-
cypliny na §wiecie [Sheppard, 2011; Hassink, Gong, 2017], w tym zwlaszcza w geo-
grafii ekonomicznej.

Charakterystyczng cechg wspodlczesnej geografii spoleczno-ekonomicznej jest
przesuniecie zainteresowan z lokalizacji, miejsc, regionow, terytoriow, na relacje mie-
dzy nimi oraz migdzy podmiotami dziatajacymi w przestrzeni. Zmienilo si¢ przy tym
spojrzenie na miejsce. We wezesniejszych podejsciach widziane bylo ono jako frag-
ment przestrzeni geograficznej odrézniajacy si¢ od innych miejsc lub punkt lokalizacji
obiektow, a celem badan geograficznych byto poznanie i wyjasnienie przestrzennego
zroznicowania zjawisk. Dzi§ miejsce analizowane jest przede wszystkim jako wezet
w sieci powiagzan lub przeptywow ludzi, informacji i wiedzy, kapitatu i dobr material-
nych. Uwaga skupiona jest na podmiotach i ich aktywnosci (dziataniach) w przestrze-
ni, a w szczegdlnosci na relacjach w jakie one wchodza. Czgste jest uymowanie zja-
wisk w formie sieci powigzan, czego wyrazem moze by¢ koncepcja globalnych sieci
produkcyjnych (global production networks). Obserwujemy rowniez nawrdt do ujecia
zlozonosci §wiata w kategoriach systemu. Interakcje miedzy podmiotami zachodza
w réznych skalach przestrzennych. Istotnym pojeciem w tym kontekscie jest zakorze-
nienie (embeddedness) dziatalnosci cztowieka w uktadach lokalnych i regionalnych.
Miejsca r6znig si¢ stopniem zakorzenienia firm poprzez powigzania z lokalng gospo-
darka, otoczeniem instytucjonalnym i spoleczno-kulturowym, co wplywa na trwatos¢
lokalizacji ich dziatalnosci. Zdolno$¢ do przyciggania i zatrzymania mobilnego ka-
pitatu, jak rowniez kapitatu ludzkiego, oddaje metaforyczne pojecie lepkosci miejsc,
zaproponowane przez Ann Markusen (1996). Wyjasnianie rozwoju réznych dziatal-
no$ci w przestrzeni jest niemozliwe bez uwzglednienia wptywu kontekstu czasoprze-
strzennego. Szczegolne znacznie przypisuje si¢ relacjom wiadzy, takze nieformalne;j.
Wszystkie te elementy okreslane sa mianem podejscia relacyjnego.

Wyraznie silniejsze niz w przesziosci jest rowniez w geografii spoteczno-ekono-
micznej zainteresowanie procesami. O ile gtdwnym przedmiotem badan byty wczesniej
uktady przestrzenne, dzi$ jest nim przede wszystkim dynamika przestrzennej organi-
zacji zjawisk. Na plan pierwszy wybija si¢ pytanie o trwato$¢ (kontynuacj¢) czy zmia-
ny cech zjawisk i struktur przestrzennych oraz czynniki i mechanizmy owych zmian.
Wiaze si¢ z to z odejsciem od neoklasycznej teorii rtownowagi w kierunku podejscia
ewolucyjnego. Przywotuje si¢ w tym kontekscie pojecie struktur dlugiego trwania Fer-
nanda Braudela (1993). W badaniach rozwoju miast i regionéw analizuje si¢ mechani-
zmy zaleznosci od $ciezki, role punktow zwrotnych i okien sposobnosci. Kariere robi
dzi$ pojecie rezyliencji (odpornosci, elastycznos$ci), rozumianej jako zdolno$¢ syste-
mu (struktury) do adaptacji i transformacji, zwtaszcza w okresach gwattownych zmian
(szokéw). Szezegdlne znaczenie w wyjasnianiu ewolucji kazdego systemu ma pozna-
nie mechanizméw (sposobow) jego rozwoju, to jest identyfikacja jego elementdéw
sktadowych, aktywnos$ci réznych podmiotow oraz wspodlzaleznosci (relacji) miedzy
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nimi, ktore prowadza do utrwalania lub przemian cech systemu. Warto zwrdci¢ uwagg,
ze podejscie ewolucyjne taczy postgpowanie indukcyjne i hipotetyczno-dedukeyjne.

Cechg zaré6wno podejscia relacyjnego, jak i ewolucyjnego, jest akcentowanie roli
dzialajacych w przestrzeni podmiotoéw (interesariuszy), ktore wchodzg we wzajemne
relacje i majg swoj udziat w wywolywaniu przemian lub utrwalaniu uksztattowanych
wczesniej cech i struktur. Istotng rolg odgrywaja tu rowniez rézne instytucje formalne
i nieformalne, w tym zasady, normy, regulacje prawne, ktorych zasi¢g jest z natu-
ry przestrzennie ograniczony i ktére wptywaja na funkcjonowanie i podtrzymywa-
nie relacji spotecznych i gospodarczych. W tym konteks$cie mozemy mowic¢ réwniez
o orientacji (podejéciu) instytucjonalnym w geografii [Stryjakiewicz, 1999, 2007].
W geografii ekonomicznej obserwujemy takze znacznie wigksze niz w przesztosci do-
cenianie wptywu cech kulturowych i relacji spotecznych na rozwoj miast i regionow,
okreslane czasem zwrotem kulturowym (cultural turn). W geografii spotecznej przed-
miotem zainteresowania byly od dawna nieréwnosci spoteczne, dzi$ czgsto w ujgciu
wykluczenia spotecznego i jego determinant, oraz warto$ci. Miejsce, jako nos$nik zna-
czen i warto$ci, jest centralnym obiektem badan w nurcie geografii humanistycznej.
Warto$ciowanie zjawisk i procesow zachodzacych w przestrzeni geograficznej stalo
sie rowniez dzi§ powszechne na gruncie geografii ekonomicznej i politycznej, nierzad-
ko jako podstawa rekomendacji praktycznych zastosowan wynikoéw badan geograficz-
nych. Warto przypomnie¢ w tym miejscu geografi¢ moralng (moral geography) Da-
vida M. Smitha [2000], eksponujaca aspekt etyczny analizowanych przez geografow
problemow spotecznych, gospodarczych i politycznych.

Tozsamosc geografii spofeczno-ekonomicznej

Geografia spoteczno-ekonomiczna ma $ciste zwigzki z innymi dyscyplinami
w dziedzinie nauk spotecznych, w szczegdlnosci ekonomia i socjologia, a takze z na-
ukami przyrodniczymi, humanistycznymi oraz technicznymi. Zasygnalizowane wyzej
podejscia, takie jak ewolucyjne i relacyjne, nawigzuja do podobnych trendéow na grun-
cie ekonomii i socjologii oraz si¢gaja do rozwijajacych si¢ w nich podejs¢ 1 koncepcji
teoretycznych. Granice migdzy dyscyplinami s3 umowne i zdefiniowane przez zmie-
niajace si¢ w czasie praktyki badawcze. Istotne jest w tym konteks$cie pytanie o wspot-
czesng tozsamos¢ geografii spoteczno-ekonomicznej w relacji do innych dyscyplin.

Jako ceche wyr6zniajaca geografi¢ akcentuje si¢ zazwyczaj jej szczegolne zainte-
resowanie miejscem i przestrzenig. Sadze, ze mozna to ujaé jako szczegodlng wrazli-
wo$¢ geografow na kontekst przestrzenny oraz na skale geograficzng!®.

16 Odzwierciedla to akcentowane czgsto atrybuty odrgbno$ci geografii zarowno w ujgciu chorolo-
gicznym, jak i interakcjonistycznym [zob. Chojnicki, 1999; Stryjakiewicz, 2016].
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Wrazliwo$¢ na kontekst przestrzenny oznacza dazenie do uchwycenia wspotza-
leznosci, jakie wynikaja z lokalizacji zjawiska w tym a nie w innym miejscu, ina-
czej méwigc, poznania relacji wigzacych zdarzenia i obiekty z szeroko rozumianym
otoczeniem ($rodowiskiem) przestrzennym i czasowym w jakim sg one usytuowane.
Wyjasnianie zjawisk i procesdéw wymaga powigzania cech spoleczno-kulturowych,
gospodarczych, politycznych i przyrodniczych oraz ich zmian w sposob uwzglednia-
jacy zarowno kontekst, jak i specyfike zjawisk i miejsc. Mamy do czynienia z r6znymi
mechanizmami odziatywania jednych zjawisk na drugie, na przyktad efektem sasiedz-
twa, wptywem kontaktow interpersonalnych, dyfuzja zarazliwg zjawisk kulturowych
1 innowacji, generowaniem i rozprzestrzenianiem si¢ efektow mnoznikowych. Ashe-
im [2020] okresla geografie wprost jako ,,analiz¢ kontekstualng”, a Rodriguez-Pose
[2011, s. 352] pisze, ze “for geographers [...] space is relative and variable and this
makes context king”.

Oprocz tej, mowigc obrazowo, ,,poziomej” zaleznosci od kontekstu przestrzen-
nego, charakterystyczne dla geografow jest ponadto analizowanie ,,pionowych” po-
wigzan zjawisk w roznej skali geograficznej. Interakcje zjawisk i1 proceséw zacho-
dza w réznych skalach geograficznych. Konieczne jest w tej sytuacji z jednej strony
uwzglednianie odrebnosci uwarunkowan i mechanizmow ksztaltowania si¢ zjawisk
w poszczegolnych skalach przestrzennych, a z drugiej dazenie do uchwycenia wspot-
zalezno$ci tego co dzieje si¢ w mniejszej i wickszej skali geograficznej, czyli umiejet-
no$¢ powigzania zjawisk w roznych skalach. Procesy ogolne ksztattuja cechy konkret-
nych miejsc, ale rownoczesnie cechy miejsc i dziatania lokalne zmieniajg powigzania
zjawisk i1 przebieg procesOw w szerszej skali geograficznej. ,,Lawina bieg od tego
zmienia, po jakich toczy si¢ kamieniach”, jak pisal Czestaw Mitosz [1948, s. 8].

Ogolnie rzecz biorac, spojrzenie na miejsce jako element szerszego systemu oraz
wezel w sieci powigzan prowadzi do skupienia uwagi na relacjach migdzy réoznymi
zjawiskami i poszczegdlnymi miejscami oraz na procesach, ktore ksztattujg te miejsca
oraz relacje obiektywne i subiektywne w roznej skali geograficznej, od lokalnej po
globalna. W ten sposob geografia spoteczno-ekonomiczna ma potencjat do wyjasnia-
nia zardwno dlaczego zjawiska o pewnych cechach wystepuja w tym, a nie w innym
miejscu oraz jak i dlaczego sa ze sobg powigzane (jak wptywaja na siebie). Niezbedne
jest do tego podejscie uwzgledniajace aktywno$¢ wielu podmiotow (interesariuszy)
w roznych skalach przestrzennych. W sferze metodycznej sita geografii jest niewat-
pliwie rozwiniety warsztat umieje¢tnosci analizy przestrzennej, w tym geograficznych
systemow informacji.

Na koniec warto podkresli¢, ze badania empiryczne w geografii spoleczno-eko-
nomicznej powinny by¢ silnie osadzone w koncepcjach teoretycznych a ich wyniki
interpretowane w kategoriach teoretycznych. Jasne okreslenie podstaw teoretycz-
nych jest szczeg6élnie wazne w dobie wspotczesnego eklektyzmu metodologicznego,
o ktorym byta mowa wczesniej. Z punktu widzenie pozycji polskiej geografii wazne
jest rozwijanie studidw syntetyzujacych i teoretycznych obok dominujacych studiow
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czastkowych, a takze angazowanie si¢ polskich geografow w istotne debaty teoretycz-
ne toczace si¢ w nauce §wiatowej.

Funkcje poznawcze a funkcje praktyczne dyscypliny

Geografia rozwinela si¢ jako nowozytna dyscyplina naukowa w dziewigtnastym
stuleciu w duzej mierze ze wzgledu na zapotrzebowanie na wiedze geograficzng
ze strony panstwa i gospodarki w wielu krajach europejskich. Rynkowe i spolecz-
ne zapotrzebowanie na wiedz¢ geograficzng we wspolczesnym §wiecie jest w mojej
opinii nawet wicksze niz wowczas. Umiejetno$¢ wigzania roznych zjawisk i proce-
sow w réznych skalach przestrzennych, do czego geografowie wydajg si¢ by¢ do-
brze przygotowani, pozwala im wnie$¢ swoj wktad w rozwigzywanie wspotczesnych
problemow srodowiskowych, spotecznych i gospodarczych. Warunkiem spolecznej
uzytecznosci wiedzy geograficznej oraz jej praktycznego wykorzystania jest zdolnosé
do wyjasniania istotnych spotecznie problemow, szczegdlnie poprzez umiejetnosc po-
kazania mechanizmow powigzania (wspotzaleznosci) zjawisk, ich trafnej diagnozy
i oceny, prognozowania oraz formutowania rekomendacji dla polityk publicznych na
szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym.

Wyzwania wspotczesnego $wiata, takie jak postepujaca cyfryzacja wielu sfer zycia
gospodarczego i spotecznego, w tym rozwdj tak zwanego Przemyshu 4.0 i sztucznej
inteligencji, oraz ich wptyw na przestrzenna organizacje¢ sieci osadniczej i gospodar-
ki, transformacja globalnych sieci produkcyjnych, relacje migdzy rozwojem gospo-
darczym a jako$cig zycia i wzrostem lub ograniczeniem wykluczenia spotecznego
w wymiarze regionalnym i lokalnym, adaptacja do zmian klimatu i wdrazanie polityk
srodowiskowych oraz kryzys demograficzny w wielu krajach europejskich, stanowig
sfery, gdzie geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna moga mieé
wiele do powiedzenia. Ograniczg si¢ tu do krotkich refleksji na temat przykladow
problematyki polityki rozwoju oraz polityki przestrzennej, w zakresie ktorych repre-
zentanci dyscypliny wnoszg niebagatelny wktad.

Pojecie rozwoju krajow, regiondw czy miast przeszto w ostatnich dekadach dale-
ko idace zmiany. W koncu ubieglego stulecia rozpowszechnito si¢ na bazie Raportu
Brundtland pojecie rozwoju zrownowazonego (sustainable development) jako idei ko-
rzystania z zasobow przyrody w sposob nie ograniczajacy mozliwosci zaspokojenia
potrzeb przysztych pokolen, stajac si¢ synonimem zachowan prosrodowiskowych.
Od tego czasu ewoluowalo ono i dzi§ rozumiane jest znacznie szerzej jako dazenie
do godzenia celéw w trzech sferach: srodowiskowej, spotecznej i gospodarczej, cze-
go dobitny wyraz znajdujemy miedzy innymi w Agendzie na Rzecz Zréwnowazo-
nego Rozwoju 2030 ONZ. Naczelnym celem jest w tym ujeciu rozwoj efektywny
ekonomicznie, przynoszacy szerokie korzysci spoteczne, to jest wyrdwnujacy szanse
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1 przeciwdziatajacy wykluczeniu spotecznemu, a zarazem przyjazny dla srodowiska
przyrodniczego, mig¢dzy innymi poprzez ograniczenie szkodliwego wptywu produkcji
1 konsumpcji na stan srodowiska i ochrong jego zasobow. Takie spojrzenie na rozwdj
ma charakter kompleksowy 1 opiera si¢ na uznaniu wspotzaleznosci zjawisk i proce-
sow spotecznych, gospodarczych i srodowiskowych, a tym samym dostrzezeniu nie-
moznosci osiggania celow w kazdej z tych sfer w oderwaniu od celéw realizowanych
w pozostatych dziedzinach. Dazenie do rozwoju zrownowazonego, akcentujgcego trzy
wspotzalezne wymiary rozwoju, stwarza wyjatkowe mozliwosci dla zaangazowania
geografii spoteczno-ekonomicznej w budowanie i realizacje strategii rozwoju kra-
jow, regiondw oraz gmin, a zarazem wzmacniania czy odbudowy tradycyjnych wigzi
z geografig fizyczna.

Dziedzina, w ktorej udzial przedstawicieli dyscypliny jest od dawna niezwykle
szeroki, jest problematyka zagospodarowania przestrzennego. Widoczne jest to w nie-
zliczonej liczbie ekspertyz na rzecz tego zagospodarowania od skali lokalnej po krajo-
wa, udziale w opracowaniu koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju, gmin-
nych programow rewitalizacji, pracach Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju PAN, itd. Nowy system planowania w Polsce jest kolejnym ,,oknem sposobno-
$ci” dla reprezentantéw geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzenne;j.
Wiaze on $cislej polityke rozwoju i planowanie strategiczne z regulacyjnym plano-
waniem przestrzennym, mi¢dzy innymi poprzez wprowadzenie obligatoryjnych stra-
tegii rozwoju gmin oraz rozbudowanie ich wymiaru przestrzennego, w szczegolnosci
o model struktury funkcjonalno-przestrzennej. Stwarza to zapotrzebowanie na wiedze
1 umiejetnosci, jakie zaoferowaé moze geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodar-
ka przestrzenna. Szczegdlnie istotna jest w tej sytuacji umiejetno$¢ diagnozowania
potencjatow lokalnych poszczegélnych obszardéw jako podstawa formulowania trafnej
strategii ich rozwoju.

Trzeba na koniec podkresli¢, ze glgbokie zaangazowanie geografow spoteczno-
-ekonomicznych w zycie spoleczno-gospodarcze i rozwigzywanie problemow prak-
tycznych niesie ze sobg rowniez pewne wyzwania i putapki. Podstawe, tak jak w kaz-
dej dziatalnos$ci spotecznej, stanowi hierarchia warto$ci i norm oraz zwigzane z tym
poczucie odpowiedzialno$ci za skutki dokonywanych ocen i rekomendowanych dzia-
fan. Zmierzy¢ si¢ trzeba z przezwyci¢zaniem pokusy paternalizmu ekspertow i za-
chowaniem otwartosci na partycypacj¢ réznych interesariuszy, w szczegdlnosci grup
0 ograniczonym statusie spotecznym i ekonomicznym. Istnieje niebezpieczenstwo in-
strumentalizacji badan naukowych i podwazenia autorytetu badaczy w zwiazku z ich
uwiklaniem w spory polityczne lub interesy gospodarcze. Innym zagrozeniem jest ze-
pchnigcie na dalszy plan i zaniedbanie syntetycznych badan podstawowych i rozwija-
nia ujec teoretycznych.
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Refleksje koricowe

W mojej opinii geografia spoteczno-ekonomiczna (geografia cztowieka) jest dzis
uksztaltowang i dojrzata dyscyplina, ktorg cechujg z jednej strony silne powigzania
interdyscyplinarne z innymi naukami spotecznymi, a takze przyrodniczymi i czgscio-
wo technicznymi, a z drugiej wyrazna tozsamos$¢ wyrazajaca si¢ w szczegélnej wraz-
liwosci geografow na kontekst przestrzenny oraz na skale geograficzng. Umiejgtnose
wigzania zjawisk i procesow spotecznych, gospodarczych, politycznych i przyrodni-
czych w roznych uktadach przestrzennych pozwala geografii spoteczno-ekonomicznej
wnie$¢ znaczacy wktad w rozwigzywanie wspolczesnych problemoéw srodowisko-
wych, spotecznych i gospodarczych. Moje doswiadczenia dziatania w réznych in-
terdyscyplinarnych sieciach naukowych i zespotach badawczych nastraja mnie opty-
mistycznie co do roli geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej
zardbwno w rozwigzywaniu istotnych probleméw poznawczych, jak i praktyki zycia
spoleczno-gospodarczego.

Zakonczg osobistg refleksja. Przyjechawszy do Poznania na Kongres Geografii
Polskiej w czerwcu 2023 1. poszediem z kolegg na $niadanie do Starbucksa przy Ron-
dzie Kaponiera. Na $cianie nad stolikiem, gdzie usiedli$my, widnial napis "Geography
is a flavour”. Ten cytat oddaje osobiste doswiadczenie czym jest geografia dla wielu
z nas zapewne trafniej niz wyrafinowane rozwazania naukowe.
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