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Punktem zwrotnym w rozwoju polskiej geografii byto wydzielenie w 2018 r. geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej jako odrebnej dyscypliny
naukowej w dziedzinie nauk spotecznych, z jednoczesnym przyporzadkowaniem geo-
grafii fizycznej do dyscypliny nauki o Ziemi i Srodowisku w dziedzinie nauk $cistych
i przyrodniczych. Samodzielno$¢ instytucjonalna dyscypliny otworzyta dla niej nowe
perspektywy rozwoju, ale jednocze$nie ujawnita pewne wyzwania, takie jak integral-
nos$¢ geografii spoleczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej, jej miejsce w na-
ukach spotecznych i relacje z innymi dyscyplinami spolecznymi, zakres integracji
z geografig fizyczna i skutki tego procesu dla rozwoju catej geografii, czy wreszcie
instytucjonalne aspekty funkcjonowania nowej dyscypliny.

Aktualne wyzwania geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzen-
nej majg réznorodny i wieloaspektowy charakter. Jednym z glownych aspektow jest
konieczno$¢ zachowania integralnosci dyscypliny, ktora w swoim zréznicowanym
spektrum tematycznym obejmuje zarowno badania nad strukturami spotecznymi
i ekonomicznymi, jak i analiz¢ przestrzeni, w ktorej te struktury si¢ rozwijaja. Po-
nadto istotne jest miejsce dyscypliny w naukach spotecznych, co stawia wyzwanie
zwigzane z ugruntowaniem jej pozycji i autonomii w stosunku do innych dyscyplin
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[por. Lisowski, 2004, 2012]. Relacje z innymi dyscyplinami spotecznymi, takimi jak
ekonomia, socjologia czy politologia, wymagaja elastycznos$ci 1 otwarto$ci na inter-
dyscyplinarne podejscie. Wreszcie, istotne sg takze kwestie instytucjonalne, takie jak
zmieniajgce si¢ struktury organizacyjne, finansowanie badan czy wspotpraca migdzy-
narodowa, ktore wptywaja na funkcjonowanie i rozwdj ,,nowej” dyscypliny. W no-
wych realiach nie bez znaczenia jest takze funkcja praktyczna geografii, jej wptyw
na otoczenie spoteczno-gospodarcze i interdyscyplinarne podej$cie do rozwigzywania
wyzwan cywilizacyjnych, szczegolnie w kontekscie antropogenicznej zmiany klimatu
[Tarkowski i in., 2023]. Dlatego tez geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna stoi przed potrzeba nieustannej adaptacji i innowacji, aby skutecznie od-
powiada¢ na zmieniajgce si¢ wyzwania poznawcze, praktyczne oraz organizacyjne.

Wedhug Stryjakiewicza [2016] wspdiczesna geografia, mimo swojej dobrej kon-
dycji, boryka si¢ z problemem stabego wykorzystania jej potencjatu przez geogra-
fow, co prowadzi do spadku znaczenia dyscypliny zarowno w sferze naukowej, jak
i edukacyjnej. Braki w promocji i marketingu geografii prowadza do oslabienia jej
marki oraz zmniejszenia roli instytucjonalnej. Stryjakiewicz [2016, s. 71] wymienia
trzy przyczyny takiego stanu rzeczy: dezintegracje instytucjonalng dyscypliny, coraz
rzadsze uzywanie nazwy ,.geografia” oraz niski kapitat spoleczny $rodowiska geo-
grafow. Aby przywroci¢ geografii nalezne jej miejsce, konieczne sa skoordynowane
dziatania. Dalszy rozwo6j geografii spoleczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzen-
nej wymaga wiec dyskusji na temat najwazniejszych problemow o charakterze teo-
retyczno-metodologicznym, jak i instytucjonalnym, zwigzanych z funkcjonowaniem
nowej dyscypliny. Dyskusje na te tematy odbytly si¢ m.in. podczas dwoch edycji kon-
ferencji ,,Terazniejszo$§¢ a wyzwania przysztosci geografii spoteczno-ekonomicznej
i gospodarki przestrzennej, organizowanej przez Wydziat Geografii Spoteczno-Eko-
nomicznej i Gospodarki Przestrzennej UAM w Poznaniu w latach 2021 oraz 2023,
przy wspotudziale Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju PAN, Komitetu
Nauk Geograficznych PAN oraz Unii Uczelni na rzecz Rozwoju Kierunkow Studiow
w Zakresie Gospodarowania Przestrzenia.

Niniejsza monografia prezentuje zarowno dyskusje prowadzone w trakcie konfe-
rencji dotyczace rozwoju geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzen-
nej, ale rowniez poglady badaczy, ktorzy nie brali udziatu w konferencji. Wérod tych
ostatnich znalezli si¢ autorzy reprezentujacy nasza dyscypling, jak rowniez osoby
z innych dyscyplin, co ma pozwoli¢ uwzgledni¢ mozliwie szerokie spektrum podejs¢
i pogladéw. Zasadniczym celem niniejszej pracy jest identyfikacja najwazniejszych
wyzwan dotyczacych przysztosci i perspektyw rozwoju geografii spoteczno-ekono-
micznej 1 gospodarki przestrzennej. Stanowi ona takze swego rodzaju diagnoze aktual-
nego stanu i dokonanie swoistego ,,bilansu otwarcia” nowej dyscypliny w pierwszych
latach jej funkcjonowania.

Monografia sktada si¢ z trzech zasadniczych czesci, z ktorych pierwsza jest zaty-
tutowana ,, Skqd przychodzimy? Kim jestesmy? Dokqd zmierzamy? Refleksje nad toz-
samoscig i integralnoscig dyscypliny geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka

12



przestrzenna”. Rozdzialy zawarte w tej czg¢$ci monografii prezentujg refleksje doty-
czace ksztattowania si¢ nowej dyscypliny — geografii spoteczno-ekonomicznej i go-
spodarki przestrzennej, a w szczegdlnosci wyzwan i szans stojacych przed nowa
dyscypling, jej tozsamosci, relacji z innymi dyscyplinami naukowymi oraz kwestii
integralno$ci badan geograficznych po rozdzieleniu geografii czlowieka i geografii fi-
zycznej. Sam tytul tej czesci nawigzuje do stynnego obrazu Paula Gaugina, na ktérym
postacie zastanawiaja si¢ nad swoja egzystencja, a sama forma dzieta wkracza w sym-
bolizm, ktory — podobnie jak znaczna czg$¢ tworczosci artysty — ksztaltuje wyobraznie¢
geograficzng nieznanych i egzotycznych dotad miejsc [Staszak, 2003]. Tg czg$¢ otwie-
ra rozdzial A. Lisowskiego (rozdziat 3), ktory dokonuje syntetycznej, ale niezwykle
interesujacej i wyczerpujacej dyskusji dotyczacej wspotistnienia geografii spoteczno-
-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej (podobne retrospektywne spojrzenie przed-
stawia A. Suliborski w rozdziale 5). Autor rozpoczyna od przypomnienia dtugiej drogi
obydwu dyscyplin, ktora w 2018 r. doprowadzita do ich potaczenia w konsekwencji
wprowadzenia w Polsce nowej klasyfikacji dziedzin i dyscyplin naukowych na wzor
klasyfikacji OECD. Zanim geografia spoleczno-ekonomiczna uzyskata status samo-
dzielnej dyscypliny, przez wiele dekad byta czg$cig szerszej dyscypliny, obejmujace;j
rowniez — a moze przede wszystkim — geografie fizyczna, i przypisywana do nauk
przyrodniczych. Dopiero po II wojnie $wiatowej ujawnit si¢ w europejskiej geografii
wyrazny dualizm przedmiotowy, ktory zblizyl geografie spoteczno-ekonomiczng do
nauk spotecznych. W Polsce dyskusja nad rozdzieleniem geografii na dwie osobne
dyscypliny rozpoczela si¢ na przetomie wiekow, ale dominowaly wowczas obawy
dotyczace ewentualnych negatywnych konsekwencji takiego rozdzielenia. Z kolei
korzenie gospodarki przestrzennej siegaja lat 40. i 50. XX w., kiedy to badania eko-
nomiczne zostaly rozszerzone o aspekt przestrzenny (regional science). Gospodarka
przestrzenna w odroznieniu od klasycznych dyscyplin, takich jak ekonomia, geografia
lub architektura, oprocz funkcji poznawczej, petni rowniez funkcje stosowang w za-
kresie gospodarowania przestrzenig.

Po powstaniu oddzielnej dyscypliny w systemie polskiej nauki, czyli geografii
spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej, oraz rozdzieleniu wydawatoby
si¢ nierozdzielnych nurtow geografii — czlowieka i1 przyrody — odzyly watpliwosci
i dyskusje dotyczace tozsamosci nowej dyscypliny. A. Lisowski (rozdziat 3) podkresla,
ze mimo niewatpliwych réznic migdzy polaczonymi dyscyplinami, geografia spotecz-
no-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna maja wspolng tozsamos¢ przedmiotowa,
skupiajaca si¢ na badaniu zréznicowania i organizacji przestrzennej dziatalnosci czto-
wieka oraz relacji miedzy dziatalnoscia cztowieka a $rodowiskiem przyrodniczym.
Autor konkluduje, Ze cho¢ nowa dyscyplina moze mie¢ charakter bardziej federacyjny
niz unitarny, to polaczenie dyscyplin bedzie korzystne dla rozwoju obydwu dyscy-
plin sktadowych, cho¢by ze wzgledu na potencjalny przeptyw wiedzy i kompetencji
oraz wspolny wktad w rozwdj nauk przestrzennych. Z kolei zdaniem A. Suliborskiego
(rozdziat 5) wspolna tozsamos$¢ obydwu subdyscyplin musi si¢ dopiero wyksztalcié
na podstawie takich ich atrybutoéw, jak antropocentryczne widzenie powtoki ziemskiej
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(przestrzeni geograficznej), analiza przestrzenna srodowiska zycia cztowieka oraz ta-
kich poje¢, jak przestrzen, region, miejsce, sSrodowisko i krajobraz.

Zdaniem B. Domanskiego (rozdziat 4) geografia spoteczno-ekonomiczna jest doj-
rzalg, uksztalttowana dyscypling naukowa. Ze wzgledu na swojg interdyscyplinarnosc,
pluralizm metodologiczny i teoretyczny oraz szczeg6lng wrazliwos$¢ na kontekst prze-
strzenny, dyscyplina wnosi istotny wktad w poznanie i rozwigzanie wspotczesnych
problemow spotecznych, gospodarczych i srodowiskowych. Autor zwraca szczegdlna
uwage na trzy aspekty geografii spoteczno-ekonomicznej, ktore wyrdzniaja ja na tle
innych dyscyplin, tj. r6znorodnos¢ podej$¢ badawczych, tozsamos$¢ dyscypliny oraz
relacji funkcji poznawczych i funkcji praktycznych geografii spoteczno-ekonomicz-
nej i gospodarki przestrzennej. Zar6wno B. Domanski, jak i M. Wojcik (rozdziat 6)
podkreslaja, ze cho¢ geografia spoteczno-ekonomiczna jest blisko zwigzana z innymi
dyscyplinami spolecznymi, zwtaszcza ekonomig i socjologia, a takze naukami przy-
rodniczymi, humanistycznymi oraz technicznymi, to atrybutem wyrdzniajagcym geo-
grafie od tych dyscyplin i budujacym jej tozsamos¢ jest szczegdlne zainteresowanie
kontekstem przestrzennym (terytorium, miejscem, krajobrazem, Srodowiskiem) i ska-
la geograficzng. Co wigcej, zdaniem M. Wojcika (rozdziat 6) o odrebnosci i tozsamo-
$ci geografii §wiadczy¢ moze to, ze inne dyscypliny przejmowaly lub zapozyczaly
podejscie teoretyczne i metodologiczne charakterystyczne dla geografii. Autor przy-
woluje tu przyktady m.in. francuskiej historycznej szkoty naukowej Annales, ktora
podejmowata proby uprzestrzenniania historii oraz socjologicznej teorii strukturacji
i jej zapozyczen z prac geograficznych dotyczacych specyfiki relacji spotecznych wy-
nikajacych ze srodowiska fizycznego.

A. Miszczuk (rozdzial 7) proponuje podejscie do rozumienia geografii spoteczno-
-ekonomicznej jako ,.konglomeratu dyscyplin naukowych”. Konglomerat jest przez
Autora rozumiany analogicznie do terminu holding w naukach ekonomicznych. Ta-
kie ujecie geografii spoteczno-ekonomicznej, zdaniem A. Miszczuka, pozwala lepiej
zrozumie¢ relacje geografii z innymi dyscyplinami, takimi jak ekonomia, oraz rela-
cje miedzy geografig a gospodarka przestrzenng. Autor zwraca szczegdlng uwage na
przeptywy wiedzy miedzy geografig a innymi dyscyplinami oraz korzysci, jakie ptyna
dla catej dyscypliny w zwigzku z wlaczeniem do niej gospodarki przestrzennej jako
subdyscypliny geografii o charakterze bardziej aplikacyjnym.

M. Madurowicz w rozdziale 8 prezentuje refleksje nad integralno$cia wewnetrz-
ng dyscypliny i poréwnuje zwigzek miedzy geografig a gospodarkg przestrzenna do
rozgrywki brydzowej. Wybdr, przed ktérym stoja obydwie subdyscypliny, dotyczy
przymierza unitarnego lub federacyjnego i jest analogiczny do stosowanych w grze
karcianej kontraktu ukierunkowanego (44) i nieukierunkowanego (3BA). Autor opo-
wiada si¢ za federacyjnym charakterem nowej dyscypliny, w ktérym ,,rozgrywke”
(stosujgc terminologi¢ brydzowa) powinna prowadzi¢ geografia spoteczno-ekono-
miczna z wykorzystaniem merytorycznych i praktycznych funkcjonalnosci gospodar-
ki przestrzennej. Autor wymienia rowniez kilka atrybutow nowej dyscypliny, ktére
moga stanowi¢ aktywa przyszlego jej rozwoju. Sa to m.in. dorobek metodologiczny,
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konceptualny i praktyczny, tradycja wspotpracy z geografami fizycznymi, rozwdj
technologii umozliwiajagcych zaawansowane analizy przestrzenne oraz silne zwigzki
z takimi dyscyplinami, jak socjologia, ekonomia, urbanistyka, psychologia srodowi-
skowa oraz politologia.

Jeszcze inny poglad dotyczacy tozsamosci, spojnosci i przysztosci dyscypliny
przedstawia R. Krzysztofik (rozdziat 9). Jego zdaniem polaczenie geografii spotecz-
no-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej byto decyzja, ktora pozwala zintegrowaé
wymienione dziedziny wiedzy. Autor podnosi rowniez, ze w nazwie dyscypliny wy-
stepuja terminy ,,spoteczenstwo”, ,,gospodarka” i ,,przestrzen”, ktore stanowia wspol-
ny mianownik dla potagczonych subdyscyplin i wskazuja ich zakres zainteresowan
badawczych. Autor zwraca uwage, ze powstanie geografii spoteczno-ekonomicznej
jako dyscypliny byto korzystne z punktu widzenia tozsamosci i podmiotowosci tej
cze$ci geografii, zwlaszcza biorac pod uwage fakt, ze fizyczna cz¢$¢ dyscypliny przy-
jeta nazwe ,,nauki o Ziemi i srodowisku” (i tym samym utracita stowo ,,geografia”).
Rozdzielenie geografii cztowieka i fizycznej w pewnym sensie usankcjonowato dos¢
odmienne style uprawiania nauki i wzorce publikacyjne. R. Krzysztofik podkresla jed-
nak, ze rozdzielenie geografii spoteczno-ekonomicznej i geografii fizycznej nie musi
oznacza¢ dezintegracji geografii jako cato$ci.

Cho¢ nowa dyscyplina ma stosunkowo krotka historie swojego formalnego ist-
nienia, to jednak mozna juz wyciagga¢ pierwsze wnioski dotyczace jej funkcjonowa-
nia w nowych uwarunkowania prawnych i instytucjonalnych. Migdzy innymi temu
poswigcona zostata druga cze$¢ monografii (,,Instytucjonalne i praktyczne aspekty
funkcjonowania geografii spotecznoekonomicznej i gospodarki przestrzenna oraz jej
relacje z innymi dyscyplinami”). Ciekawych refleksji dostarczaja rozdziaty 8 i 9 przy-
gotowane przez cztonkow Rady Doskonatosci Naukowej (RDN), ktora przejeta od
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow kompetencje do prowadzenia postepo-
wan habilitacyjnych i profesorskich. T. Kaczmarek, T. Komornicki i P. Swianiewicz
(rozdziat 8) szczegdtowo prezentuja podstawy prawne oraz strukture¢ organizacyjng
RDN, zakres zadan tego organu oraz charakterystyke postepowan przeprowadzonych
w dyscyplinie geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna w okre-
sie 2019-2023. Autorzy podkreslaja, ze rozwoj dyscypliny oraz wzrost jej znaczenia
w przysztosci na tle innych dyscyplin w dziedzinie nauk spolecznych, bedzie zale-
zat m.in. od rozwoju ilosciowego kadry naukowej, co we wskazanym okresie byto
dos¢ ograniczone ze wzgledu na stosunkowo niewielka liczbe postegpowan habilita-
cyjnych i profesorskich. Wsréd probleméw zwigzanych z dziatalnoscia RDN Auto-
rzy wymieniaja m.in. szerokie spektrum tematow zgtaszanych we wnioskach habi-
litacyjnych i profesorskich, ograniczone grono recenzentéw oraz rosnaca liczbe prac
wspotautorskich przedktadanych jako osiagnigcia naukowe. Jednak jako najwigksze
wyzwanie Autorzy wskazuja dominacj¢ (niekiedy) podejscia formalno-prawnego nad
merytorycznym, tj. kierowanie si¢ kwestiami formalnymi i orzecznictwem sadoéw ad-
ministracyjnych kosztem merytorycznej oceny procedowanych wnioskow. Zdaniem
T. Kaczmarka, T. Komornickiego i P. Swianiewicza utworzenie dyscypliny geografia
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spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna oraz obecnosc¢ jej reprezentantoOw
w RDN dobrze stuzy jej rozwojowi 1 pozwala wzmocni¢ jej rozpoznawalnosc¢ i pozy-
cje wsrdad innych dyscyplin nauk spotecznych.

Z kolei M. Gorynia (rozdziat 9) dokonuje bardziej ogolnej refleksji nad struktura
i funkcjonowaniem szeroko pojetych nauk ekonomicznych (tj. ekonomii i finansow,
nauk o zarzadzaniu i jako$ci oraz geografii spoleczno-ekonomicznej i gospodarki
przestrzennej) w ramach RDN. Warto przypomnie¢, ze przed rokiem 2019 formalnie
postepowania habilitacyjne i profesorskie w dyscyplinie geografia byty procedowane
w Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutow (CKdsSiT) w sekcji V, tj. nauk $cistych
i przyrodniczych, jednakze sprawy z zakresu geografii spoteczno-ekonomicznej byty
przekazywane do procedowania w sekcji I, tj. sekcji nauk ekonomicznych, na zasa-
dzie stabo sformalizowanej umowy w ramach CKdsSiT. M. Gorynia stawia hipoteze,
ze w konsekwencji reformy nauki i szkolnictwa wyzszego z 2018 r. oraz wyraznych
dysproporcji w zakresie wielkosci dyscyplin utworzonych moca tej reformy, ujawnia-
ja sie¢ dysfunkcjonalnosci, ktore wptywaja na efektywnos$¢ dziatania RDN. Roéznice
dotyczace liczebnosci poszczegdlnych dyscyplin (we wszystkich dziedzinach) Autor
ilustruje liczbg wyborcéw do RDN oraz liczbg wnioskéw o nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz tytutu profesora. M. Gorynia sugeruje, ze wzorem nauk medycz-
nych, warto rozwazy¢ zmian¢ polegajaca na polaczeniu ww. dyscyplin ,,ekonomicz-
nych” w jedna dyscypline (lub nawet dziedzing) lub przynajmniej zwigkszenie liczby
przedstawicieli dyscyplin w RDN w zalezno$ci od ich liczebnosci. Innym problemem
jest trudnos$¢ z zaliczeniem niektorych prac badawczych (np. ze wzgledu na ich inter-
dyscyplinarny charakter) do okreslonej dyscypliny oraz wyznaczeniem recenzentow.

Zmianie klasyfikacji dziedzin i dyscyplin naukowych towarzyszyta rowniez zmia-
na kryteriéw i sposoby ministerialnej oceny jednostek naukowych. Temu zagadnieniu
uwage poswieca P. Sleszynski (rozdziat 10), ktéry dokonat analizy i systematyzacji
wynikoéw ewaluacji dyscypliny w oparciu o ponad 305 tys. tzw. osiggni¢¢ publikacyj-
nych sprawozdanych do Ministerstwa Edukacji i Nauki za okres 2017-2021. Wyniki
pracy P. Sleszynskiego wskazuja, ze dyscyplina GSEiGP wypadta dobrze na tle innych
dyscyplin w dziedzinie nauk spotecznych (w analizowanym okresie srednia wartos¢
punktow w przeliczeniu na pracownika w naszej dyscyplinie wyniosta 233 punkty
i byla nizsza jedynie od psychologii (246), a wyzsza od ekonomii i finanséw (227),
nauk o polityce i administracji (219) i1 pozostatych dyscyplin w dziedzinie nauk spo-
tecznych). Podwaza to podnoszone niekiedy opinie o peryferyjnej czy marginalnej roli
geografii cztowieka w naukach spotecznych. Jak konkluduje Autor, sposob oraz kry-
teria przeprowadzania ewaluacji budza watpliwosci §rodowiska geografow dotyczace
przejrzystosci 1 przebiegu tego procesu oraz wptywu przyjetego podejscia do ewalu-
acji dla przysztosci dyscypliny i szerzej — calej polskiej nauki (takich jak nastawienie
na umig¢dzynarodowienie badan kosztem zainteresowania zagadnieniami krajowymi
i lokalnymi).

Nad praktycznymi aspektami funkcjonowania geografii spoteczno-ekonomiczne;j
i gospodarki przestrzennej pochylaja si¢ autorzy kolejnych rozdziatéw tej czesci pracy.
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G. Micek (rozdziat 13) i P. Churski (rozdziat 14) zwracaja uwagg, ze rozwdj geografii
oraz jej pozycja wsrod innych nauk spolecznych moga by¢ wzmocnione przez wy-
korzystanie jej potencjatu aplikacyjnego oraz wytwarzanie wiedzy uzytecznej spo-
tecznie. G. Micek identyfikuje pola badawcze istotne z punktu widzenia zastosowan
praktycznych, do ktorych zalicza studia nad: (1) koncentracjg przestrzenng podmio-
tow gospodarczych oraz jej wptywem na potencjal rozwojowy miast i regionow, (2)
przeplywami osob, przedsigbiorstw i kapitatu, (3) lokalnymi skutkami przestrzennymi
takich procesow, jak suburbanizacja, kurczenie si¢ miast lub specjalnych stref ekono-
micznych na rozwoj gospodarczy oraz (4) prace ewaluacyjne i oceniajace warto$¢ pro-
jektoéw na przyktad w zakresie rewitalizacji. Z kolei P. Churski wskazuje, ze geografia
spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna maja bogaty dorobek teoretyczno-
-metodologiczny w zakresie diagnozowania i wyjasniania zrodet zréznicowania po-
ziomu rozwoju gospodarczego obserwowanego w roznych skalach przestrzennych.
W przeciwienstwie do innych dyscyplin badajacych rozwdj spoteczno-gospodarczy,
takich jak ekonomia czy socjologia, geografia zwraca uwage na znaczenie terytorium,
skale 1 relacje przestrzenne przy planowaniu rozwoju, a takze na role kapitalu miast
1 regionéw, korzysci aglomeracji czy kwestie dyfuzji rozwoju. Zdaniem Autora za-
interesowanie powyzszymi zagadnieniami oraz dorobek teoretyczno-metodologiczny
daje dyscyplinie unikalng pozycj¢ wsérdd innych dyscyplin naukowych, co pozwala jej
odgrywa¢ duza rolg w projektowaniu i wdrazaniu polityk rozwojowych na r6znych
poziomach. To z kolei moze stuzy¢ budowie spdjnosci nowej dyscypliny oraz jej po-
zycji zardbwno wsrdd innych dziedzin i dyscyplin naukowych, jak réwniez w szerszym
ujeciu spolecznym i politycznym.

W kolejnych rozdziatach M. Degorski (rozdziat 15) i A. Mizgajski (rozdziat 16)
zwracajg uwage na znaczenie badan geograficznych dotyczacych relacji cztowiek-$ro-
dowisko przyrodnicze. M. Degorski prezentuje wybrane kierunki badan, ktérych wy-
niki mogg stuzy¢ optymalizacji warunkéw zycia cztowieka i poprawie jego dobrosta-
nu. Do kierunkéw tych zalicza badania dotyczace znaczenia zasobow $rodowiska dla
rozwoju gospodarczego miast i regiondéw, analizy w zakresie dziatan adaptacyjnych
systemu spoleczno-ekonomicznego do globalnych zmian klimatycznych oraz bada-
nia krajobrazowe z punktu widzenia wyznaczenia najcenniejszych jego zasobow i ich
ochrony. A. Mizgajski argumentuje, ze wtasnie badania dotyczace relacji cztowiek-
-srodowisko moga by¢ remedium na rosnaca specjalizacj¢ w ramach badan geogra-
ficznych, instytucjonalne rozejscie si¢ geografii cztowieka i geografii fizycznej oraz
spoiwem integrujacym badaczy w dyscyplinie geografia spoteczno-ekonomiczna i go-
spodarka przestrzenna.

Druga cze¢$¢ monografii koncezy rozdziat poswigcony klasycznie rozumianemu za-
stosowaniu geografii, czyli jej edukacji na poziomie szkolnym. T. Rachwal (rozdziat
17) podkresla, ze ze wzgledu na swdj unikalny charakter taczacy elementy przestrze-
ni przyrodniczej, spoteczno-gospodarczej i kulturowej, geografia powinna odgry-
waé znaczgca role w ksztattowaniu §wiadomosci i rozumienia przez ucznidow ztozo-
nosci wspolczesnego §wiata. Autor szczegotowo prezentuje zmiany, ktore nastgpity
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w zakresie edukacji geografii po reformie edukacji w 2017 r., ktorej efektem byta m.in.
likwidacja gimnazjow. W konsekwencji geografia pojawita si¢ ponownie jako oddziel-
ny przedmiot w szkotach podstawowych, a liczba lekcji geografii wzrosta. Co wigcej,
T. Rachwat wskazuje, ze relacje migdzy tresciami spoteczno-ekonomicznymi a przy-
rodniczymi sg do§¢ wywazone. Autor zwraca takze uwagg, ze ksztatcenie w zakresie
geografii podnosi znajomo$¢ i rozumienie wspotczesnego §wiata przez ucznidow oraz
podnosi ich kompetencje niezbedne do aktywnego uczestnictwa w zyciu spotecznym
i gospodarczym.

Czg$¢ trzecia monografii zatytutowana ,, Trendy i kierunki badawcze geografii spo-
feczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej” prezentuje bogactwo i1 roznorodnos¢
zagadnien i podejs¢, ktore cechuja nowa dyscypline. W rozdziale 18 J. Parysek uwage
poswieca teoretyczno-metodologicznym podstawom zastosowania podejscia systemo-
wego w geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarce przestrzennej, a takze wy-
branym przyktadom zastosowania tego podejscia. W kolejnym tekscie (rozdziat 19)
T. Komornicki przedstawia wybrane miary przeptywdw oraz miar zwigzanych z trans-
portem jako wskaznikow nierdéwnos$ci terytorialnych oraz proponuje wykorzystanie
miar przeplywoéw w ocenie stanu oraz w ewaluacji przeciwdziatania nierdéwnosciom
terytorialnym. D. Ilnicki i K. Janc w rozdziale 20 dokonuja przegladu i refleks;ji do-
tyczacej tradycyjnych i nowych Zrédet danych oraz ich przydatnosci w geografii spo-
feczno-ekonomicznej i gospodarce przestrzennej. Autorzy wskazuja, ze obok dobrze
znanych i czesto wykorzystywanych zrodet danych, takich jak bazy Gtéwnego Urzedu
Statystycznego oraz Systemu Informacji Oswiatowej SIO 11, rozwdj 1 upowszechnienie
technologii cyfrowych (np. do dokonywania ptatnosci) moze rzucaé nowe $wiatto na
takie zagadnienia badawcze, jak delimitacja regionow i aglomeracji, migracje wahadto-
we, lokalizacja dziatalnosci gospodarczej czy nowe formy mobilnosci przestrzenne;.

Kolejne dwa rozdziaty (21 i 22) dotycza zagadnien miejskich. T. Kaczmarek
przedstawia i systematyzuje wybrane koncepcje miast wykorzystywane w badaniach
geograficznych. Wsrod tych koncepcji wymieni¢ mozna ideg¢ ,,miasta kurczacego
si¢” (‘shrinking cities’), miasta zwartego (‘compact city’) oraz krotkich odleglosci
(“15-minute city’), miasta zrownowazonego (‘sustainable city’), itd. Z kolei S. Mar-
cinczak (rozdziat 22) poswigca uwage koncepcjom teoretycznym wyjasniajacym zja-
wisko segregacji spotecznej w miastach. Prezentuje zaré6wno tradycyjne, jak i nowe
metody badawcze stosowane w analizie tego zjawiska oraz odnosi si¢ do gtdéwnych
wyzwan i perspektyw, jakie stoja przed geografami badajgcymi nierdwnosci spoteczne
oraz podziaty spoteczno-przestrzenne w XXI wieku.

J. Kotus (rozdzial 23) podejmuje dyskusje na temat konsekwencji udziatu istot po-
zaludzkich 1 bytéw geo-$rodowiskowych w spotecznym $wiecie czlowieka z perspek-
tywy wspotczesnej polskojezycznej geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki
przestrzennej. Autor definiuje istoty pozaludzkie jako istoty zwierzece i srodowisko
roslinne, natomiast przez byty geo-srodowiskowe rozumie np. rzeki, gory, pustynie,
wody morza lub oceanu, ale takze miejsca, ktorym przypisuje swoiscie rozumiang
sprawczo$¢ 1 samostanowigcy charakter. Zdaniem J. Kotusa, dotychczasowe badania
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w dyscyplinie geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna oparte
byty na asymetrycznej relacji czlowiek-przyroda, w ktorej to ostatnie redukowane
bylo do $rodowiska lub kontekstu zycia i pracy czlowieka. Autor proponuje zmia-
n¢ podejscia istot pozaludzkich i bytow geo-Srodowiskowych przez przypisanie im
sprawstwa i prawa do samostanowienia.

W rozdziatach zamykajacych monografie¢ D. Szymanska (rozdziat 24) przybliza
zagadnienia zwigzane z utylizacja i zarzadzaniem odpadami w kontekscie postepuja-
cego zanieczyszczenia srodowiska, P. Czaplinski (rozdziat 25) zarysowuje potencjat
naukowo-badawczy tkwiacy w marketingu miejsc jako miedzydyscyplinarnej dzie-
dzinie wiedzy i dziatalnoS$ci praktycznej z perspektywy geograficznej, T. Palmowski
(rozdziat 26) skupia si¢ na mozliwosciach energetycznego wykorzystania obszarow
morskich, a R. Zrobek i inni (rozdziat 27) po$wigcaja uwage zagadnieniu zagospoda-
rowania przestrzennego terenow pod powierzchnig wody.

Niniejsza monografia przedstawia panoramiczne spojrzenie na ksztattowanie si¢
1 rozw6j nowej dyscypliny — geografii spoleczno-ekonomicznej i gospodarki prze-
strzennej. Podkres$la znaczenie tej dyscypliny, wskazuje wyzwania i szanse, ktore
przed nig stojg oraz podejmuje kwestie jej tozsamosci i relacji z innymi dziedzina-
mi naukowymi. Obraz jaki si¢ wylania z zaprezentowanych w monografii pogladéw
wskazuje, ze nowa dyscypling cechuje pluralizm teoretyczny i metodologiczny, co
sugeruje konieczno$¢ podejmowania wysitkow w celu wzmacniania jej tozsamosci.
Dwoistos$¢ dyscypliny sprawia, ze jej rozw0j moze by¢ bardziej federacyjny niz uni-
tarny, co z jednej strony moze sprzyjac przeptywowi wiedzy i kompetencji, a z drugiej
strony rodzi wyzwania zwigzane z integralnoscig dyscypliny jako cato$ci, w szczegol-
nosci relacji geografii spoteczno-ekonomicznej z gospodarka przestrzenna. Pomimo
roznic, obie subdyscypliny maja wspolny cel, jakim jest badanie przestrzennych i re-
gionalnych aspektow dziatalnosci cztowieka oraz relacji migdzy cztowiekiem a $rodo-
wiskiem. Gospodarka przestrzenna ma takze istotny aspekt praktyczny, co przyczyniaé
si¢ moze do dalszego wzrostu potencjatu aplikacyjnego calej dyscypliny, a w konse-
kwencji wzmocnienia jej pozycji wérdd innych nauk spotecznych.

Nowa klasyfikacja dziedzin i dyscyplin naukowych oraz powotanie RDN przyniosty
zardwno korzysci dla geografii spofeczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej, jak
1 liczne wyzwania. Rozw¢j dyscypliny zalezy nie tylko od nowych probleméw badaw-
czych 1 postgpu teoretyczno-metodologicznego, ale takze od ilo§ciowego rozwoju kadry
naukowej. Dotychczasowe funkcjonowanie geografii spoteczno-ekonomicznej i gospo-
darki przestrzennej w RDN charakteryzowalo si¢ niewielka liczbg postepowan habilita-
cyjnych i profesorskich, a takze nadmiernym zr6znicowaniem tematow badawczych oraz
formalno-prawnym podejsciem do oceny wnioskow awansowych, co moze ograniczac
merytoryczny rozwoj dyscypliny. W tym kontekscie wydaje sig, ze osiggnigcie rowno-
wagi pomigdzy pluralizmem teoretycznym a integralnoscig dyscypliny staje si¢ kluczo-
we dla dalszego rozwoju geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzenne;j.
Ksztaltowanie tozsamosci tej dyscypliny wymagac bedzie wspotpracy i innowacyjnego
podejscia, aby skutecznie odpowiedzie¢ na nowe wyzwania badawcze i spoteczne.
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