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Pojednanie polsko-ukrainskie: przed i po roku 1989

Podejmujac refleksje nad przeszloscig stosunkéw ukrainsko-pol-
skich, kanadyjski historyk ukrainskiego pochodzenia Iwan Lysiak-
-Rudnycki doszed! do wniosku, ze ,strona gtéwnie odpowiedzialng za
przeszie niepowodzenia w relacjach polsko-ukrainskich sa Polacy”, jako
ci ,silniejsi i bardziej zaawansowani”'. Stosunkowa staboé¢ Ukrainy
przypisal autor jej polozeniu na stepowym pograniczu i bezposredniej
bliskosci rosnacej w sile agresywnej Rosji. Wedle jego stéw: ,Nalezy
ubolewa(, ze Polacy wykorzystali swoja wzgledna przewage nad ukrain-
skimi sgsiadami, niewiele zgota okazujac przy tym cech politycznej doj-
rzalosci albo zdolnosci przewidywania”?. W chwili, w ktérej historyk
publikowat swoj tekst, wspdtpracowat juz z polskim czasopismem ,,Kul-
tura”, wydawanym w Paryzu przez Jerzego Giedroycia. Nie mégt jednak
zapewne przewidzie¢, jak wazny okaze si¢ stosunek tego srodowiska do
problemu ukrainskiego oraz jak gleboko zmieni on polska polityke i nas-
troje spoteczne.

Juz w latach sze$édziesiatych i siedemdziesigtych XX wieku na ta-
mach paryskiej ,,Kultury” sformutowano czytelny postulat, gtoszacy, ze
Polacy maja zaakceptowad i zagwarantowa¢ prawa Ukraincéw do Lwo-
wa, Litwinéw do Wilna i Bialorusinéw do Grodna. Tylko bezwarunkowe
wsparcie dla pelnego samookreslenia tych narodéw i otwarte odrzucenie
wszelkich form imperializmu moglo, zgodnie z logika ,Kultury”, zabez-
pieczy¢ polska panstwowos$¢ przed zakusami Rosji. Tak przekonanie to
sformutowat Juliusz Mieroszewski:

[...] w Europie Wschodniej — jezeli na tych ziemiach ma kiedy$ ustali¢ sie
nie tylko pokdj, lecz wolnoé¢ - nie ma miejsca na zaden imperializm - ani

! Ivan L. Rudnytsky, Polish-Ukrainian Relations: The Burden of History, w: P. J.
Potichnyj (ed.), Poland and Ukraine. Past and Present, Edmonton 1980, s. 4.
2 Ibidem, s. 5.
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rosyjski, ani polski. Nie mozemy gardlowa¢, ze Rosjanie winni odda¢
Ukrainie Kijéw i réwnoczesnie gtosi¢, ze Lwoéw musi wroci¢ do Polski®.

Apelujac o nowe polskie myslenie o przestrzeni ULB (Ukraina -
Litwa — Biatorus), srodowisko , Kultury” podkreslato, Ze stosowne prze-
myslenie strategii geopolitycznej jest nie tylko pragmatyczne (w wymia-
rze zapewnienia Polsce bezpieczenstwa), ale takze gleboko moralne
(w sensie pelnego poszanowania praw wszystkich narodéw do samo-
stanowienia i panstwowosci)*.

Kiedy Giedroyc, Mieroszewski i inni formulowali swoja wizje, nie
istnial polityczny podmiot, ktéry moégt ja podjacé i wcieli¢ w zycie. Sy-
tuacja zmienita sie jednak radykalnie za sprawa powstania i rozwoju
Solidarnosci. Juz w grudniu 1980 roku urodzony we Lwowie Jacek Ku-
ron, jeden z przywodcow Solidarnosci, przekonywal warszawskich stu-
dentéw, ze ,niepodlegla Polska bedzie niemozliwa bez niepodleglej
Ukrainy” i wzywat rodakéw do wyzbycia sie nacjonalistycznych i impe-
rialnych komplekséw>. Na emigracji na apel ,Kultury” odpowiedziaty
ukrainskie czasopisma ,Wspolczesno$¢” (Suczasnist™), ktére wydalo
specjalny polskojezyczny numer, oraz ,Odnowa” (Widnowa), ktore jesie-
nig 1985 roku opublikowalo tom poswiecony stosunkom ukrainsko-
-polskim.

W 1991 roku Polska byla pierwszym krajem, ktéry uznat niepodleg-
to$¢ Ukrainy. Czotowi politycy polscy odwotywali sie do paryskiej ,,Kul-
tury”, dajac wyraz swej aprobacie dla wizji Giedroycia. Juz we
wczesnych latach dziewieédziesigtych XX w. zaczeto Polske postrzegaé
jako ,adwokata Ukrainy w Europie”®, powszechnie chwalono tez wysitki
polskich elit na rzecz propagowania dialogu i pojednania z Ukraing. Nie

3 Juliusz Mieroszewski, Rosyjski ,,kompleks polski” i obszar ULB, ,Kultura” 9,
1974, s. 7.

* Bardziej szczegdtowo zob. Bogumila Berdychowska, Przeciw upiorom przesztosci
(. Kultura” paryska o kwestii ukraifiskiej — pierwsze dziesig¢ lat), w: ,Warszawskie Zeszyty
Ukrainoznawcze” 6-7, 1998, s. 334-344 oraz: Bogumita Berdychowska (red.), Jerzy
Giedroyc. Emigracja ukraitiska. Listy 1950-1982, Warszawa 2004 i Magdalena Semczy-
szyn, Mariusz Zajaczkowski (red.), Giedroyc a Ukraina. Ukraitiska perspektywa Jerzego
Giedroycia i srodowiska paryskiej ,,Kultury”, Warszawa-Lublin-Szczecin 2014.

> Taras Kuzio, The Polish Opposition and the Ukrainian Question, ,,Journal of Ukrai-
nian Studies 12 (2), 1987, s. 26.

6 Katarzyna Jedraszczyk, Strategiczne partnerstwo ukrairisko-polskie. Polska w polityce
niepodleglej Ukrainy, Poznan 2010.
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oznaczalo to jednak, ze trudna historia zostala zupeinie zapomniana.
Najwigkszym chyba wyzwaniem dla polityki symbolicznej lat dziewieé-
dziesiatych byly kontrowersje wokoét otwarcia Cmentarza Orlat Polskich
we Lwowie. Po latach trudnych negocjacji w roku 2005 odnowio-
ny cmentarz otworzyli uroczyscie prezydenci obu krajow — Aleksander
Kwasniewski i Wiktor Juszczenko”.

Wkroétce potem ufundowano szereg innych waznych pomnikéw, be-
dacych miejscami pamieci. Prezydent Juszczenko i polski prezydent Lech
Kaczynski odstonili w 2006 roku w Pawtokomie pomnik upamietniajacy
wydarzenia z marca 1945 roku, kiedy to oddzial AK zastrzelit 365 miej-
scowych Ukraincéow. W lutym 2009 roku obaj prezydenci odwiedzili
miejsce pamieci w Hucie Pieniackiej — wsi, w ktérej w lutym 1944 roku
oddzial ukrainskiej policji z dywizji Waffen-SS Galizien zamordowat
okoto 850 Polakéw®.

Najtrudniejszym wyzwaniem dla pojednania polsko-ukrainskiego
stala sie jednak kwestia rzezi wolynskiej z 1943 roku. O ile w latach
dziewiecdziesigtych polscy intelektualisci i politycy $wiadomie unikali
nadmiernego eksponowania zagadnienia masowych zabdjstw cywilnej
ludnosci polskiej dokonanych przez ukrainskie podziemie nacjonalis-
tyczne, o tyle w drugiej dekadzie XXI wieku Wolyn ‘43 stangt w centrum
polskiej pamieci o drugiej wojnie swiatowe;j.

W 2013 roku nizsza izba polskiego parlamentu, w ktérym najwiek-
sza partiag byla woéwczas Platforma Obywatelska, przyjeta polityczng
uchwale dotyczaca popeinionej przez UPA zbrodni, okreslajac ja mia-
nem ,.czystki etnicznej o znamionach ludobdjstwa”. W czerwcu 2016
roku kolejny polski parlament, w ktérym bezwzgledng wiekszo$¢ zdo-
byta partia Prawo i Sprawiedliwo$¢, przyjal nowa uchwate, nazywajac
wolynskie masakry ,ludobdjstwem” i zarazem ustanawiajac 11 lipca —
dzienn skoordynowanego ataku na dziesiatki polskich wsi na Wolyniu
w 1943 roku - narodowym dniem pamieci o ich ofiarach. W uchwale

7 Kompleksowa analiza tego watku zawarta jest w pracach: Katarzyna Jedrza-
szczyk, Cmentarz czy panteon? Konflikt wokdt Cmentarza Orlgt Lwowskich, Poznan 2004;
Tatiana Zhurzhenko, The border as pain and remedy: Commemorating the Polish-Ukrainian
conflict of 1918-1919 in Lviv and Przemysl, ,,Nationalities Papers” 42 (2), 2014, s. 242-
268.

8 Tatiana Zhurzhenko, Memory Wars and Reconciliation in the Ukrainian-Polish Bor-
derlands: Geopolitics of Memory from a Local Perspective, w: Georges Mink, Laure Neu-
mayer (ed.), History, Memory and Politics in Central and Eastern Europe. Memory Games,
Basingstoke 2013, s. 173-192.
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tej wyrazono zarazem wdzigeczno$¢ tym Ukraincom, ktérzy ratowali
swych polskich sasiadéw, jak i ,solidarnoé¢ z [dzisiejsza] Ukraing, wal-
czacy z zewnetrzng agresja o zachowanie integralnosci terytorialne"’g.
Zaden z 442 obecnych postéw nie zagtosowal przeciw, co byto wyrazna
oznaka nie tylko ponadpartyjnego konsensusu politycznego, ale takze
uznania spolecznej wagi tematu.

W 1993 roku dla upamietnienia zolnierzy 27 Wolynskiej Dywizji Pie-
choty AK postawiono w Warszawie pomnik w formie ogromnego miecza.
W 2003 roku uzupelniono go o nowy element: kamienne znicze, majace
symbolizowaé dwanascie jednostek administracyjnych wojewodztwa wo-
tynskiego, ktére bylo arena morderstw. Z kolei w 2013 roku wzniesiono
kolejny monument w postaci o siedmiometrowego krzyza z umieszczo-
nym na nim bezrekim Chrystusem. Zdaniem Zuzanny Bogumil, 6w
Chrystus bez ramion w oczywisty sposob sytuuje ten pomnik w tradycji
polskiego religijnego mesjanizmu i martyrologii, faczy cierpienia Polakéw
z Wolynia z romantyczna koncepcja Polski jako Chrystusa narodéw°.

W tym mitologicznym obramowaniu Wolyn‘43 stal sie czym$ wiecej
niz tylko wyjatkowo tragicznym historycznym wydarzeniem czy przykia-
dem ,,przemilczanej zbrodni” - przeksztalcit sie w zbiorowe doswiadcze-
nie niosace w sobie ,,odwieczng prawde o polskim narodzie”. Tak zwane
~rekonstrukcje historyczne” wotynskiej rzezi (jak np. ta zorganizowana
w 2013 roku przez grupe polskich skrajnie prawicowych dzialaczy w wios-
ce Radymno, dumnie twierdzacych, ze odrzucajg ,,staromodny, gleboko
skompromitowany mit stworzony przez Giedroycia”''), szeroko rozrekla-
mowany film Wojciecha Smarzowskiego ,Wolyn” z 2016 roku oraz liczne
publikacje uczynity z Wolynia ,,nowo odkryty” i ,,ttumiony” dotad dowdd
starej prawdy o jedynym w swoim rodzaju polskim meczenstwie. Zda-

® Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 lipca 2016 r. w sprawie oddania
hotdu ofiarom ludobdjstwa dokonanego przez nacjonalistow ukraifiskich na obywatelach IT
Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1943-1945 — online: http://orka.sejm.gov.pl/proc8.
nsf/uchwaly/625_u.htm [dostep: 27.03.2023].

10 Zuzanna Bogumil, Pamigc o konfliktach i dialogach Polakéw z sqsiadami zapisana
w kulturowym krajobrazie stolicy, w: Joanna Kurczewska (red.), Przemiany kulturowe we
wspdlczesnej Polsce: ramy, wlasciwosci, epizody, Warszawa 2016, s. 416-440.

' Zob.: Andrii Portnov, Clash of Victimhoods: The Volhynian Massacre in Polish and
Ukrainian memory — online: https://www.opendemocracy.net/en/odr/clash-of-victim-
hood-1943-volhynian-massacre-in-polish-and-ukrainian-culture/ [dostep:
27.03.2023].
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niem niektérych krytykéw dziatania te réwnocze$nie dowiodly, ,,ze nie
jestesmy gotowi do autentycznego dialogu z Ukraificami”'?.

Tematyka wolynska przyczynita sie réwniez do ponownego urucho-
mienia narracji kresowej. Samo pojecie ,kresy” stworzyli polscy dzie-
wietnastowieczni autorzy, spopularyzowala je za$ w znacznej mierze
gtosna powies¢ Henryka Sienkiewicza ,,Ogniem i mieczem” (1884), kt6-
rej akcja toczy sie w czasie powstania Chmielnickiego. Sienkiewicz
uromantycznil obraz Kreséw i polskiej szlachty, malujac sugestywna,
szeroka 1 zarazem tragiczna panorame kozackiej rewolty jako niszczy-
cielskiej wojny domowej. Stowo ,,Kresy” zaczeto zapisywac wielka litera
w Polsce miedzywojennej. Pojecie to, podobnie jak odniesienia do wy-
darzen woltynskich w 1943 roku, nie byto mile widziane w PRL-u , co
przydaje dodatkowego, antykomunistycznego wymiaru jego propagowa-
niu po roku 1989.

Kresy przedstawiano w literaturze polskiej XIX i XX wieku jako
przestrzen idyllicznych i zarazem tragicznych do$wiadczen - teren, na
ktoéry Polacy najpierw ,wnieéli cywilizacje”, a potem zostali tam brutal-
nie wymordowani lub stamtad wypedzeni. Jedni historycy postrzegaja
catoksztalt narracji kresowej jako wyraz przekonania o kulturowej nie-
réwnosci i dominujacej pozycji Polakéw wobec innych, ,,mniej rozwi-
nietych” kultur'®. Inni uwazaja, ze ,tradycja kresowa” zaowocowala
w Polsce ,,gléwnie pozytywami” i nie chodzi tutaj o rewizje granic pan-
stwowych, lecz o ,ukierunkowanie polskiej polityki zagranicznej na
Wschod”, co przeciez wplynelo na zorientowanie tej ostatniej ,, ku Ukrai-
nie i innym wschodnim sgsiadom, przeto mozna ten dyskurs postrzega¢
nawet w kategoriach historycznego argumentu na rzecz dalszego jedno-
czenia Europy”'*.

Literaturoznawca Bogustaw Bakuta, odwolujac sie do teorii post-
-kolonializmu, tak podsumowal wymowe wspoéiczesnych polskich pu-
blikacji o tematyce kresowej:

12 Adam Balcer, Wolyri to zmarnowana szansa na realne pojednanie z Ukrairicami —
online: https://www.gazetaprawna.pl/artykuly/981481, wolyn-wojciecha-smarzow-
skiego.html [dostep: 27.03.2023].

13 Daniel Beauvois, Oni i inni: pamigtnikarze polscy na Kresach Wschodnich w XX
wieku, ,Przeglad Wschodni” 7 (1), 2000, s. 185-204.

14 Leszek Zasztowt, Kresy w polskiej pamieci i tradycji — kilka uwag historycznych, w:
Alvydas NikZentaitis, Michatl Kopczynski (red.), Dialog kultur pamigci w regionie ULB,
Warszawa 2014, s. 109-116.
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idealizacja wielokulturowo$ci z Polska w centrum;

zaniechanie jezykdéw uznanych za kresowe i mniejszosciowe [...];
demonizacja, egzotyzacja lub idealizacja Innego, nie-Polaka;

traktowanie zjawiska kresowosci jako skiadnika koncepcji polskiej misji
historycznej i cywilizacyjnej;

unikanie rzeczywistego, realnego kontaktu z Innym (nie-Polakiem) poprzez
bariere¢ pozornego dialogu, ktéry w istocie jest monologiem polskosci
nadrzedneyj;

kresowo$¢ jako pluralizm pozorny, poniewaz skoncentrowany wokot
najwazniejszej wartosci, jaka jest kultura polska;

paternalizm;

polonizowanie kulturowej réznorodnosci pogranicz i kresow;

narzucanie Innym wlasnej perspektywy, terminologii i kultury kresowej'>.

Chociaz pojecie , Kresy” stato si¢ w polskiej publicystyce i historio-
grafii powszechne i wydaje sie pozornie neutralne, niektérzy autorzy
podkreslaja jego kolonialne konotacje, co oczywiscie stanie sie jednym
z ciekawych wyzwan zaréwno dla dyskusji o polskiej historii, jak i dla
dialogu polsko-ukrainskiego.

Patrzac na ten dialog z perspektywy ukrainskiej, mozna réwniez
zauwazy¢ od 1991 roku istotng zamiane. Ogolnie rzecz biorac, ukrain-
skie polityki pamieci charakteryzowaly sie nie tylko wigkszym pluraliz-
mem, ale takze rywalizacja (cze$ciowo takze konwergencja) pomiedzy
dwoma gléwnymi narracjami, ktére mozna nieco umownie nazwac post
(neo)sowiecka i narodowa (nacjonalistyczna) '°. Pierwsza opierata sie na
normatywnej wizji ,Wielkiej Wojny Ojczyznianej”, ostatecznie skrysta-
lizowanej w latach rzadéw Brezniewa, druga za$ na mitologizacji walki
o niepodlegto$¢ Ukrainy, w szczegdlnosci na pamieci o antysowieckim
podziemiu nacjonalistycznym z lat czterdziestych i wczesnych piec¢dzie-

!5 Bogustaw Bakuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kresozna-
wezego (zarys problematyki), ,Teksty Drugie” 17 (6), 2006, s. 25. Por. Tomasz Zarycki,
Ideologies of Eastness in Central and Eastern Europe, London 2014, s. 115-151.

16 Zob. syntetyczne przeglady dyskursu na ten temat: Ola Hnatiuk, Pozegnanie
z Imperium. Ukraitiskie dyskusje o tozsamosci, Lublin 2003 oraz Tomasz Stryjek, Jakiej
przeszlosci potrzebuje przysztosé? Interpretacje dziejow narodowych w historiografii i debacie
publicznej na Ukrainie 1991-2004, Warszawa 2007. Por. idem, Ukraina przed koticem
historii. Szkice o polityce paristw wobec pamigci, Warszawa 2014. Zob. tez obszerna
analize ukrainskiej panstwowej polityki historycznej: Onexcannp I'punerko, Ilpesuden-
mu i nam’amv: [onimuka nam’ami npesudenmie Yrpainu (1994-2014): niorpynms, no-
cnanns, peanizayis, pesyrbmamu, Kui 2017.
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siatych XX wieku. To wtasnie powojenna walka UPA, a jeszcze bardziej
zakrojone na szeroka skale represje sowieckie wobec réznych grup lud-
nosci Ukrainy Zachodniej, zajety centralne miejsce w mitologizacji ru-
chu nacjonalistycznego. Mitologizacji tej sprzyjala zaréwno zywa lokalna
pamiec zachodnio-ukrainska, jak i zrozumiale dgzenie nowej Ukrainy do
maksymalnego zdystansowania si¢ od sowieckiej przesztosci i sowieckiej
propagandy. Jako ze ta ostatnia widziala w Banderze uosobienie zia
(,ukrainskiego burzuazyjnego nacjonalizmu” i kolaboracji z nazistami),
pozytywna mitologizacja lidera OUN w duzej mierze rozwinela sie jako
negatywna odpowiedzZ na bardzo agresywng retoryke rosyjska. Ten as-
pekt — staly ideologiczny sprzeciw wobec sowieckiej i rosyjskiej propa-
gandy - spowodowal, ze wizerunek Bandery coraz bardziej odrywat sie
od konkretnej postaci historycznej i jej dzialalno$ci w okresie miedzy-
wojennym i w czasie wojny. Jednocze$nie fundamentalne znaczenie po-
zycjonowania sie, przede wszystkim w opozycji do ZSRR i Rosji,
przyczynito si¢ do marginalizacji, jesli nie calkowitego zlekcewazenia,
»antypolskiej akcji” UPA.

W ukrainskiej narracji nacjonalistycznej Wolyn 43 ignorowano, po-
mijano milczeniem, a co najmniej bagatelizowano. Autorzy sympatyzu-
jacy z OUN-B stosowali w latach pie¢dziesiatych i sze$édziesigtych XX
wieku rozne strategie promujace ten brak zainteresowania. Opisywali
»antypolskie akcje” jako spontaniczny chiopski ruch przeciwko pol-
skiemu panowaniu, powotywali sie na prawo uci$nionych do chronienia
siebie. Twierdzili, ze starcia z udzialem przemocy byly prowokowane
przez Niemcéw albo przez sowieckich partyzantéw, utrzymywali tez,
ze polscy cywile na Wolyniu byli ofiarami ,nieodpowiedzialnej polityki
polskiego rzadu na uchodzstwie, ktéry obstawatl przy utrzymaniu przed-
wojennych granic Polski”. Wéréd innych argumentéw znalazly sie syste-
matyczne proby zréwnania antypolskich operacji UPA z antyukrainskimi
dzialaniami AK pod wspdlnym szyldem , tragedii wolynskiej”, wraz z ba-
gatelizowaniem odpowiedzialno$ci konkretnych dowdédcéw OUN-B
i UPA'". Gléwnym celem przyéwiecajacym wszystkim tym posunieciom

17 Wszystkie te kwestie w syntetyczny sposéb przedstawia i rozwija w swych
publikacjach Wolodymyr Wjatrowycz, dyrektor ukrainskiego Instytutu Pamieci Na-
rodowej za prezydentury Petra Poroszenki — zob.: Boxogumup B’sitposud, [Jpyea nox-
bebko-ykpaincovka gitna 1942—1947, Kuis 2012; Bonogumup B’sarposuu, 3a nawmynxamu
«Bonuni—43». Hegidoma nonvcoko-ykpaincoka siuna, Xapkis 2016. Te ostatnia publikacje
warto poréwna¢ z popularng ksiazka: Grzegorz Motyka, Wolyn 43. Krakéw 2016.
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byto zachowanie obrazu UPA jako jednego z symboli ukrainiskich walk
narodowowyzwolenczych.

Szkolne podreczniki stanowia zapewne jedna z lepszych ilustracji

tego rodzaju retorycznych wysitkow. W jednym z nich, wydanym
w 1994 roku, zawarto eufemistyczng wzmianke o rzezi na Wolyniu,
bez jasnego okreslenia etnicznej przynaleznosci ofiar:

Tragicznie ulozyly si¢ relacje UPA z polskimi oddziatami zbrojnymi réznych
orientacji politycznych, ktére dzialaly na Ukrainie Zachodniej. UPA
deklarowata niezbedno$¢ likwidacji drugorzednych frontéw, przypisujac
pierwszenstwo walkom prowadzonym przeciwko bolszewikom i nazistom.
Jednak nie powiodla sie préba osiagniecia porozumienia z polskimi sitami
nacjonalistycznymi. Ukraincy obwiniali za to Polakéw, ktérzy pragneli
odnowienia Polski w przedwojennych granicach. Z kolei Polacy za przyczyne
wrogo$ci uwazali nieustepliwo$¢é Ukraincéw. W koncu ofiarami tych
antagonizméw politycznych padli cywilni, bezbronni chtopi'®.

W przeredagowanej wersji tegoz podrecznika z 2011 roku pojawia

sie eufemistyczny termin ,tragedia wolynska”, lecz opis pozostaje bar-
dzo krotki i raczej niejasny, zwlaszcza gdy chodzi o sprawcow:

Tragicznie ulozyly si¢ relacje UPA z polskimi oddziatlami zbrojnymi réznych
orientacji politycznych, ktére dziataly na Ukrainie Zachodniej. Ukraificy
obwiniali za to Polakéw, ktérzy pragneli odnowienia Polski w przedwojen-
nych granicach, Polacy za przyczyne wrogosci uwazali nieustgpliwosé
Ukraincédw. W koncu ofiarami tych antagonizmoéw politycznych padta
gtownie ludnosé¢ cywilna.

Szczegdlnym cieniem na ukrainisko-polskich stosunkach czaséw drugiej
wojny $wiatowej polozyla sie tragedia wolyniska — masowe zniszczenie
w tym kraju miejscowej polskiej i czesciowo ukrainskiej ludnosci'®.

Juz w niepodlegtej Ukrainie poczatku XX wieku niektérzy intelek-

tualisci zaproponowali , kompromisowa” teze, ze otwarcie ciemnych
kart historii UPA jest wazne dla zachowania jej antysowieckiej i antynie-
mieckiej dzialalnosci jako symbolu ukrainskiego patriotyzmu. Jarostaw
Hrycak napisal:

18 ®enip Typuenxo, Hosimus icmopia Vpainu. 1917-1945 pp., 10 xnac. Kuis 1994,

s. 316.

19 ®enip Typuenxo, Icmopis Vipainu, 11 knac. Kuis 2011, s. 52.



www.czasopisma.pan.pl PAN www.journals.pan.pl
N\ N
\//

Polska i Ukraina: wspdlna historia, asymetryczna pamigé 73

[...] jesli podziwiam [UPA] i wywodze si¢ — przynajmniej czgsciowo — z jej
tradycji, musze uznac i jej pojedyncze biedne kalkulacje, a nawet zbrodniczy
charakter decyzji jej pewnej czesci, jak w przypadku antypolskiej akcji na

Wotyniu?®.

Mozna by sugerowa¢, ze artykul Hrycaka w istocie proponowat stra-
tegie wspolczesnej rehabilitacji UPA oraz zachowania ich honorowego
miejsca w narodowym kanonie. Uznanie zbrodniczo$ci ,,decyzji jej pew-
nej czesdci” jest tu podporzadkowane ,,podziwowi” i szacunkowi dla wal-
ki podziemia®'.

Upamig¢tnienie Bandery i UPA zyskalo nowy impuls — znéw, przede
wszystkim, jako sposob na radykalne odgrodzenie si¢ od propagandy
rosyjskiej - na Majdanie w latach 2013-2014, a najbardziej w kontekscie
agresji wojennej Rosji. Nacjonalistyczne powitanie: ,Stawa Ukrajini —
Herojam Stawa!” stato sie powszechnym ukrainskim i miedzynarodo-
wym hastem walki z imperialistyczng polityka rosyjska. Wedlug Serhija
Jekelczyka, ,,mozna twierdzi¢, ze podczas Euromajdanu wizerunek Ban-
dery nabral nowego znaczenia jako symbol sprzeciwu wobec skorumpo-
wanego prorosyjskiego rezimu, straciwszy w rzeczywistosci kontakt
z historyczng osobowo$cia Bandery, przekonanego zwolennika eksklu-
zywnego nacjonalizmu etnicznego”?2.

Zrozumienie zarysowanego powyzej kontekstu jest bardzo wazne
dla adekwatnej oceny stanu i nastrojéw spoleczenstwa ukrainskiego.
Zrozumienie to nie oznacza jednak, ze owe spoleczenistwo moze po
prostu ignorowa¢ historyczne interpretacje i traumy swojego sasiada,
Polski. Wrecz przeciwnie, odpowiedzialna rozmowa na najtrudniejsze
tematy historyczne wydaje sie by¢ najpewniejsza gwarancja autentycz-
nego porozumienia miedzy dwoma narodami.

Stabo dostrzegalng obecno$¢ w ukrainskich mediach i materiatach
edukacyjnych adekwatnej, samokrytycznej oceny wojennych zbrodni po-
petnionych przez nacjonalistyczne podziemie mozna wyjasnié, uzywajac

29 gpocmas punax, Tesu do duckycii npo VIIA, w: idem, Cmpacmi 3a nayionanizvonm,
Kuis 2004, s. 111.

2! Por. uznanie przez Hrycaka zbrodni wotyriskiej UPA za ludobéjstwo: SIpocnas
I'punak, Yomy Boaunceki axyii' 1943 poxy maxu 6ynu 2eHoyudom, i o 3 Y020 GUNIUBAE, W
idem (pen.), Boaunv 1943. Cimdecsama piunuys snouuny, Kuis 2013, s. 13-20. Zob. tez:
Andrij Portnow, Ukraifiskie interpretacje rzezi wolyriskiej, ,Wiez” 2, 2013, s. 158-166.

22 Serhy Yekelchyk, The Conflict in Ukraine. What Everyone Needs to Know, New
York-Oxford 2015, s. 107.
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argumentu o toczacej sie wojnie z Rosja i potrzebie patriotycznych sym-
boli. Mozna tez przypisa¢ ja brakowi wiedzy na temat znaczenia i wagi
tego zagadnienia dla polskiego spoleczenstwa. Niepozbawionym sensu
bedzie powolywanie sie na nadal odczuwalny wptyw obrazéw wojny
plynacy z propagandy sowieckiej. W kazdym razie stanowisko Ukrainy
wobec Wolynia 43, to oficjalne i to przedstawiane przez uczestnikdéw
debaty publicznej, byto dotad zawsze formulowane w reakcji na inicja-
tywy polskiego sasiada. W tym aspekcie trafne pozostaje okreslenie Pol-
ski przez Iwana Lysiaka-Rudnyckiego jako ,strony silniejszej i bardziej
zaawansowanej”.

*k*

Nowoczesne projekty narodowe — polski i ukrainski — reprezento-
waly soba dwie konkurencyjne wobec siebie polityczne legitymizacje: te
opartg na historycznych granicach i misji cywilizacyjnej i te bazujaca na
zasadzie etnicznej. Polski projekt narodowy uwazano za szlachecki,
ukrainski za$ — za chtopski. Ten pierwszy odwolywatl sie do granic
i osiggnied politycznych wczesnonowozytnej Rzeczypospolitej (czestok-
ro¢ utozsamianej z Polska), ten drugi stawil tradycje kozacka jako wcie-
lenie osobistej wolnosci i walki przeciw panom. W dobie nacjonalizméw
wydawalo sie, ze wszelkie historyczne starania na rzecz stalej wspdtpra-
cy polsko-ukrainskiej, takie jak Unia Hadziacka z 1658 roku, byly po
prostu nierealistycznymi marzeniami. W pierwszej polowie XX wieku
bardzo krotkotrwaly i wymownie nieréwny uklad Petlura-Pitsudski
z 1920 roku wielu wydawal sie konfundujacym potwierdzeniem starej
»prawdy historycznej”, ktdrej chetnie dawano wiare — ze Polacy i Ukrain-
cy nigdy nie moga sie sta¢ rownymi sobie partnerami. Brutalne, peine
przemocy starcia i czystki etniczne podczas drugiej wojny $wiatowej
oraz pierwszych lat powojennych postrzegano wielokro¢ jako ostateczny
dowdd na prawdziwo$¢ tej obserwacji.

Kontekst ten jest bardzo istotny, jesli chodzi o odczucie bezprece-
densowego intelektualnego sukcesu wizji polskiej polityki zagranicznej
przychylnej krajom ULB, ktérg promowal Jerzy Giedroyc i kierowana
przezen ,Kultura” - wizji zakladajacej radykalne odrzucenie dyskursu
o ,historycznych granicach”. Polityczny triumf tej koncepcji w latach
dziewiecdziesiatych oraz obraz postkomunistycznej Polski jako ,.adwo-
kata Ukrainy” w Unii Europejskiej projektowano intelektualnie w prze-
szlo§¢, przekuwajac w efekcie opowies¢ o Rzeczypospolitej we wspolne —
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polsko-ukrainsko-litewsko-biatoruskie — do§wiadczenie w obszarze de-
mokragji i tolerancji.

Wydarzenia z lat 1939-1947 radykalnie zmienily uklad granic pan-
stwowych i strukture ludnosci zaréwno w Polsce, jak i w Ukrainie.
Polska przesuneta sie terytorialnie na zachdd, tracac Galicje Wschodnia
i Wolyn, otrzymujac jednak znaczacy obszar dawnych Prus Wschodnich
(tzw. Ziemie Odzyskane) i stajac si¢ — po raz pierwszy w swej historii —
krajem jednolitym narodowo i religijnie. Tymczasem powojenna sowiec-
ka Ukraina, po raz pierwszy w ukrainskich dziejach, zjednoczyta w swych
granicach wszystkie ,ziemie etnicznie ukrainskie”, spetniajac stare ma-
rzenie o sobornosti. Unifikacja ta, dokonana przez stalinowski rezim przy
udziale ogromnych represji, pociagnela za sobg niezamierzone histo-
ryczne nastepstwo, zwiekszajac liczbe ukrainskojezycznej ludnosci
Zwigzku Sowieckiego i ponownie przeksztalcajac Galicje Wschodnia
w ,Piemont” - tym razem resentymentoéw antysowieckich.

W 1989 roku stan gospodarki Ukrainy nie r6znit sie drastycznie od
stanu gospodarki wiekszosci bytych krajéw obozu socjalistycznego, jed-
nak w kolejnych dziesiecioleciach ekonomiczny rozziew miedzy Ukraing
a tymi panstwami si¢ poglebil. W przeciwienstwie do prywatyzacji prze-
prowadzonej w Polsce — kraju o realistycznej wowczas perspektywie inte-
gracji z Unia Europejska — prywatyzacja w Ukrainie nie zainteresowata ani
nie $ciggneta inwestoréw z Europy Zachodniej. Umozliwila za to legity-
mizacje przeptywu najbardziej atrakcyjnych segmentéw gospodarki w rece
miejscowych, a takze rosyjskich oligarchéw. Propagowany przez narodo-
wych demokratéw mit natychmiastowego skoku gospodarczego po uzys-
kaniu suwerenno$ci okazal sie jedng z zasadniczych putapek wczesnej
fazy rozwoju postsowieckiej Ukrainy. Jednoczesénie brak zasobéw ekono-
micznych w jednym reku byl waznym czynnikiem zachowania przez
Ukraine pluralizmu politycznego, co odréznia ja od sgsiednich Bialorusi
i Rosji, a czego najlepszym dowodem staly sie prawdziwie konkurencyjne
wybory (w ktérych od roku 1991 tylko jednej osobie, Leonidowi Kuczmie,
udato sie zosta¢ wybranym na drugg kadencje prezydencka).

Zauwazmy tez, ze asymetrie wystepujace miedzy Polska a Ukraing
nie majg charakteru jedynie ekonomicznego. Ukrainskie spoleczenstwo
jest pod wzgledem jezykowym czy wyznaniowym znacznie bardziej zréz-
nicowane niz polskie. Niemniej jednak w 1991 roku obywatelstwo
ukrainskie zostalo automatycznie przyznane wszystkim osobom miesz-
kajacym woéwczas w republice, bez zadnych testéw jezykowych czy
innego rodzaju weryfikacji. Mimo ze ukrainski zostal ustanowiony jezy-
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kiem panstwowym, rosyjski de facto zachowal przez diuzszy czas wioda-
cg pozycje, zwlaszcza w sferze politycznej i biznesowej. Problem prze-
zwyciezenia sowieckiej spuscizny i konsekwengji polityki rusyfikacji byt
trudnym wyzwaniem dla wladz ukrainskich, ktére zmuszone byly szu-
ka¢ réwnowagi miedzy Rosjg a Unig Europejska.

1 maja 2004 roku panstwa bytego bloku komunistycznego — Polska,
Wegry, Czechy, Stowacja i Stowenia — wraz z bylymi republikami sowiec-
kimi, Estonig, Litwg i Lotwa zostaly pelnoprawnymi czionkami Unii
Europejskiej. Tuz przed ukrainska Pomaranczows Rewolucja, ktdra wy-
buchta na jesieni tegoz roku, granica Unii Europejskiej przesuneta sie na
wschéd. To rozszerzenie — czasem nazbyt optymistycznie okre$lane ,,po-
nownym zjednoczeniem Europy” — pozostawilo Biatoru$, Motdawie
i Ukraing poza obszarem UE. Zarazem, jak wskazal juz w roku 1996
Tony Judt, propagowano idee poszerzenia Unii na réwnych zasadach
w sytuacji, gdy ta nawet swym dotychczasowym cztonkom nie byta
zdolna wiarygodnie obieca¢ przysztoséci podobnie bezpiecznej jak wczes-
niej — w dobrobycie i dostatku®®. Mniej wiecej dziesie¢ lat pézniej, gdy
Unia staneta w obliczu szeregu powaznych wyzwan, przetozylo sie to na
zalamanie nastrojéw spolecznych.

Kryzys gospodarczy w 2008 i kryzys uchodzczy w 2015 roku przy-
czynily si¢ w znacznym stopniu do antyliberalnego, populistyczno-kon-
serwatywnego zwrotu w Europie Srodkowej. W polskim przypadku
zjawisko to mozna ujaé w kategoriach reakcji na ponizajace podporzad-
kowanie brukselskiej biurokracji i niepowodzenie proby przeniesienia
Polski w epoke liberalnej ,normalno$ci” typu zachodniego. Gleboko za-
korzeniong przyczyna byt takze wyplyw ludnoséci z zamieszkatego przez
nig do tej pory regionu i lek o utrate kulturowej tozsamosci, ktory prze-
jawial sie w skupieniu na narodowej tradycji i narodowym poczuciu
krzywdy i meczefistwa®*.

Wszystkie te tendencje zbiegly sie w czasie z gwaltownie rosnacymi
asymetriami w rozwoju gospodarczym miedzy Polska a Ukraing, maso-
wa migracja zarobkowa Ukraincéw do Polski, a takze zanikiem pozytyw-
nego nastawienia Polakéw do Ukrainy®>. Niemniej w roku 2004

23 Tony Judt, When the Facts Change. Essays 1995-2010, New York 2015, s. 41.

24 Rozwiniecie tego argumentu — zob. Ivan Krastev, Stephen Holmes, The Light
That Failed. A Reckoning. London 2019.

25 Dokladniej na te tematy zob.: Joanna Konieczna-Satamatin, Kontakty polsko-
ukraitiskie a zmiany wzajemnego postrzegania Polakdw i Ukraiticéw, ,,Panstwo i Spoleczen-
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i ponownie w 2014 roku spoteczenstwo polskie okazalo wsparcie za-
réwno wobec pomaranczowej rewolucji (najpewniej postrzegajac ja jako
przejaw ,,doganiania” pokojowych przewrotéow roku 1989), jak i Euro-
majdanu.

W wyniku agresji militarnej Rosji miliony Ukraincéw czasowo lub
na stale przeniosly si¢ do Polski. Jeszcze przed 2022 rokiem w Polsce
mieszkalo okoto 1,5 mlin ukrainskich migrantéw. Po 24 lutego 2022
roku w kraju znalazio si¢ co najmniej 1,5 mln kolejnych Ukraincéow.
W wyniku tych proceséw Polska, po raz pierwszy od zakonczenia drugiej
wojny $wiatowej, przestata by¢ krajem jednonarodowym i jednoreligij-
nym. Ponadto szerokie poparcie spoleczne dla Ukrainy pozwolito pol-
skim kolegom stwierdzi¢:

W efekcie spoleczenstwo ukrainskie patrzy dzisiaj na Polakéw z ufnoscia
jako na sasiada, ktéry miat wprawdzie historyczne przewiny, ale uczciwie sie
»nawrdcil”, a dawne przewinienia z nawiazkg ,,odkupit”. Z kolei Polacy maja
przekonanie, ze trwajaca wojna to réwniez ,nasza wojna”, a ich ukrainscy
sasiedzi walczg takze za nich. W tej sytuacji obecne wczes$niej napiecia,
gltownie te o charakterze historycznym, zeszly na dalszy plan, oczekujac na
czas pokoju... Mozna liczy¢, ze gdy wojna obronna Ukrainy w koncu sie
skonczy, pojednanie bedzie tatwiejsze, bo oba panstwa i — co kluczowe — oba
narody zbudowaly ogromny kapital zaufania, przy tym wykuty w najtrud-
niejszym, bo egzystencjalnym momencie®®.

Oby mieli racje.

stwo” 16 (1) 2016, s. 75-96; Jacek Kucharczyk, Agnieszka Lada, Polacy a inni Euro-
pejczycy. Dystans spoleczny na przykladzie Francuzéw, Niemcow, Ukraiticéw i Wlochéw. War-
szawa 2018; Piotr Tyma (ed.), Ukrainian Minority and Migrants from Ukraine in Poland.
Discourse analysis. Warszawa 2018; Oxkcana Mixeesa, Bikrop Cycak (pen.), Bukmuxu cy-
uacnoi miepayii. Ykpaincoka cninonoma ¢ Ionvwi. Ananimuunui 36im, JIeBis 2019.

26 Anna Kwiatkowska, Wojciech Kononiczuk, Niemcy-Polska-Ukraina: jak unikngd
kiczu pojednania — online: https://kulturaliberalna.pl/2023/01/24/niemcy-polska-
ukraina-jak-uniknac-kiczu-pojednania-anna-kwiatkowska-wojciech-kononczuk/ [do-
step: 27.03.2023].
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