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Miedzywojenna Polska i jej Ukraincy

Panstwo polskie pojawilo sie na mapie politycznej Europy po pier-
wszej wojnie $wiatowej i upadku imperidow austro-wegierskiego i rosyj-
skiego. Nowa Polska nosita dumne miano , Drugiej Rzeczypospolitej”,
cho¢ w przeciwienistwie do swojej wczesnonowozytnej poprzedniczki
druga republika uwazala sie nie za panstwo stanowe i wielokulturowe,
ale za narodowe panstwo polskie. Kilka projektéw niepodlegtej Ukrainy
z kolei nie przetrwato zawirowan rewolucji i wojen, ktére mialy miejsce
w latach 1917-1921. Okres ten w dziejach Ukrainy nazywany jest
ukrainskg rewolucja. Jednym z jej przelomowych momentéw byta pro-
klamacja pelnej niepodlegtosci Ukrainy ogloszona przez cialo ustawoda-
wcze Ukrainskiej Republiki Ludowej (Ukrajinska Narodna Respublika —
UNR) - nowo powstatego panstwa obejmujacego ziemie Ukrainy wcho-
dzace do tej pory w sklad panstwa rosyjskiego.

W walce militarnej armia ukrainska przegrata z bolszewikami, ale ci
ostatni musieli uzna¢ site ruchu ukrainskiego. Dlatego rzad sowiecki
zalegalizowal nazwe ,,Ukraina” i uczynit Ukrainska Socjalistyczng Repu-
blike Radziecks jednym z formalnych zalozycieli Zwigzku Sowieckiego.
W miedzywojennej Europie sowiecka Ukraina bezposrednio graniczyta
z terytoriami gesto zamieszkatymi przez etnicznych Ukraincéw w Polsce,
Czechostowacji i Rumunii. Wiadze sowieckie staraly sie za§ w swojej
polityce maksymalnie wykorzysta¢ karte ukrainska przeciwko sgsiednim
panstwom.

Wobec tego, podobnie jak przed I wojng §wiatowa, w okresie mie-
dzywojennym ziemie ukrainskie zostaly podzielone granicg panstwowa
wzdluz rzeki Zbrucz. W zamian za to Wotyn, ktéry do 1917 roku wcho-
dzit w skiad imperium rosyjskiego, stal sie czescig panstwa polskiego.
Na Wolyniu, podobnie jak w innych regionach Ukrainy, podczas rewo-
lucji doszto do przyspieszonego rozwoju tozsamosci politycznych i et-
nicznych. Oto jedno tylko wymowne $wiadectwo tych proceséw — pisane
»Nna goraco” wspomnienia Zofii Kossak-Szczuckiej o wydarzeniach re-
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wolucyjnych na Wolyniu. Polska pisarka tak przedstawila swoje wraze-
nia ze ,$wiezo wprowadzonego” przez rzad ukrainskich socjalistow
urzedowego jezyka ukrainskiego:

Nikt go nie rozumiat. Spiewne i tadne narzecze ruskie, znane kazdemu na
Kresach, uzywane przez lud miejscowy, nie moglo zastapi¢ jezyka. Jako
narzecze analfabetéw, stuzace im tylko do rozméw prywatnych, nie
posiadato calego mnéstwa wyrazéw koniecznych, gdy chodzito o wyrazenie
kazdej mysli szerszej, glebszej, nie zwigzanej bezposrednio z robota przy
roli lub z codziennym chtopskim zyciem. Ubozuchna literatura ukrainska
obracala sie okoto tematéw wylacznie ludowych, zatem pomdc w tym
wypadku nie mogta. Hruszewski i inni dzialacze galicyjscy wprowadzili
liczne germanizmy i wyrazenia huculskie, ktérych lud wolynski nie
rozumiat'.

Otwarcie dyskryminujacy jezyk tego opisu z trudem ukrywa ziryto-
wanie i niezrozumienie gwaltownych proceséw spolecznych. Autorka
chciataby powrotu do sielankowej (z jej perspektywy) sytuacji przedre-
wolucyjnej. Podobne cytaty o ruchu ukrainskim mozna bez trudu znalez¢é
w tekstach rosyjskich intelektualistéw z Kijowa czy katerynostawskich
bolszewikéw... Ostateczne wigczenie Wolynia i Galicji Wschodniej do
Polski miedzywojennej nastapilo w wyniku wojen ukrainsko-polskich
i sowiecko-polskich.

19 pazdziernika 1918 roku proklamowano powstanie Zachodniou-
krainskiej Republiki Ludowej (Zachidno-Ukrajinska Narodna Respublika —
ZUNR), ktéra miala obejmowac¢ wszystkie dawne ziemie austriackie
z przewaga ludnosci ukrainskiej. 1 listopada 1918 roku Lwoéw, dawniej
stolica Galicji, miasto liczagce ponad 200 tysiecy mieszkancow, zostat
zajety przez ukrainskie oddziaty wojskowe. 7 listopada wojska ukrain-
skie opanowaly cala Galicje Wschodnia. Uzasadniajac granice nowego
panstwa, ZUNR odwolywal si¢ do opisanego w poprzednim rozdziale
kryterium etnograficznego, twierdzac, ze jest to terytorium, ktére ,do
1387 roku byto terytorium ukraifiskim i z etnicznego punktu widzenia
pozostaje nim do dzi§”>. Mimo to w stolicy ZUNR, Lwowie, Ukraificy
nadal stanowili mniejszo$¢ wobec ponad potowy polskich mieszkancéw

! Zofia Kossak, Pozoga. Wspomnienia z Wolynia. 1917-1919, Warszawa 2015,
s. 131.

2 Christoph Mick, Lemberg, Lwow, L'viv, 1914-1947. Violence and Ethnicity in a Con-
tested City, West Lafayette 2016, s. 151.
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miasta. O Lwéw wybuchta wojna. Do walk ulicznych miedzy oddziatami
ukrainskimi i polskimi wigczyly sie tysiace ludzi, setki z nich zginely.
Ich po$miertne upamietnienie, ktérego uciele$nieniem zostal cmentarz
,Orlat Lwowskich”, odegrato kluczowsg role w polityce pamieci II Rze-
czypospolitej. Jednocze$nie pamie¢ o poleglych w tych walkach Zotnie-
rzach Ukrainskiej Armii Galicyjskiej stala sie fundamentem ukrainskiej
mitologii politycznej okresu miedzywojennego. Ostatecznie 22 listopa-
da 1918 roku oddzialy ZUNR wycofaly si¢ ze Lwowa. Nie byl to jednak
koniec ukrainskiej rewolucji.

22 stycznia 1919 roku, utraciwszy kontrole nad swoim terytorium,
ZUNR oglosil symboliczna unie (,Akt Zjednoczenia”) z Ukrainska
Republika Ludowa (UNR) w Kijowie, ktérej gtéwnym wrogiem byli
bolszewicy. W tym czasie UNR réwniez byla w zlej sytuacji. Jej socjalis-
tyczny rzad, ktéry odzyskal wladze w Ukrainie po wycofaniu si¢ wojsk
niemieckich i austriackich pod koniec pazdziernika 1918 roku, stanat
przed licznymi wyzwaniami wewnetrznymi i zewngtrznymi. Wsrdd tych
pierwszych znajdowaly sie anarchia spoteczno-polityczna i pogromy an-
tyzydowskie, a wsréd tych drugich ofensywa bolszewicka.

Catos¢ tych wszystkich zagrozen sklonita przywdéddce Ukrainskiej
Republiki Ludowej Symona Petlure® do podpisania 22 kwietnia 1920
roku w Warszawie tajnego porozumienia z przywddca Polski marszat-
kiem Jozefem Pitsudskim®. Porozumienie to przewidywalo wspélna
kampanie wojskowa przeciwko bolszewikom. Juz w maju oddziaty Pet-
lury i polskie jednostki wojskowe wkroczyty do stolicy Ukrainy, ale mu-
sialy sie z niej szybko wycofa¢. Ceng, jaka Petlura zmuszony byt zaptaci¢
za polskie wsparcie wojskowe, byto zrzeczenie sie przez jego rzad praw
i aspiracji do Galicji Wschodniej i Wotynia.

Formalna rezygnacja UNR z roszczen prawnych do ziem zachodnich
Ukrainy wywolala ostra krytyke Petlury ze strony praktycznie wszyst-
kich ukrainskich ugrupowan politycznych. W kwestii niezgody na ustep-

3 Za pewne podsumowanie obecnego stanu historiografii mozna uzna¢ naste-
pujacy zbidr prac: Mirostaw Szumilo (red.), Symon Petlura. Przywddca niepodleglej
Ukrainy, Warszawa 2021.

* Wéro6d nowszych publikacji na temat Pitsudskiego zob. dialog historykéw
polskich i litewskich: Danuta Jastrzebska-Golonkowa, Alvydas NikzZentaitis et al.
(red.), Bez emocji. Polsko-litewski dialog o Jozefie Pitsudskim. Warszawa 2021 oraz nowa
biografia w jezyku niemieckim: Wolfgang Templin, Revolutiondr und Staatsgriinder.
Jozef Pitsudski — eine Biografie, Berlin 2022.
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stwa terytorialne socjalista Mychajlo Hruszewskyj — wspomniany wyzej
wybitny historyk, za$ od 1917 roku przewodniczacy Ukrainiskiej Cen-
tralnej Rady, ktoéry to urzad od 22 stycznia 1918 roku odpowiadat funkcji
glowy panstwa Ukrainskiej Republiki Ludowej — w pelni zgadzatl
si¢ z konserwatywnym lwowskim historykiem i jednym z lideréw pan-
stwowej szkoly historiografii Stepanem Tomasziwskym’. Wedtug
wspomnien Iwana Ohijenki, ukrainskiego kulturoznawcy, dziatacza
o$wiatowego i politycznego oraz $wiadka tamtych wydarzen, sam Petlu-
ra ttumaczyt porozumienie z Pitsudskim swoim zwolennikom w naste-
pujacy sposéb:

Czego wy wszyscy ode mnie chcecie? Czy myslicie, Ze jestem $lepy i nic nie
widze? Wystarczy jednak przyjrzec si¢ wszystkiemu blizej: czy mamy jakie$
inne wyjscie ze $lepego zaulka, w ktéry zapedzit nas zly los? Czy naprawde
mozemy co$ zrobi¢ o wlasnych sitach — w naszej famliwoéci i niemocy?
A moze nie wiecie, ze z Polakami musimy by¢ albo przyjaciéimi, albo
wrogami — nie mozemy by¢ z nimi neutralni? Ja wybieram pierwsza opcje,
bo na druga nie mamy nic... A poza tym ukrainofilskie poglady Pilsudskiego
nie sa podzielane przez ogét Polakéw, dlatego musi on dziata¢ bardzo

ostroznie®.

Nie ma watpliwo$ci, ze umowa miedzy Petlurg a Pitsudskim nie byta
traktatem miedzy réwnymi’. Minister sprawiedliwosci UNR Serhij Sze-
luchin pos$wiecit mu pdzniej osobng prace, w ktorej stwierdzil, ze po-
rozumienie warszawskie zostalo sporzadzone ,wbrew interesom narodu
ukrainskiego” i ,,Ukraina nie uzyskata dla siebie nic dobrego i nie mogta
nic na niej zyska¢”®. Natomiast sam fakt rezygnacji Petlury z Galicji
Wschodniej i Wolynia strona polska wykorzystala w negocjacjach z bol-
szewikami. Juz 18 marca 1921 roku Polska, ktérej udato sie odeprzet
ofensywe Armii Czerwonej na Warszawe, podpisala w Rydze traktat

5 Muxaiino I'pymescskuii, Mix Mocksoto it Bapiasoro, ,,bopirecs — moGopere” 2,
1920, s. 1-18.; Crenan TomatuiBcbkuid, /7i0 korecamu icmopii: Hapucu i cmammi, bepnin
1922, s. 40-50.

5 Ian Orienxo, Ypouucmuii 6°'i30 Cumona Hemaropu 0o Kam snys-Iodinscorozo 1-20
mpasus 1920 poxy: Ypusox cnomunis, ,,Hama xynsrypa” 5, 1936, s. 330.

7 Por: Tomasz Stepniewski, Artur Goérak, Marcin Kruszynski (red.), Sojusz Pit-
sudski-Petlura w kontekscie politycznej i militarnej walki o ksztalt Europy Srodkowej i Wschod-
niej, Lublin-Warszawa 2020.

8 Cepriit Wenyxun, Bapwascokuii 00206ip misrc nonsxamu i C. Hemmoporo 21 xeimus
1920 p., Ilpara 1926, s. 5-6.
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pokojowy z radzieckimi Rosja i Ukraina®, a 15 marca 1923 roku Rada
Ambasadoréw Ententy uznala, ze Galicja Wschodnia nalezy do Polski,
zastrzegajac zarazem konieczno$¢ autonomii dla tego terytorium w ra-
mach panstwa polskiego. W rzeczywistosci jednak autonomiczny status
nie zostal nigdy tym terenom nadany przez wladze RP. Po tym fakcie
zotnierze armii UNR, niedawni sojusznicy armii polskiej, zostali inter-
nowani w obozach w Polsce, czasem razem ze swoimi niedawnymi wro-
gami, bolszewikami'°.

Miedzynarodowe uznanie wschodnich granic Polski bylo bardzo bo-
lesne dla ukrainskich elit. Ukrainskie partie polityczne postanowity zboj-
kotowa¢ pierwsze wybory do polskiego Sejmu, a we Lwowie odbyta sie
wielka ukrainska manifestacja z udziatem prawie 20 tysiecy oséb, pod-
czas ktorej 82-letni Julian Romanczuk, byly wiceprzewodniczacy parla-
mentu austriackiego, odczytal powtarzany przez ttum tekst przysiegi:

My, nardd ukrainski, przysiegamy, ze nigdy nie zaakceptujemy panowania
Polski nad nami i wykorzystamy kazdg okazje, aby zrzuci¢ znienawidzone
przez nas jarzmo niewoli i zjednoczy¢ sie z calym wielkim narodem
ukrainskim w jedno, niepodlegle, zjednoczone panstwo'!.

Decyzja polityczna Petlury nie znalazta wielu obroncéw. Jednym
z nich byt Oteksandr Szulhyn, bliski wspdtpracownik naczelnego atama-
na i minister spraw zagranicznych emigracyjnego rzadu UNR, ktéry
przekonywat, ze tylko kosztem porozumienia warszawskiego mozna by-
o przynajmniej prébowaé wyzwolié reszte Ukrainy i przypominal, ze
ziemie zachodnioukrainskie podczas podpisania umowy ,wilasciwie juz
byty w rekach Polakéw”'2.

Innym obronca propolskiej orientacji Petlury byt Dmytro Doncow,
emigrant polityczny z imperium rosyjskiego, ktory wkroétce potem stat

9 Zob. rzetelna analize: Jan Jacek Bruski, Migdzy prometeizmem a Realpolitik: II
Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej, 1921-1926, Krakéw 2010.

10 Zob. Jan Jacek Bruski, Petlurowcy: Centrum Paristwowe Ukrairiskiej Republiki Lu-
dowej na wychodZstwie (1919-1924), Krakéw 2000; Annapiit [ToptHoB, Hayka y eucHamHi.
Hayxosa i ocgimna Odisinbnicms ykpaincvkoi emicpayii ¢ misceoennivi Tonvwyi (1919—-1939),
Xapxkis 2008.

11 Tapac I'ynuak, Poman Conpuannk (Yrop.), Ypainceka cycninero-nonimuuna 0ymka
6 20 cmonimmi: [Jokymenmu i mamepianu, T. 2. Mionxen 1983, s. 52.

12 Onexcannep Wynerus, Jepocasricme uu caiidamavuuna? (36ipuux cmameti ma 0o-
xkymenmis), Ilapmx 1931, s. 19.
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si¢ jednym z lideréw ukrainskiej opinii publicznej w miedzywojennym
Lwowie. W wydanej w 1921 roku w Wiedniu pracy Podstawy naszej poli-
tyki Doncow bronit idei ukraifisko-polskiego sojuszu przeciwko Rosji'>.
Prawdopodobnie to wtasnie ta publikacja utatwita, albo nawet umozli-
wita Doncowowi uzyskanie zgody na wyjazd do Polski, ktérej stuzby
specjalne postanowily wykorzysta¢ publicyste do wzmocnienia antyso-
wieckich nastrojéw wsréd Ukraincow'®. Badacze dyskutowali o polskich
wplywach intelektualnych na Doncowa, od mysli Stanistawa Brzozow-
skiego'> do Romana Dmowskiego'®. Niemniej jednak ciekawe, ze rzad
Drugiej Rzeczypospolitej pozwolil Doncowowi na uruchomienie nacjo-
nalistycznej propagandy we Lwowie. Rownie interesujace jest to, ze je-
szcze przed I wojna $§wiatowa Doncow byl wspoétpracownikiem
redagowanego w Moskwie przez Petlure pisma ,Zycie Ukrainskie”
(Ukrainskaja zizi1), w ktérym to w szczegdlnosci ostro krytykowal Dmow-
skiego (woéwczas czlonka rosyjskiej Dumy Panstwowej) jako teoretyka
nurtu ,rusofilskiego” wsréd Polakéw i ostrzegal przed zagrozeniami ze
strony ,,polsko-rosyjskiego sojuszu liberalnego” przeciwko Ukrainie'”.
W miedzywojennej Polsce Doncow mieszkal wigec i wydawal we
Lwowie w jezyku ukrainiskim czasopismo ,Herold literacki i naukowy”
(Literaturno-naukowyj vistnyk, pézniej po prostu Vistnyk). Petlura musial
w koncu uda¢ sie na emigracje do Paryza. Kluczowa role w postrzeganiu
jego postaci politycznej, zarowno w srodowiskach ukrainskich, jak i nie-
ukrainskich, odegralo jego zabdjstwo w 1926 r., ktérego sprawca twier-
dzit, ze mécit sie na Petlurze za pogromy antyzydowskie. Zabdjca zostat
uniewinniony przez sad francuski. Glo$ny proces polityczny z jednej

13 Wigcej na ten temat zob. Muxaiino CocHOBCbKUH, Jmumpo [JoHyos — noaimuynui
nopmpem. 3 icmopii possumky ideonocii ykpaincvkozo nayionanizmy, Hpio ﬂopK-TopOHTo
1974, s. 215.

1 Onexcannp 3aiines, Hayionanicm y o6y pawusmy. Josiscokuii nepiod Jmumpa
Jonyosa. 1922—1939 poxu. Hauepk inmenexmyanvhoi 6ioepagii, Kuis 2019, s. 61, 93-101.

!5 Jens Herlth, The Cult of Will and Power: Did Brzozowski Inspire Ukrainian Natio-
nalism?, w: Jens Herlth, Edward M. Swiderski (ed.), Stanislaw Brzozowski and the
Migration of Ideas. Transnational Perspectives on the Intellectual Field in Twentieth-Century
Poland and Beyond, Bielefeld 2019, s. 107-132.

16 Roman Wysocki, W kregu integralnego nacjonalizmu. Czynny nacjonalizm Dmytra
Doncowa na tle mysli nowoczesnych Romana Dmowskiego. Studium poréwnawcze, Lublin
2014.

17 Jm. lonnoB, Pycckuit nubepanns3M U yKpauHCKOE IBIKCHUE. VKpauHcKkas scusHs 5,

1912. 5, s. 10, 13.
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strony znacznie wzmocnil stereotyp ,ukrainskiego antysemityzmu”'®,

a z drugiej strony uczynit z Petlury polityczny symbol ruchu antybolsze-
wickiego oraz antyrosyjskiego. Po 1926 roku w ocenach Petlury przez
ukrainskich autoréw przewazajg tony martyrologiczne. To wiasnie Pet-
lura (po hetmanie Mazepie) stal sie¢ na dobre i na zte uciele$nieniem
ukrainskich dazen niepodleglosciowych i zwiazanego z tym antyrosyj-
skiego nastawienia, a takze jedng z personifikacji historycznych préb
unii polsko-ukraifiskiej'®.

Mimo popularnych po I wojnie §wiatowej hasel prawa narodéw do
samostanowienia, Polsce miedzywojennej udato sie obroni¢ zasade gra-
nic historycznych. Cena za to byly jednak zlozone na forum migedzyna-
rodowym obietnice rzadu dotyczace przestrzegania spdjnej polityki
narodowosciowej wobec licznych mniejszosci. Prawie 35% ludnosci
Drugiej Rzeczypospolitej stanowili nie-Polacy. Najwieksze mniejszosci
stanowily grupy ukrainska i zydowska. Co wiecej, mniejszo$¢ ukrainska
stanowita wlasciwie wiekszo$¢ we wschodnich wojewoddztwach kraju,
na przyktad na Wolyniu, gdzie Ukraincy stanowili ponad 68% ludnos-
ci*’. Podobnie ponad polowa mieszkaficéw Galicji Wschodniej byta
Ukraincami. Tej rzeczywistosci spolecznej nie moégt ukry¢ nawet spis
ludnosci z roku 1931, ktéry miat na celu zmniejszenie liczby nie-
-Polakéw, a to m.in. w drodze zapytania o jezyk ojczysty (nie za$ o na-
rodowo$¢) respondenta. Wedltug oficjalnych danych w trzech woje-
wobdztwach Galicji Wschodniej Polacy stanowili 47,1%, Rusini (Ukrain-
cy) za$ — 45,3% ludnosci. Zweryfikowal i skorygowal te dane polski
historyk Jerzy Tomaszewski, wedle ktérego Galicje Wschodnia zamiesz-
kiwato faktycznie 52,4% Ukraincéw i 36,8% Polakéw?'.

Polski mysliciel konserwatywny Jan Stanistaw Lo$ trafnie okreslit
glowny problem polskiej , polityki ukrainskiej” poprzez stwierdzenie,
ze z jednej strony Ukraincéw w odrodzonym panstwie polskim bylo

18 Wzorcowa wywazona analiza stosunkéw ukrainsko-zydowskich i pogromow
podczas rewolucji, zob.: Henry Abramson, A Prayer for the Government. Ukrainians and
Jews in Revolutionary Times, 1917-1920, Cambridge Mass 1999.

19 por: Matthew D. Pauly, Symon Petliura, the Ukrainian People's Republic, and Na-
tional Commemoration in Contemporary Ukraine, w: Anna Wylegata, Malgorzata Glowac-
ka-Grajper (ed.), The Burden of the Past. History, Memory, and Identity in Contemporary
Ukraine. Bloomington 2020, s. 117-139.

20 Zob. szczegdtowo w: Jerzy Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodéw, Warsza-
wa 1985.

21 Ibidem, s. 78.
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»zbyt wielu”, by traktowa¢ ich jako malg grupe skazang na roztopienie
sie w polskim $rodowisku, ale z drugiej strony ,,za malo”, by rozwaza¢
powaznie perspektywe powstania panstwa dualistycznego na wzoér
Austro-Wegier**. W okresie miedzywojennym panstwo polskie nie po-
trafito znaleZ¢ spdjnej odpowiedzi na to wyzwanie i zaproponowac spoéj-
nej polityki wobec ludnosci ukrainskiej?®>. W szczegélnosci, mimo
obietnic skiadanych na arenie miedzynarodowej, rzad polski nigdy nie
pozwolit na otwarcie we Lwowie ukrainskiego uniwersytetu, a polityka
szkolna konsekwentnie zmierzala do zmniejszenia liczby ukrainskoje-
zycznych szkét — podczas gdy w 1918 roku byto ich 3600, w 1921 roku —
3000, to w 1939 roku — juz tylko 450%*.

W 1929 roku wspomniany wyzej Stepan Tomasziwskyj przedstawit
polskim stuchaczom swoje przemysélenia w zwiazku z dziesiecioleciem
obecnosci kwestii ukrainskiej w Polsce. Lwowski historyk méwit o braku
dialogu miedzy elitami obu grup narodowych, braku zrozumienia przez
wiekszos$¢ polskiego spoleczenstwa bezsensowosci odrzucenia slowa
»Ukraincy” (oficjalnie rzad uzywat okre$lenia ,,Rusini”), a jednocze$nie
niedocenianiu gtebokosci historycznego wplywu Polski na ukrainski
ruch narodowy. Nazywajac bledem decyzje partii ukrainskich o bojkocie
pierwszych wyboréw do Sejmu, Tomasziwskyj natychmiast dodal:

[...] polityka polska 1922-1926 nie dala umiarkowanym elementom ukrains-
kim nawet najstabszej mozliwosci przeciwstawiania sie demagogji nacjonalis-
tycznej przez postawienie jakiegoé pozytywnego programu polityki realnej” .

Jednoczesnie Tomasziwskyj za podstawowy problem znacznej cze$ci
ruchu ukrainskiego uznat nieche¢ i brak woli przejsécia od idealistycz-

22 Stanistaw Los$, Sprawa ukraitiska. Wybdr pism, Krakéw 2012. Zob. tez Paulina
Kusz, Jan Stanistaw Eos wobec kwestii ukraitiskiej (1918-1939), Lublin 2010.

23 Szerzej na temat polityki narodowosciowej Polski miedzywojennej zob.: And-
rzej Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzaddéw polskich w latach 1921-1939,
Wroctaw 1979; Mirostawa Papierzynska-Turek, Sprawa ukrairiska w Drugiej Rzeczypos-
politej 1922-1926, Krakéw 1979; Ryszard Torzecki, Kwestia ukraifiska w Polsce w latach
1923-1929, Krakéw 1989. Por. tez Werner Benecke, Die Ostgebiete der Zweiten Polni-
schen Republik. Staatsmacht und offentliche Ordnung in einer Minderheitenregion 1918-
1939, Koln 1999.

24 Mieczystaw Iwanicki, Oswiata i szkolnictwo ukraifiskie w Polsce w latach 1918
1939, Siedlce 1975, s. 199.

25 Stefan Tomaszewski, Dziesigl lat kwestii ukraitiskiej w Polsce, ,,Sprawy Narodo-
wosciowe” 3-4, 1929, s. 568.
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nego maksymalizmu czaséw wojny 1918-1919 do politycznego realiz-
mu. Zwracajac uwage na bezkrytyczne idealizowanie wszelkiej dzialal-
no$ci podziemnej w okresie zaboréw i bagatelizowanie znaczenia
legalnej, organicznej pracy w sferze publicznej, rowniez w polskich $ro-
dowiskach, historyk apelowal o zrozumienie psychiki miodych aktyw-
nych politycznie Ukraincéw, ktérym bardzo tatwo bylo ,zastosowac
polska epopeje rewolucyjna do wlasnych ... popedéw narodowych”?® .

Stepan Tomasziwskyj zmart przedwczesnie w 1930 roku i raczej nie
wiedzial, Ze zaledwie kilka miesiecy przed publikacja jego eseju, 3 lutego
1929 roku, powstala w Wiedniu podziemna Organizacja Ukrainskich
Nacjonalistow (OUN), ktérej gtéwnym terenem dziatania stala sie Pol-
ska. Czlonkowie OUN traktowali polska administracje na zachodniej
Ukrainie jako ,,okupacyjng”, dazyli do wywotania przeciwko niej powsta-
nia narodowego, szeroko stosowali metody terroru indywidualnego.
29 sierpnia 1931 roku cztonkowie OUN dokonali w Truskawcu zamachu
na Tadeusza Hotéwke, wplywowego zwolennika polityki “antysowiec-
kiego Piemontu ukrainskiego w Polsce”. 15 czerwca 1934 roku ofiarg ich
kolejnego zamachu w Warszawie pad! minister spraw wewnetrznych RP
Bronistaw Pieracki. W sumie w latach dwudziestych i trzydziestych
OUN dokonata 63 zamachéw, zabijajac 25 Polakéw, 1 Rosjanina (sekre-
tarza konsulatu sowieckiego we Lwowie), 1 Zyda i 36 Ukraincéw
o umiarkowanych pogladach politycznych®’.

OUN za swdj fundament ideowy uznata prace Dmytro Doncowa,
ktéry nigdy formalnie nie nalezal do organizacji. Niemniej jednak to
wlasnie Doncow jawil sie w miedzywojennym Lwowie jako przywddca
»aktywnego nacjonalizmu”, ktéry idealizowal mtodos$¢ i wojne, porza-
dek i przemoc, dyscypling i hierarchie, a takze nie ukrywat swoich sym-
patii dla wloskiego faszyzmu i niemieckiego narodowego socjalizmu
oraz otwarcie uzywat retoryki antysemickie;j?®.

26 Ibidem, s. 571.

27 Aleksandr J. Motyl, Nationalist Political Violence in Inter-War Poland, 1921-1939,
w: ,East European Quarterly” 19 (1), 1985, s. 45-55.

28 Bardzo dobre podsumowanie idei Doncowa mozna znalezé w: Myroslav
Shkandrij, Ukrainian Nationalism. Politics, Ideology, and Literature, 1929-1956, New Ha-
ven-London 2015, s. 79-100. Wérdd préb intelektualnych biografii Doncowa, oprocz
cytowanych powyzej prac Sosnowskiego i Zajcewa, zob. takze pierwsze monograficz-
ne opracowanie w jezyku angielskim: Trevor Erlacher, Ukrainian Nationalism in the Age
of Extremes. An Intellectual Biography of Dmytro Dontsov, Cambridge Mass 2021.
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Lew Bilas, po drugiej wojnie $wiatowej historyk idei, a w latach
trzydziestych XX wieku uczen lwowskiego gimnazjum ukrainskiego,
proébowat szczerze zrekonstruowaé swoje miodzieficze odczucia zwigza-
ne z lekturg Doncowa:

Cho¢ oczywiscie miatem do nich [idei Doncowa] krytyczne zastrzezenia, to
z drugiej strony budzily one w nas silne emocje, ktorych nigdy wczesniej nie
dos$wiadczylismy. Pierwsza z nich nazwalbym irracjonalnym pragnieniem
bezpieczenstwa (niem. ,Geborgenheit”), ochrony przed wrogim $wiatem
wokol nas, ktéra obiecywatl zapewni¢ nowy ,kolektyw” ludzi zorganizowa-
nych w nowoczesny naréd, ktérego chcieliSmy by¢ integralng czescia; druga,
dodatkows emocja, bylo pragnienie najsilniejszych i najbardziej zdecydo-
wanych spoéréd nas, aby przyczyni¢ si¢ do dzialania tego narodowego
»kolektywu”, aby stac si¢ jego przywoédcami i poprowadzi¢ go do walki az do
ostatecznego zwyciestwa. Dopiero poézniej, w czasie wojny 1939-1945,
kiedy z bliska $ledzitem zbrodnicza i tragiczna probe stworzenia przez
narodowosocjalistyczne kierownictwo Niemiec ,nowego wszechniemiec-
kiego narodu” kosztem milionéw ofiar, odrzucilem ostatecznie resztki
u$pionych w moim sercu ztudzen... Zakladam, ze te idee [Doncowa], pod
wplywem naszych sgsiadéw, pojawily sie u nas w samoobronie, w sytuacji,
gdy nardd ukrainski zostal doprowadzony na skraj $mierci przez polityke
sasiadéw i brak wiasnego przywodztwa®.

W Polsce miedzywojennej OUN nie byla ani jedyna, ani wiodaca
ukrainska sila polityczng, ale jej terrorystyczne metody mialy istotny
wplyw zaréwno na polityke rzadu RP, jak i nastroje spoteczne’®.
W 1930 roku, formalnie ,,w odpowiedzi” na terrorystyczng dziatalno$é
OUN, rzad polski zdecydowat sie na przeprowadzenie tzw. pacyfikacji
w Galicji Wschodniej. Akcja ta polegata na atakach, zwykle noca, pol-
skiej kawalerii i policji na ukrainskie wsie i miata na celu niszczenie
ukrainskich bibliotek i spoéidzielni, obejmowala takze przemoc wobec
ludnosci cywilnej?’.

29 Jles Binac, Ozrsdarouucs nasad. Mepexcume 1922-2000 i nepedymane, JIssin 2005,
s. 56.

30 Roman Wysocki, OUN w Polsce w latach 1929-1939: geneza, struktura, program,
ideologia, Lublin Wydawnictwo UMCS, 2003. Por. analize realiéw spotecznych na wsi
galicyjskiej w okresie miedzywojennym: Olga Linkiewicz, Lokalnos¢ i nacjonalizm. Spo-
fecznosci wiejskie w Galicji Wschodniej w dwudziestoleciu migdzywojennym, Krakéw 2018.

31 poman Bucouskuii (pen.), Hayudixayis Tamuwunu 1930 poxy. Joxymenmu, T. 1.
JIeBiB 2019.
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Skutecznos¢ operacji odwetowych wobec wspoétobywateli o innym
pochodzeniu etnicznym nie moze nie budzi¢ watpliwosci. Warto pod-
kredli¢, ze Polska nie posiadala i nie aspirowala do posiadania aparatu
represji porownywalnego z sowieckim systemem karnym, ktéry uciekat
si¢ do masowych represji, z czystkami etnicznymi tacznie. Wazne jest, ze
zaré6wno w dziataniach represyjnych, jak i przejawach polityki tolerancji
panstwo polskie byto dos¢ zachowawcze, czesto tylko zaostrzajac istnie-
jace sprzecznosci spoleczne.

W szczegdlnosci w wojewoddztwie wolynskim wiadze probowaly rea-
lizowa¢ ,,propolski” projekt ukrainski, ktéry miat zapobiec rozwojowi
narodowemu tamtejszych Ukraincéw ,wedlug modelu galicyjskiego”>2.
W 1931 roku polski autor probowal wyjasni¢ brytyjskiej opinii publicz-
nej, ze ,prawoslawni Rusini, ktérzy nie byli wychowani w politycznej
i dyplomatycznej szkole dawnej Austrii, od samego poczatku zajeli przy-
chylne stanowisko wobec Polakéw, ze Polacy i Rusini zyja w najpelniej-
szej harmonii w tej czeéci naszego kraju”??. Oczywiscie taki opis
warunkéw spoteczno-kulturowych miedzywojennego Wolynia byt bar-
dzo zyczeniowy.

Po zamachu majowym 1926 roku Polska starala sie propagowac po-
lityke prometejska, polegajaca na wspieraniu ruchéw niepodlegtoscio-
wych wérod nierosyjskich narodéw Zwiazku Sowieckiego®®. Polityka ta
polegata m.in. na utworzeniu w 1930 roku, przy finansowym wsparciu
rzadu polskiego, Ukrainskiego Instytutu Naukowego w Warszawie oraz
zalozeniu w 1932 roku ,,Biuletynu Polsko-Ukrainskiego”, pisma, ktore
miato ,stworzy¢ [...] psychologiczny i polityczny kompleks propolski
w spoteczenstwie ukrainskim”>®.

Dla polskiej mysli politycznej réznych opcji zaréwno niekonsekwen-
cje polityki narodowosciowej, jak i zagrozenia wynikajace z polozenia
geograficznego Polski miedzy wielkimi agresywnymi sasiadami — Zwigz-

32 Wiodziemierz Medrzecki, Wojewddztwo wolyriskie 1921-1939: Elementy prze-
mian cywilizacyjnych, spolecznych i politycznych, Wroctaw 1988. Zob. tez: Timothy Sny-
der, Sketches from a Secret War: A Polish Artist's Mission to Liberate Soviet Ukraine, New
Haven 2005.

33 Stanistaw Srokowski, The Ukrainian Problem in Poland: A Polish View, ,, The Sla-
vonic and East European Review” 9 (27), 1931, s. 593.

3% Marek Kornat (red.), Ruch prometejski i walka o przebudowe Europy Wschodniej
(1918-1940), Warszawa 2012; Pawet Libera (red.), II Rzeczpospolita wobec Ruchu Pro-
metejskiego, t. 4., Warszawa 2013.

35 Andrzej Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej, s. 193.
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kiem Sowieckim i Niemcami - byly oczywiste. W 1938 roku autorzy
pracy Polska idea imperialna pod redakcja Jerzego Giedroycia stwierdzili,
ze “podstawowym zalozeniem polskiej racji stanu musi by¢ dazenie do
wytworzenia na naszych granicach jak najwiekszej ilosci malych panstw
na gruzach scentralizowanych imperiéw”>®. Juz wtedy Giedroyc dopusz-
czal mozliwo$¢ rozpadu Zwiazku Sowieckiego i wzywal rzad polski do
zrobienia wszystkiego, by zyska¢ lojalno$¢ ludnoéci ukrainskiej: do ofi-
cjalnego uznania nazwy , Ukraincy”, otwarcia ukrainskiego uniwersyte-
tu, odrzucenia polonizacji edukacji szkolnej, przyznania Ukraincom
,petnej autonomii kulturowej”>’.

W przestrzeni publicznej pojawila sie takze inna, znacznie bardziej
popularna koncepcja, ktéra wzywala rzad do intensyfikacji i przyspiesze-
nia asymilacji etnicznej ,,ludnoéci ruskiej”>®. Wiele decyzji politycznych
zdawalo sie zgadza¢ z ta logika i uznawad, ze gléwnym celem polityki
narodowosciowej Polski miedzywojennej powinno by¢ powstrzymanie
lub przynajmniej spowolnienie rozwoju ukrainskiej $wiadomosci naro-
dowej. Efektem tego podejscia byto zjawisko postrzegania przez obywa-
teli polskich o niepolskim pochodzeniu etnicznym wlasnego panstwa
jako panstwa represyjnego. Lub tez, jak to ujat polski historyk Wiodzi-
mierz Medrzecki:

Od pierwszych dni swego istnienia Druga Rzeczypospolita ksztaltowata sie
i rozwijala jako panstwo narodowe, ktérego racjg istnienia byla realizacja
polskich intereséw narodowych... Polityka narodowo$ciowa Drugiej Rze-
czypospolitej byta przede wszystkim politykg negatywna — powstrzymywa-
nia rozwoju ruchéw i dziatah uznawanych za wrogie lub szkodliwe®’.

Od 1935 roku, po $mierci Jozefa Pitsudskiego, polska polityka na-
rodowosciowa stawala si¢ coraz bardziej radykalna. Czynniki wojsko-
we, widzac w mniejszosciach narodowych zagrozenie dla obronnosci
kraju w razie coraz bardziej prawdopodobnej wojny, lobbowaly za bar-
dziej represyjna polityka. W 1935 roku najwieksza legalna ukrainska

36 Jerzy Giedroyc (red.), Polska idea imperialna, Warszawa 1938, s. 29.

7 Ibidem, s. 40.

38 Jedrzej Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932. Zob. takze Ulrich
Schmid (red.), Estetyka dyskursu nacjonalistycznego w Polsce 1926-1939 (ttum. Patrycji
Pienkowskiej-Wiederkehr), Warszawa 2014.

39 Wiodzimierz Medrzecki, Kresowy kalejdoskop. Wedréwki przez ziemie wschodnie
Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939, Krakéow 2018, s. 388, 391.
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sita polityczna, Ukrainski Zwiazek Narodowo-Demokratyczny (UNDO),
podpisata z polskim rzadem umowe o ,normalizacji” stosunkéw*°. Jed-
nak, podobnie jak w poprzednich przypadkach, umowa ta pozostata na
papierze i tak np. porozumienie dotyczace uzywania nazwy ,,ukrainski”
w oficjalnej dokumentacji lub zwigkszenia reprezentacji Ukraincéw
w samorzadach nigdy nie zostalo zrealizowane. Dla dziataczy ukrain-
skich — przeciwnikéw terrorystycznej taktyki OUN i zwolennikéw le-
galnej polityki — takie zachowanie strony polskiej bylo prawdziwym
wstrzasem.

Dla czesci polskich elit ta patowa sytuacja réwniez byla problemem.
Przyktadem tego moze by¢ esej polityczny z 1938 roku, w ktérym trzech
polskich obserwatoréw zarzucato rzadowi liczne bledy i uznawato fakt,
ze galicyjscy Ukraincy ,,s3 zwyczajnie wrogo nastawieni do panstwa pol-
skiego”*!.

O tym, ze nie udalo sie uzyska¢ trwalej lojalnosci wiekszosci aktyw-
nych politycznie Ukraincéw wobec Polski, moga $wiadczy¢ cytaty ze
zrédel ukrainskich. Juz w 1923 roku historyk Wasyl Bidnow, petlurow-
ski emigrant z Ukrainy Naddnieprzanskiej, profesor Uniwersytetu War-
szawskiego, pisal do swojego kolegi w sowieckim Katerynostawiu:

Polacy pozostaja historycznymi Polakami. Jak kiedy$ byla szlachta, tak teraz
jest tez polska demokracja i socjaliSci. Ucisk religijny prawostawnych
i polonizacja sg takie same jak w XVI i XVII w. W Polsce nie ma nic
nowego*?.

1 grudnia 1936 roku emigracyjny poeta Jewhen Malanjuk, réwniez
mieszkajacy w Warszawie, zapisal w swoim dzienniku nastepujace wra-
zenia odno$nie polskiej polityki: , Ten nardd jest chory na raka mental-
nosci... Z patologicznym, a moze masochistycznym uporem ten nardd
dazy (obiektywnie) do powtdrzenia Chmielnickiego...”** Przedstawiciel
obozu legalnej polityki ukrainskiej Iwan Kedryn w swoich wspomnie-

9 Jleonin 3amkinprsk, [eHesa i HACTIAKK YKpaiHCHKO-TIONBCHKOI HOpMamisamii 1935
poky, w: Zbigniew Karpus, Waldemar Rezmer, Emilian Wiszka (red.), Polska i Ukrai-
na: Sojusz 1920 roku i jego nastgpstwa, Torun 1997, s. 431-454.

*! Aleksander Bochenski, Stanistaw L.o$, Wiodzimierz Baczkowski, Problem pol-
sko-ukrairiski w Ziemi Czerwietiskiej, Warszawa 1938, s. 10.

42 . B. Abpocumosa (pen.), Enicmonapna cnaowuna axaoemixa /. 1. Asopruywvroeo,
T. 1. Juinponerposcsk 1997, s. 43.

43 €pren Manautox, Homamuuxu (1936-1968), Kuis 2008, s. 36.
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niach zauwazyt, ze ,w XX wieku Polska nie wypelnila zadnych trakta-
téw, warunkéw czy obietnic wobec Ukraincow”**.

W 1940 roku w okupowanym przez Niemcoéw Krakowie ten sam
Iwan Kedryn w wydanej pod pseudonimem ksigzce Przyczyny upadku
Polski dowodzil, ze zniszczenie panstwa polskiego , musialo nastgpi¢”
z powodu nieprzezwycigzalnego braku realizmu politycznego Polakéw
iich ,polityki mniejszosciowej jako kpiny z polityki”, ktéra sprawiala, ze
nie-Polacy byli cze$ciej traktowani jako wrogowie wewnetrzni niz réwni
Polakom obywatele®.

Kategoryczno$¢ tej charakterystyki pomija jeszcze skale probleméw
wewnetrznych i wyzwan geopolitycznych stojacych przed miedzywojen-
na Polska, na ktore szukata ona rozpaczliwie odpowiedzi. Przypomina
ona zarazem o glebokosci poczucia dyskryminacji i wadze nieprzezwy-
ciezonych sprzecznosci polityki narodowosciowej, na ktoére zreszta chet-
nie powolywala sie zaréwno propaganda nazistowska, jak i bolszewicka.
Ta pierwsza w swoich antypolskich pamfletach wielokrotnie wspomina-
ta o represyjnej polityce Drugiej Rzeczypospolitej wobec Ukraincéw i do-
dawata, ze ,Polacy nie sg narodem paﬁstwowotwérczym”46, ze ,,Polska
nie spetnila swojego zadania politycznego jako posrednik i jako bariera
miedzy Wschodem a Zachodem”*’, oraz ze ,naréd polski nalezy do tych
ludéw Europy, ktére nie sg w stanie samodzielnie uksztaltowaé swdj
obszaisosadniczy pod wzgledem panstwowym, naukowym i kultural-
nym”™".

Propaganda sowiecka nie szczedzila takze obrazéw dyskryminacyjnej
polityki narodowo$ciowej Polski. Odgrywala tu role zaréwno cheé po-
zyskania licznej w Polsce ludnosci ukrainskiej, jak i powazne obawy
przed polskimi ambicjami i sama mozliwoscia nowego sojuszu polsko-
-ukrainskiego. Uderzajacy jest paralelizm chronologiczny szeregu waz-
nych wydarzen z okresu miedzywojennego. 15 marca 1923 roku Rada
Ambasadoréw Ententy uznata przynalezno$¢ terytorium Galicji Wschod-

44 1pan Kenpuu, Kumms — IHodii — JToou. Cnomunu i komenmapi, Horo-Hopk 1976,
s. 60.

45 Ian Kenpun [Homo Politicus], Ipuuunu ynadky Homswi. Kpaxie 1940, s. 110.
O Kedrynie zob. Mariusz Sawa, Ukraifiski emigrant. Dziatalnos¢ i mysl Iwana Kedryna-
Rudnyckiego (1896-1995), Lublin 2016.

6 Egon Peter, Raubstaat Polen, Berlin-Leipzig 1939, s. 12.

47 Rolf Wingendorf, Polen. Volk zwischen Ost und West, Berlin 1939, s. 202.

*8 Hans Joachim Beyer, Das Schicksal der Polen. Rasse — Volkscharakter — Stammesart,
Leipzig-Berlin 1942, s. 158.
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niej do Polski. Kilka miesigcy pozniej, 22 czerwca 1923 r., Komitet Cen-
tralny Komunistycznej Partii Ukrainy przyjal uchwale o ,ukrainizacji”,
majaca na celu pokaza¢ m. in., ze tylko rzad sowiecki popiera wszech-
stronny rozwoj jezyka i kultury ukrainskiej. 12 maja 1926 roku do wiadzy
w Polsce doszedt Pilsudski. Niecate dwa tygodnie pdzniej, 24 maja 1926
roku, w Paryzu zostaje zamordowany Petlura, byly i potencjalny sojusz-
nik marszatka w polityce antysowieckiej. Stolica sowieckiej Ukrainy zos-
tala przeniesiona z Charkowa (blisko granicy z Rosja) do Kijowa tuz po
Holodomorze, czyli Wielkim Glodzie wywolanym sztucznie przez so-
wieckie wtadze w latach 1932-1933, oraz zawarciu przez ZSRR paktu
o nieagresji z Polska.



