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Abstrakt: Niniejszy tekst ma na celu przedstawienie kompleksowego spojrze-
nia na role jezyka w publikacjach naukowych w naukach spotecznych oraz za-
prezentowanie zréwnowazonej wielojezycznosci jako podejscia, ktére wspiera
uzywanie jezyka w sposéb holistyczny, bez ustalania priorytetéw w komuni-
kacji naukowej, i przynosi korzysci spoteczenstwu. W tym celu zaprezentowa-
ny jest geopolityczny sposéb postrzegania publikacji naukowych, ktéry pod-
kresla role jezyka w nauce. Nastepnie przedstawione zostaje nowe spojrzenie
na wielojezyczne publikowanie w naukach spotecznych, wykorzystujace dane
bibliograficzne z krajowych systeméw informacji o nauce. W dalszej czesci
przedstawiona jest koncepcja zréwnowazonej wielojezycznosci, aby dostar-
czy¢ zalecenia dotyczace wiasciwych sposobdw uwzgledniania wielojezyczno-
$ci w réznych systemach oceny badan naukowych.

Stowa kluczowe: wielojezyczno$¢, ocena nauki, jezyk publikacji, dominacja
jezyka angielskiego, nauki spoteczne

Wprowadzenie

Prawie potowa Europejczykdw nie potrafi postugiwac sie zadnym jezykiem ob-
cym na tyle dobrze, aby prowadzi¢ rozmowe. Tylko nieco wiecej niz jedna trzecia
jest w stanie to robi¢ w jezyku angielskim, najczesciej uzywanym jezyku obcym?.
Oznacza to, ze jesli badania naukowe sg komunikowane wyfacznie po angielsku, ich

znaczenie jest ograniczone.

1

J. Polénen i in., Multilingualism is Integral to Accessibility and Should Be Part of European
Research Assessment Reform, 7 grudnia 2021 roku, https://blogs.lIse.ac.uk/impactofsocial-
sciences/2021/12/07/multilingualism-is-integral-to-accessibility-and-should-be-part-of-

-european-research-assessment-reform/.
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WyraZnie uwidacznia to pandemia COVID-19, w Europie i na $wiecie. Obserwu-
jemy powszechng potrzebe komunikacji naukowej, nie tylko pomiedzy badaczami,
ale takze w celu przekazywania wynikéw badan decydentom, praktykom z sektora
opieki zdrowotnej i obywatelom?. Wkrétce otwarty dostep do publikacji nauko-
wych bedzie powszechny, ale nasze spofeczenstwo nie bedzie w stanie w petni
z nich korzystac. Problem ten rozwiaze tylko publikowanie wynikéw badan w wielu
jezykach, w tym jezykach faktycznie uzywanych w mowie i piSmie na szczeblu
lokalnym. Naturalnie wielojezycznos¢ nie jest jedynym warunkiem skutecznej ko-
munikacji naukowej, lecz jest warunkiem fundamentalnym. Jesli Europejczycy nie
beda rozumiec jezyka, w ktérym komunikowane sa wyniki badan, wptyw tych ba-
dan na ich zycie bedzie bardzo ograniczony.

Ttumaczenie maszynowe nie zastapi publikowania w wielu jezykach, dla réznych
odbiorcéow. Musimy raczej stymulowac i zacheca¢ naukowcéw do publikowania
w wielu jezykach, a wydawnictwa i uniwersytety — do wspierania wydawania ttu-
maczen. Jest to wazne, gdyz najwieksze korporacje i wydawnictwa dziataja zgodnie
z prawami rynku, ktére uprzywilejowuja jezyk angielski wzgledem jezykéw lokal-
nych. Chcac dotrze¢ do jak najwiekszej liczby odbiorcéw, wydawcy ttumacza gtow-
nie z angielskiego; jezyki o mniejszej liczbie uzytkownikéw sa zbyt czesto pomijane
i przez to staja sie niewidoczne w komunikacji naukowej.

Doktadnie tak samo jest z publikacjami w jezykach innych niz angielski w naj-
wiekszych indeksach cytowan. Dlatego polityka naukowa koncentrujaca sie na
otwartej nauce i ocenie badan musi wspiera¢ naukowcéw w publikowaniu w wielu
jezykach.

Nie wszystkie lokalne publikacje musza by¢ ttumaczone na jezyk angielski i nie
wszystkie anglojezyczne publikacje musza by¢ ttumaczone na jezyki lokalne. Jak
wynika z opartego na dowodach obrazu europejskich praktyk wydawniczych, ba-
dacze w naukach humanistycznych i spotecznych sa wielojezyczni. Polityka nauko-
wa musi wspierac ich trwajaca juz praktyke wielojezycznego publikowania. Wezwa-
nie do wielojezycznosci nie jest przy tym wezwaniem do przedkfadania jezykow
lokalnych nad angielski. To raczej apel o uznanie, ze jako$¢ badan nie zalezy od
tego, w jakim jezyku komunikowane sa ich wyniki. Wielojezycznos¢ jest juz stata
praktyka. Nadszedt czas, aby ja uznac.

Celem niniejszego rozdziatu jest przedstawienie kompleksowego spojrzenia na
role jezyka w publikacjach z zakresu nauk spotecznych oraz zaprezentowanie zréw-
nowazonej wielojezycznosci jako podejscia, ktdre wspiera uzywanie jezyka w spo-
séb holistyczny, bez ustalania priorytetéw w komunikacji naukowej, dzieki czemu
przynosi korzysci spoteczenstwu. W tym celu prezentujemy geopolityczny sposéb
postrzegania publikacji naukowych, ktory podkresla role jezyka w nauce. Nastep-
nie, korzystajac z danych zebranych w ramach wczeéniejszego badania®, przedsta-

2 Z. Taskin i in., COVID19 Research for the English-Speaking World: Health Communication
During a Pandemic, preprint, Open Science Framework, osf.io/pr37c, dostep: 28 lutego
2022 roku.

3 E. Kulczycki i in., Multilingual Publishing in the Social Sciences and Humanities: A Seven Coun-
try European Study, ,.Journal of the Association for Information Science and Technology”,
2020,t. 71, nr 11, s. 1371-1385.
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wiamy nowe spojrzenie na wielojezyczne publikacje w naukach spofecznych. Na
koniec prezentujemy koncepcje zrownowazonej wielojezycznosci w swietle réznych
inicjatyw, aby przedstawi¢ zalecenia dotyczace tego, jak mozna dobrze uwzglednic¢
wielojezycznosé w roznych systemach ewaluacji badan naukowych.

Jezyk jako medium komunikacji naukowej

Przedstawiciele nauk spotecznych i humanistycznych badaja spofeczefstwa
i opisuja je, uzywajac ich wtasnych stow. Dlatego tez jezyki lokalne sg potrzebne,
aby wyrazi¢ cate dziedzictwo kulturowe i historyczne. Co wiecej, w wielu dyscy-
plinach z tak zwanych nauk twardych, jak fizyka czy chemia, wyniki badan mozna
wyrazi¢ za pomoca mniejszej liczby stéw niz w historii czy socjologii, poniewaz
duza cze$¢ komunikacji odbywa sie za pomoca liczb, wykreséw, wzoréw. Natomiast
w naukach humanistycznych réznorodnosé jezykowa odgrywa kluczowa role.

Jezyk nie jest cecha komunikacji naukowej, ale jej podstawa. Tak wiec wybér
jezyka, w ktérym badacze przekazuja swoje wyniki, znaczaco wptywa na debaty
i podejmowanie decyzji zwigzanych z dziedzictwem kulturowym, migracjami i roz-
nymi innymi wyzwaniami kulturowymi i spotecznymi. Tematy regionalne sa czesto
najpierw dyskutowane w gronie lokalnych badaczy, a dopiero pdzniej moga stac
sie przedmiotem debaty miedzynarodowej. Kluczowe analizy zjawisk Swiata spo-
fecznego sa jednak nieuchronnie splecione z jezykiem, w ktérym sa prowadzone.

Jezyk jako medium komunikacji naukowej nie jest neutralny (np. wybor jezyka
moze by¢ postrzegany jako wynik globalnych stosunkéw wtadzy miedzy naroda-
mi), ale naukowcy potrzebuja wspoélnej platformy, czyli jednego jezyka, aby komu-
nikowac sie z jak najwieksza liczba kolegdw ze swojej dziedziny. Dla wiekszosci dys-
cyplin w naukach spofecznych tym miedzynarodowym lingua franca jest obecnie
jezyk angielski. Badania w naukach spofecznych prowadzone sa w wielu jezykach
na catym Swiecie, lecz jezyk angielski zbyt czesto petni funkcje pierwszoplanowa.
W dzisiejszej nauce publikowanie w jezyku angielskim jest dominujace w takich
dziedzinach jak medycyna, biologia i chemia, ale nie zawsze tak byto. W pierw-
szych dwéch dekadach XX wieku nauka byfa komunikowana czesciej po niemiecku
niz po angielsku, a jezyk francuski réwniez odgrywat znaczaca role*. Jednak nawet
teraz pandemia COVID-19 wyraznie pokazafa, ze wyniki badan powinny by¢ prze-
kazywane réwniez w jezykach lokalnych®. W naukach spotecznych i humanistycz-
nych, ktérzy badaja kulture i spoteczeiistwo, czesto publikuja w jezykach lokalnych,
poniewaz pozwala to na zwiekszenie zaangazowania zainteresowanych stron i sze-
rokiej publicznosci. Rdwnoczesnie naukowcy czesto publikuja w wiecej niz jed-
nym jezyku, najczesciej w jezykach lokalnych i po angielsku®, aby komunikowac
sie nie tylko z lokalnymi odbiorcami, ale takze ze srodowiskiem badaczy w réznych
krajach. Niektérym dziedzinom udafto sie utrzymac wysoce wielojezyczna kulture

4 M.D. Gordin, Scientific Babel: How Science Was Done Before and After Global English, The
University of Chicago Press, Chicago, 2015.

5 Z. Taskin i in., COVID19 Research for the English-Speaking World..., op. cit.
6 E. Kulczycki i in., Multilingual Publishing in the Social Sciences and Humanities..., op. cit.
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wydawnicza w zakresie miedzynarodowego rozpowszechniania wynikow badan.
Na przykfad w dziedzinie prawa rzymskiego zaréwno angielski, jak tez hiszpanski,
wioski, niemiecki i francuski sa nadal waznymi miedzynarodowymi jezykami pu-
blikacji’.

Wielojezycznos$¢ komunikacji naukowej

Wielojezycznos¢ byta réznie definiowana®, ale w niniejszym tekscie z perspek-
tywy badan nad komunikacja jezykowa traktowana jest albo jako (1) pisanie i pu-
blikowanie w wiecej niz jednym jezyku, albo (2) posiadanie publikacji w wiecej
niz jednym jezyku w analizowanym okresie. Pierwsza czes¢ definicji odnosi sie do
praktyki pisania prac przez badacza i publikowania ich (zaréwno w czasopismach,
jak i w ksiazkach) w dwdch lub wiecej jezykach. Druga czes¢ definicji podkresla,
ze dany naukowiec moze mie¢ w swoim portfolio publikacje w dwéch lub wiecej
jezykach, ale niektére z nich moga by¢ ttumaczeniami wykonanymi przez same-
go naukowca lub inne osoby. Nalezy dodac, ze wielu badaczy korzysta z pomocy
profesjonalnych redaktoréw, korektoréw i ttumaczy, aby opublikowa¢ swoje prace
w jezyku angielskim, ale prace takie nie zawieraja informacji o tej pomocy jezyko-
wej lub o tym, ze oryginalna (nie publikowana) wersja zostata napisana w innym
jezyku i przettumaczona przez inna osobe niz autor.

Obraz publikacji naukowych w naukach spofecznych jest czesto oparty na infor-
macjach z miedzynarodowych baz danych, takich jak Web of Science czy Scopus.
Bazy te w bardzo niezadowalajacym odsetku indeksuja czasopisma publikowane
w jezykach lokalnych® oraz publikacje ksigzkowe, ktére odgrywaja wazna role
w naukach spofecznych™. Jednym ze sposobdéw na przezwyciezenie tych proble-
mow jest wykorzystanie narodowych bibliograficznych baz danych', ktére indek-

7 . Polonen i B. Hammarfelt, Historical Bibliometrics Using Google Scholar: The Case of Roman
Law, 1727-2016, ,Journal of Data and Information Science”, 2020, t. 5, nr 3, s. 18-32.

8 L.F Aragoén-Vargas, Multilingual Publication as a Legitimate Tool to Increase Access to Science
(English translated version), ,,Pensar en Movimiento: Revista de Ciencias del Ejercicio y la
Salud”, 2014, t. 12, nr 2, s. 10-17; F. Salager-Meyer, Writing and Publishing in Peripheral
Scholarly Journals: How to Enhance the Global Influence of Multilingual Scholars?, ,,Journal of
English for Academic Purposes”, 2014, t. 13, s. 78-82; G. Sivertsen, Balanced Multilingu-
alism in Science, ,BiD: textos universitaris de biblioteconomia i documentacié”, 2018, t.
40; C. Tardy, The Role of English in Scientific Communication: Lingua Franca or Tyrannosaurus
Rex?, ..Journal of English for Academic Purposes”, 2004, t. 3, nr 3, s. 247-269.

9 E. Kulczycki i in., Publication Patterns in the Social Sciences and Humanities: Evidence from
Eight European Countries, ,Scientometrics”, 2018, t. 116, nr 1, s. 463-486.

10 T.C.E. Engels i in., Are Book Publications Disappearing from Scholarly Communication in the
Social Sciences and Humanities?, [w:] Proceedings of the 23rd International Conference on
Science and Technology Indicators (STI 2018), Leiden University, Leiden 2018, s. 774-780.

11 L. Sile i in., Comprehensiveness of National Bibliographic Databases for Social Sciences and
Humanities: Findings from a European Survey, ,Research Evaluation”, 2018, t. 27, nr 4, s.
310-322.
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suja cata produkcje badaczy z danego kraju. Uwzglednienie wielu takich baz po-
zwala wzia¢ pod uwage bardzo rézne typy publikacji, kraje i jezyki.

Kulczycki i inni'? przeanalizowali ponad 160 tysiecy recenzowanych artykutéow
z czasopism indeksowanych w narodowych bibliograficznych bazach danych i wy-
kazali, ze w siedmiu krajach europejskich angielski jest zwykle dominujacym jezy-
kiem nauki, a badacze z nauk humanistycznych i spofecznych czesto tworza prace
istotne kulturowo i spotecznie w swoich lokalnych jezykach. Publikowanie wielo-
jezyczne jest stata praktyka w wielu dziedzinach nauki, niezaleznie od potozenia
geograficznego, sytuacji politycznej i dziedzictwa historycznego.

Ten sposéb publikowania jest jednak coraz mniej doceniany w zasadach ewa-
luacji badan i karier naukowcéw. Tymczasem w polityce naukowej, w systemach
oceny i finansowania potrzebne jest zrownowazenie dazenia do miedzynarodo-
wej doskonatosci badan z ich lokalnym znaczeniem i wptywem na spoteczenstwo.
W ostatnich dwdch dekadach rozne kraje na swiecie, na przyktad Australia, Finlan-
dia, Norwegia, Polska i Wielka Brytania, wdrozyty systemy finansowania badan
naukowych oparte na wynikach oraz systemy zachet powiazane z publikacjami.
W réznych krajach artykuty badawcze opublikowane w jezyku angielskim sa trak-
towane jako artykuty o wyzszej jakosci i jako wyznacznik umiedzynarodowienia's.
W ten sposob rezimy ewaluacji moga wptywac na praktyki publikacyjne i mody-
fikowa¢ programy badawcze', co moze zmusi¢ badaczy do odejscia od istotnych
lokalnie badan opisywanych w jezykach miejscowych w kierunku zdekontekstuali-
zowanych podejs¢ interesujacych dla anglojezycznych odbiorcow'>. Aby to zmie-
ni¢, kluczowym warunkiem wstepnym jest dowartosciowanie publikacji wieloje-
zycznych i publikowanie w réznych jezykach, nie tylko w angielskim. Przypadek
flamandzkiego i finskiego systemu pokazuje jednak, ze mozliwe jest opracowanie
miernika stuzacego ocenie aktywnosci publikacyjnej opartego na narodowej bazie
bibliograficznej, ktéry odpowiednio uwzglednia publikacje w jezykach narodo-
wych'®,

12 Multilingual Publishing in the Social Sciences and Humanities..., op. cit.

13 M. Ochsner, E. Kulczycki i A. Gedutis, The Diversity of European Research Evaluation Systems,
[w:] Proceedings of the 23rd International Conference on Science and Technology Indicators
(STI2018), Leiden University, Leiden 2018, s. 1235-1241; L. Sile i in., Comprehensiveness
of National Bibliographic Databases for Social Sciences and Humanities: Findings from a Eu-
ropean Survey..., op. cit.

14 M. Bianco, N. Gras i J. Sutz, Academic Evaluation: Universal Instrument? Tool for Develop-
ment?, ,Minerva”, 2016, t. 54, nr 4, s. 399-421; M.W. Neff, Publication Incentives Under-
mine the Utility of Science: Ecological Research in Mexico, ,,Science and Public Policy”, 2018,
t. 45, nr2,s. 191-201.

15 C. Lépez Pineiro i D. Hicks, Reception of Spanish Sociology by Domestic and Foreign Audien-
ces Differs and Has Consequences for Evaluation, ,Research Evaluation”, 2015, t. 24, nr 1,
s. 78-89.

16 T.C.E. Engels i R. Guns, The Flemish Performance-based Research Funding System: A Unique
Variant of the Norwegian Model, ,.Journal of Data and Information Science”, 2018, t. 3,
nr 4, s. 45-60; J. Polonen, Applications of, and Experiences with, the Norwegian Model in
Finland, ,Journal of Data and Information Science”, 2018, t. 3, nr 4, s. 31-44.
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Geopolityka jezyka publikacji

Geopolityczna rywalizacja pomiedzy globalnymi potegami, takimi jak Stany
Zjednoczone i Chiny, przejawia sie w duzym stopniu rowniez w nauce i komunika-
¢ji naukowej, a nie tylko w polityce czy gospodarce. W produkcji wiedzy naukowej
mozna zaobserwowac, ze wydawanie najwiekszej liczby publikacji w czasopismach
z najwyzszej potki (prawie wytacznie anglojezycznych) jest postrzegane jako znak
rozpoznawczy potegi naukowej. Kiedy Chiny w 2018 roku poinformowaty, ze sa
najwiekszym producentem artykutéw w czasopismach naukowych'” indeksowanych
w miedzynarodowych bazach danych (silnie faworyzujacych publikacje w jezyku
angielskim), i ogtosity zakrojone na szeroka skale reformy w swoich systemach ewa-
luacji badan naukowych, aby dowartosciowac krajowe kanaty publikacji'®, kwestia
jezyka globalnej komunikacji naukowej ponownie stata sie punktem zapalnym: czy
Chiny zamierzaja uczynic jezyk chinski lingua franca nauki? Pytanie to pokazuje, ze
jezyk komunikacji naukowej jest nie tylko medium, ale takze narzedziem wtadzy
panstwowej do kontrolowania tworzonych przez naukowcéw w danym kraju ba-
dan, rozwoju i innowacji oraz komunikowania ich wynikéw.

Naukowcy wybierajg jezyk komunikacji naukowej w zaleznosci od czynnikow
wewnetrznych, takich jak poziom znajomosci jezyka obcego, oraz czynnikéw ze-
wnetrznych, takich jak docelowa grupa odbiorcéw, tematyka badan czy wzorce
publikacji oczekiwane przez réwiesnikdw, instytucje badz kraj. Przez wiele lat ko-
munikacja naukowa miafa swoja lingua franca, ktérg nie zawsze byt jezyk angielski
(czesciej uzywany przez nierodzimych uzytkownikéw niz rodzimych), ale takze fa-
cina, francuski czy niemiecki '°. Istniejg rowniez inne jezyki, ktére stuza jako ,,ogra-
niczona” lingua franca dla nauk spotecznych w okreslonych regionach, na przyktad
hiszpanski dla Ameryki tacinskiej czy arabski dla Swiata arabskiego. Zatem udziat
publikacji w jezyku angielskim w danym kraju powinien by¢ interpretowany nie
tylko jako poziom umiedzynarodowienia czy globalizacji nauk spotecznych, ale tak-
ze rozpatrywany w kontekscie rozmiaréw spotecznosci naukowej w danym kraju.

Geopolityczny charakter jezyka publikacji jest dwojaki. Z jednej strony wiek-
sz0$¢ czotowych kanatéw publikacji publikuje prace tylko w jezyku angielskim, co
faworyzuje naukowcéw i tematy badawcze z krajow anglojezycznych i powoduje
jezykowe nieréwnosci w dostepie do wiedzy, finansowania i stanowisk. Z drugiej
strony infrastruktura i bazy danych wykorzystywane do reprodukcji komunikacji
naukowej faworyzuja publikacje anglojezyczne, a poniewaz sa gotowe do uzycia,
staty sie standardowymi narzedziami wykorzystywanymi w systemach ewaluacji
badan. Przyczynia sie to do pogfebiania nieréwnosci jezykowych i zniecheca do
publikowania w jezykach innych niz angielski.

17 J. Tollefson, China Declared Largest Source of Research Articles, ,Nature”, 2018, t. 553, s.
390.

18 L. Zhang i G. Sivertsen, The New Research Assessment Reform in China and Its Implementa-
tion, ,.Scholarly Assessment Reports”, 2020, t. 2, nr 1.

19 M.D. Gordin, Scientific Babel: How Science Was Done Before and After Global English..., op
cit.; C. Tardy, The role of English in Scientific Communication: Lingua Franca or Tyrannosaurus
Rex?..., op. cit.
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Nieréwnosci jezykowe wynikajace z faworyzowania jezyka angielskiego w kana-
fach publikacji naukowych nie moga by¢ w prosty sposéb zredukowane poprzez
nauczanie akademickiego jezyka angielskiego w krajach nieanglojezycznych. Na-
ukowcy z krajow takich jak Wielka Brytania czy Stany Zjednoczone maja ogromna
przewage w punkcie wyjscia i nie musza pracowac nad profesjonalnym rozwojem
jezyka angielskiego jako swojego drugiego lub kolejnego jezyka. Co wiecej, biegtosc
jezykowa nie implikuje automatycznie umiejetnosci pisania tekstow akademickich
w danym jezyku, poniewaz kazdy jezyk ma swoje wtasne gatunki tekstow. Nie-
ktore, nawet tak istotne dla nauki jak artykuty w czasopismach naukowych, moga
by¢ realizowane w rézny sposéb w réznych jezykach i kontekstach (Tardy, 2004).
Oznacza to, ze badacz, ktéry potrafi pisa¢ artykuty do czasopism na przyktad po
francusku, a moéwi i pisze po angielsku, moze nie by¢ w stanie napisa¢ artykutu,
ktéry spefniatby kluczowe wymagania gatunku w tym drugim jezyku.

Gtéwne miedzynarodowe bazy danych obejmuja zbior Swiatowej produkcji na-
ukowej: przede wszystkim artykuty w waskiej grupie miedzynarodowych czasopism
i jedynie marginalna czes¢ naukowych publikacji ksigzkowych. Bazy te nie tylko stu-
z3 do analiz naukometrycznych, ale sa réwniez wykorzystywane w réznych global-
nych rankingach uniwersytetow? i systemach ewaluacji?'. Wykazano na przyktad,
ze uniwersytety w krajach anglojezycznych plasuja sie przed uniwersytetami z in-
nych regionéw jezykowych pod wzgledem reputacji i wynikéw badan??. Poniewaz
te bazy danych obejmuja gtéwnie publikacje w jezyku angielskim, kraje i instytu-
cje, ktérych celem jest poprawa wtasnej pozycji w rankingu, faworyzuja publika-
cje w jezyku angielskim lub zapewniaja rézne nagrody pieniezne?. Jedna z kon-
sekwencji tego anglojezycznego ukierunkowania w miedzynarodowych bazach
cytowan jest luka w cytowaniach publikacji nieanglojezycznych. Z tej perspektywy
Dahler-Larsen®* nazywa wysitki na rzecz publikowania w jezyku innym niz angielski
.zagubiona nauka” i proponuje zastosowanie nowego wskaznika (PLOTE-index) do
pomiaru odsetka cytowan pochodzacych z nieanglojezycznych publikacji badacza
lub grupy badaczy.

20 B.M. Kehm, Global University Rankings — Impacts and Unintended Side Effects, .,European
Journal of Education”, 2014, t. 49, nr 1,s. 102-112.

21 D.W. Aksnes i G. Sivertsen, A Criteria-Based Assessment of the Coverage of Scopus and Web
of Science, [w:] Proceedings of the 23rd International Conference on Science and Technology
Indicators (STI 2018), Leiden University, Leiden 2018, s. 707-716.

22 F Selteniin., A Longitudinal Analysis of University Rankings, ., Quantitative Science Studies”,
2020, t. 1, nr3,s. 1109-1135.

23 W. Quan, B. Chen i E Shu, Publish or Impoverish: An Investigation of the Monetary Reward
System of Science in China (1999-2016), . Aslib Journal of Information Management”,
2017, t. 69, nr 5, 5. 486-502; D. Stockemer i M.J. Wigginton, Publishing in English or
Another Language: An Inclusive Study of Scholar’s Language Publication Preferences in the Na-
tural, Social and Interdisciplinary Sciences, ,Scientometrics”, 2019, t. 118, nr 2, 5. 645-652.

24 P Dahler-Larsen, Making Citations of Publications in Languages Other Than English Visible: On
the Feasibility of a PLOTE-Index, ,Research Evaluation”, 2018, t. 27, nr 3, s. 212-221.
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Wzorce publikacyjne wielojezycznego publikowania w nauk-
ach spotecznych w siedmiu krajach europejskich

Pomimo nieréwnosci jezykowych w naukach spofecznych, a takze tendencji mie-
dzynarodowych baz do uwzgledniania gtéwnie publikacji anglojezycznych, wieloje-
zyczne publikowanie jest praktyka istotng i widoczng w réznych krajach i subdyscypli-
nach nauk spotecznych. W tej czesci rozdziatu prezentujemy wyniki z siedmiu krajow
europejskich wykorzystane w naszym poprzednim wspoélnym badaniu obejmujacym
nauki humanistyczne i spofeczne. Jednakze na nowo przeliczamy je tak, by skupic
sie wytacznie na naukach spotecznych. Ponadto przedstawiamy oryginalng analize
polskich danych dotyczacych wielojezycznych publikacji, wzbogacong o zmienng
stazu pracy naukowej (a doktadniej: liczby lat po doktoracie). Aby zapewni¢ poréw-
nywalnos¢ wynikéw z analiz z innymi krajami, postugujemy sie klasyfikacja dziedzin
i dyscyplin naukowych OECD (Organizacji Wspoétpracy Gospodarczej i Rozwoju).

Wykorzystalismy informacje o artykutach w recenzowanych czasopismach na-
ukowych opublikowanych w latach 2013-2015 przez 32 386 badaczy z nauk spo-
tecznych z Czech, Danii, Finlandii, Flandrii (Belgia), Norwegii, Polski i Stowenii.
Analizowane artykuty zostaty zarejestrowane w kompleksowych bazach danych
siedmiu krajow: National Registry of RD & | Outputs (RIV) dla Republiki Czeskiej,
Danish Bibliometric Research Indicator (BFI) dla Danii, Flemish Academic Biblio-
graphic Database for the Social Sciences and Humanities (VABB-SHW) dla Flan-
drii, VIRTA Publication Information Service dla Finlandii, Norwegian Science Index
(NSI) dla Norwegii, Polskiej Bibliografii Naukowej (PBN) dla Polski, Slovenian Cur-
rent Research Information System (SICRIS) dla Stowenii.

Rysunek 1 przedstawia odsetek badaczy z nauk spotecznych w kazdym kraju,
ktérzy opublikowali co najmniej trzy artykuty w okresie od 2013 do 2015 . i opu-
blikowali je w jednym, dwdch oraz trzech lub wiecej jezykach.
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Rys. 1. Wzorce jezykowe publikacji artykutéw u naukowcéw w poszczeg6élnych kra-
jach. Wyniki dotycza badaczy, ktérzy opublikowali co najmniej trzy artykuty
(N =16972).
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Rysunek 2 przedstawia Srednia liczbe jezykéw, w ktérych publikuja naukowcy
w danej dyscyplinie, w oparciu o klasyfikacje Organizacji Wspétpracy Gospodar-
czej i Rozwoju (Organization for Economic Co-Operation and Development Revised
Fields of Science and Technology) (2007).
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Rys. 2. Srednia liczba jezykéw, w ktérych naukowcy z danej dziedziny OECD publiko-
wali artykuty w poszczegdlnych krajach. Dziedziny uporzadkowano zgodnie z klasy-
fikacja OECD. Szare komorki oznaczaja, ze zaden badacz nie jest przypisany do tej
dziedziny w danym kraju. Wyniki dotyczg badaczy, ktérzy opublikowali co najmniej
trzy artykuty (N = 16 972)

Najwyzsze Srednie odnotowano w Stowenii (w ,mediach i komunikacji” oraz
~innych naukach spotecznych”), a najnizsze w Danii (.geografia spofeczna i eko-
nomiczna” oraz ,,ekonomia i biznes”). Zwfaszcza w Danii, Finlandii, Flandrii i Nor-
wegii naukowcy zajmujacy sie .. psychologia i naukami kognitywnymi”, ,.ekonomia
i biznesem” oraz ,geografia spofeczng i ekonomiczna” znacznie rzadziej publikuja
w wielu jezykach niz naukowcy zajmujacy sie innymi dziedzinami nauk spofecz-
nych. Takie réznice miedzy dyscyplinami sa mniej wyrazne w Czechach, Polsce
i Sfowenii.

Ponad jedna trzecia badaczy z nauk spofecznych publikowafa w co najmniej
dwdch jezykach w kazdym kraju. Jednak we Flandrii odsetek ten wynosi tylko
33,5%, podczas gdy w Republice Czeskiej, Polsce i Stowenii — ponad 60%. Rysunek
3 pokazuje, ze w gronie naukowcéw z siedmiu analizowanych krajow odsetek oséb
publikujacych w dwdch jezykach byt wyzszy u kobiet niz u mezczyzn.
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Rys. 3. Wzorce jezykowe publikowania artykutéow u naukowcédw. Wyniki dotycza
badaczy, ktérzy opublikowali co najmniej trzy artykuty (N = 16 958)

Wielojezycznos¢ polskich naukowcow - perspektywa stazu
pracy naukowej

W tym rozdziale analizujemy dane z Polski, ktéra ma kompleksowa baze danych
o naukowcach i ich publikacjach w krajowym systemie biezacej informacji nauko-
wej®. Unikalng cecha tej analizy jest uwzglednienie wszystkich typéw publikacji
recenzowanych (nie tylko artykutéw w czasopismach, ale takze publikacji ksigzko-
wych) oraz analiza dorobku naukowcéw z uwzglednieniem stazu pracy w posta-
ci liczby lat od uzyskania stopnia doktora (0-10, 11-20, 21-30, 31-40, 41-50,
50+).

WykorzystaliSmy zgtoszone dane o 14 420 polskich badaczach z nauk spotecz-
nych i ich 234 290 recenzowanych publikacjach (wszystkich typéw) z lat 2013-
2016. Uwzglednilismy tylko te osoby, ktére w rozpatrywanym okresie opublikowa-
ty co najmniej jeden tekst.

Rysunek 4 pokazuje, ze we wszystkich dyscyplinach nauk spotecznych sg ba-
dacze, ktérzy w okresie czteroletnim publikowali w co najmniej trzech jezykach.
Skrajna sytuacja wystepuje w ,prawie”, gdzie pojedynczy naukowcy publikowali
w o$miu jezykach, a w ,naukach o edukacji” i ,naukach politycznych” zidentyfi-
kowalismy naukowcéw z publikacjami w siedmiu réinych jezykach Jednym z wy-
autoréw lub inne osoby. Struktura danych nie pozwala jednak na identyfikacje
takich publikacji. Tak czy inaczej analiza pod wzgledem stazu pracy ujawnia, ze we
wszystkich grupach publikowanie wielojezyczne jest istotng praktyka.

Nie stwierdzilismy istotnych rdéznic miedzy badaczami rozpoczynajacymi kariere
naukowa (0-10 lat od doktoratu) a badaczami starszymi (11+ lat). W dwéch lub
wiecej jezykach publikowato 5492 (65%) z 8403 badaczy z pierwszej grupy oraz
3702 (61,5%) z 6013 badaczy z drugiej grupy. Jednakze gdy analizujemy tylko

25 E. Kulczycki i P. Korytkowski, Researchers Publishing Monographs Are More Productive and
More Local-Oriented, ,Scientometrics”, 2020, t. 125, nr 1, 5. 1371-1387.
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Rys. 4. 14 420 polskich badaczy z nauk spotecznych, ktérzy opublikowali 234 290
publikacji (wszystkie typy) w latach 2013-2016, wedtug dziedziny i stazu pracy

najstarsze pokolenie (31+ lat od doktoratu), obserwujemy niewielki spadek: 950
(54%) z 1738 naukowcéw publikowato w dwéch lub wiecej jezykach.

Rysunek 5 przedstawia wzorce publikacyjne wsréd polskich badaczy z nauk spo-
fecznych pod wzgledem grupy stazu pracy i publikowania w jezyku angielskim.

Tylko 375 (2,6%) badaczy publikowato wytacznie w jezyku angielskim, nato-
miast badaczy, ktérzy publikowali wytacznie w jezyku polskim, jest 4519 (31,3%).
Wsrod 5574 naukowcdw, ktérzy nie publikowali w jezyku angielskim, 359 publiko-
wato w dwoch lub wiecej jezykach (w tym 2 publikowato w pieciu jezykach). Tabe-
la 1 pokazuje, ze 9165 (63,6%) z 14 420 naukowcoéw opublikowato przynajmniej
jedna prace w jezyku angielskim.
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Rys. 5. 14 420 polskich badaczy z nauk spotecznych, ktérzy w latach 2013-2016
opublikowali 234 290 publikacji (wszystkich typow), ktérzy wydali przynajmniej
jedna publikacje w jezyku angielskim w analizowanym okresie.
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Analiza polskich badaczy wzmacnia wnioski z badania dotyczacego siedmiu kra-
jow europejskich, pokazujac, ze wielojezycznosc jest jeszcze wazniejsza praktyka,
gdy uwzgledni sie wszystkie typy publikacji.

Wielojezycznos¢ w ewaluacji nauki

Tabela 1. Liczba i udziat naukowcoéw, ktérzy opublikowali co najmniej jedna publikacje w je-
zyku angielskim w latach 2013-2016 w poszczegdlnych dyscyplinach wedtug klasyfikacji
OECD.

Dyscyplina Liczba' Odsetek nauk.owfvcéw
naukowcow w dyscyplinie
Psychologia 4253 75,6%
Ekonomia 723 74.2%
Nauki edukacyjne 997 61,0%
Socjologia 1002 58,3%
Prawo 858 55,4%
Nauki polityczne 204 51,8%
Media i komunikacja 1128 44,8%
tacznie 9165 63,6%

Praktycznie wszystkie formy oceny nauki okreslajg jakos¢ i wptyw badan za
pomoca jakosciowej lub ilosciowej analizy publikacji. Zazwyczaj eksperci w danej
dziedzinie oceniajg badania na podstawie tresci tekstéw lub przeprowadza sie ja-
ki$ rodzaj analizy publikacji badz cytowan w celu poréwnania produktywnosci czy
wptywu naukowcow. W idealnej sytuacji jezyk nie powinien mie¢ tutaj znaczenia.
Naukowcy powinni by¢ oceniani na podstawie wynikdéw i wptywu ich badan, nie-
zaleznie od jezyka wniosku grantowego czy ich wczesniejszych publikacji. W prak-
tyce kryteria i metody oceny sa dalekie od neutralnosci jezykowej.

Od kilku dziesiecioleci waznymi celami polityki naukowej s3 miedzynarodowa
doskonatos¢, wspotpraca i mobilnos¢, w tym komunikowanie wynikéw badan mie-
dzynarodowym ekspertom. Jednoczesnie jezyk angielski w coraz wiekszym stop-
niu staje sie miedzynarodowym jezykiem nauki. We wszystkich dziedzinach mie-
dzynarodowos¢ w publikowaniu jest czesto utozsamiana z komunikacja naukowa
w jezyku angielskim, a miedzynarodowa doskonatos¢ jest mierzona publikacjami
i cytowaniami w miedzynarodowych bazach indeksujacych czasopisma, takich jak
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Web of Science i Scopus. W wielu krajach silny nacisk na miedzynarodowa dosko-
natos¢ poskutkowat uprzywilejowaniem publikacji w jezyku angielskim w stosunku
do komunikowania wynikéw badan w innych jezykach, w srodowisku akademickim
i poza nim.

Jezyki lokalne pozostaja jednak istotne zaréwno dla dziedzin nauk twardych, jak
i miekkich, przy czym w kazdym z tych dwu przypadkéw stuza nieco innym celom.
Kompleksowe dane dotyczace Finlandii pokazuja, ze ponad 70% nierecenzowa-
nych publikacji — w tym publikacji skierowanych do odbiorcéw profesjonalnych
i ogélnych — jest publikowanych w jezykach narodowych tak w dziedzinach nauk
twardych, jak i miekkich. Gféwna réznica widoczna jest w przypadku publikacji
recenzowanych, w ktérych naukowcy przedstawiajg wyniki i zastosowania swoich
badan innym ekspertom. O ile w dziedzinach nauk twardych prawie wszystkie re-
cenzowane publikacje sa w jezyku angielskim, o tyle w naukach humanistycznych
i spotecznych jezyki narodowe réwniez odgrywaja wazna role, jak wynika z naszej
analizy w poprzedniej sekgji.

Podczas gdy udziat recenzowanych publikacji w jezyku angielskim wzrést we
wszystkich dziedzinach, w wielu krajach prawdopodobnie najbardziej dramatyczny
zwrot w kierunku preferowania artykutéw w anglojezycznych czasopismach miat
miejsce w naukach spofecznych. Sa one réwniez bardzo specyficzne pod wzgledem
zréznicowania w stosowaniu réznych typéw publikacji i jezykéw pomiedzy subdy-
scyplinami. Wzorce publikacyjne w naukach prawnych przypominaja wzorce typo-
we dla nauk humanistycznych, ktére sa czesto zorientowane na korzystanie z ksia-
zek i jezykéw narodowych, podczas gdy psychologia jest bliska miedzynarodowe;j
kulturze publikowania w czasopismach wtasciwej dziedzinom nauk twardych.

Cho¢ komunikowanie wynikéw badan miedzynarodowym odbiorcom jest waz-
ne, istnieje ryzyko, ze publikowanie wytacznie w jezyku angielskim nie spefnia
wszystkich zadan komunikacji naukowej. W ostatnich latach w ramach polityki na
rzecz odpowiedzialnych badan i innowacji oraz otwartej nauki wzywa sie do posze-
rzenia dostepu do badan, rozwiniecia interakcji miedzy nauka a spoteczenstwem
oraz pogfebienia publicznego zrozumienia nauki. Jest to mozliwe tylko wtedy, gdy
wyniki badan sa przekazywane odbiorcom w wielu jezykach, w tym jezykach, kto-
rymi faktycznie postuguja sie spofecznosci lokalne.

Poniewaz system oceny nauki ksztattuje kierunki badan poprzez dystrybucje za-
sobow i nagréd, uprzedzenia jezykowe w tym systemie moga zagraza¢ rownosci
szans dla poszczegdlnych naukowcédw i instytucji. Zamierzone lub niezamierzone
priorytety jezykowe moga prowadzi¢ do systemowego niedoceniania badan nauk
spotecznych i humanistycznych w poréwnaniu do dziedzin nauk twardych, jesli
chodzi o finansowanie, a takze szkodzi¢ lokalnym badaniom i transferowi wiedzy
poza Srodowisko akademickie.

Helsinska Inicjatywa na rzecz Wielojezycznosci w Komunikacji Naukowej (https://
www.helsinki-initiative.org), uruchomiona w 2019 r., ma na celu w szczeg6Inosci
promowanie réznorodnosci jezykowej i wielojezycznosci w komunikacji naukowe;.
Jej gtéwne cele to: 1) wspieranie upowszechniania wynikéw badan, aby spoteczen-
stwo z nich w pefni korzystato, 2) ochrona krajowej infrastruktury stuzacej do pu-
blikowania badan waznych lokalnie oraz 3) promowanie r6znorodnosci jezykowej
w systemach ewaluacji i finansowania badan. Biorac pod uwage miedzynarodowa
dyskusje na temat odpowiedzialnej oceny badan, Helsinska Inicjatywa podkresla,
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ze uprzedzenia jezykowe pojawiaja sie zarobwno w ocenach opartych na metrykach
badawczych, jak i w ocenie eksperckiej.

We wszystkich rodzajach procedur oceny wyboér jezyka (angielskiego lub inne-
go), w ktérym nalezy przedstawi¢ informacje, moze dyskryminowa¢ naukowcow,
dla ktérych dany jezyk nie jest jezykiem ojczystym (lub z innych powodéw nie sa
w nim wystarczajaco biegli). Podstawowym problemem jest to, ze biegfos¢, z jaka
napisano wniosek, manuskrypt lub publikacje, moze wptyna¢ na ocene jakosci ba-
dan przez eksperta.

By¢ moze najwyrazniejszy przyktad codziennych uprzedzen jezykowych w oce-
nie eksperckiej pochodzi z recenzji manuskryptéw. Osoby niebedace rodzimymi
uzytkownikami jezyka angielskiego czesto zgfaszaja, ze recenzenci oceniaja ich
badania na podstawie jakosci jezykowej, a nie tresci tekstu. Szczegélnie w sztuce
i naukach humanistycznych pisanie moze by¢ czescia procesu badawczego, a styl
narracji i ekspresja sa waznym wymiarem jakosci. Podczas gdy umiejetnosci pisania
moga wptywac na sukces rowniez rodzimych uzytkownikéw jezyka w zdobywaniu
funduszy na badania, osoby niebedace rodzimymi uzytkownikami jezyka czesto
znajduja sie w gorszej sytuacji, jesli chodzi o przedstawianie planéw i wynikow
badan. Wedtug ostatnich analiz klarownos¢ jest jednym z szesciu najczestszych kry-
teridéw, jakie recenzenci stosuja do oceny wnioskdéw o granty.

Jednym z problematycznych aspektéw oceny jest to, ze miedzynarodowa do-
skonatos¢ lub publikowanie sg zbyt czesto utozsamiane z publikowaniem w okre-
slonym jezyku, a nawet z publikowaniem w czasopismach indeksowanych w Web
of Science lub Scopus. Stosowanie jezyka publikacji (zwtaszcza angielskiego) jako
kryterium moze utrudnia¢ sprawiedliwg ocene badaczy i jednostek naukowych
ukierunkowanych na istotne lokalnie badania lub interakcje spoteczne. Oryginalne
wyniki badain opublikowane w jezykach innych niz angielski moga mie¢ wysoka
jakos¢ miedzynarodowa, aczkolwiek krajowy jezyk publikacji nie oznacza automa-
tycznie silnego wptywu spofecznego.

Metryki — takie jak liczba publikacji i cytowan — sa zazwyczaj uzywane w pro-
cedurach oceny badan i finansowania na dwa sposoby. Po pierwsze, wskazniki sa
czesto wykorzystywane w ocenie eksperckiej, na przyktad w instytucjonalnej ocenie
badan lub ocenie osiagnie¢ indywidualnych naukowcéw. Po drugie, przydzielanie
srodkéw finansowych instytucjom, jednostkom lub nawet osobom moze by¢ bez-
posrednio oparte na metrykach. W kazdym przypadku w razie stosowania metryk
uprzedzenia jezykowe czesto wynikaja z wyboru danych, jak réwniez wskaznikéw
jakosci i wptywu, ktore zazwyczaj nie uwzgledniaja réznych jezykéw publikacji
w sposéb adekwatny lub sprawiedliwy.

Na catym swiecie procedury oceny i finansowania czesto opieraja sie na me-
trykach publikacji, cytowan i czasopism opartych na miedzynarodowych bazach
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danych, w szczegdlnosci Web of Science i Scopus?®. Wedtug Kulczyckiego i innych?’
te komercyjne bazy danych w latach 2013-2015 obejmowaty tylko 25-31% z 164
218 recenzowanych artykutéw w czasopismach opublikowanych przez badaczy
z nauk humanistycznych i spotecznych z siedmiu krajéw europejskich. Co wazniej-
sze, zakres informacji w Web of Science i Scopus byt niezwykle ograniczony w przy-
padku artykutéw opublikowanych w jezykach lokalnych (3-8%) oraz w jezykach
innych niz angielski (11-17%). Poniewaz metryki przeznaczone do oceny czaso-
pism, takie jak Impact Factor czy SNIP, sa dostepne tylko dla czasopism indekso-
wanych w WoS i Scopus, wykorzystanie ich jako kryteriéw oceny wiaze sie z takim
samym uprzywilejowaniem artykutow w czasopismach anglojezycznych.

Innym problemem zwiazanym z opieraniem oceny badan i naukowcéw na da-
nych Web of Science i Scopus jest to, ze te bazy danych catkowicie pomijaja rézno-
rodno$¢ sposobdw upowszechniania wynikéw badan w naukach spotecznych, nie
uwzgledniajac ksiazek, czasopism krajowych i publikacji nienaukowych?®. Tego typu
publikacje sa w przewazajacej mierze publikowane w jezykach narodowych lub
lokalnych i stuza waznemu celowi komunikowania nauki réwniez szerszej grupie
odbiorcéw profesjonalnych i ogélnych.

Podziekowania

Niniejszy tekst stanowi rozbudowana wersje rozdziatu pt. , Multilingualism of so-
cial sciences”, ktéry zostanie opublikowany w Handbook on Research Assessment
in the Social Sciences (Edward Elgar, 2022). Badania zostaty zrealizowane w ra-
mach projektu ,Punktoza w czasach systeméw ewaluacji nauki”, finansowanego
ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki, nr decyzji UMO-2017/26EHS2/00019.
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