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Rozdziat 9

Magdalena Swacha-Lech

INSTRUMENTY WYKORZYSTYWANE PRZEZ RODZICOW
DO BUDOWANIA ODPOWIEDZIALNYCH ZACHOWAN
FINANSOWYCH DZIECI A ICH WPLYW NA OSZCZEDZANIE
PRZEZ DZIECI W PRZYSZLOSCI

Wstep

Gromadzenie oszczednosci jest problemem niezwykle waznym, zaréwno w skali
makro, jak i mikroekonomicznej. Brak odpowiedniego poziomu oszczednosci
powoduje brak odpornosci finansowej i rodzi powazne konsekwencje w sytuacji
wystgpienia nieprzewidzianych zdarzen o negatywnym charakterze. Oszczedzanie
jest determinowane wieloma czynnikami o réznorodnej naturze. Szeroki wachlarz
determinant obejmuje zaréwno czynniki o charakterze ekonomicznym i demo-
graficzno-spotecznym, jak i psychologicznym. Oszczedzanie rozumiane jako
odroczona konsumpcja, czesto postrzegane jest przez jednostki w kategorii
wyrzeczen, wymagajac odpowiedniego poziomu samokontroli i sity woli. Szcze-
golnie w odniesieniu do oszczedzania dtugoterminowego — uwidaczniajacego
nieréwnowage miedzy konkretng korzyscig wynikajgca z natychmiastowego
wydania Srodkéw (np. zakup kawy), a niejasnymi, trudnymi do skonkretyzowania,
mocno oddalonymi w czasie korzysciami (np. wykorzystanie srodkéw na przysztej
emeryturze)'®? — sktonnosci behawioralne moga mie¢ istotny wptyw na proces
gromadzenia oszczednosci'®3.

Wptyw na zachowania finansowe, w tym takze na oszczedzanie wywieraja
rowniez: poziom wiedzy i posiadanych kompetencji finansowych. Najnowsze
badanie PISA (Programme for International Student Assessment) przeprowadzone
wsrdd pietnastolatkéw z 20 krajéw dowodzi, ze rodzice i krewni sg najwazniejszym
zrédtem informacji finansowych dla swoich dzieci. Jak wskazuje raport az 94%
uczniéw z badanych krajéw, w tym z Polski, zadeklarowato, ze uzyskuje informacje

162 Szerzej: D. Prelec, G. Loewenstein: The red and the black: Mental accounting of savings and
debt, Marketing Science, nr 17(1) 1998, ss. 4-28.

163 M. Swacha-Lech: Zagadnienie krétkowzrocznosci jednostek w kontekscie decyzji dotyczgcych
gromadzenia oszczednosci, Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio H,
Oeconomia, 46(4) 2012b, ss. 795-802.
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na temat finanséw od rodzicdw i opiekundw. Badaniem objeto takze rozmowy
o finansach w rodzinie. Az 87% uczniéw rozmawia z rodzicami i rodzing na tematy
zwigzane z wydawaniem pieniedzy, 78% - o decyzjach dotyczacych wydatkdw
i 63% - o budzecie rodzinnym. Nalezy podkresli¢ jednoczesnie, ze respondenci,
ktérzy wskazali, ze rodzice stanowig dla nich wzér do nasladowania w sprawach
finansowych, zdobyli o 38 punktdéw wiecej na tescie dotyczacym kompetenc;ji
finansowych niz pozostali. Podobnie, pozytywny wptyw na wynik testu miato
samodzielnie dysponowanie wtasnym budzetem, podnoszac wynik srednio o 27
punktéw'c4,

Proces ksztattowania przekonan i postaw z zakresu finanséw okresla sie
mianem socjalizacji finansowej. Jedng z najbardziej popularnych i rozbudowanych
definicji socjalizacji finansowej opracowat Danes'®>. Okreslit jg jako proces prze-
kazywania wiedzy oraz rozwijania wartosci, postaw, standardoéw, norm i zachowan,
ktére przyczyniaja sie do stabilnej sytuacji finansowej oraz dobrobytu jednostek.
Zrédta socjalizacji moga by¢ rézne, a ich wptyw na dang jednostke jest uzalezniony
od wieku oraz innych okolicznosci. Do Zrddet tych zalicza sie rodzicow, rowiesni-
kéw i érodki masowego przekazu'®®, a takze kulture i szkote®”. Wiele opracowan
dowodzi wiodacej roli rodzicéw w procesie socjalizacji finansowej, w tym m.in.:
Danes'®®, Webley i Nyhus'®®, Kim, La Taillade, Kim'7°. Podczas, gdy termin
,socjalizacja w rodzinie” moze odnosi¢ sie do relacji pomiedzy rodzicami lub
dwukierunkowej relacji rodzice-dzieci, termin ,socjalizacja rodzicielska” odnosi
sie wylgcznie do wptywu rodzicdw na dzieci.

W kontekscie przedstawionych rozwazan, niniejszy rozdziat bedzie dotyczyt
rodzicielskiej socjalizacji finansowej, a jego cel stanowi ukazanie znaczenia i wpty-
wu wybranych instrumentdw rodzicielskiej socjalizacji finansowej na zachowania
oszczednosSciowe dzieci w ich dorostym zyciu. W rozdziale dokonano identyfikacji
tych instrumentdw socjalizacji rodzicielskiej, ktére moga wywieraé wptyw na przy-
szte zachowania oszczednosciowe, a nastepnie zbadano, czy wykorzystywanie ich
przez rodzicow w procesie wychowywania dzieci ma wptyw na rezultaty decyzji
oszczednosciowych, podejmowanych przez dzieci juz w dorostym zyciu. Analizy
dokonano na prébie 998 oséb petnoletnich. Niezbedne dane empiryczne zostaty

164 Rzecznik Finansowy: Kompetencje finansowe polskich uczniéw na podstawie badania PISA
2018. Czerwiec 2020, str. 1, https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2020/07/Analiza-
-RF-badanie-PISA-czerwiec2020.pdf (dostep 12.02.2022).

165§ M. Danes: Parental Perceptions of Children's Financial Socialization, Journal of Financial
Counseling and Planning, nr 5 1994, ss. 27-146.

166 5 Ward: Consumer socialization, The Journal of Consumer Research, nr1(2) 1974, ss. 1-14.

67 |, Beutler, L. Dickson: Consumer Economic Socialization. (w:) Handbook of Consumer
Finance Research. Red. Jing J. Xiao, Springer Science & Business Media, 2008,
ss. 82-102.

168 5 M. Danes: Parental Perceptions of Children's Financial Socialization, Journal of Financial
Counseling and Planning, nr 5 1994, ss. 27-146.

169 p.Webley, E.K. Nyhus: Parents’ influence on children’s future orientation and saving, Journal
of Economic Psychology, nr 27 2006, ss. 140—164.

170 ). Kim, J. LaTaillade, H.). Kim: Family Processes and Adolescents’ Financial Behaviors, Journal
of Family and Economic Issues, nr 32(4) 2011, $s5.668-679.
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zgromadzone za pomocg badania ankietowego przeprowadzonego metoda CAWI
we wrzesniu 2019 roku. Do okreSlenia znaczenia poszczegdlnych instrumentéw
rodzicielskiej socjalizacji finansowej oraz kierunku i sity ich wptywu na decyzje
finansowe respondentéw wykorzystano model regresji logistycznej.

Rozwazania zawarte w rozdziale maja charakter interdyscyplinarny, wpisujac
sie w nurt finanséw behawioralnych, ktéry w opozycji do teorii neoklasycznych,
zaktada wykorzystanie dorobku psychologii, socjologii czy neurobiologii do wyjas-
niania zachowan i zjawisk.

Poszczegdlne sekcje rozdziatu dotycza kolejno: identyfikacji narzedzi rodzi-
cielskiej socjalizacji finansowej oraz ich wptywu na zachowania oszczednosciowe —
dokonanej na podstawie przegladu literatury, prezentacji metody badawczej oraz
interpretacji uzyskanych wynikéw. Rozdziat wiencza wnioski kofncowe zawarte
w podsumowaniu.

1. Narzedzia rodzicielskiej socjalizacji finansowej
oraz ich wptyw na zachowania oszczednosciowe
— przeglad literatury

Zgodnie z teorig spotecznego uczenia sie (Social Learning Theory), opracowang
przez Bandure'”', ludzie nabywaja nowe wzorce zachowan w wyniku obserwacji
zachowan innych oséb oraz przez bezposrednie doswiadczenie. W oparciu o te
teorie wyrdznia sie trzy mechanizmy socjalizacji: obserwacja, nasladownictwo oraz
modelowanie (ksztattowanie). Rysunek 9.1. prezentuje istote rodzicielskiej socja-
lizacji finansowej ukazang przez pryzmat wyodrebnionych mechanizmdw.

Rozwazania zawarte w niniejszym rozdziale dotycza instrumentow przypisa-
nych do trzeciego mechanizmu, tj. modelowania. Nalezy zauwazy¢, ze jako
konsekwencja wszystkich dziatari przypisanych do tego mechanizmu jawi sie
budowanie i wzmacnianie wiedzy oraz kompetencji finansowych u dzieci, co znaj-
duje odzwierciedlenie w wynikach badan'’?. Lewis i Scott'’? dowiedli, ze w prébie
179 Anglikdw, bedacych w wieku 16-18 lat, osoby, ktére w dziecifistwie otrzy-
mywaty kieszonkowe regularnie miaty wieksze kompetencje finansowe niz po-
zostali.

Bez watpienia podejmowanie przez rodzicdw dziatan w ramach socjalizacji
finansowej, determinowane jest ich przekonaniami i postawami, ale takze ptcia,

7' A. Bandura: Social Learning Theory, General Learning Press, New York 1971.

72 Por. R. Abramovitch, J.L. Freedman, P. Pliner: Children and money: getting an allowance,
credit versus cash, and knowledge of pricing, Journal of economic psychology, nr12(1) 1991,
ss. 27-45; H. R. Marshall, L. Magruder: Relations between parent money education practices
and children's knowledge and use of money, Child Development, 1960, ss. 253-284.

73 A, Lewis, A.). Scott: The Economic Awareness. Knowledge and Pocket Money Practices of
a Sample of UK Adolescents: A Study of Economic Socialisation and Economic Psychology,
Children's Social and Economics Education, nr 4 2000, ss. 34-46.
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* Praktyki finansowe rodzicow (zarzadzanie pieniedzmi, budzetowanie, decyzje finansowe odnoszace sie
do inwestowania, oszczedzania czy zadtuzania)

* Przekonania i postawy rodzicow ujawniane w komentarzach i reakcjach na sytuacje dotyczace kwestii
finansowych (np. ocena decyzji i zachowan finansowych innych osdb)

Obejmuje niezamierzone dziatania (ktore nie sq wycelowane na uczenie dzieci) podejmowane przez
rodzicéw. W rezultacie obserwacji, dzieci mogq przejmowac przekonania i postawy rodzicéw odnoszqce
sie do kwestii finansowych.

Obserwacja

* Pozytywne i negatywne wzmacnianie postaw i zachowan finansowych ujawnianych przez dzieci (np.
nagradzanie oszczedzania i krytykowanie wydatkow impulsywnych)

Obejmuje zamierzone dziatania wycelowane na utrwalanie wtasciwych zachowan. Ten proces koncentruje
sie na wzmacnianiu (wspieraniu) przekonan, postaw i zachowar finansowych dzieci (wtgczajqc te, ktére
zostatly nabyte wskutek obserwacji) i ocenianych przez rodzicow jako wtasciwe. Utrwalone przekonania,
postawy i zachowania, bedqce efektem tego mechanizmu, mogq ksztaftowac decyzje finansowe dzieci w
Naladownictwo przysztosci (np. nawyk oszczedzania czy awersja do zadtuzania, ktore zostang wyksztatcone w dzieciristwie
mogg mie¢ znaczqcy wplyw na przyszte wybory, umozliwiajgc przezwyciezenie krétkowzrocznosci,
chciwosci czy braku samokontroli, obserwowanych we wspdtczesnym spoteczeristwie).

« Bezposrednia komunikacja (np. dyskusje o zarzadzaniu pienigdzmi, korzysciach i wadach oszczgdzania,
inwestowania oraz zadluzania si¢)

« Udzielanie rad i wskazowek np. dotyczacych budzetowania, inwestowania, oszczgdzania i zadtuzania sig

« Ustanowienie nakazow i zakazow odnoszacych si¢ do postaw i zachowan finansowych dzieci

« Przyznawanie kieszonkowego

* Monitorowanie wydatkow z kieszonkowego

« Zachgcanie do oszczgdzania (w tym caloscei lub czg$ci $rodkow z kieszonkowego)

[ a— « Zachgcanie do podejmowania pracy i osiaggania zarobkow przed 18 rokiem zycia (np. praca wakacyjna)

I I

Obejmuje zamierzone dzi P przez rodzicow w celu edukacji dzieci w zakresie zagadnien
zwigzanych z finansami. Nalezy podkreslic, ze w odniesieniu do stylu k ikacji prefer przez
rodzicow, mogq oni uzywac rad i wskazowek, nakazow i zakazéw lub tez pozostawiaé dzieciom swobode,
umozliwiajqc im tym samym zbieranie doSwiadczen w rzeczywistych sytuacjach (w tym przypadku dzieci
polegajq na rezultatach uzyskanych z dwoch wezesniejszych mechanizméw socjalizacji finansowej).

Rysunek 9.1. Mechanizmy i instrumenty rodzicielskiej socjalizacji finansowe;.

Zrédto: M. Swacha-Lech: Pocket Money as One of the Instruments Used to Shape Children’s Financial Attitude
and Savings Behaviors. (w) Vision 2025: Education Excellence and Management of Innovations through
Sustainable Economic Competitive Advantage. Red. K. S. Soliman, 2019.

poziomem edukacji czy statusem spoteczno-ekonomicznym. Badania przeprowa-
dzone przez Furnhama i Thomasa'’# oraz Lewisa i Scotta'’®> ukazuja, ze rodzice
o lepszym statusie ekonomicznym, nalezacy do klasy $redniej czesciej przyznawali
systematyczne kieszonkowe swoim dzieciom. Barnet-Verzat i Wolff'7® dowiedli
z kolei, ze zardbwno zamozniejsi, jak i lepiej wyksztatceni rodzice czesciej wyptacali
kieszonkowe.

Odmienne rezultaty uzyskali jednak Furnham i Milner'’7, ktérzy dowiedli, ze
rodzice zarabiajgcy mniej, ktadg wiekszy nacisk na edukacje finansowg swoich
dzieci. Badania tych autoréw dowodza jednoczesnie, ze pte¢ roznicuje podejscie
rodzicéw do kieszonkowego. Podczas, gdy mezczyzni opowiadali sie za przyzna-

74 A, Furnham, P. Thomas: Adults' perceptions of the economic socialisation of children, Journal
of Adolescence, nr 7 1984, ss. 217-231.

75 A, Lewis, A.J. Scott: The Economic Awareness. Knowledge and Pocket Money Practices of

a Sample of UK Adolescents: A Study of Economic Socialisation and Economic Psychology,

Children's Social and Economics Education, nr 4 2000, ss. 34-46.

C. Barnet-Verzat, F.C. Wolff: Pocket money and child effort at school, Economics Bulletin,

nr 9(13) 2008, ss. 1-10.

77 A. Furnham, R. Milner: Parent’s Beliefs and Behaviours about the Economic Socialisation
through Allowances/Pocket Money of Their Children, Psychology, nr 8 2017, ss. 1216-1228.
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waniem swobody dzieciom w zarzadzaniu pieniedzmi, kobiety przyktadaty wieksza
wage do nauki o kwestiach finansowych w domu oraz ustalania regut dotyczacych
kieszonkowego.

Wiele opracowan bada takze zaleznos¢ miedzy otrzymywaniem kieszonkowe-
go przez dzieci i mtodziez a ich oszczedzaniem — jeszcze w okresie przed osiag-
nieciem petnoletnosci badZ tez juz w dorostosci. Wptyw na zachowania oszczed-
noSciowe analizowany jest z perspektywy poszczegélnych cech systemu kieszon-
kowego, ktére stanowia: regularne wyptacanie, zwiekszanie kwoty kieszonkowego
wraz z wiekiem czy tez powigzanie z obowigzkami domowymi.

Badania przeprowadzone przez autoréw takich, jak: Webley i Nyhus'’®, Kim,
LaTaillade i Kim'7? oraz Kim i Chatterjee'8° wskazujg na brak znaczacego wptywu
otrzymywania kieszonkowego na zachowania oszczedno$ciowe. Brown i Taylor'®’
potwierdzaja z kolei w swoim opracowaniu, ze otrzymywanie pieniedzy kieszon-
kowych obniza prawdopodobienstwo, ze dziecko oszczedza, podczas gdy Bucciol
i Veronesi'®2 dowodzg, ze kieszonkowe nie zwieksza sktonno$ci do oszczedzania,
ale ma pozytywny wptyw na oszczedzang kwote.

Bucciol i Veronesi otrzymali ponadto niezwykle znaczace rezultaty, odnoszac
sie do potaczenia kieszonkowego z innymi instrumentami rodzicielskiej socjalizacji
finansowej, tj.: kontrolowaniem sposobu wydawania pieniedzy przez dzieci oraz
udzielaniem porad dotyczacych oszczedzania i budzetowania. Autorzy podkresla-
j3, Ze przyjecie tej strategii umozliwia istotny i pozytywny wptyw na oszczedzanie,
zwiekszajgc prawdopodobienstwo, ze dorosty cztowiek bedzie oszczedzat o 16%,
a kwote oszczednosci — o okoto 30%. Zgodnie z wynikami badan osoba bezro-
botna, ktéra doswiadczyta w dziecistwie tych elementéw socjalizacji rodziciel-
skiej, ma taka sama sktonno$¢ do oszczedzania jak osoba pracujaca, ktérej rodzicie
nie stosowali wymienionych instrumentow.

Nalezy ponadto pokresli¢, ze zaréwno kontrolowanie sposobu wydawania
pieniedzy przez dzieci, jak i udzielanie porad dotyczacych oszczedzania oraz
budzetowania, stosowane odrebnie, rowniez wykazujg istotny i pozytywny wptyw
na oszczedzanie, przy czym jest on stabszy niz w przypadku powigzania wszystkich
trzech instrumentdw. Znaczacy wniosek stanowi ponadto obserwacja, iz osoby,
ktérych rodzice w przesztosci nie stosowaty zadnego z analizowanych dziatan,
odktadajg moment rozpoczecia oszczedzania tak dtugo jak to mozliwe.

Przyznawanie pieniedzy kieszonkowych, powigzane z zachetami do oszcze-
dzania czesci lub catosci tych Srodkdw przez dzieci i mtodziez, takze moze miec

178

178 p.Webley, E.K. Nyhus: Parents’ influence on children’s future orientation and saving, Journal
of Economic Psychology, nr 27 2006, ss. 140—164.

79 ). Kim, ). LaTaillade, H.). Kim: Family Processes and Adolescents’ Financial Behaviors, Journal
of Family and Economic Issues, nr 32(4) 2011, ss. 668-679.

180 J, Kim, S. Chatterjee: Childhood financial socialization and young adults' financial

management, Journal of Financial Counseling and Planning, nr 24(1) 2013, ss. 61-79.

S. Brown, K. Taylor: Early influences on saving behaviour: Analysis of British panel data,

Journal of Banking & Finance, nr 62 2016, ss. 1—14.

82 A, Bucciol, M. Veronesi: Teaching children to save: What is the best strategy for lifetime
savings?, Journal of Economic Psychology, nr 45 2014, ss. 1-17.
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istotne znaczenie w kontekscie ich przysztych zachowan oszczednosciowych.
Wyniki badan dowodza jednoznacznie, ze oszczedzanie w okresie dojrzewania
ma pozytywny wplyw na pézZniejsze oszczedzanie w okresie dorostosci'®3. Podob-
nie, oszczedzanie w wieku dzieciecym pozytywnie przektada sie zaréwno na
sktonno$¢ do oszczedzania, jak i na oszczedzang kwote'84,

Brown i Tylor'®> dowiedli takze, ze uzyskiwanie zarobkéw z prac dorywczych
u dzieci zwieksza prawdopodobieristwo, ze dziecko oszczedza, podczas gdy Ashby,
Schoon i Webley'®¢ wskazali, iz powigzanie kieszonkowego z obowigzkami moze
by¢ kluczowym wyznacznikiem jego skutecznosci.

Przytoczone wyniki badan staty sie podstawg do dobrania kandydatek na
zmienne objasniajgce. W kontekscie braku jednoznacznosci w uzyskiwanych
rezultatach, dotyczacych wptywu kieszonkowego na oszczedzanie oraz niskiej
liczby publikacji badajacych wptyw pozostatych instrumentéw socjalizacji rodzi-
cielskiej, nalezy podkresli¢, iz niniejszy rozdziat poruszajac ten problem, stanowi
przyczynek do trwajacej dyskusji nad tymi zagadnieniami.

2. Metoda badawcza

Niezbedne dane empiryczne zostaty zebrane za pomocg badania ankietowego,
zawierajgcego 15 pytan — zwigzanych z wybranymi instrumentami rodzicielskiej
socjalizacji, oszczedzaniem, jak i o charakterze metryczkowym. Badanie zostato
przeprowadzone metodg CAWI przez agencje badawcza SW Research w okresie od
10.09-15.09.2019 roku, wsrdd petnoletnich Polakéw. Struktura préby zostata
skorygowana przy uzyciu wagi analitycznej tak, aby odpowiada strukturze polskich
internautéw bedacych w wieku 18+ pod wzgledem kluczowych cech zwigzanym
z badaniem. Préba zostata dobrana w sposéb losowo-kwotowy. Liczba prawidtowo
wypetnionych kwestionariuszy to 1100, przy czym response rate wynidst 89%. Do
dalszego badania uwzgledniono wytgcznie tych ankietowanych, ktérzy na pytanie
0 poziom tacznych miesiecznych dochodéw netto uzyskiwanych ze wszystkich
zrédet udzielili odpowiedzi: ,,nie wiem”, , trudno powiedzie¢” i ,,odmawiam odpo-
wiedzi”, co spowodowato ograniczenie préby badawczej do 998 respondentdw.

Do zbadania wptywu wybranych narzedzi socjalizacji finansowej, stosowanych
przez rodzicéw czy opiekunéw w okresie dziecifstwa'®’, na zachowania oszczed-
nosciowe w dorostym zyciu zastosowano model regresji logistyczne;.

83 ], Ashby, I. Schoon, P. Webley: Save now, save later? Linkages between saving behaviour in

adolescence and adulthood, European Psychologist, nr 16(3) 2011, ss. 227-237.

S. Brown, K. Taylor: Early influences on saving behaviour: Analysis of British panel data,
Journal of Banking & Finance, nr 62 2016, ss. 1—14.

85 |bidem.

186 ), Ashby, I. Schoon, P. Webley: Save now, save later? Linkages between saving behaviour in
adolescence and adulthood, European Psychologist, nr 16(3) 2011, ss. 227-237.

W ankiecie dziecifistwo rozumiane jest szerzej; obejmuje okres szkoty podstawowej,
ewentualnego gimnazjum oraz szkoty ponadpodstawowe;j.
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Zmienna objasniana ma charakter dychotomiczny i odnosi sie do zachowan
oszczednoSciowych badanych Polakéw w dorostym zyciu (zmienna zakodowana
zgodnie z reguta: 1 — nie oszczedza, 0 — oszczedza). W badanej prébie tylko 116
respondentéw (11.62%) nie oszczedzato, co oznacza, ze az 88,38% badanych
Polakéw gromadzito oszczednosci w analizowanym okresie. Rysunek 9.2. przed-
stawia odpowiedzi respondentéw na pytanie P1: ,Wskaz, jaki procent swoich
miesiecznych dochodéw netto przeznaczasz na oszczednosci?”.

30.00
25.00
20.00
15.00
10.00

5.00

0.00

Rysunek 9.2. Odsetek odpowiedzi respondentdw na pytanie P1.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Zgodnie z celem sformutowanym w niniejszym rozdziale zmienne objasniajace
stanowig wybrane instrumenty rodzicielskiej socjalizacji finansowej oraz dodatko-
wo uwzgledniono takze poziom tacznych miesiecznych dochodéw netto i rodzaj
gospodarstwa domowego.

Jak dowodzi zaprezentowany przeglad literatury, kieszonkowe jest szczegdl-
nym instrumentem rodzicielskiej socjalizacji finansowej, ktéry niewatpliwie jest
jednym z czynnikéw, mogacych wykazywac wptyw na zachowania oszczednoscio-
we. W badanej prdbie, wsréd 998 Polakéw, az 83,17% zadeklarowato, ze otrzy-
mywato badz otrzymuje kieszonkowe. Tak wysoki odsetek odpowiedzi wskazuje, iz
przyznawanie pieniedzy kieszonkowych jest rozwigzaniem powszechnie wyko-
rzystywanym przez rodzicéw w Polsce.

Pierwsza grupa zmiennych objasniajacych, ktére wprowadzono do modelu
regresji logistycznej obejmuje zachowania rodzicéw towarzyszace przyznawanemu
kieszonkowemu. Tabela 9.1. prezentuje odsetek odpowiedzi na pytanie P4, uzys-
kanych w grupie kobiet, mezczyzn oraz ogétem dla catej proby badawcze]. Nalezy
podkresli¢, iz w celu ufatwienia analizy danych zawartych w tabeli 9.1, zmienne
objasniajace uszeregowano wedtug poziomu odsetka odpowiedzi uzyskanego dla
catej proby badawczej.
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Tabela 9.1. Odpowiedzi na pytanie P 4 uzyskane w grupie kobiet, mezczyzn oraz ogétem dla
catej préby badawczej (w%)

Wskaz ktdre zdania opisujg zachowania

Twoich rodzicéw/opiekundéw (P4): Kobiety Mezczyzni Ogdtem

e moi rodzice zachecali mnie do
oszczedzania kieszonkowego z prze-
znaczeniem na wieksze wydatki
(P4_3)

moi rodzice/opiekunowie prowadzili
ze mna rozmowy na temat zarza- 17,94 17,06 17,54
dzania pieniedzmi (P4_8)

21,68 20,73 21,24

moi rodzice/opiekunowie zachecali
mnie, zeby cze$¢ kieszonkowego
przeznaczac na biezace wydatki

a czes¢ oszczedzal (P4_5)

16,64 18,36 17,43

moi rodzice/opiekunowie zachecali
mnie do podejmowania dodatkowych
prac i zarabiania pieniedzy przed 17,01 16,41 16,73
18 rokiem zycia (np. praca na waka-
cjach) (P4_9)

moi rodzice/opiekunowie kontrolo-
wali na co wydawatem (wydaje) kie- 12,15 14,90 13,43
szonkowe (P4_1)

moi rodzice/opiekunowie prowadzili
ze mng rozmowy na temat tego na co 10,84 13,82 12,22
moge wydawac kieszonkowe (P4_ 2)

moi rodzice opiekunowie prowadzili
ze mn3 rozmowy na temat oszcze-
dzania i inwestowania pieniedzy
(np. na temat mozliwych form 11,40 11,23 11,32
oszczedzania i inwestowania oraz
wad i zalet zwigzanych z nimi)
(P4_7)

moi rodzice/opiekunowie prowadzili
ze mng rozmowy na temat zadtuza-
nia sie (np. na temat wad i zalet 8,22 7,56 7,92
kredytéw i pozyczek zacigganych
w bankach) (P4_6)

moi rodzice opiekunowie zachecali
mnie do zapisywania moich wydat- 8,04 6,26
kéw z kieszonkowego (P4_ 4)

7,21

Zrédto: opracowanie whasne.

Uwzgledniajac role kieszonkowego w kontekscie poruszanych zagadnien,
w kwestionariuszu ankietowym poswiecono mu wiele uwagi, szczegdtowo badajac
pewne prawidtowosci zwigzane z przyznawaniem kieszonkowego. W tabeli 9.2.
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Tabela 9.2. Odpowiedzi na pytanie P5 uzyskane w grupie kobiet, mezczyzn oraz ogétem dla
catej proby badawczej (w%)

Wskaz ktdre zdania opisujg Twoje
doswiadczenia zwigzane z uzyskiwaniem
kieszonkowego do Twoich rodzicéw/
opiekundw (P5)

Kobiety Mezczyzni Ogétem

o otrzymywatem (otrzymuje) kie-
szonkowe regularnie co miesiac 28,04 24,41 26,35
(P5_1)

kwota kieszonkowego, ktdre otrzy-
mywatam (otrzymuje) zwiekszata sie 11,03 17,28 13,93
wraz z moim wiekiem (P5_6)

otrzymywatem (otrzymuje) kie-
szonkowe regularnie co tydzien 11,03 13,61 12,22
(P5_2)

kieszonkowe, ktére otrzymywatem
(otrzymuje) byto wyptacane w zamian
za wykonywanie obowigzkéw domo-
wych - np. za sprzatanie (P5_7)

5,61 6,26 5,91

kieszonkowe, ktdre otrzymywatem
(otrzymuje) byto wyptacane w zamian
za dobre wyniki w szkole i dobre
zachowanie (P5_9)

5,61 5,62 5,91

otrzymywatem (otrzymuje) kie-
szonkowe regularnie kazdego dnia 3,74 6,91 5,21
(P5_3)

kwota kieszonkowego, jaka otrzy-
mywatem (otrzymuje) rézni sie

w zaleznosci od ilosci wykonywanych
obowigzkdw domowych w danym 3,74 4,10 3,91
tygodniu/miesigcu (im wiecej
wykonam prac, tym wieksze mam
kieszonkowe) (P5_8)

nie otrzymywatem (nie otrzymuje)
kieszonkowego jesli moi rodzice

lub opiekunowie chcieli mnie ukarad
(chca mnie ukara¢) w danym czasie -
np. za zte wyniki w szkole, niewtas-
ciwe zachowanie (P5_10)

4N 2,81 3,51

Zrédto: opracowanie wiasne.

zaprezentowano odsetek odpowiedzi na pytanie P5 dotyczace zachowan rodzicow
i opiekunéw w odniesieniu do kieszonkowego.

Kolejna zmienna, ktéra ma istotny wptyw na zachowania oszczednosciowe to
dochdéd (P13). Rysunek 9.3. szczegdtowo prezentuje poziom tgcznych miesiecz-
nych dochodéw netto uzyskiwanych ze wszystkich zrédet w analizowanej prébie.
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Nalezy jednoczesnie wskazad, ze w celu zapewnienia normalnego rozktadu zmien-
nej, liczba podgrup dla dochodéw, analizowanych w modelu regres;ji logistyczne;j
zostata zredukowana (z 14 podgrup zaprezentowanych na rysunku do 7).
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Rysunek 9.3. Poziom facznych miesiecznych dochoddéw netto uzyskiwanych ze wszystkich Zrédet
w analizowanej prébie.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Ostatni z predyktoréw ujetych w analizie stanowi rodzaj gospodarstwa domo-
wego. Wsréd 998 respondentéw byto 10,32% oséb mtodych mieszkajacych
z rodzicami (P14_1) i 3,51% miodych mieszkajacych samodzielnie (P14_2).
Matzeristwa lub pary bez dzieci stanowity 12,12% (P14_3), z dzie¢mi na utrzyma-
niu — 38,38% (P14_4), a z dorostymi, samodzielnymi dzie¢mi — 18,84%(P14_5).
Tylko 9,62% ankietowanych zadeklarowato, ze ich status mozna okresli¢ jako
,0s0ba w Srednim wieku lub starsza osoba mieszkajaca samodzielnie” (P_6),
podczas gdy 7,21% wskazato odpowiedz: ,,sytuacja inna niz wymienione” (P14_7).

3. Model regresji logistycznej — wyniki i interpretacja

Dobro¢ dopasowania modelu sprawdzono za pomocg testu Hosmera-Lemeshowa
(6,3295, p=0,61037) oraz R2 Coxa-Snella (0,132131) i R2 Nagelkerka (0,257759).
Wynik testu Hosmera-Lemeshowa okazat sie statystycznie nieistotny (p >0,05),
podczas gdy wartosci R2 Coxa-Snella oraz R2 Nagelkerka sa odpowiednio wieksze
od 0, co $wiadczy o dobrym dopasowaniu modelu do danych. R2 Nagelkerka
ukazuje, iz 25,7% wariancji zmiennej zaleznej jest wyjasniane przez wariancje
zmiennych niezaleznych.

Nalezy podkresli¢, ze tabela 9.3. z wynikami regresji logistycznej ukazuje
wytacznie te zmienne, ktéry majg statystycznie istotny wptyw na zmienna zalezna.
Uwzgledniajac poziom dochodéw netto uzyskiwany przez respondentéw nalezy
wskazad, iz szansa na to, ze dana osoba nie bedzie oszczedzata w dorostym zyciu
jest:
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Tabela 9.3. Wyniki estymacji modelu regresji logistycznej

Zmienna:

B

SE

OR

Wald

P13_1

taczne miesieczne dochody netto
uzyskiwane ze wszystkich Zrédet
na poziomie ponizej 500 zt

1,8145***

0,347644

5147313

27,2414

0,000000

P13_2

taczne miesieczne dochody netto
uzyskiwane ze wszystkich Zrédet
na poziomie 501-2000 zt

0,9695%*

0,245779

2,211187

15,5607

0,000080

P13_5

taczne miesieczne dochody netto
uzyskiwane ze wszystkich Zrédet
na poziomie 4001-5000 zt

-1,4968*

0,643870

0,187720

5,4043

0,020088

P4 3

Zachecanie przez rodzicdw/opie-
kundw do oszczedzania kieszon-
kowego z przeznaczeniem

na wieksze wydatki

-0,7350*

0,351221

0,479497

4,3796

0,036371

P4_5

Zachecanie przez rodzicéw/opie-
kundw do podziatu kieszonko-
wego pomiedzy biezace wydatki
a oszczednosci

-1,0129*

0,434549

0,363154

5,4335

0,019754

P4_8

Prowadzenie rozmdw przez
rodzicéw/opiekunéw na temat
zarzadzania pieniedzmi

-0,8843*

0,462969

0,412998

4,2354

0,039589

P14_2
Mtoda osoba, mieszkajaca
samodzielnie

~16,4254%**

1,690173

0,000000

94,4429

0,000000

P14 3
Matzenstwo/para bez dzieci

2,4121F%*

0,455808

2,156687

28,0045

0,000000

P14_4
Matzenistwo/para z dziemi
na utrzymaniu

2,3596***

0,380774

2,046281

38,3996

0,000000

P14_5
Matzenstwo/para dzieci s juz
doroste (samodzielne)

3,1443%%*

0,371145

4,485129

71,7730

0,000000

P14_6
Osoba w $rednim wieku lub
starsza osoba mieszkajaca
samodzielnie

3,317

0,414010

5,302453

63,9855

0,000000

Oznaczenia: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001.

Zrédto: opracowanie whasne.
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« ponad 4 razy wieksza w przypadku osdb, ktére nie uzyskuja dochodéw lub
u ktérych dochody te nie przekraczajg 500 zt,

« 1,2 razy wieksza w przypadku oséb, u ktérych dochody te mieszczg sie w prze-
dziale 501-2000 zi,

« 0 81,2% mniejsza w przypadku oséb, u ktérych dochody te mieszcza sie
w przedziale 4001-5000 zt

w poréwnaniu do osdb, ktérych dochody netto mieszcza sie w przedziale od 3001

do 4000 zt.

Przedziat referencyjny, tj. 3001-4000 zt wyznaczono w taki sposob, aby obej-
mowat on przecietne miesieczne wynagrodzenie w 2019 roku. Wedtug ZUS, prze-
cietne miesieczne wynagrodzenie brutto w roku, w ktérym przeprowadzono badanie
wyniosto 4918,17 zt'®8, co oznacza, iz wymiarze netto byto to okoto 3500 zt.

Analiza danych zawartych w tabeli 9.3 prowadzi do wniosku, iz szansa na to,
ze dana osoba nie bedzie oszczedzata jest:

+ 0 52,1% nizsza w przypadku dorostych, ktérzy byli w dzieciristwie zachecani
przez rodzicéw lub opiekunéw do odktadania kieszonkowego z przeznaczeniem
na wieksze wydatki;

« 0 63,7% nizsza w przypadku dorostych, ktérzy byli w dziecinstwie zachecani
przez rodzicdw lub opiekunéw do tego, aby czes¢ kieszonkowego przeznaczac
na biezace wydatki, a cze$¢ oszczedzac;

+ 0 58,7% nizsza w przypadku dorostych, z ktérymi rodzice w dziecinstwie pro-
wadzili rozmowy na temat zarzadzania pieniedzmi

w stosunku do oséb, ktdre nie doswiadczyty takich zachowan ze strony rodzicéw

lub opiekundw.

Przeprowadzona analiza dowodzi, Ze czas poswiecany przez rodzicéw lub opie-
kundw na rozmowy, ktére sg bezposrednio zwigzane z oszczedzaniem, sg skutecz-
nym narzedziem stuzacym do wykreowania wtasciwych postaw (sprzyjajacych
sktonnosci do gromadzenia oszczednosci) u dzieci. Tego rodzaju wysitki podejmo-
wane przez rodzicéw i opiekundw w dziecinstwie, wptywajg zatem na przyszte
zachowania finansowe dzieci — juz w ich dorostym zyciu.

Wyniki modelu regresji logistycznej ukazujg ponadto, iz determinanta, ktéra
wywiera statystycznie istotny wptyw na oszczedzanie jest takze typ gospodarstwa
domowego, w jakim mieszkaja sie respondenci. Okazuje sie, ze szansa na to, iz
dana osoba nie bedzie oszczedzata jest:

« 4,3 razy wieksza w przypadku oséb bedacych w srednim wieku lub tez starszych
0so6b, ktére mieszkaja samodzielnie,

« 3,5 razy wieksza w przypadku matzenstwa lub pary, ktérych dzieci sg juz doroste
i utrzymuja sie samodzielnie,

« 1,16 razy wieksza w przypadku matzenstwa lub pary bez dzieci,

« 1,05 raza wieksza w przypadku matzeristwa lub pary z dzie¢mi na utrzymaniu,

w stosunku do mtodych oséb mieszkajacych z rodzicami.

188 https://www.zus.pl/baza-wiedzy/skladki-wskazniki-odsetki/wskazniki/przecietne-

-wynagrodzenie-w-latach (dostep: 10.02.2022).


https://www.zus.pl/baza-wiedzy/skladki-wskazniki-odsetki/wskazniki/przecietne-wynagrodzenie-w-latach
https://www.zus.pl/baza-wiedzy/skladki-wskazniki-odsetki/wskazniki/przecietne-wynagrodzenie-w-latach
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Interesujacy wynik uzyskano takze poréwnujac grupe oséb mtodych mieszka-
jacych z rodzicami i mieszkajgcych samodzielnie. W tym przypadku iloraz szans
jest réwny 0, co oznacza iz w obu grupach szansa na to, ze dana osoba nie bedzie
0szczedzata jest taka sama, a zatem z punktu widzenia analizowanego zagadnie-
nia, w przypadku oséb mtodych nie ma znaczenia czy zamieszkuja one z rodzicami,
czy tez samodzielnie.

Podsumowanie

Analizujac wyniki estymacji modelu regresji logistycznej, uwzgledniajace wptyw
dochodu na oszczedzanie, na szczegdlng uwage zastuguje fakt, iz niewielki wzrost
uzyskiwanych dochodéw poza przedziat referencyjny (obejmujacy przecietne
wynagrodzenie) ma znaczacy pozytywny wptyw na zachowania oszczednosciowe.
Wptyw dochoddéw na oszczedzanie wydaje sie oczywisty: niskie poziomy dochoddw
ograniczajg mozliwosci oszczedzania, podczas gdy wysokie wptywaja na nie pozy-
tywnie. Nalezy jednak pamieta¢, iz sktonnos$¢ do oszczedzania ksztattowana jest
nie tylko pod wptywem mozliwosci finansowych, ale takze pod wptywem wielu
innych czynnikdw, w tym takze tych o charakterze behawioralnym: samokontroli,
sity woli czy krétkowzroczno$ci'®®, korygujacych niejako wptyw dochodu.

Jak dowodza wyniki oszacowania modelu, wptyw na zachowania oszczednos-
ciowe wywieraja takze nawyki oraz zachowania uksztattowane w jeszcze w okresie
dziecinstwa, bedace wynikiem dziatan podejmowanych przez rodzicéw i opiekundw
w procesie wychowywania. Rezultaty badania dowodzg, ze do grupy instrumentéw
rodzicielskiej socjalizacji finansowej, ktére maja statystycznie istotny wptyw na
zachowania oszczednosciowe w dorostym zyciu nalezg kolejno:

« zachety do podziatu kieszonkowego na biezgce wydatki i oszczednosci,

« rozmowy z dzie¢mi na temat zarzadzania pieniedzmi,

« zachety do odktadania kieszonkowego w celu zaoszczedzania srodkéw umozli-
wiajgcych wiekszy wydatek.

Tymczasem, kontrola i zapisywanie wydatkéw z kieszonkowego, zachecanie
przez rodzicéw do zarabiania pieniedzy przed 18 rokiem Zycia, jak réwniez rozmo-
wy prowadzone z dzie¢mi na temat: akceptowalnych kierunkéw wydatkéw
z kieszonkowego, zadtuzania sie, oszczedzania oraz inwestowania nie wywieraja
statystycznie istotnego wptywu na oszczedzanie w analizowanej prébie. Przepro-
wadzone badanie potwierdzito ponadto wnioski sformutowane przez autoréw
takich, jak: Webley i Nyhus, Kim, LaTaillade i Kim oraz Kim i Chatterjee, potwier-

189 Szerzej: M. Swacha-Lech. (2012b). Zagadnienie krétkowzrocznosci jednostek w kontekscie
decyzji dotyczqcych gromadzenia oszczednosci, Annales Universitatis Mariae Curie-
-Sktodowska. Sectio H, Oeconomia, nr 46(4) 2012b, ss. 795-802; M. Swacha-Lech:
Wptyw sktonnosci behawioralnych na decyzje dotyczqce dobrowolnego gromadzenia oszczed-
nosci emerytalnych, Nauki o Finansach, nr 3 (12) 20123, ss. 126-140.



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
@)
S~

148 Magdalena Swacha-Lech

dzajac brak statystycznie istotnego wptywu kieszonkowego na zachowania
oszczednosciowe.

Analizujgc wybrane do badania instrumenty rodzicielskiej socjalizacji finanso-
wej, nalezy wskazac, iz brak statystycznie istotnego wptywu na zachowania
oszczednoSciowe moze uzasadnia¢ niski odsetek respondentéw, ktérzy wskazali,
ze doswiadczyli w przesztosci danych zachowar ze strony rodzicéw. Do grupy
instrumentow najrzadziej wykorzystywanych przez rodzicéw czy opiekundw res-
pondentéw naleza:

« wykorzystywanie pieniedzy kieszonkowych jako nagrody lub kary,

« uzaleznienie kieszonkowego od obowigzkéw domowych wykonywanych przez
dzieci,

« wypftacanie pieniedzy kieszonkowych kazdego dnia.

Zaskakiwa¢ mogg wyniki uzyskane dzieki analizie zachowan oszczednoscio-
wych u 0séb zamieszkujacych rézne typy gospodarstw domowych. Wyniki badan
pokazuja, ze najwieksza sktonnos¢ do oszczedzania cechuje osoby mtode miesz-
kajace z rodzicami. Wydaje sie jednak, ze zaréwno matzeristwa i pary bez dzieci,
jak i te z dorostymi, samodzielnie utrzymujacymi sie dzie¢mi, dysponuja wyzszymi
dochodami oraz wyzszymi nadwyzkami finansowymi niz osoby mtode, co z kolei
powinno mie¢ pozytywny wptyw na zachowania oszczednosciowe. Podobnych
prawidtowosci mozna by oczekiwac w przypadku oséb bedacych w srednim wieku,
ktérzy mieszkajg samodzielnie, czego jednak nie potwierdzajg wyniki przeprowa-
dzonych badan. Mozna zatem wnioskowa¢, iz istotny wptyw na zachowania
oszczednosciowe przez osoby mieszkajace w analizowanych typach gospodarstw
domowych majg réwniez inne czynniki, w tym miedzy innymi o charakterze
psychologicznym, nieuwzglednione w modelu.

Reasumujac, wyniki badan przeprowadzonych z niniejszym rozdziale podkres-
lajg konieczno$¢ aktywnego wiaczania sie rodzicéw i opiekundw w proces socja-
lizacji finansowej dzieci, co wptywa nie tylko na ich wiedze i kompetencje
finansowe, ale réwniez odzwierciedla sie w zachowaniach finansowych, w tym
oszczednosSciowych. Badanie przeprowadzone przez Shim, Barber, Card, Serido'®°
podkreslaja role rodzicéw, dowodzac, ze wptyw rodzicéw na postawy i zachowania
finansowe mtodych dorostych okazat sie wyzszy niz wptyw pracy i szkoty tacznie.

Jak podkresla Rzecznik Finansowy, sytuacja zwigzana pandemia COVID-19 i jej
wptyw na finanse wielu oséb, spowodowaty, ze ,,coraz wiekszej wagi nabiera umie-
jetnos¢ poruszania sie po skomplikowanym Swiecie ustug finansowych”'®'. W tym
kontekscie wydaje sie, iz ksztattowanie Swiadomych i odpowiedzialnych zachowan
finansowych u dzieci, dokonywane przez rodzicéw, jawi sie jako zadanie o nie-
zwykle istotnym znaczeniu — zaréwno w perspektywie mikro, jak i szerzej, w skali

199 S, Shim, B.L. Barber, N.A. Card, ). Serido, Financial Socialization of First-Year College
Students: The Roles of Parents, Work, and Education, Journal of Youth and Adolescence,
nr 39(12) 2010, ss. 1457-1470.

91 Rzecznik Finansowy: Kompetencje finansowe polskich uczniéw na podstawie badania PISA
2018. Czerwiec 2020, str. 1, https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2020/07/Analiza-
RF-badanie-PISA-czerwiec2020.pdf (dostep 12.02.2022).
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makroekonomicznej. Niniejsze badanie moze postuzy¢ zatem jako wskazéwka dla
rodzicodw i opiekundéw, ktorzy zastanawiajg sie nad doborem narzedzi socjalizacji
finansowej oraz ich potencjalnym wptywem na zachowania oszczednosciowe.

Ograniczenie badan stanowi zawezenie préby badawczej do grupy polskich
internautéw. Wydaje sie, iz interesujace bytoby poréwnanie uzyskanych wynikéw
do badan nieograniczajacych sie wytacznie do tej grupy Polakéw. Jako pozadane
kierunki przysztych badari mozna wskaza¢ ponadto odrebne poréwnanie wptywu:
kieszonkowego, rozméw prowadzonych przez rodzicéw z dzie¢mi na temat finan-
sdw oraz strategii taczacej te instrumenty na zachowania oszczednosciowe dzieci
juz w ich dorostym zyciu.
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