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ABSTRACT: Pytlak Magdalena, Present? Bulgarian Cinema in Poland since 2000

The paper focuses on presence of Bulgarian movies in Poland in the first two decades of 21
Century. The article consists of three main parts. First contains statistics and facts considering
distribution, audience and reception of Bulgarian cinema in Poland in years 2001-2018. In the
second part author tries to capture dynamics of Polish reception of Bulgarian movies and to
understand what makes individual movies more or less popular. The last part of this paper is
focused on the future perspectives of Bulgarian Cinema in Poland in context of national and
regional — Eastern European — cinema.
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Impulsem do ponizszych rozwazan stato si¢ osobiste do$wiadczenie, a miano-
wicie powracajace w ostatnim czasie pytanie, stawiane mi jako butgarystce o to, czy
Bulgarzy produkuja filmy, a jesli tak, to dlaczego nie sa one tak znane, jak te
tworzone w sasiedniej Rumunii. Postanowitam sprawdzi¢ wigc, jak faktycznie
ksztattuje si¢ obecnos¢ kina butgarskiego w Polsce na poczatku 21. wieku.

Zalozenia

Prezentowane tu badania obejmuja okres po dwutysigcznym roku z kilku po-
wodow. Glowny jest wynikiem specyfiki paradygmatu spoteczno-kulturalnego
pierwszej dekady po 1989 roku, ktdory mozna uzna¢ za charakterystyczny dla
wszystkich wiasciwie krajow bytego bloku wschodniego. Przejscie od gospodarki
sterowanej centralnie do gospodarki rynkowej w sposob szczegolny odbily si¢ na
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tzw. produkcji kultury'. Jak wskazuje Krasimir Kastetow poza uwolnieniem do-
tychczasowego monopolu i zwigzanym z tym kryzysem finansowania produkcji
filmowej w Bulgarii nastepuje takze kryzys ideologiczny. Mtodzi tworcy szukaja
nowego jezyka. Czas ten mozemy zatem uzna¢ za przejSciowy nie tylko dla
produkcji filmowej, lecz réwniez dla ukonstytuowania si¢ nowego odbiorcy. Za
moment przelomu dla butgarskiego kina uznaje si¢ rok 2001 i gtosny debiut Igliki
Trifonowej, List do Ameryki (Kactenos, 2015). Granicg¢ goérng wyznacza dla
niniejszej analizy rok 2018, jako ze dane z 2019 roku nie zostaly jeszcze opracowane
przez europejska baze dystrybucji filmowej, bedaca jednym z wazniejszych zrodet tej
analizy.

Interesujg nas tylko filmy fabularne. Kino dokumentalne oraz animacje rzadza si¢
nieco innymi prawami, rzadziej trafiaja do dystrybucji kinowej i maja wlasng
publiczno$¢. Niniejszy artykul pomija takze Agenta pod przykryciem — bulgarski
serial emitowany przez polska telewizje publiczng w 2014 roku”.

Statystyki

Jesli przyjrzymy si¢ danym dostgpnym na najwigkszej i najbardziej popularnej
platformie filmowej w Polsce, Filmweb, okaze si¢, ze w latach 2001 — 2018 w Polsce
pokazano 33 bulgarskie filmy>, czyli $rednio prawie dwa filmy rocznie. Poréwnujac
ten wynik z innymi kinematografiami narodowymi albo liczbg ukazujgcych si¢

' O przeobrazeniach rynku filmowego w latach 80-tych XX wieku pisze m. in. Marcin
Adamczyk (zob. Adamczyk, 2010, 7-15; 139-163).

2 Pierwszy sezon ,,Agenta pod przykryciem” zostal wyemitowany przez Telewizje Polska latem
2014 roku na kanale TVP1, a od wrzes$nia 2015 ten sam sezon jest do obejrzenia na TVP HD.

32001 — List do Amervki (ITucmo do Amepuxa), rez. Iglika Triffonova; 2004 — Mila z Marsa
(Muna om Mapc), rez. Zoritsa Sofia; 2006 — Rodzinne Boze Narodzenie (O6vpnama enxa), rez.
Ivan Tscherkelov, Vasil Zhivkov, Malpy zimg (Maiimynu npes 3umama), rez. Milena Andonova,
Straznik grobow (Ilazauwem ua mvpmeume), rez. llian Simeonov; 2008 — Skradzione oczy
(Omkpaouamume ouu), rez. Radoslav Spassov, Sledztwo (Pascredsane), rez. Iglika Triffonova;
2009 — Wschodnie zabawy (H3mounu nuecu), rez. Kamen Kalev, Bunt L. (bynmvm na JI.), rez.
Kiran Klarov, Smie¢ ([3u¢pm), rez. Javor Gardev, Swiat jest wielki a zbawienie czai sie za rogiem
(Csemvm e consim u chacenue oebne omecsakwvoe), rez. Stefan Komandarev; 2010 — Polowanie na
male drapiezniki (Jloe 3a opebnu xuwnuyu), rez. Cvetodar Markov, Schronienie (Iloocnon), rez.
Dragomir Sholev, Kroki w piasku (Cmwvnku 6 nacvka), rez. Ivaylo Hristov; 2011 — Tilt (Tunm), rez.
Viktor Chouchkov, Tenisowki (Keyose), rez. Ivan Vladimirov, Wyspa (The Island), rez. Kamen
Kalev, Love.net, rez. llian Djevelekov, Avé (Aeé), rez. Konstantin Bojanov; 2013 — Zagadka Willi
Réza (Buna Posa), rez. Martin Makariev, Alienacja (Omuyacoenue) , rez. Milko Lazarov; 2014 —
Drzien sqgdu (Cvounuwemo), rez. Stefan Komandarev; 2015 — Lekcja (Vpox), rez. Kristina Grozeva,
Petar Valchanov, Bulgarska rapsodia (Pvaeapcka pancoous), rez. Ivan Nitchev, Zbieracz zwlok
(Cvbupay na mpynose), rez. Dimitar Dimitrov, Przegrani (Kapwyu), rez. lvaylo Hristov,
Pragnienie (PKaoicoa), rez. Svetla Tsotsorkova; 2016 —Bez Boga (be36oe), rez. Ralitza Petrova,
Hristo (Xpucmo), rez. Grigor Lefterov, Todor Matsanov; 2017 — Sfawa (Cnasa), rez. Kristina
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Wykres 1. Filmy butgarskie w Polsce w latach 2001-2018 — zestawienie liczbowe
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie baz IMDB oraz Filmweb (dostep 05.02.2020)

w naszym kraju bulgarskich ksigzek nalezaloby stwierdzi¢, ze kino bulgarskie jest
nie tylko w Polsce obecne, ale posiada stabilng pozycje.

Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze w trakcie omawianego przez nas okresu poja-
wiaja si¢ lata, w ktorych ilos¢ prezentowanych obrazéw jest regularna (2006, 2008-
2010), oraz takie, gdy o kinie bulgarskim w Polsce powinno by¢ glosno — w roku
2011 oraz 2015 pokazanych zostato po pi¢¢ filmoéw. Jest to obiektywnie
wystarczajaca ilos¢ by wyrobié¢ marke kulturowa®. Tak sie jednak nie stato. Okazuje
si¢ bowiem, ze z prezentowanych tu 33 tytulow zaledwie 8 filmoéw znalazto si¢
w dystrybucji kinowej. Ponadto, w bazach filmowych nie zawsze podany jest pol-
skiej premiery (czesto projekcji festiwalowej), czasem jest to rok produkcji filmu.
Dane te nie sg wigc w pelni miarodajne. Dzigki zestawieniom zawartym w bazie
danych na temat europejskich produkcji filmowych Lumiere, mozemy podaé nie
tylko konkretne tytuly i daty, lecz réwniez, co niezwykle cenne, liczbe widzow
kinowych danych obrazow’. Omoéwienie ponizszych wskaznikow znajduje sie
w czesci poswigconej recepcji.

Grozeva, Petar Valchanov, Kierunki (TTocoxu), rez. Stefan Komandarev; 2018 — Irina (Hpuna), rez.
Nadejda Koseva, Viktoria (Buxmopus), rez. Maya Vitkova.

4 Pojecia uzywam w rozumieniu Douglasa Holta (2004).

> Tabela nie uwzglednia widzéw filmu Stefana Komandarewa Swiat jest wielki, a zbawienie
czai sig¢ za rogiem. Pierwsze projekcje filmu odbyly si¢ jesienia 2008 r. na Warszawskim Festiwalu
Filmowym, a do kin film trafit w marcu 2009. Niestety brak jest danych na temat ilo$ci widowni
kinowej w Polsce. Jego dystrybutorem byt Solopan. Obecnie strona dystrybutora nie dziata,
a informacji na temat ogladalnosci obrazu w Polsce nie ma w bazie Lumiere.
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Tabela 1. Widownia kinowa filméw butgarskich w Polsce w latach 2001-2018

Data produkcji/ data V{::g;gjv
Lp. Tytut ReZyser6 polskiej dystrybucji .
(dystrybutor) w polskich
kinach
1. Skradzione oczy Radoslav Spassov 5.11.2005/ 2035
(Omkpaonamu ouu) 14.03.2008 (Vivarto)
2. Sledztwo (Pascnedsa- | Iglika Triffonova 1.12.2006/ 5.12.2008 | 850
He) (Vivarto)
3. Swiat jest wielki a Stefan Komandarev | 14.03.2008/ -
zbawienie czai sie za 20.03.2009 (Solopan)
rogiem (Ceemvm e
20JAM U CHAceHue
Odebne omecsKwvoe)
4. Bunt L. (bynmwvm na |Kiran Kolarov 22.09.2006/ 1783
J) 13.11.2009 (Vivarto)
5. Avé (4sé) Konstantin Bojanov |2011/15.06.2012 4589
(Aurora Films)
6. Lekcja (¥pox) Kristina Grozeva, 3.09.2014/ 4502
Petar Valchanov 17.07.2015
(Bomba Film)
7. Stawa (Cnasa) Kristina Grozeva, 2.12.2016/ 7746
Petar Valchanov 25.08.2017 (Bomba
Film)
8. Viktoria (Buxmopus) |Maya Vitkova 19.1.2014/ 1367
19.01.2018
(Krkino.pl)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Lumiere, http://lumiere.obs.coe.int (dostep:
05.02.2020)

Skad zatem w bazach Filmweb i IMDB az 33 tytuly w polskim brzmieniu jezy-
kowym? Dwanascie filmow trafito do dystrybucji innymi kanatami — na DVD, na
platformy pelnigce funkcje telewizji on-line’ oraz do telewizji, a pozostate
pokazywane byly na festiwalach filmowych, przegladach oraz pokazach specjalnych.

® W tabelach nazwiska rezyserow podaje w transkrypcji zgodnej z bazami danych. W tekscie
glownym transkrybuj¢ je zgodnie z zasadami polskiej ortografii.
7 Pig¢ z nich miato takze dystrybucje kinowa (Skradzione oczy, Swiat jest wielki a zbawienie...,
Bunt L., Avé, Lekcja). Pozostate to: Smied, Zagadka willi Roza, List do Ameryku, Dzien sqdu, Tilt,
Tenisowki, Polowanie na mate drapiezniki. Czg$ci z filmow nie ma juz na oficjalnych platformach,
nicktore nadal mozna znalez¢ na ich nielegalnych odpowiednikach.
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Te ostatnie mialy wigc zazwyczaj maksymalnie kilka projekcji w ramach okres-
lonego, ograniczonego czasowo wydarzenia.

W omawianym przez nas okresie odbylo si¢ zaledwie kilka przegladéow kina
bulgarskiego. W 2007 roku w kilku polskich miastach miat miejsce zorganizowany
przez Bulgarski Instytut Kultury w Warszawie Przeglad Kina Bulgarskiego,
w ramach ktorego pokazanych zostato dwanascie filméw wyprodukowanych w la-
tach 2000 — 2006°. Kolejng panoramiczng propozycja BIK® byt pokaz specjalny
w Muzeum Kinematografii w Lodzi z okazji stulecia butgarskiego kina (2015).
Pokazano na nim dwa filmy o tematyce mniejszoSciowej — fabule, ktora opisuje
sytuacje bulgarskich Zydéw w czasie drugiej wojny $wiatowej pt. Bulgarska
Rapsodia w rezyserii Iwana Diczewa oraz dokument Boriany Punczewej pt. Diuga
droga do domu, po$wigcony mniejszosci romskiej. Filmy bulgarskie pojawiaja
si¢ takze w niektoérych edycjach cyklu Balkan Film Fest organizowanego przez
Instytut Filologii Stowianskiej UAM w Poznaniu. Przeglad pokazywany jest w kilku
miastach.

Pojedyncze filmy bulgarskie prezentowane sa na najwazniejszych festiwalach
filmowych w Polsce (Nowe Horyzonty, Dwa Brzegi, Toffifest, OfftCamera), trzeba
jednak zauwazy¢, ze dzieje si¢ to sporadycznie. Inaczej ksztattuje si¢ sytuacja
w przypadku najwigkszego i1 najbardziej prestizowego Warszawskiego Festiwalu
Filmowego, na ktorym bulgarskie filmy pojawiajg si¢ od 2004 roku i sg regularnie
nagradzane.

Festiwalowe powodzenie bulgarskich filméw kieruje nas z powrotem do kwestii
dystrybucji, ogladalnosci oraz oceny filméw przez polskich widzow. Zanim jednak
przejdziemy do analizy, warto w tym miejscu przywota jeszcze jedne dane,
a mianowicie zainteresowanie i oceny krytykow oraz widzow nieprofesjonalnych'®,
jakie znalez¢ mozemy na portalu Filmweb. Glosy tzw. statystycznego widza duzym
stopniu zbiezne sg z ocenami $rodowiska filmowego, ale pojawia si¢ tu pewne
odstepstwo, ktoremu nalezy si¢ przyjrzec.

Zestawiajac dane zebrane w trzech powyzszych tabelach zbierajacych informacje
na temat dystrybucji kinowej, iloci widzow przed tzw. duzym ekranem oraz
popularno$¢ w serwisie Filmweb zobaczymy, ze film z najwigkszg liczba widzow
kinowych, Sfawa, otrzymatl takze najwyzsze noty wsrod widzoéw. Film dostepny jest
obecnie na kanale VOD, a zatem jego recepcja ma szanse si¢ zwickszy¢. Faworytem
rankingéw pod wzgledem ogladalnos$ci jest film drogi Avé Konstantina Bozanowa.
Fakt ten nie dziwi, jesli wezmiemy pod uwage to, Ze obraz wyswietlany byt nie tylko

8 Bylo to najwigksze przedsiewziecie tego typu. Po pokazach w Warszawie, Gdansku
i Krakowie, w 2008 przeglad odwiedzit kina wlasciwie w catej Polsce.

® W artykule nie uwzgledniam projekcji filmowych w BIK ze wzgledu na ich do$é¢ hermetyczny
charakter. Z tego samego wzgledu nie zajmuj¢ si¢ tutaj pokazami w ramach Dyskusyjnych Klubow
Filmowych, organizowanych na Uniwersytetach itp.

19 Wsrod osob oceniajacych filmy oraz aktywnie tworzace spolecznos¢ portalu Filmweb sa
zarowno filmoznawcy, krytycy, jak i ,.statystyczni” widzowie. Tych ostatnich jest zdecydowanie
wigcej.
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Tabela 2. Butgarskie filmy nagrodzone na WFF w latach 2001-2018

Rok Tytul, rezyser Nagroda

2008 Swiat jest wielki..., rez. Stefan Koman- | Nagroda Specjalna Jury
darev

2009 Wschodnie zabawy, rez. Kamen Kalev |Nagroda w konkursie 1-2

2011 Avé, rez. Konstantin Bojanov Nagroda FIPRESCI za Najlepszy debiut

2013 Alienacja, rez. Milko Lazarov Nagroda glowna w Konkursie 1-2

2014 Lekcja, rez. Kristina Grozeva, Petar Nagroda gtéwna w Konkursie 1-2
Valchanov

2016 Hristo, rez. Grigor Lefteverov, Todor |Nagroda Mtodych Krytykoéw

Matsanov
2016 Bez Boga, rez. Ralitsa Petrova Nagroda FIPRESCI za Najlepszy debiut
2018 Irina, rez. Nadejda Koseva Nagroda Jury Ekumenicznego;
Nagroda dla najlepszej aktorki (Martina
Apostolova)

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie informacji zawartych na stronie wydarzenia wwf.pl
(dostep: 5.02.2020)

Tabela 3: Ogladalnos$¢ oraz opinie widzoéw nieprofesjonalnych

Tytul, rezyser Tlo$¢ opinii Srednia ocena
Avé, rez. Konstantin Bojanov 2302 6,4
Swiat jest wielki..., rez. Stefan Komandarev | 1815 7,2
Zagadka Willi Roza, rez. Martin Makariev 1542 5,1
Smieé, rez. Javor Gardev 1050 6,7
Stawa, rez. Kristina Grozeva, Petar Valchanov | 733 7,0
Lekcja, rez. Kristina Grozeva, Petar Valchanov | 484 6,7
Skradzione oczy, rez. Radoslav Spassov 448 6,6

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie informacji zawartych na portalu Filmweb (dostep:
5.02.2020)

w kinach, ale takze w telewizji, a obecnie dostgpny jest na kanale VOD. Kolejne dwa
filmy, ktére pojawiaja si¢ w obu zestawieniach, Lekcja 1 Skradzione oczy, réwniez
mialy szerszg dystrybucje w Polsce niz kinowa. Laczy je takze wysoka ocena
widzow. Kolejny film z wysoka frekwencja kinowa to Bunt L. Film Kotarowa
pokazywany byl takze w telewizji (m.in. na kanale Ale kino+ oraz na iTVN) nie
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zostat jednak zbyt wysoko oceniony. Przyktad tego obrazu wskazywaé moze jednak
co$ innego, a mianowicie ciekawo$¢ butgarskiego kina wsrdd polskich widzéw. Na
marginesie doda¢ nalezy, iz film wszedl do dystrybucji kilka miesigcy po gtosnym
obrazie Stefana Komandarewa Swiat jest wielki, a zbawienie czai sie za rogiem, co za
pewne nie pozostaje bez znaczenia. Ten ostatni z kolei stanowi swego rodzaju
przetom. Jest to pierwszy bulgarski obraz nagrodzony na Warszawskim Festiwalu
Filmowym. Jest to takze najwyzej oceniany film butgarski na Filmwebie, podobnie
zreszta jak na najwigksze] miedzynarodowej platformie filmowej International
Movie Data Base''. Podkresli¢ nalezy, ze film trafit do szerokiej dystrybucji i nadal
pokazywany jest na kilku kanatach telewizyjnych oraz dost¢pny na platformach
internetowych. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze jest to najbardziej rozpozna-
walny bulgarski film w Polsce.

Powr6¢my jednak do filmow, ktore uplasowaly si¢ wysoko w tabeli prezentujacej
ilo$¢ widzow wedlug bazy Filmweb, a ktorych nie ma w innych zestawieniach —
Smiec¢ Jordana Gyrdewa oraz Zagadka willi Réza w rezyserii Martina Makariewa.
Oba obrazy reprezentuja tzw. kino gatunkowe — pierwszy z nich to czarna komedia
gangsterska, drugi za$ to horror/ dreszczowiec. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, iz
kino tego typu jest ponadnarodowe i, podobnie do literatury gatunkowej, posiada
grupe stalych odbiorcow.

Recepcja

Aby lepiej odmalowac obraz recepcji butgarskiego kina w Polsce w ostatnich dwu
dekadach, warto przyjrze¢ si¢ recenzjom poszczegdlnych obrazow, zaréwno
profesjonalnym, jak i gtosom widzoéw. Jak juz zostato odnotowane, przelomowym
momentem dla recepcji kina butgarskiego w Polsce jest rok 2008. Od tego czasu
regularnie w najwazniejszych czasopismach i portalach branzowych oraz w tygo-
dnikach opinii (zarowno drukowanych, jak i online) ukazujg si¢ pozytywne recenzje
bulgarskich filmow, sg one jednak $ci$le zwigzane z projekcjami festiwalowymi (nie
tylko polskimi) oraz nagrodami.

Ze wzgledu na ograniczenia wyznaczane przez ramy artykutu skupimy si¢ na
dwoch obrazach — Swiat jest wielki, a zbawienie czai sie za rogiem Stefana
Komandarewa oraz Stawa duetu rezyserskiego Grozewa-Wylczanow, traktujac je
jako symboliczng reprezentacje ram czasowych omawianego okresu.

Filmowa adaptacja powiesci Iliji Trojanowa reklamowana byta w Polsce jako
,Najwicksze batkanskie objawienie od czaséw Kusturicy”'?. Jednak film doceniony
zostal przez widzow gloéwnie za atmosfere i pozytywny przekaz. W opiniach
uzytkownikéw Filmwebu czytamy m.in. ,,Apoteoza zycia, po prostu zycia, bez

' Srednia ocena filmu na IMDB to 8/10 wg 5477 glosujacych (zob. https://www.imdb.com/
title/tt1178197/, dostgp: 10.02.2020).
'2 Hasto dystrybutora umieszczone m.in. na plakacie filmu.
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zadnych przymiotnikéw”, ,Jesli ktos z Was dawno juz nie widzial filmu, ktory
wzrusza, bawi... zmuszajac jednoczesnie do zastanowienia si¢ nad wieloma sprawami
to koniecznie powinien zobaczy¢ ten film”, ,Bardzo mi si¢ podobal, bo byt
klimatyczny, ciepty, jest w nim duzo prawd, troche historii, troche¢ Zycia, mitosci,
rodzinne wiezi. Wzrusza”'?. Najwazniejszym elementem zdaje si¢ wigc by¢ ludzki
wymiar, nienazwana wprost wspdlnota doswiadczen, takze tych, wynikajacych ze
specyfiki komunistycznej przesztosci. Implikacje te rozwija recenzja Tomasza
Jopkiewicza w magazynie ,,Kino”, w ktorej jednak krytyk wykorzystuje znajomos¢
emigracyjnego scenariusza, by wytkna¢ rezyserowi daleko idace uproszczenia.

By¢ moze gtéwny btad tkwi w tym, czego film konsekwentnie nie pokazuje — w obawie
przed skomplikowaniem alegorycznego obrazu. Otéz doswiadczenie zderzenia
z Zachodem bylo zapewne zbyt roznorodne, zbyt pelne réznorakich odcieni, by je zam-
kna¢ w prostej metaforycznej formule. Zamkna¢ praktycznie za pomoca przemilczenia. Te
zbyt daleko idace uproszczenia ujawniaja si¢ w nabierajacych dramatyzmu scenach
rozgrywajacych si¢ w obozie dla uchodzcow z Europy Wschodniej. (...) A moze przy
takich zatoZeniach bylo to zadanie po prostu niewykonalne? Marzenie o catkowitej
amputacji nawet czg¢§ci pamieci przeciez z reguly si¢ nie spelnia (Jopkiewicz, 2009, 67).

Na znajomos$¢ podjetego w filmie tematu w oparciu o doswiadczenie wynikajace
z przynalezno$ci do panstwa postkomunistycznego powotuje sie takze inny
filmoznawca. Michat Burszta pisze wprost: ,jako mieszkaniec tzw. Europy
Wschodniej mam dos$¢ tego meczacego juz wizerunku, Ze moze i u nas zacofanie
(...), ale mamy t¢ swoja niesamowitg lokalng magi¢ i wewnetrzng wolnos$é, a cala ta
niby prawdziwa Europa powinna si¢ do nas dostosowac i zrozumie¢, jacy jesteSmy
fajni” (Burszta, 2015).

Proba rozliczenia z totalitarng przesztoscia, cho¢by nie do konca udana, wydaje
si¢ stanowi¢ swego rodzaju brakujagce ogniwo w polsko-bulgarskim dialogu
kulturalnym. Za potwierdzenie tego stwierdzenia moze postuzy¢ przyktad Listu do
Ameryki, pierwszego bulgarskiego filmu, ktory znalazt sie w polskiej dystrybucji po
2000 roku. Cho¢ obraz Igliki Trifonowej rowniez opowiada o emigracji, o powrocie
do korzeni, to jego recepcja w Polsce miala zupehie inny, wrecz zdystansowany
charakter. Widzowie skupiali si¢ na odmienno$ci, egzotycznosci bulgarskiej
kultury'®.

Film Trifonowej rozpoczyna w bulgarskim kinie okres tzw. nowego realizmu
spotecznego (Kacrenos, 2015), ktoérego pierwsza fale wznoszaca nalezy datowaé na
koniec pierwszej dekady XXI wieku. Wschodnie zabawy Kamena Kalewa czy

13 Opinie znajduja sie na stronie: hitps:/www.filmweb.pl/film/%C5%9 Awiat-+jest+wielki%2C
+atzbawienietczaitsi%C4%99+za+rogiem-2008-475995 (dostep: 12.02.2020).

% W opiniach na Filmwebie przeczytamy m.in. ,,Film o innej kulturze. Poszukiwaniu tego co w
zyciu wazne.”, ,,Pigkna Bulgaria, zagubione drogi i drozki, cisza, ktéra odbija si¢ nawet na twarzy
mieszkancow zapomnianych wsi. Do tego wazna proba zapisania na tasmie filmowej
obyczajowosci, ktora wczesniej czy pozniej zaniknie.” (zob. https:/www.filmweb.pl/film/List
+do+Ameryki-2001-317065/discussion, dostep: 12.02.2020).
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Schronienie Dragomira Szolewa pod wzgledem tematyki czy realizacji niczym nie
ustepuja filmom tzw. nowej fali rumunskiego kina. Nagradzane i komentowane
w Europie'” nie znalazly sie w szerokiej dystrybucji w naszym kraju, przez co zostaly
niezauwazone. Oba podejmujg temat codziennosci (po)transformacyjnej Bulgarii,
uzywaja jednak uniwersalnych motywow, przez co blizej im jest do spotecznego kina
brytyjskiego. Mozna zatem stwierdzi¢, ze dystrybutorzy takze stawiajg na obrazy
odwotujace si¢ do wspolnoty doswiadczen, jako te, ktore majg szans¢ na popularnosé
wsrdd polskich widzow. Podobnie okazuje si¢ wyglada¢ takze recepcja literatury
bulgarskiej w Polsce, co potwierdza casus ,,Fizyki smutku” Georgiego Gospodinowa.

Kolejny przelom w recepcji przynosza ostatnie lata i zaangazowane spotecznie
kino, ktore z kolei rozprawia si¢ z (po)transformacyjnym krajobrazem Europy
Wschodniej. Polscy widzowie Stawy Grozewej 1 Wylczanowa znéw (tym razem juz
wprost) zwracaja uwage na zbiezno$¢ doswiadczen polskiego i1 butgarskiego
everymana. ,,Jo male kino, ale o wielkiej sile razenia, budzace wscieklo$¢
1 bezsilno$¢. Bo widzimy to niemalze codziennie — manipulacje prawda, propagande
telewizyjna, ktamstwo 1 obrong wizerunku rzadu bez wzgledu na ceng” — czytamy w
jednej z opinii'®. Podobne glosy pojawiaty si¢ po poprzednim filmie rezyserskiego
duetu. Dobitnie wyrazit to w swej recenzji Lekcji Janusz Wroblewski:

Gorzki, okrutny moralitet oklaskiwany na festiwalach w Toronto, San Sebastian i War-
szawie jest przenikliwym, dojrzatym studium moralnego zatracenia, rozpadu warto$ci na
skutek ekonomicznej presji oraz wstrzasajagcym obrazem roli odgrywanej przez pieniadze
w naszym zyciu. Do tej pory z tej czgsci Europy tylko Rumunom udawato si¢ w ory-
ginalny sposob opowiadaé¢ o katastrofalnych skutkach dzikiego kapitalizmu. Bulgarzy
odrobili swoja lekcje znakomicie (Wroblewski, 2015).

Prognozy

Przysztos¢ obecnosci bulgarskiego kina w Polsce zalezna jest oczywiscie od wielu
czynnikow, wydaje si¢ jednak, ze jesteSmy $wiadkami nie tyle tworzenia marki
kulturowej, co wypehiania pewnej luki. W najobszerniejszym polskim opracowaniu
dotyczacym miejsca europejskich produkcji filmowych w zglobalizowanym s$wiecie,
Marcin Adamczyk wymienia trzy strategie mozliwe do przyjecia przez kino europejskie
wobec ,.globalnego Hollywood” (Adamczyk, 2010, 378-402): strategiec Airbusa,
strategie ,,zajecia niszy” oraz strategie ,,przylaczenia do silniejszego”. Ta pierwsza
polega na konsolidacji europejskich przemystow filmowych i utworzenie jednego

'S Wschodnie zabawy to pierwszy butgarski film, ktéry znalazt si¢ w oficjalnej selekcji
festiwalu filmowego w Cannes po 1989 roku. Zdobyt kilkanascie nagrod na réznych festiwalach.
Obraz Szolewa zdobyt trzynascie nagréd filmowych. Miat $wietne recenzje m.in. w ,,Hollywood
Reporter” czy ,,Variety”.

' https:/www.filmweb.pl/film/S%C5%82awa-2016-769511/discussion/ (dostep: 12.02.2020).
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europejskiego przemyshu filmowego na wzor lotniczego konsorcjum Airbusa, ktory
skutecznie konkuruje z Boeingiem. Problemem, na ktéry wskazuje badacz jest potrzeba
wielu silnych graczy oraz perspektywa wykluczenia stabszych (Airbus w rzeczywistosci
jest francusko-niemiecki). Strategia druga, nazwana inaczej w badaniach nad rynkiem
filmowym ,,zaniechaniem dziatan”, zaklada rezygnacje z konkurowania z globalnym
Hollywood i pozostanie kinem ,,artystycznym”. Strategia trzecia

opiera si¢ na strategicznej madrosci, iz ,,jesli nie jestes dostatecznie silny, by pokonac
swoich wrogéw, to si¢ do nich przylacz”. W sytuacji razacej dysproporcji pomiedzy
zasobami 1 mozliwosciami ,globalnego Hollywood” i kina europejskiego lepszym
posunig¢ciem niz podejmowanie skazanej na niepowodzenie rywalizacji bedzie wspotpraca
i przylaczenie si¢ do przedsigwzigé ,,fabryki snow” (Adamczyk, 2010, 396).

Przenoszac powyzsze rozmyslania na sytuacje kina butgarskiego w Polsce wilas-
ciwie jedyng mozliwg strategia wydaje si¢ zajecie niszy. Bulgarskie produkcje, tak
jak inne mieszczace si¢ w ramach szeroko rozumianego kina artystycznego, nie maja
szans, aby trafi¢ do masowego odbiorcy. Pytanie, czy musza.

W jednym z wazniejszych opracowan dotyczacych przysziosci kina europej-
skiego John Hill zastanawia si¢ nad specyfikg i miejscem kinematografii narodowych
w zglobalizowanej kulturze. Jak zauwaza:

Kinematografia, by zastlugiwa¢ na miano ,,narodowej”, musi odzwierciedla¢ rzeczywistg
ztozono$¢ zycia ,,narodu”, by¢ wrazliwa na réznice (narodowe, religijne, etniczne, plci
i orientacji seksualnej) i w tym stopniu zauwaza¢ wszelkie przemiany, jak i domniemang
trwalo$¢ tozsamoscei spotecznej i kulturowej (Hill, 2001, 117).

Wydaje sie, ze w przypadku filmowych relacji bulgarsko-polskich mowié
mozemy o kinematografii ,,regionu”. W tym sensie Bulgaria ma szans¢ wzbogaci¢
obraz odzwierciedlajacy zlozonoé¢ rzeczywistosci Europy Srodkowowschodniej,
wspoltworzac ja wraz z innymi kinematografiami regionu (m.in. czeska, wegierska,
rumunska i polskg).
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