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Uwagi o pisowni i leksyce w XVII-wiecznym odpisie
najstarszej bulgarskiej postaci synaksarionow
w Triodzie kwietnym ze zbiorow specjalnych
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ABSTRACT: Wronkowska-Dimitrowa Mirostawa, Notes on spelling and lexis in the 17" cen-
tury copy of the oldest Bulgarian synaxarion in the Triod’ Cvetnaja from the special collection
of the National Library in Warsaw

The article describes the spelling and linguistic characteristics of the synaxarions in the 17
century manuscript as well as their relation to the original of these works from the beginning
of the second half of the fourteenth century. This serves to demonstrate the transformations in
the way of writing, combined with the Tyrnow editorial, preferred in the Orthodox Slavic
literature in Rus during the so-called second wave of Southern Slavic influences. Attention
paid to selected elements of the synaxarion's vocabulary allows us to show that the state of the
synaxarion's vocabulary is almost in line with the original - it is mainly about preserving the
Slavic equivalents of Greekisms, which have persisted in the Slavic literature since time of the
translations of Cyril and Methodius, and which are atypical for other religious texts.
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Rekopisy cyrylickie — w liczbie ponad tysigca — bedace §wiadectwem tradycji
kultury duchowej wschodniego chrzescijanstwa w jego stowiansko-bizantyjskim
wymiarze, a ktore obecnie znajduja si¢ w polskich zbiorach bibliotecznych, a nie-
liczne i w rekach prywatnych (Naumow, Kaszlej, 2004, IX), w zasadniczej cze$ci
zwigzane s3 z terenami panstwa polsko-litewskiego, Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw (XV, XVI-XVIII w.) - tu bowiem powstawatly, tu bytowaty, tj. funk-
cjonowaty w postudze prawostawnych i grekokatolickich cerkwi oraz monasterow.
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Skromng czg$¢ polskich zbiorow stanowig takie, ktére przybyly z innych terenow
Stowianszczyzny. Sposrod nich wymieni¢ nalezy jeden z najstarszych zachowanych
rekopisow cyrylickich — Kodeks supraski, zabytek zwigzany ze wschodniobutgar-
skim, XI-wiecznym centrum pi$mienniczym.

Historia pi$miennictwa slowianskiego zaswiadcza, ze na obszar, ktory pdzniej
stal si¢ czeScig panstwa polsko-litewskiego (Ru$§ kijowska, halicka, obszar
nowogrodzki, pskowski) rekopisy ze stowianskiego Potudnia dotarly juz w koncu
X w. w zwigzku z chrystianizacjag Rusi i staly si¢ protografami niezbgdnych
w stowianskim obrzadku liturgicznym ksiag takich, jak Ewangeliarz, Tetraewange-
lia, Psalterz, Dzieje Apostolskie, mszat, zbiory modlitw itp. Po raz drugi naptyw
ksiag liturgicznych i cerkiewnych ze stowianskiego Potudnia (w zwigzku z tzw.
druga falg wptywow poludniowostowianskich) rozpoczat si¢ w XV wieku i wtedy
juz dotyczyt tez osrodkoéw pismiennictwa, cerkwi i monasterow w granicach panstwa
polsko-litewskiego. Rekopisy cyrylickie, bedace dzi§ w zasobach polskich bibliotek,
sg niewatpliwie odpisami, sa kopiami albo kopiami kopii tych niegdy$ przybytych,
a niedostgpnych nam teraz rgkopisow batkanskiego pochodzenia.

Jednym z takich odpiséw, dokonanych z protografu poludniowostowianskiego,
a wykazujacym wyrazng zbiezno$§¢ z pryncypiami ortograficzno-j¢zykowymi,
wypracowanymi w osrodkach pi$mienniczych okresu $redniobutgarskiego, jest
datowana na wiek XVII cerkiewna ksigga liturgiczna na okres paschalny — Triod
kwietny, obejmujacy material liturgiczny od soboty Lazarza, ktora poprzedza Nie-
dziele Kwietng (Palmow3a) az po pierwszg niedzielg nastepujaca po Piecdziesigtnicy,
tj. Niedziele Wszystkich Swietych. Przynalezy on do polonicow cyrylickich,
znajdujacych si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie (Akc. 2542), ktorych
zdecydowang cze$¢ stanowig zbiory Biblioteki Grecko-Katolickiej Kapitulty w Prze-
mys$lu, przeniesione do stolicy w 1946 roku (Naumow, Kaszlej, 2004, 420-421).

Triod jako ksigga liturgiczna znany jest z rekopisow, powstalych juz w XII
wieku. Dostosowywany do porzadku (schematu) nabozenstw, obok swego
zasadniczego komponentu, ktérym sg utwory hymniczne (kanony, tropariony,
stichery), zawieral tez paremie — lekcje ze Starego Testamentu, wiaczone do
materiatu liturgicznego na §wigteczne jutrznie i wieczernie. Okoto potowy wieku
XIV w material liturgiczny przeznaczony na $wigteczne jutrznie wlaczone zostaly
synaksariony' — utwory typu homiletycznego, zwiazane z uroczystoscig obchodzo-
nego $wieta: synaksariony $wigteczne opowiadajace historie $wieta, wyjasniajace
jego sens 1 powod ustanowienia (czczenia) oraz synaksariony niedzielne, rozwijajace
tre$¢ perykopy ewangelijnej danego dnia, dopeiniajace obraz przytoczeniem
szerszego, nie tylko biblijnego, kontekstu. Synaksariony zaistnialty w slowianskim
przektadzie wkroétce po pojawieniu si¢ ich na gruncie pi§miennictwa bizantyjskiego —
tam na przetomie XIII i XIV w., w $rodowisku stowianskim za$§ — jak to odkryt
1 zbadat uczony bulgarski Georgi Popow — nie p6zniej niz w 1360 roku, bo taka
datacje maja znajdujace si¢ w monasterze §w. Katarzyny na Synaju rekopisy dwoch

! Autorem synaksarionéw umieszczonych w triodzie, w jego czesci postnej i kwietnej, byt
pisarz bizantynski Nikefor Kallistos Ksantopulos, zmarty ok. 1335 r.
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stowianskich triodow — postnego (Sin 23) i kwietnego (Sin 24). Zawieraja one
synaksariony, ktorych przektadu dokonat butgarski mnich Zakchej Filozof w klasz-
torze na Swigtej Gorze Athos. Tam tez, podczas przepisywania nowo przelozonego
przez starca Josifa triodu kwietnego, mnich Gawryit wlaczyt ttumaczone przez
Zakcheja synaksariony, dopetniajac w ten sposob ksiege triodowa nowymi utworami
(TTomos, 1978, 402-410).

Synaksariony umieszczone zostaty wséréd kanonu jutrzni, po szostej jego piesni,
za ktora jednak bezposrednio nastepuja wpierw dwie krotkie piesni liturgiczne —
kondak (kontakion), ktéry zawiera mys$l przewodnia §wieta oraz ikos (ojkos), ktory
temat bardziej rozwija. Zapewne zawarto$¢ tre§ciowa synaksariondw sprawila, ze
wpisano je w takim wlasnie miejscu materiatu liturgicznego. Trudno jednak
przesadzaé, czy stanowity one obligatoryjny element nabozenstwaZ.

Sposrod rekopismiennej spuscizny pismienniczej dawnej Rzeczypospolitej,
znajdujacej si¢ w zbiorach specjalnych Biblioteki Narodowej w Warszawie,
badaniami objete zostaly synaksariony w ksiggach Triodow kwietnych — takich
ksiag jest jedenascie. Zdecydowanie wyroznia si¢ jedna z nich, o sygnaturze Akc.
2542 (Naumow, Kaszlej, 2004, 420-421), ktorej i szata ortograficzno-jezykowa,
i material leksykalny, i kompozycja (uktad materiatu) odbiega od stanu w pozo-
statych. Zwraca w niej uwage miejsce synaksariondOw — nie wystepujg one w obrgbie
materiatu liturgicznego nabozenstw, a sg zebrane na koncu ksiegi (od k. 354 do
konca, k. 379). Zwraca uwage warstwa ortograficzna — wigksza niz w innych
konsekwencja zapisu, w tym — duza regularno$¢ w zapisie jusow i jeréw. Moze nieco
dziwi¢ taki stan, szczegdlnie gdy wezmie si¢ pod uwage fakt, ze ta rgkopisSmienna
ksigga, datowana na wiek XVII, jest bardziej zachowawcza w sferze ortograficzno-
jezykowej niz pozostate ksiggi, nawet o ponad wiek wczedniejsze. Juz w nich
odzwierciedlaja si¢ w zapisie ruskie przyzwyczajenia graficzne, jakie dokonywaly
si¢ w cerkiewnostowianskim jezyku liturgicznym w zwigzku z tzw. wymowa
liturgiczng, pociagajaca za sobg wokalizacje jerow stabych oraz w zwigzku z fak-
tycznym rozwojem fonetycznym jezyka i nawykami artykulacyjnymi, wywolujacymi
takie zjawiska, jak na przyktad wokalizacja jerow mocnych czy denazalizacja i zmia-
na barwy nosoéwek. Zwraca tez uwage i warstwa leksykalna — wystgpuja istotne
odmiennosci w stosunku do leksyki synaksariondw w pozostatych ksiegach. To one
wiasnie daty podstawe do uznania, ze pierwowzorem dla synaksarionow w XVII-
wiecznym odpisie byta kopia pierwotnego athoskiego przektadu, dokonanego przez
butgarskiego mnicha Zakcheja Filozofa. Nie ustalimy, ktorym z kolei odpisem byta
owa replika athoskiego przektadu. Odnotowac jednak warto, ze ta pierwotna postaé
tekstu synaksarionow na kwietny cykl paschalny ze szczegélnym, nietypowym dla
innych tekstow religijnych stownictwem, funkcjonowala w dawnych granicach
Rzeczypospolitej 1 ze jeszcze w wieku XVII (a pewnie i pozniej) ta archaiczna

2 Pytanie takie moze sic pojawi¢ w zwiazku z informacja, ktora podana jest w hasle stow-
nikowym cvnazapin / cvnazaps (synaksar). MOwi sie tam, ze synaksariony stanowily lekture czytang
w klasztorach podczas wspolnych positkow (Znosko, 1996, 434).
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w swej warstwie leksykalnej wersja znana byta prawostawnej i grekokatolickiej
spotecznosci panstwa polskiego.

W miejscu tym godzi si¢ powiedzie¢, ze dzigki wynikom badan butgarskiej
uczonej Lory Tasewej, zwieniczonych wydaniem najstarszego stowianskiego
przektadu synaksarionéw z tekstologicznym komentarzem w znamienitej serii
Monumenta Linguae Slavicae Dialecti Veteris (TaceBa, 2010) widomo, ze przektad
Zakcheja Filozofa nie byl przektadem jedynym i ze w drugim i trzecim ¢wieréwieczu
XIV w. powstaty jeszcze dwa odrebne przeklady na poludniu Stowianszczyzny —
serbski 1 bulgarski/macedonski (z zachodniej cze$ci Bulgarii) oraz ze dokonana
zostata ortograficzno-jezykowa redakcja tekstu Zakcheja w duchu pryncypiow
tyrnowskiej szkoty pismienniczej. Wedlug ustalen Tasewej, w tej wlasnie redakcji
rozprzestrzenily si¢ synaksariony na ziemiach ruskich®, te redakcje tyrnowska, ale
juz w odpisie ruskim, poswiadczajg synaksariony w triodowych ksiggach ze zbioroéw
Biblioteki Narodowej w Warszawie; zawiera jg tez pierwszy drukowany ok. 1491
roku triod kwietny z krakowskiej oficyny Szwajpolta Fiola. Natomiast synaksariony
w badanym XVII-wiecznym rekopisie wyraznych sladow ruskiego odpisu tyrnow-
skiej redakcji nie wykazujg. Wskaza¢ tu mozna kilka osobliwos$ci pisowni ruskiej,
ktére — cho¢ sporadycznie pojawiaja si¢ — nie nalezg jednak do regularnych cech
pisowni omawianych synaksarionéw. Tak wigc:

- nie odnotowuje si¢ ograniczenia uzycia litery jat’ (&) i zastgpienia jej w zapisie
przez znak e, co byloby odbiciem w zapisie ruskiej artykulacji dawnej szerokiej
gloski [€] zrownanej z [e]. Wskaza¢ natomiast trzeba, ze z duza konsekwencja
zapisywana jest ze znakiem jat’ przedrostkowa czastka preé-, jak np. w wyrazach:
NPEMAZPEHILATO, NPENOCHTL 36, NPENPOAARARTL 363; Z takim znakiem zapisywane sg
wyrazy majace € w czeSci rdzennej, takie np.: EENEYb 363, APERO 354y, WPEEEYD 354y,
NETO 378, METEAL 357, CPBAA 365, Chb TENECE 355,

- nie odnotowuje si¢ wyraznego ograniczenia uzycia litery &, tj. jusa duzego
i wprowadzania na jego miejsce liter oy, y, symbolizujacych gloske [u], co
oddawatoby w zapisie rzeczywistg artykulacje dawnej tylnej samogtoski nosowej na
gruncie ruskim, typu poyka zamiast paka. W wyrazach badanych synaksarionow znak
jusa duzego wystepuje w etymologicznym miejscu nos6wki, np.: F&E& 349, (AcC.Sg),
Bh KANEAM 373, MARIE 377, ® NERRIA 362, OPRMBMH 376y, NA(Th)377, PHRKAMH 354, BB
CRBOTA 367, CA(Ab)354, CHCAN(B)366y, CHMAEANMEL 367, Tp& 357, (Ins.sg): erpenckom
BECE)OR 356y, BATBNOR CHAOR 360,

? Ustalenie sie tyrnowskiej redakcji na ziemiach ruskich (w dawnych granicach Rzeczypospo-
litej) ma zwiazek z sytuacjg kulturowo-religijng i wydaje si¢ oczywiste przy uwzglednieniu faktu,
Ze rozprzestrzenianie si¢ synaksarionéw nastgpowato na przetomie wiekow XIV i XV, gdy zwiazek
prawostawia na ziemiach ruskich z duchowoscia i kultura pismiennicza stowianskiego potudnia byt
szczegblnie silny. Podtrzymywal go autorytet przybylych z potudnia osobistosci Cerkwi —
metropolity kijowskiego (i Wszechrusi) Cypriana, a potem Grigorija Camblaka, kontynuatora
dziatalno$ci Patriarchy Eutymiusza i tworcy, piszacego w duchu pryncypiow tyrnowskiej szkoty
pi$mienniczej.
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- nie odnotowuje si¢ zapisu odbijajacego ruska realizacje glosowa dawnych
sonantow, tj. zapisu ze znakiem samogtoski [0] lub [e], stojacym przed sonorng, typu
AONENO czy Bepxb. W miejscu dawnych sonantdow wystepuje w pisowni wyrazow
dwuznak, na ktory skltada si¢ litera sonornej (/ lub r), a po niej jer tylny (»),

- nie odnotowuje si¢ w zapisie realizacji wlasciwej dla poludniowo-zachodniej
Rusi* wymowy liturgicznej, wypelniajacej gtoskami [o] oraz [e] miejsca zreduko-
wanego jeru (czgsto w przyimkach, w przedrostkach), np. goe axrexn lub — ze
wzgledow wymawianiowych — wstawiajacej samogtoske w trudng artykulacyjnie
zbitke spolgloskowa, np. TamnectRo. Przyimki i przedrostki regularnie koncza si¢
znakiem jerowym, np. Bk EEKbI 366, Bb BPBTE 357, BB JBOPh 363 Kb APERNEMOY 356y, Kb
NUAATOY 368y, Kb NEM 363y, MO (...) K'LZNENM 361> CBEPBIIHAL ECH 354y, C'lx'l'p']x"ﬁ 365v-

Z widoczng natomiast regularno$cig wypelnia si¢ w pisowni badanych
synaksarionow wiele zasad ortograficzno-jezykowej normy tyrnowskiej. Przypuszc-
za¢ mozna, ze wzorzec dla tych przepisywanych w XVII w. utworéw pochodzit
z okresu, w ktorym dazno$¢ do konsekwentnego przestrzegania zasad pisownianych
nalezala do obligatoryjnych zadan pisarza czy kopisty, gdyz graficzno-ortograficzny
obraz tekstu stawat si¢ znakiem prawowierno$ci utworu sakralnego. Sytuacja taka
zmienita zewnetrzny ksztalt piSmiennictwa religijnego na ziemiach ruskich
Rzeczypospolitej. Wazng cezurg stanowit przetlom wiekow XIV 1 XV, gdyz wtedy
normy ksztattujacego sie¢ w ciggu trzech stuleci (XII — koniec XIV w.) jezyka
cerkiewnostowianskiego redakcji ruskiej zostaty zastgpowane przez normy redakcji
tyrnowskiej, odbijajacej $redniobulgarskie cechy ortograficzno-jezykowe (Rieger,
1998, 143-145). Dziato si¢ tak na skutek rozprzestrzeniajacych si¢ w piSmiennictwie
cerkiewnym rezultatow tzw. drugiej fali wplywdéw potudniowostowianskich. Pod
koniec wieku XIV 1 w poczatkach wieku XV przestrzeganie nowo przejetych norm
odbywato si¢ z wyjatkowa konsekwencja i to do takiego stopnia, ze przepisywane
i redagowane na Rusi ksiggi mogly uchodzi¢ za $redniobutgarskie (Typuios, 1998,
323). Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze druga fala wptywow potudniowostowianskich na
Rusi uwydatnita si¢ w jezyku piSmiennictwa cerkiewnego glownie w sposobie jego
zapisu, obejmujac przede wszystkim szate zewnetrzng tekstow, ktore — choé
graficznie upodobnione do $redniobuigarskich — wymawianiowo wcigz pozostawaty
ruskimi. Po poczatkowych latach wptywow, charakteryzujacych sie skrupulatno$cia
w przestrzeganiu nowych norm, okoto potowy wieku XV regularno$¢ w stosowaniu
tyrnowskich zasad ostabiata si¢, co dawalo sposobnos$¢ uwydatnianiu si¢ cech
rzeczywistej mowy pisarza czy kopisty oraz przenikaniu do ksigg wiasciwosci
innych redakcji cerkiewszczyzny. Wskutek tego jezyk cerkiewnoruskiego pismien-
nictwa stal si¢ specyficzng odmianka, taczaca w sobie cechy jezyka cyrylometo-
dejskiego 1 pdzniejszych odmian bulgarskiej, serbskiej, motdawskiej i1 kijowskiej,
a z czasem potem takze moskiewskiej (Naumow, 2002, 38). Stad wigc w piet-
nastowiecznym pismiennictwie religijnym z ziem ruskich Rzeczypospolitej sporo
bylo wariantywnoS$ci przejawiajacej si¢ gtownie w warstwie graficznej, jednak

* Na temat wschodniostowiafiskiej wymowy liturgicznej sporo uwag i licznych przyktadow
dostarcza opracowanie S. Temczina (Temuun, 1997, 166-168).
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w zapisach mozna uchwyci¢ przejawiajace si¢ tendencje (Naumow, 1996, 47-48).
Sposréd cech graficzno-ortograficznych 1 jezykowych laczonych z druga falag
wplywow potudniowostowianskich wymienia si¢ kilka najbardziej wyrazistych,
takich jak:

— zapisywanie glosek sonornych miedzy spotgtoskami z jerem tylnym, jak np.:
NPLEEIH, KPEEb, RAkKb, MNRTh,

— oddawanie dwodch sgsiadujacych samoglosek kontynuujacych prastowianskie
samogloski nosowe poprzez zestawienie liter obu jusoéw w stalej kolejnoSci: jus
duzy, a po nim jus maly: -&A (zachodzitlo to w koncoéwkach niektorych
przypadkow w ztozonej postaci przymiotnika i imiestowu),

— stawianie po spotgloskowym koncu wyrazu jeru przedniego,

— stosowanie znaku & (jusa duzego) jako obocznej wzgledem oy, v, ¥) litery dla
gloski [u],

— zachowanie litery jat: «;

— uzycie jeru przedniego jako elementu znaku: w dla gloski [y],

— zaniechanie jotacji interwokalicznej przy zapisywaniu sasiadujacych samogtosek,
jak np.: goEpaa,

— sposrod cech jezykowych — przeniesione z potudnia grupy s¢, Zd w miejscu pst. ¢,
dj, oraz tzw. $redniobutgarskie pomieszanie nosowek.

Wskazane tu cechy w duzej mierze wlasciwe sg pisowni badanych synaksarionow
w XVII-wiecznej ksiedze rekopi§miennej (takim utworom w pozostatych ksiggach
triodowych z warszawskich zbiorow trudniej je przypisa¢). Niektore z tych cech
miaty charakter czysto graficzny i nie powodowaly rozdzwicku miedzy pisownig
a wymows, jak na przyktad ksztalt znaku dla gloski [y] czy znak jeru przedniego
w wyglosie stowa konczacego si¢ spotgltoskg. Byly jednak i takie, ktorych postaé
graficzna zupelnie nie odpowiadata rzeczywistej realizacji konwencjonalnie
oznaczanych potaczen gloskowych. Przyktadem sa dwie pierwsze z wymienionych
wyzej cech graficzno-ortograficznych i jezykowych. Szczegdlng uwage — poprzez
swa wyjatkowa konsekwencje — zwraca w synaksarionach sposob zapisywania
stojacych miedzy spotgtoskami glosek sonornych z jerem tylnym w postpozycji: ps,
an. Ta konwencjonalna zasada, rozprzestrzeniajaca si¢ na ziemiach ruskich w wyniku
drugiej fali wptywow potudniowostowianskich, zapoczatkowana zostata tyrnowska
reforma Patriarchy Eutymiusza i obejmowata pisowni¢ pierwotnych grup ps, pb, A,
ab, niezaleznie od ich pochodzenia (Bacunes, 1980, 416). Tak wigc zapis ph, AB
pojawiat si¢ w miejscu dawnych sonantéw twardych i miekkich, oznaczanych od
okresu cyrylometodejskiego dwuznakami oraz w miejscu spotgtoski sonornej 7, I, po
ktorej stata tylna lub przednia gloska jerowa. Te potaczenia na wschodniostowian-
skim obszarze realizowane byly z gtoska [0] lub [e] po sonornej, natomiast dawne
sonanty — z [o] lub [e] przed sonorng (Rieger, 1998, 27). XVII-wieczna pisownia
synaksarionow, stojac w sprzecznos$ci z faktyczng realizacja gltosows, wiernie
wypetniala zasade¢ tyrnowskiego wzorca, umieszczajac dwuznaki pn, A» W miejscu
dawnych sonantow, np. BpBEit 354, B BPETE 357, N& BPEXOY 365y, FPRAHLIE 374y, ANRANO
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368v, MPBTBA 351y, WCMNBNENO 3655, MNBYALUE 363, ® NABKA 377v, NOYPBNANO 373 MPRBOE 358,
NPRCTh 359, CKPBENO 363y, CRTPEIMH 365y, TEPBAO 355 TNBKOYETCA 356y, TPBRNENIE 361y, TPBCTh
367v» YPBERENO 36 oraz w miejscu spolgloski sonornej z nastgpujaca gloska jerowa,
takze w pozycji nagtosowej, np.: KHNPLCKbIN 376,, KPBEb 355 KPBUIENTE 370, NBENO 355 N&
NBENE MECTE 369, NBCTEYb 356 WNNBRANTE 357,, NMARTH 356, € NARTIA // Ch NALTIA 377,
Tp'lchI: 367v .

Jesli idzie o drugg z przywotanych wyzej cech ortografii z okresu drugiej fali
wpltywow poludniowostowianskich na Rusi — wprowadzenie umownego sposobu
zapisu: -&A w miejscu grupy dwoch pierwotnych nosowek (gldwnie w zakonczeniach
ztozonej odmiany przymiotnika czy imiestowu) — to powiedzie¢ trzeba, ze w pisowni
badanych synaksarionow wystepuja tak zgodnosci z tyrnowska norma, jak i znaczne
od niej odstgpstwa. Warto tu odnotowac¢, ze i w samych rgkopisach tyrnowskich nie
bylo regularnosci, a zapis -&a& w najbardziej konsekwentny sposob realizowat si¢
przede wszystkim w koncowce Ac. sg. deklinacji zenskiej (Bacunes, 1980, 413).
Taki stan zauwaza si¢ tez w pisowni synaksarionow. Sa wprawdzie biernikowe
formy przymiotnikéw zapisane wedlug prawidla tyrnowskiej reformy, jak: &n N
YRENOCNAA 354, B CTHA(...) CREOTA 355, B CTAA(...) NEAA MACKBI 356, CEJE ® AECNAA OLa
377, NECKRENRA MOKAZOVETh 373, ale s3 tez przymiotniki, ktore — wspotwystepujac z nimi
w identycznej funkcji — posiadaja zakonczenia odmienne i zrdznicowane: B ¢THA
W BEAMKA® CREOTA 355, KB NE BTOPAR N0 NACYE 350, Wariantywno$¢ pokazuje sig rowniez
w powtdrnie zapisanych tytutach dni $wigtecznych: B CT&A M REAMKAR NEAA MACKBI 356y
oraz Bh CTA& REAMKAR NENEAR NACKBI 356, takZe: B CTAA M REAMKAR CPEAR 356 Oraz Kb
CTAR M REAMKAR CPEA® 356, Przypuszcza¢ mozna, ze niejednorodne postaci graficzne
koncowek tych samych form fleksyjnych moga by¢ konsekwencja rozbieznosci
miedzy przejetym modelem tyrnowskim, tradycja wczesniejszej pisowni ruskiej
i realng wymowa kopisty.

Uwzgledniajac zarysowang powyze] histori¢ pojawienia si¢ i funkcjonowania
tyrnowskiej normy ortograficzno-jezykowej na ziemiach ruskich zalozy¢ mozna, ze
rekopis stanowigcy wzorzec dla badanych synaksariondw musiat zaistnie¢, czyli staé
si¢ kopia athoskiego oryginatu, w poczatkowych latach drugiej fali wplywow
poludniowostowianskich na Rusi, bo wowczas pisane czy kopiowane teksty charak-
teryzowata dgznos¢ do przestrzegania nowych norm.

O ile w zakresie pisowni badanych XVII-wiecznych synaksarionéw odnotowaé
mozna wyrazny i raczej konsekwentny zwigzek z XIV-wiecznym zapisem nor-
mowanym wzorcem tyrnowskim, o tyle w zakresie stownictwa cofnaé si¢ trzeba ku
tendencjom wiekow wczesniejszych, zwigzanym z dziatalno$cig centrum prestaw-
skiego, dazacego do slawizacji leksyki oraz do kontynuacji tych dzialan w skryp-
toriach athoskich, gdzie nabraty wrecz purystycznego charakteru. Przejawito sig¢ to
W znacznym ograniczaniu zapozyczen i preferowaniu leksyki rodzimej, a nie grecy-
zmow, ktore od poczatkow stowianiskiego piSmiennictwa funkcjonowaly w kregu
cerkiewno-religijnej terminologii. Dzialania takie znalazly wyraz w warstwie leksy-
kalnej przektadu synaksarionéw, dokonanego przez mnicha Zakcheja w athoskim
skryptorium w poczatkach drugiej potowy XIV wieku, a ich rezultaty przetrwaty
w odpisach tegoz przekladu az po wiek XVII, co zaswiadcza stownictwo
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synaksariondbw w r¢kopisie Akc. 2542. Zaznaczy¢ w tym miejscu warto, zZe
w poOzniejszej redakcji tekstu Zakcheja, dokonanej w duchu pryncypiéw tyrnowskiej
szkoty pismienniczej, w synaksarionach zaistniaty te utwierdzone tradycja pismien-
niczg grecyzmy. Grecyzacji uleglto tez nazwanie owych utwordw i pojawila si¢ nazwa
sinaksarv, pochodna od greckiego sinaksarion. W Zakchejowym przektadzie za$
tytutlowane byly one slowem swvbranije (chepaniie); taka tez pierwotna stowianska
nazwa tych utwordw zachowata si¢ w badanym odpisie z XVII wieku. Zachowaty si¢
tez w nim stowianskie odpowiedniki wielu greckich zapozyczen, ktére tradycja
piSmiennicza utrzymywata od czasu staro-cerkiewno-stowianskich przektadow
tekstow biblijnych, jak na przyktad: angelv, archijerejv, diakonw, eleonw, evangelistv,
evangelvje, ikonomws, jerejv, katapetazma, paraklitv, patriarcho.

Stosunek tej odnotowanej z synaksarionéw rodzimej, stowianskiej leksyki do
tradycji cyrylometodejskiej i do preferencji starobutgarskich szkot pi§mienniczych
oraz miejsce tej leksyki w historii butgarskiego stownictwa zostato przedstawione we
wczesniejszych pracach (Wronkowska-Dimitrowa, 2017, Wronkowska-Dimitrowa,
2018). Tutaj — dla ich przypomnienia — zostang tylko wymienione: blagovéstuje
‘ewangelia’ — nie: evangelvje; blagovésteniks ‘ewangelista’ — nie: evangelists;
Ivbbnoje (mésto) ‘miejsce Czaszki’ (‘Kalwaria’, ‘Golgota’) — nie: kranijevo (mesto);
maslinona // masli¢ena (gora) ‘(Gora) Oliwna’ — nie: eleonwv (gora); otocenacelo-
niks ‘patriarcha’ — nie: patriarchw; prevosvestenvniks ‘archijerej, biskup’ — nie:
archijerejv; sénice potvlenije ‘zydowskie Swicto Namiotow (Szatasow) — nie:
skinopigija. sluga ‘diakon, shuga cerkiewny’— nie: diakonw; stroitelo ‘ckonom,
zarzadzajacy’— nie: ikonomw; sveStenvniks ‘kaptan’ — nie: jerejv; utéSitelo ‘jako
nazwanie Ducha Swietego’ — nie: paraklitv; vésteniks ‘aniot’ — nie: angelv; zavésa
‘zastona Przybytku, zastona cerkiewna’ — nie: katapetazma; Zrvtveniks ‘oltarz’ —nie:
olvtary. Oprocz takiej rodzimej leksyki w zakresie terminologii sakralnej, w tekstach
badanych synaksarionow znalazlo si¢ tez sporo wyrazoéw, ktorych zaistnienie
po$wiadczaja dawne zabytki wschodniobulgarskie, a ktére taczone sg z prestawska
redakcjg tekstow religijnych, $wiadomie dopuszczajaca osobliwosci leksykalne
wlasnego Srodowiska (CnaBoBa, 1989, 124-127). Tendencje prestawskiego centrum
pisSmiennictwa w zakresie leksyki podtrzymywane byly w skryptoriach athoskich,
dlatego nie dziwi ich odzwierciedlenie w Zakchejowych synaksarionach. W bada-
nym odpisie i takie stownictwo pierwowzoru si¢ utrzymato; wskaza¢ mozna na
przyktad wyrazy: blgdvnica ‘(jawno)grzesznica’ — nie: gréSenica; jelbma
‘poniewaz, dlatego ze’— nie: poneZe; pételv ‘kogut’ — nie: kurs, kokotv; pétlomn
pésnp ‘pianie koguta (po potnocy)’ — nie: kuroglasenije; pliste ‘szum, krzyk’ — nie:
mlvva; posluchy ‘$Swiadek’ — nie: swvvédetelv; posluSwvstvo, posluSvstvovati
‘Swiadectwo, $wiadczyé’ — nie: swvédétélvstvo, swvvédétélvstvovati; svnvmica
‘synagoga, miejsce zgromadzen, zgromadzenie modlitewne’ — nie: svnsmiste.

Z rezultatow poOzniejszych przemian w obrebie stownictwa, ktore dokonaly sie
w okresie S$redniobulgarskim, a ktére utrwalily teksty z kregu tyrnowskiego,
wymieni¢ tu mozna tylko kilka wyrazow, wystepujacych w badanym odpisie
synaksarionéw: sedmorica ‘tydzien’ — nie: nedél’a; veocati ‘przywroci¢ wzrok® —
nie: prosveétiti oci; ognica ‘goraczka, febra, maligna’.
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Przedstawiony i opatrzony komentarzem materiat pokazuje, czym wyrdzniajg sie
umieszczone w XVII-wiecznej ksigdze triodowej synaksariony, stanowigce odpis
athoskiego oryginatu, sporzadzonego okolo potowy XIV wieku przez mnicha
Zakcheja. Uwage zwraca ich szata zewnetrzna, czyli graficzno-ortograficzny ksztatt
tekstow, w ktorym wyraznie odbity si¢ zasady tyrnowskiej pisowni, starannie
przestrzeganej w piSmiennictwie ruskim od konca wieku XIV i przez caty wiek XV.
Po tym okresie staranno$¢ owa juz stabta, ustepujac miejsca cerkiewnoruskim
zwyczajom zapisu, w ktérym coraz wyrazniej dochodzily do glosu elementy
aktualnej wymowy i ktory wplynagt na charakter ksztaltujacego si¢ cerkiewnosto-
wianskiego jezyka liturgicznego. Graficzno-ortograficzne cechy badanych synaksa-
riond6w sprawiaja wrazenie jakby nieadekwatnych wobec tendencji pisarskich
w czasie sporzgdzania odpisu. Musial kopista mie¢ przed soba rekopis z dosé
odlegtego okresu i musial by¢ skryba bardzo skrupulatnym, pieczotowicie dbajacym
o przeniesienie form stownych z wzorca na karty tworzonej ksiegi; byly bowiem
wsrod form niewatpliwie i takie, ktére zupelnie nie oddawaty ani jego zywej mowy,
ani wymowy liturgicznej. Druga osobliwo$¢ tych synaksarionow wigze si¢ z ich
warstwg leksykalng, w ktérej utrzymujg si¢ osobliwos$ci przektadu athoskiego,
odbijajacego tendencje starobutgarskiej piSmienniczej szkoty prestawskiej w zakresie
stosunku do obcych pozyczek jezykowych, a wyrazonego wprowadzaniem
stowianskich odpowiednikow dla grecyzmoéw w obrebie terminologii sakralne;.
Unikanie greckich zapozyczen, ktore od poczatku pisSmiennictwa slowianskiego
funkcjonowaty w tekstach biblijnych, nie na dlugo przetrwalo w pisanych czy
kopiowanych tekstach religijnych. XIV-wieczna reforma tyrnowska opowiedziata si¢
za powrotnym stosowaniem wczesniej zaistniatych grecyzméw, a nawet za grecy-
zacja jezyka, co miato nie tylko zapobiec bledom i wypaczeniom tekstow, ale tez
zblizy¢ je do greckich oryginatow. Synaksariony w XVII-wiecznym triodzie
kwietnym s3a odpisem z protografu, ktéory nie zostal poddany przemianom
leksykalnym w duchu reformy tyrnowskiej. Zaswiadczaja, ze kiedys, gdzie$ na
ruskie ziemie Rzeczypospolitej dotart rekopis z athoska wersjg synaksarionow.
Przechowuja wiec stan wywotany kierunkiem prestawskiej tendencji leksykalnej,
stan nietypowy dla synaksarionéw, ktore rozprzestrzenialy si¢ na obszarze
wschodniostowianskim.

Na koniec warto tez zwrdci¢ uwage na miejsce owych synaksarionow w ksigdze
triodowej. Nie sa (jak w innych triodach) wiaczone w materiat liturgiczny,
przeznaczony na jutrzni¢ danego $wigtecznego dnia, a umieszczone sg na koncu
ksiggi. Mozna przypuszczaé, ze przyswiecat temu cel praktyczny — zgromadzenie ich
razem w okre§lonej czesci ksiggi ulatwialo do nich dostep, bez konieczno$ci
przerzucania wielu kart i szukania utworu w obrebie bogatego materiatu
hymnicznego porannego nabozenstwa. Stanowilo to wygodne rozwigzanie na
przyktad w powinnosciach braci zakonnej, jesli uwzgledni si¢ czytanie synaksario-
now w klasztorach podczas wspolnych positkow, dogodne tez bylo przy
indywidualnej lekturze duchowienstwa, ktéremu synaksariony mogly stuzyé
w poglebianiu i poszerzaniu wiedzy chrzes$cijanskiej czy w dostarczaniu materiatu
do kazan.
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