mgr inz. Tadeusz Majsterkiewicz

Sprawozdanie z konferencji,, Przysztos¢
towarzystw naukowych w swietle postanowien
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”

Realizujac zadania ustalone w uchwale Prezydium PAN nr 3/2019 z dnia
22 stycznia 2019 roku o powotaniu komitetéw problemowych przy Prezydium
PAN dot. ,prowadzenia dziatah zwigzanych z wypracowaniem rozwigzan prawnych
dot. statusu towarzystw i stowarzyszen naukowych i naukowo-technicznych oraz
systemu finansowania spotecznego ruchu naukowego w Polsce” Rada Towarzystw
Naukowych przy Prezydium PAN zorganizowata w dniu 28 listopada 2019 r. kon-
ferencje ,Przysztos¢ towarzystw naukowych w swietle postanowien ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce”. Konferencja odbyta sie w Warszawie, w Pafacu
Staszica, ul. Nowy Swiat 72 (Sala Okragfego Stofu). W konferencji uczestniczy-
fo ogétem 76 os6b, w tym 23 cztonkéw Rady Towarzystw Naukowych (w tym
7 0s6b reprezentujacych towarzystwa ogélne i regionalne, 3 osoby reprezentujace
towarzystwa specjalistyczne w naukach spofecznych i humanistycznych, 3 osoby
reprezentujace towarzystwa specjalistyczne w naukach biologicznych i rolniczych,
2 osoby reprezentujace towarzystwa specjalistyczne w naukach Scistych i naukach
o Ziemi, 3 osoby reprezentujace towarzystwa specjalistyczne w naukach technicz-
nych, 4 osoby reprezentujgce towarzystwa specjalistyczne w naukach medycznych
i 1 przedstawiciel PAN), prezes Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych
NOT oraz 52 przedstawicieli towarzystw i stowarzyszen naukowych (2 przedstawi-
cieli towarzystw ogoélnych i regionalnych, 25 przedstawicieli towarzystw specjali-
stycznych w naukach spotecznych i humanistycznych, 7 przedstawicieli towarzystw
specjalistycznych w naukach biologicznych i rolniczych, 6 przedstawicieli towa-
rzystw specjalistycznych w naukach scistych i naukach o Ziemi, 3 przedstawicieli to-
warzystw specjalistycznych w naukach technicznych, 8 przedstawicieli towarzystw
specjalistycznych w naukach medycznych i 1 przedstawiciel stowarzyszen nauko-
wo-technicznych NOT).

Konferencja miata na celu przedyskutowanie sytuacji spotecznego ruchu nauko-
wego w Polsce bedacej wynikiem uchwalenia przez Sejm ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce i wydanych na jej podstawie aktéw
prawnych dot. prowadzenia dziatalnosci naukowej i upowszechniania nauki dla
rozwoju spofeczno-gospodarczego kraju, rozwoju spofeczenstwa obywatelskiego
i szeroko rozumiane] kultury. W czasie konferencji wygfoszono 3 referaty wpro-
wadzajace, w ktérych przedstawiono aktualng sytuacje i role poszczegélnych grup
towarzystw i stowarzyszen naukowych w rozwéj spoteczenstwa obywatelskiego,
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w rozwoj dyscyplin i dziedzin nauki oraz status prawny funkcjonowania spotecz-
nego ruchu naukowego w Swietle postanowien ww. ustawy, zwanej , Konstytucja
dla nauki”.

Prof. dr hab. Zbigniew Kruszewski w referacie ,Rola spofecznego ruchu na-
ukowego w rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego” przedstawit zasady, podstawy
i ksztattowanie sie demokracji i ustroju demokratycznego w Polsce oraz role dziatan
ruchéw spoteczno-naukowych i spoteczno-kulturalnych, ktérych istota jest samo-
rzadnos¢, niezaleznos¢ i wolnos¢ w budowaniu spoteczenstwa wiedzy i spoteczen-
stwa obywatelskiego. Zdaniem referenta w te dziatania wpisuje sie spoteczny ruch
naukowy, ktory realizuje sie w towarzystwach naukowych i stowarzyszeniach na-
ukowo-technicznych. Towarzystwa naukowe sa organizacjami wolnymi, powstaja-
cymi z inicjatywy 0s6b dziatajacych na rzecz dobra publicznego, wspélnego, ktére
wspieraja, a czesto wyreczaja dziatania instytucji panstwowych i samorzadowych.
Towarzystwa sa swoistymi korporacjami nauki i jej mitosnikéw, ujawniajacych pasje
popularyzacji wynikow badan naukowych. Dziatalnos¢ statutowa towarzystw na-
stawiona jest na dobro publiczne, przez co sa one podmiotami zycia publicznego
i dobrem wszystkich obywatelu, podobnie jak partie polityczne czy zwiazki zawo-
dowe, ktére réwniez sa instytucjami publicznymi.

Referent podkreslat, ze towarzystwa naukowe, partie i zwigzki zawodowe, jako
instytucje publiczne, réznia sie regutami, ktérymi sie kieruja. Charakterystyczny dla
towarzystw naukowych kompleks norm i wartosci, obyczajow i zwyczajoéw, zasad
moralnych — jawnych badz ukrytych, mniej lub bardziej oczywistych — to kultura sto-
warzyszenia naukowego wspétbrzmiaca z kultura akademicka, uniwersytecka. Inny
poziom kulturowy dotyczy partii politycznych, ktére koncentrujg sie na wtadczym
organizowaniu zycia spofecznego i egzekwowaniu prawa. Jeszcze inna jest kultura
zwiazkéw zawodowych oparta na prawach pracowniczych i konsumpgji Srodkéw fi-
nansowych. Wszystkie instytucje sa autonomiczne i niezalezne od wtadz panstwa,
kieruja sie one swymi wewnetrznymi zasadami, w granicach ustanowionego prawa.

Zdaniem referenta spoteczny ruch naukowy skupiony w towarzystwach i stowa-
rzyszeniach naukowo-technicznych to rodzaj harmonijnego potaczenia strefy pan-
stwowej i prywatnej. Tak jak pafAstwo demokratyczne nie moze istnie¢ bez partii
politycznych, gdyz sa one elementem systemu, tak uczelnie, instytuty naukowe nie
moga funkcjonowac bez spotecznego ruchu naukowego, gdyz jest on niezbednym
elementem kultury uprawiania nauki. Towarzystwa naukowe swoim funkcjonowa-
niem wpisuja sie w pozadane zmiany naszej kultury, kultury obywatelskiej. Spote-
czenstwo obywatelskie nie moze istnie¢ bez kultury dialogu, kultury krytyki, bez
zaufania i wyobrazni, bez kreatywnosci i abstrakcyjnego myslenia. Cechy te mozna
ksztattowac na bazie edukacji humanistycznej, ktéra z powodzeniem jest realizowa-
na w towarzystwach naukowych.

W refleksji uogdélniajacej referent stwierdzit, ze towarzystwa naukowe: (1) tak jak
w przesztosci, tak i obecnie wspieraja spofeczenstwo w jego rozwoju, wzmacniaja
postawy obywatelskie, stoja na strazy patriotyzmu; (2) sytuuja sie w przestrzeni
pozarzadowej, sa organizacjami niezaleznymi, autonomicznymi, wolnymi i czesto
sa wsparciem dla struktur wtadzy panstwowej i samorzadowej; (3) przyczyniaja
sie do budowania spofeczenstwa obywatelskiego, ksztattuja kulture obywatelska
poprzez swoje formy dziatalnosci; (4) sa waznym podmiotem rozwoju spotecznego
ruchu intelektualnego, przyczyniaja sie do budowania spofeczenstwa wiedzy; (5)
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integruja Srodowiska intelektualne w obszarach ich dziatalnosci; (6) dokumentuja
zycie kulturowo-cywilizacyjne zachodzace w kraju i regionie; (7) wychodza naprze-
ciw wspotczesnym wyzwaniom zycia kulturowo-naukowego i jednoczesnie popula-
ryzuja znaki cywilizacji informacyjnej i srodowiskowej.

Prof. dr hab. Stanistaw Kunikowski w referacie ,Wkfad towarzystw ogélnych
i regionalnych oraz towarzystw specjalistycznych w rozwdéj dyscyplin i dziedzin
nauki” omawiat wptyw i wkfad towarzystw naukowych w rozwéj wielu dziedzin
i dyscyplin naukowych w ujeciu historycznym do 1939 r., stwierdzajac, ze w odrdz-
nieniu od innych panstw, w Polsce towarzystwa naukowe odegraty o wiele wieksza
role, wynikajaca chociazby ze specyficznej sytuacji politycznej, w jakiej przyszto
im funkcjonowac. Przedstawiat rozwdj spotecznego ruchu naukowego w Polsce,
od jego poczatkdw: zatozenia w Krakowie ok. 1489 roku Bractwa Literackiego
Nadwislanskiego, powstania w 1720 w Gdansku Societas Litteraria, powofania
w 1743 w Gdansku towarzystwa o charakterze przyrodniczym, ktéremu w 1756
roku krél August 11l nadat tytut Krélewskiego Towarzystwa Naukowego. Towa-
rzystwo to publikowato prace badawcze swoich cztonkéw, utrzymywato kontakt
z oérodkami za granica, zorganizowato biblioteke i obserwatorium astronomicz-
ne. W Warszawie w 1765 roku zostaje utworzone Towarzystwo Literackie, w 1767
roku Towarzystwo Warszawskie Fizyczno-Chemiczne, a w 1777 roku Towarzystwo
Nauk Fizycznych. Zdaniem referenta przetomowa data w dziejach spotecznego ru-
chu naukowego na ziemiach polskich pod zaborami byt 23 listopada 1800 roku,
w ktérym utworzono Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Warszawie — pierwsze zinsty-
tucjonalizowane towarzystwo naukowe, ktére wykazato sie konkretnym dorobkiem
naukowym. Towarzystwo utworzyto pie¢ wydziatéw: nauk wyzwolonych, historii
i starozytnosci, prawa, nauk fizycznych i nauk matematycznych. Podejmowane w
nim prace badawcze i wydawnicze miaty duze znaczenie dla nauki polskiej (na
uwage zastugiwaty studia nad jezykiem polskim, studia dotyczace historii Polski,
w tym takze historii gospodarczej, historii nauk prawnych, literatury i sztuki, po-
dejmowano badania w zakresie rolnictwa, medycyny, ekonomii, fizyki, matema-
tyki i chemii). Warszawskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk dziatato do 1832 roku,
kiedy w wyniku represji carskich zostato rozwigzane. Zdaniem referenta namiastka
wspierania badan naukowych byto utworzenie w 1881 roku instytucji pod nazwa
Kasa im. doktora Jézefa Mianowskiego, przez éwczesnego rektora Szkoty Gtownej
Warszawskiej. Byfa ona do chwili utworzenia w 1907 roku Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego jedyna organizacja, ktéra odgrywata znaczaca role w zyciu
naukowym Krélestwa Polskiego. Omawiane powstate w okresie zaboréw towarzy-
stwa naukowe ogélne (utworzone w 1857 r. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot
Nauk, utworzone w 1875 r. Towarzystwo Naukowe w Toruniu), a takze specja-
listyczne, staty sie z biegiem lat jedynymi instytucjami, w ktérych kultywowano
polskie tradycje narodowe, ale takze dawaty mozliwos¢ rozwijania nauki. W Towa-
rzystwie Przyjaciét Nauk w Poznaniu prowadzone badania dominowaty na wydzia-
le przyrodniczym, wydziale historycznym i wydziale lekarskim, w Toruniu swoja
aktywnos¢ badawcza przejawiaty wydziat historyczno-archeologiczny, teologiczny
i lekarsko-przyrodniczy. Wiele uwagi poswiecity towarzystwa naukowe w Toruniu
i Poznaniu tworzeniu wtasnych zbioréw muzealnych oraz, podobnie jak w innych
towarzystwach naukowych na ziemiach polskich pod zaborami, gromadzeniu zbio-
row bibliotecznych pod przyszte biblioteki naukowe. Przy tworzeniu uniwersytetéw
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w Poznaniu w 1919 roku i w 1945 roku w Toruniu istotng role odegraty Srodowiska
naukowe skupione wokét Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk oraz Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu i gromadzone przez te sSrodowiska zbiory biblioteczne.
Podobnie rzecz sie miata przy tworzeniu w 1915 roku w Warszawie uniwersytetu
i politechniki. Kadra profesorska obu uczelni sktadata sie w wiekszosci z cztonkow
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Dzieki wysoko wyspecjalizowanej kadrze
naukowej Towarzystwa Warszawskiego powstato wiele instytucji panstwowych i in-
stytutow naukowych w niepodlegtej Polsce.

Zdaniem referenta wyjatkowa role w rozwoju nauki i kultury w okresie zaboréw
i po odzyskaniu w 1918 roku niepodlegtosci odegrafo, utworzone w 1815 roku
Towarzystwo Naukowe Krakowskie, ktére byto nierozerwalnie zwigzane z Uniwer-
sytetem Krakowskim. Na uwage zastugiwafa dziatalnos¢ naukowo-badawcza na
szesciu wydziafach: teologii, prawa, medycyny, matematyki, literatury oraz go-
spodarstwa i wiadomosci technicznych. Po likwidacji w 1832 roku Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Towarzystwo Krakowskie reprezentowato nauke pol-
ska na arenie miedzynarodowej. W 1872 roku Towarzystwo ulegto przeksztatceniu
w Akademie Umiejetnosci, co znacznie umocnito aspiracje jej czfonkéw do obje-
cia opieka naukowa wszystkich ziem polskich. Druga potowa XIX wieku przynosi
znaczny wzrost liczby towarzystw specjalistycznych w zakresie nauk medycznych,
humanistycznych, rolniczych i lesnych.

Powstanie niepodlegtego panstwa polskiego w 1918 roku wiazato sie z tworze-
niem zinstytucjonalizowanych organizacji naukowych i kulturalnych, towarzystwa
naukowe coraz bardziej zaczety zmierza¢ w kierunku organizacji skupiajacych ludzi
zawodowo uprawiajacych nauke. Towarzystwa naukowe o profilu ogélnym, wraz
z rozwojem réznych dziedzin nauki i kultury, przyczynity sie do powstawania towa-
rzystw specjalistycznych oraz réznorodnych organizacji spotecznych i kulturalnych.
Utworzona w 1920 roku Akademia Nauk Technicznych w okresie miedzywojen-
nym wypetniata swoista luke na mapie organizacji polskiej nauki, gdyz ani Polska
Akademia Umiejetnosci ani Towarzystwo Naukowe Warszawskie nie zajmowaty sie
w petni naukami technicznymi.

W okresie miedzywojennym wkiad poszczegéinych towarzystw naukowych
w rozwdj polskiej nauki byt znaczacy. Szczegdélnie rozwineta sie dziatalnos¢ wy-
dawnicza. Towarzystwa naukowe, tzw. akademickie, rozwinety na szeroka skale
dziatalnos¢ naukowa i badawcza przyczyniajac sie do rozwoju réznych dziedzin
i dyscyplin naukowych, badania prowadzono niejednokrotnie wspdlnie z uczelnia-
mi wyzszymi, a wyniki tychze badan byty przedmiotem dziatalnosci wydawniczej
towarzystw naukowych.

Prof. dr hab. Iwona Hofman w referacie , Status prawny funkcjonowania spo-
tecznego ruchu naukowego w $wietle ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i na-
uce” przedstawita obowiazujace podstawowe akty prawne dot. funkcjonowania
spofecznego ruchu naukowego i dziatania Rady Towarzystw Naukowych w ostat-
nich latach, zwiazane z wypracowaniem rozwigzan prawnych dot. statusu towa-
rzystw i stowarzyszen naukowych i naukowo-technicznych oraz systemu finanso-
wania spotecznego ruchu naukowego w Polsce.

Obecnie wszystkie towarzystwa naukowe dziataja w oparciu o ustawe z 1989
roku Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U. nr 79, poz. 855 z 2001 roku z pdzniejszymi
zmianami), a Rada Towarzystw Naukowych przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk
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funkcjonuje dzieki ustawie o Polskiej Akademii Nauk przyjetej w 2010 roku. Zda-
niem referentki spofeczny ruch naukowy ma za soba dwie lub trzy dekady (w zalez-
nosci od sposobu ujecia genezy problemu) stabilizacji, nieuchronnie prowadzacej
do zaniechan. Skale problemu uwidocznita ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce z dnia 20 lipca 2018 roku i kolejne rozporzadzenia do ustawy, w ktérych to
aktach prawnych nie wymienia sie towarzystw naukowych jako podmiotéw nauki.
Informacje o planowanej zmianie ustawy o PAN zdominowaty dyskusje o potrzebie
zdefiniowania spofecznego ruchu naukowego i lokalizacji towarzystw naukowych
w nowoczesnym modelu tworzenia i dystrybucji wiedzy. Nalezy doda¢, ze RTN
kilkakrotnie formalizowata postulaty w tych sprawach, m.in. podczas pierwszego
i drugiego Kongresu Towarzystw Naukowych, w projekcie ustawy przedfozonym
Sejmowi VII kadencji, stanowisku z 30 maja 2008 roku, uchwale | Kongresu To-
warzystw Naukowych z 18 wrzesnia 2013 roku, uchwale z 16 czerwca 2014 roku
w sprawie okreslenia kryteriéw uznawania towarzystw za naukowe.

W uchwale | Kongresu Towarzystw Naukowych z 18 wrzesnia 2013 roku stwier-
dza sie, ze ,towarzystwa naukowe i stowarzyszenia naukowo-techniczne, jako spo-
feczna, pozarzadowa organizacja naukowa sa integralna czescia i jednym z filaréw
kultury i nauki polskiej takze w niepodlegtej Polsce, stanowiac obywatelski funda-
ment w srodowisku nauki i nauczania”.

W uchwale RTN z 14 czerwca 2014 roku w sprawie kryteriéw uznawania towa-
rzystw za naukowe, zdefiniowano ,.ze za towarzystwa naukowe uwaza sie dobrowol-
ne, samorzadne stowarzyszenia pracownikéw nauki, ludzi uprawiajacych dziatalnos¢
naukowa niezawodowo i tzw. przyjaciét nauki (mecenaséw, sponsoréw, dziataczy
kulturalnych), zaktadane w celu wspélnego prowadzenia dziatalnosci naukowej réz-
nego typu (badan, dyskusji naukowych, konferengji itd.), popierania nauki przez
stworzenie warunkow jej rozwoju, publikowania i upowszechniania jej wynikéw oraz
reprezentowania jej intereséw wobec wiadz i opinii publicznej”. Kryteria te formalnie
spetnia ok. 330 towarzystw naukowych w Polsce w grupach towarzystw ogélnych
i regionalnych, towarzystw specjalistycznych i stowarzyszen naukowo-technicznych
NOT. Oznacza to duzy potencjat naukowy i spoteczny, jak dotad marginalizowany
w procesach zarzadzania nauka. Towarzystwa spetniaja cele przypisane instytucjo-
nalnym podmiotom nauki, chociaz nie sa objete pomoca ustawowa wyrazajaca sie
W uznaniu statusu podmiotéw i zapewnienia Srodkéw finansowania dziatalnosci.

Przedstawiajac przepisy ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20
lipca 2018 roku (Dz.U. 2018 poz. 1668) referentka stwierdzita, ze zdefiniowane
w ustawie pryncypia byty i sa wtasciwe dla spotecznego ruchu naukowego w dtu-
gim procesie jego trwania, ze szczegdlnym uwzglednieniem zatozenia o misyjnosci
podmiotéw naukowych wobec panstwa i spofeczefstwa. Zatozenia te wspofgraja
z omoéwionymi wczesniej charakterystykami RTN. Przepisy ogélne ustawy porzad-
kuja terminologie w zakresie misji i funkcjonowania szkolnictwa wyzszego i na-
uki, dziafalnosci naukowej, dziedzin i dyscyplin nauki, podmiotu odpowiedzial-
nego za polityke naukowa panstwa i podmiotéw systemu szkolnictwa wyzszego.
W53réd osmiu takich podmiotéw nie ma towarzystw naukowych, nie wymienia sie
ich rowniez w aktach wykonawczych do ustawy. Jaskrawo obrazuje to niedocenie-
nie potencjatu towarzystw, ktére dzieki sieciom i federacjom oraz oddziatywaniu
spotecznemu moga by¢ pozadanym partnerem w procesie komercjalizacji badan
podstawowych i rozwojowych. W konsekwencji nieuznawania podmiotowosci
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towarzystw w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki, towarzystwa nie wystepu-
ja réwniez w przepisach dotyczacych ewaluacji jakosci ksztatcenia, ewaluacji szkét
doktorskich i ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowe;j.

Przedstawiajac niektére akty wykonawcze do ustawy referentka byfa zdania, ze
przepisy rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego w sprawie ewalu-
acji jakosci dziatalnosci naukowej z 22 lutego 2019 roku dot. tzw. ,,opinii wptywu”
czynia beneficjentami jednostki ewaluowane w dziedzinach nauk: humanistycz-
nych, spotecznych i teologicznych, ktére moga zgtosi¢ dodatkowo 3 ,,opinie wpty-
wu” (nauki inzynieryjne i techniczne — 2 opinie). Towarzystwa naukowe, majac
bardzo dobre rozeznanie w srodowisku i rzeczywiste oddziatywanie spoteczne, dys-
ponuja intelektualng technologia i ..narzedziami” pomiaru wptywu badan nauko-
wych na jakos¢ zycia. Partnerstwo uczelni i towarzystw naukowych, wielokrotnie
testowane w organizacji zycia naukowego, tutaj przeksztatca sie w instytucjonalna
rame wspotpracy.

Referentka wskazywata takze skutki wprowadzenia wykazu czasopism nauko-
wych i recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych dla ewaluacji
(komunikat MINiSW z 31 lipca 2019 roku i 18 grudnia 2019 roku) i wykazu wydaw-
nictw publikujacych recenzowane monografie naukowe (komunikat MNiSW z 18
stycznia 2019 roku i 17 grudnia 2019 roku). Oba wykazy, zdecydowanie krytycznie
przyjete w Srodowisku naukowym w Polsce, premiujac publikacje obcojezyczne,
skutecznie wyrugowaty z obiegu naukowego m.in. czasopisma wydawane przez to-
warzystwa naukowe. Pominieto m.in. czasopisma o ponad 100-letnich tradycjach
wydawania, petniacych role posrednika w adaptacji osiagnie¢ naukowych w $rodo-
wiskach zawodowych, dla ktérych — ze wzgledu na specyfike obszaru zainteresowan
— jezyk polski jest jedynym mozliwym jezykiem komunikacji.

Ustawa nie przewiduje finansowania towarzystw naukowych, co jest oczywi-
sta konsekwencja odmoéwienia towarzystwom statusu podmiotéw nauki. Projekt
ustawy o towarzystwach naukowych, przygotowany przez RTN w 2009 roku oraz
projekt zmiany ustawy o samorzadzie gminnym, ustawy o samorzadzie powiato-
wym oraz ustawy o samorzadzie wojewddztwa przewidywaty indywidualne 3ciez-
ki finansowania przez MNiSW, MKiDN, Narodowe Centrum Nauki i Narodowe
Centrum Badan i Rozwoju w formie dotacji na cele naukowe: statutowe lub inne,
a takze przyznawanie srodkéw przez naczelne i centralne organy administracji pai-
stwowej, organy samorzadu terytorialnego kazdego stopnia. Oddzielnie zapisano
mozliwos¢ dofinansowania dziatalnosci towarzystw przez fundusze pomocowe Unii
Europejskiej, darowizny od o0séb prawnych i fizycznych.

Konkludujac referentka stwierdzita, ze obecnie, przy przyjetych uwarunkowa-
niach ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, towarzystwa naukowe moga
tylko czesciowo wykorzysta¢ swoj potencjat jako podmioty inicjujace, prowadza-
ce i umiedzynarodawiajace badania naukowe poprzez sieci i federacje, bedace
wiasciwa forma dziatalnosci towarzystw. Kryteria ewaluacji jednostek naukowych
stwarzaja mozliwos¢ rozwoju wspotpracy towarzystw z tymi jednostkami przez for-
mute tzw. ,opinii wptywu". Towarzystwa i jednostki naukowe taczy kwestia oceny
czasopism i wydawnictw, wrecz konsolidujaca pod hastem zwiekszenia punktacji
czasopism i wydawnictw, reprezentatywnych dla obszaréw badawczych dyscyplin
i dziedzin naukowych. Waznym problemem dla spotecznego ruchu naukowego jest
utrzymanie czasopism, wydawnictw, bibliotek, zbioréw muzealnych. Rozwazanie
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tych kwestii wymaga synergii MNiSW oraz MKiDN.

W 4 panelach obejmujacych poszczegdlne grupy towarzystw (Panel 1 — towa-
rzystwa ogolne i regionalne oraz towarzystwa w naukach spotecznych i huma-
nistycznych, Panel 2 — towarzystwa w naukach biologicznych i rolniczych, Panel
3 —towarzystwa w naukach Scistych i technicznych oraz stowarzyszenia naukowo-
-techniczne NOT, Panel 4 — towarzystwa w naukach medycznych) zabrato gtos po-
nad 20 zaproszonych przedstawicieli ogélnych, regionalnych oraz specjalistycznych
towarzystw naukowych dziatajacych w poszczegdlnych grupach nauk oraz przed-
stawicieli stowarzyszefh naukowo-technicznych NOT. Przedstawili oni sytuacje spo-
tecznego ruchu naukowego w Polsce oraz sytuacje dyscyplin i dziedzin naukowych
po uchwaleniu ,Konstytucji dla nauki”, zgtaszajac szereg wnioskéw pod adresem
wtadz panstwowych, dotyczacych uregulowania sytuacji prawnej spotecznego ru-
chu naukowego w aktualnym systemie nauki w Polsce, dokonania oceny aktualne-
go systemu dofinansowywania spotecznego ruchu naukowego ze srodkéw przezna-
czanych na nauke oraz roli towarzystw i stowarzyszei naukowych w ksztattowaniu
kultury polskiej, w rozwoju spoteczno-ekonomicznym kraju oraz rozwoju techniki
i gospodarki.

W Panelu 1 - towarzystwa ogoélne i regionalne oraz towarzystwa w na-
ukach spotecznych i humanistycznych, prowadzonym przez dr hab. Diane Pie-
truch-Reizes, prof. UJ, wypowiedzi panelistow (mgr inz. Tadeusz Berlinski — Polskie
Towarzystwo Prakseologii, dr hab. Ewa Godrska, prof. nadzw. — Polskie Towarzystwo
Ergonomiczne, prof. dr hab. Ryszard Kasperowicz — Stowarzyszenie Historykow
Sztuki, dr hab. Piotr Kostyfo, prof. nadzw. — Polskie Towarzystwo Pedagogiczne,
mgr Zofia Teresa Koztowska — Polskie Towarzystwo Historyczne, dr hab. Tomasz
Majewski, prof. U] — Polskie Towarzystwo Kulturoznawcze, dr hab. Grzegorz Pta-
szek, prof. AGH - Polskie Towarzystwo Edukacji Medialnej, prof. dr hab. Wojciech
Wtodarczyk — Stowarzyszenie Historykéw Sztuki) koncentrowaty sie wokét powia-
zanych ze soba probleméw z uwzglednieniem kontekstu systemowego (system
nauki i szkolnictwa wyzszego), instytucjonalnego (instytucje naukowe, uczelnie),
jednostkowego (naukowcy):

= wkiad towarzystw naukowych w rozwéj dyscyplin i subdyscyplin nauki;

= wptyw towarzystw naukowych na procesy integracyjne nauk spotecznych
i humanistycznych;

= wkfad towarzystw naukowych w upowszechnianie i promowanie nauk spo-
tecznych i humanistycznych.

Podkreslano, ze stowarzyszenia naukowe sg nie tylko istotng czastka spotfeczei-
stwa obywatelskiego, ale ich rola w rozwoju nauki, a tym samym w komunikowa-
niu naukowym, wynika z samej definicji nauki. Dlatego wazne bedzie inspirowanie
przez towarzystwa dziatan majacych na celu wypracowanie strategii komunikowa-
nia naukowego. Panelisci zwrécili uwage na mate zaangazowanie mfodych badaczy,
doktorantéw w prace towarzystw naukowych, a przeciez tego rodzaju aktywnosc¢
mogtaby by¢ jednym z elementéw oceny ich pracy naukowej. W wypowiedziach
podkreslano wage zmian, jakie zachodza w funkcjonowaniu spotecznego ruchu na-
ukowego, w szczegdlnosci zauwazajac nieobecnosé tego ruchu w przepisach usta-
wowych i innych regulacjach prawnych w odniesieniu do szkolnictwa wyzszego
i nauki. Wsréd poruszanych kwestii wskazano na potrzebe dzielenia sie wiedza,
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czemu stuza np. fora wymiany naukowej, programy wyktadéw naukowych, kon-
ferencje, a takze akademie mfodych naukowcow. Wypowiedzi uczestnikbw pane-
lu wyrazaty zaniepokojenie brakiem zainteresowania ze strony instytucji panstwa
promowaniem i wzmacnianiem towarzystw naukowych. Uznano tez za konieczne
ustawowe rozstrzygniecie w odniesieniu do spofecznego ruchu naukowego.

Podkreslano, ze wiekszos¢ towarzystw naukowych w dzisiejszej Polsce jest zanie-
pokojona brakiem wystarczajacej troski ze strony instytucji panstwa o promowanie
i wzmacnianie tego rodzaju aktywnosci spofecznej. Uznajac to, ze zasadniczo $rodki na
badania naukowe sa dystrybuowane przez panstwo poprzez system uczelni wyzszych,
uwaza sie, ze réwniez towarzystwa naukowe powinny by¢ ujete w programie finanso-
wanie nauki. Najlepszym i najbezpieczniejszym rozwiazaniem z punktu widzenia przy-
szfego rozwoju towarzystw bytyby ustawowe rozstrzygniecia dotyczace form wspiera-
nia spotecznego ruchu naukowego przez panstwo, facznie ze wsparciem finansowym.
W kazdym razie, biorac pod uwage aktualny brak tego rodzaju rozstrzygniec, niektére
towarzystwa proponuja, aby Rada Towarzystw Naukowych przygotowata wskazéw-
ki, w jaki sposéb towarzystwa naukowe, na gruncie obowiazujacego prawa, mogtyby
ubiegac sie o pozyskanie finansowania lub innego wsparcia dla swojej dziatalnosci.
Biorac pod uwage wiaczanie w dziatalnos¢ towarzystw nowych cztonkéw, zwracano
uwage, ze réwniez w tym obszarze przydatne bytyby prawne zachety, na przyktad
wskazujace aktywna dziatalnos¢ w ramach towarzystw naukowych, jako jeden z mozli-
wych warunkéw uzyskiwania awansu zawodowego (np. przez nauczycieli).

Dla szeregu towarzystw niezrozumiate sa ustalenia klasyfikacji dziedzin nauki
i dyscyplin naukowych. Szereg towarzystw stosunek do ustalen klasyfikacji dziedzin
nauki i dyscyplin naukowych oraz cafosci zagadnien poruszanych w ustawie Prawo
o0 szkolnictwie wyzszym i nauce wyrazito w opiniach, ktére zostaty przekazane do
ministerstwa oraz zamieszczone na stronach towarzystw.

W Panelu 2 - towarzystwa w naukach biologicznych i rolniczych, prowa-
dzonym przez prof. dr. hab. Andrzeja Grzywacza, gtos w dyskusji zabierali: prof. dr
hab. Anna Mikuta — Polskie Towarzystwo Botaniczne, prof. dr hab. Magdalena Frac
— Polskie Towarzystwo Mykologiczne, dr hab. Ewa Jakubczyk, prof. nadzw. — Polskie
Towarzystwo Technologéw Zywnosci, prof. dr hab. Stanistaw Grzes — Polskie Towa-
rzystwo Agronomiczne, prof. dr hab. Monika Rakoczy-Trojanowska — Polskie Towarzy-
stwo Genetyczne, dr hab. Pawet Pomorski, prof. IBD PAN — Polskie Towarzystwo Bio-
chemiczne. W dyskusji, poza krétkim oméwieniem dziatalnosci danego towarzystwa,
przedstawiono miedzy innymi informacje o: wprowadzeniu istotnych przeksztatcen
modelu wydawniczego, ktére doprowadzity do wprowadzenia czasopism do obiegu
miedzynarodowego; trudnosciach w utrzymaniu unikatowych zbioréw z XVII i XVIII
wieku; niepewnosciach zwigzanych z zapewnieniem $rodkéw na wydawanie cza-
sopism po wprowadzeniu reformy szkolnictwa wyzszego i wprowadzeniu nowego
wykazu i zmienionej punktacji czasopism; zagrozeniach wynikajacych z korzystania
z ustug wielkich wydawnictw przy publikowaniu polskich czasopism; wprowadze-
niu opfat konferencyjnych, przy spotecznej obstudze przez cztonkéw towarzystw
organizowanych kongreséw i konferencji, bedacego szansa zdobycia Srodkéw na
dziafalnos¢ statutowa i dofinansowanie aktywnosci naukowej mtodych cztonkéw;
matym udziale mtodych pracownikéw naukowych w strukturze towarzystw nauko-
wych, bedacym wynikiem braku przyznawania doktorantom w procesie ewaluacji
dodatkowych punktéw za dziatalnos¢ w towarzystwach naukowych. Postulowano
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koniecznos¢ wypracowania wspélnego stanowiska, podkreslajacego, ze czasopisma
w jezyku polskim sa wazne i stanowia element naszego dziedzictwa i przekazanie
tego stanowiska do MINiSW, gdyz obecny system punktacji czasopism nie uwzglednia
polskiej racji stanu, a impact factor uwzglednia tylko cytowania, ignorujac réwnocze-
$nie poziom reprezentowany przez pismo w ramach danej dyscypliny. Wskazywano
na koniecznos¢ podkreslenia w stanowisku, ze w przypadku spotecznego ruchu na-
ukowego kluczowa role powinny petni¢ czasopisma polskojezyczne, bo to one prze-
ciwdziataja grozbie zaniku polskiego jezyka naukowego. Proponowano rozwazenie
przechodzenia na jezyk angielski i korzystania z ustug wielkich wydawnictw, a takze
wprowadzenia optat za publikacje, jak to jest praktykowane w czasopismach za gra-
nica i w niektérych towarzystwach u nas w kraju. Zwracano uwage, ze obnizenie
niektorym polskojezycznym czasopismom punktacji do 5 punktéw zagraza dalszemu
wydawaniu tych czasopism, mimo iz sa one bardzo wazne dla upowszechniania wy-
nikéw badan naukowych w gospodarce.

W Panelu 3 - towarzystwa w naukach Scistych i technicznych oraz stowa-
rzyszenia naukowo-techniczne NOT, prowadzonym przez prof. dr. hab. Wiestawa
Nagorko, gtos w dyskusji zabierali: Ewa Mankiewicz-Cudny — prezes Federacji Sto-
warzyszen Naukowo-Technicznych NOT, prof. dr hab. Wiodzimierz Kumnik — Polskie
Towarzystwo Mechaniki Teoretycznej i Stosowanej, prof. dr hab. Leszek Sirko — Pol-
skie Towarzystwo Fizyczne i prof. dr hab. Marek Sarna — Polskie Towarzystwo Astro-
nomiczne, przedstawiajac nastepujace wnioski i postulaty: towarzystwa maja bardzo
bogata historie i dorobek i to dzieki nim w Il RP byto mozliwe tak szybkie i sprawne
odbudowanie systemu nauki; spoteczny ruch naukowy jest istotnym elementem sys-
temu nauki, poniewaz tworzy go ogromna liczba towarzystw i dziatajacych w jej ra-
mach cztonkoéw, ale towarzystwa musza sie zaja¢ pozyskaniem i aktywizacja mtodych
cztonkow; najistotniejszymi problemami w dziatalnosci wydawniczej FSNT-NOT jest
brak srodkéw na wydawanie czasopism stricte naukowych przedstawiajacych wyso-
ki poziom merytoryczny oraz kwestia czasopism polskojezycznych, ktérych rolg jest
edukacja spofeczenistwa, ktére trzeba przeorganizowac tak, aby zamiast kilku pism
poswieconych tej samej problematyce wydawac jedno, ktére bedzie miato szanse
sie utrzymac; 17% cztonkéw stowarzyszen naukowo-technicznych NOT to ludzie do
35. roku Zycia, ale mimo to w towarzystwach wystepuje problem z zachecaniem
mtodych oséb do dziatania; najwiekszym sukcesem FSNT-NOT jest przeksztatcenie
Kongresu Technikéw Polskich w Swiatowe Zjazdy Polskich Inzynieréw, ktérych celem
jest popularyzacja wynalazkéw polskich inzynierow; FSNT-NOT wydaje 34 czasopi-
sma poswiecone ré6znym dziedzinom nauki, w tym przeszto 150-letni ,,Przeglad tech-
niczny” i kilka innych tytutéw o 100-letniej historii — wszystkie prowadzone pisma sa
wydawane w jezyku polskim, a ich zasadniczym celem jest mozliwie jak najszybsze
przenoszenie ustalen naukowych na praktyke, co jest szczegélnie istotne dla inzynie-
réw pracujacych w matych i srednich firmach, ktére zgodnie z polityka informacyjna
rzadu maja wprowadzi¢ Polske do grupy panstw o wysokim stopniu innowacyjnosci
przemystu, po ogtoszeniu najnowszej listy czasopism punktowanych MNiSW, istnieje
ryzyko, iz kolejne tytuty zaczna znika¢, podczas gdy do tego momentu ich wyda-
wanie byfo dla FSNT-NOT opfacalne; w srodowisku inzynieréw istnieje bardzo silna
potrzeba popularyzacji wiedzy, bo tylko ona moze wspomac rozwdj techniczny kraju;
dziataniem panstwa zamknieto Muzeum Techniki w Warszawie (od 2016 roku nie
otrzymywato dotacji, zostato przekazane panstwu i od 2 lat jest zamkniete).
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Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wydawanymi aktami prawnymi zdaje
sie wskazywad, iz preferowane sa dzisiaj nie czasopisma wydawane przez NGO czy
uczelnie, ale przez firmy, podczas gdy zadne stowarzyszenie nie jest przedsiebior-
stwem ani podatnikiem, przez co nie moze ubiegac sie o dofinansowanie prowa-
dzonej dziatalnosci. Czasopisma fizyczne zostaty ocenione przez MNiSW ponizej
oczekiwan srodowiska, a czes¢ z nich zostata btednie sklasyfikowana dziedzinowo.
PTE zwrdcito uwage w wystosowanym do MNiSW, a wspartym przez PAN, pismie,
ze przy ocenianiu czasopism konieczne jest zastosowanie dyscyplin wiodacym,
a oceng pism poswieconych fizyce powinni zaja¢ sami fizycy. Obecnie nie tylko
trudno uzyskac srodki finansowe na prowadzenie dziatalnosci popularyzatorskiej
i wydawniczej (,,0 wykorzystaniu sktadek nie ma mowy”), ale nie wiadomo nawet,
gdzie, kiedy i jak mozna bedzie ubiegac sie o dotacje. Brakuje stabilnych zasad,
ktére pozwolityby lepiej zarzadzac towarzystwem; cztonkowie towarzystw powinni
walczy¢ o najwyzsza hierarchie w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki, starajac
sie uzyskac status podmiotu nauki, a jezeli to sie nie uda, wprowadzajac do ustawy
zmiane polegajaca na uznaniu upowszechniania wynikow badan naukowych za
zadanie finansowane przez MNiSW. PTF zaproponowato przyznanie polskim cza-
sopismom minimum 100 punktéw, co mogfoby zainicjowac ich rozwoj, a przede
wszystkim pomaoc rywalizowad z innymi tytutami (w Srodowisku istnieje plan, aby
wszystkie publikacje byty dostepne w formule open-access, natychmiast po ich
zaakceptowaniu przez recenzentow). Specjalistyczne anglojezyczne czasopisma na-
ukowe poswiecone astronomii, jak réwniez pisma popularyzatorskie utrzymuja sie
ze sprzedazy, czasopismo wydawane przez PTA utrzymuje sie samo, ale skorzystato
ze Srodkéw ministerstwa przyznanych na cyfryzacje zasobéw, co wskazuje, ze zdo-
bywanie zewnetrznych srodkéw finansowania przez towarzystwa jest mozliwe, ale
wymaga duzo determinacji i rownolegfego prowadzenia dziatan na kilku polach,
a Sciezki pozyskiwania srodkéw na dziatalno$¢ towarzystw powinny by¢ lepiej zde-
finiowane, aby fatwej pozyskiwa¢, wydawac i rozlicza¢ przyznane finansowanie.

Uwzglednienia wymaga zapowiadana przez ministerstwo ustawa o PAN i pro-
pozycja prof. Iwony Hofman, aby wprowadzi¢ do niej zapisy o afiliacji towarzystw
przez Akademie (temat ten powinien zosta¢ przedyskutowany wewnatrz towa-
rzystw, nalezy w tych rozmowach zaznaczy¢, ze afiliacja nie oznacza w tym przy-
padku utraty niezaleznosci).

W Panelu 4 - towarzystwa w naukach medycznych, prowadzonym przez
prof. dr. hab. Zbigniewa Czernickiego, gtos w dyskusji zabierali: prof. dr hab. Ma-
rek Kowalczyk — Towarzystwo Naukowe Warszawskie, Polskie Towarzystwo Far-
makologiczne, dr inz. Danuta Gajewska — Polskie Towarzystwo Dietetyki, prof. dr
hab. Anna Gronowska-Senger — Polskie Towarzystwo Nauk Zywieniowych, prof. dr
hab. Ryszard Gellert — Polskie Towarzystwo Nefrologiczne, prof. dr hab. Tadeusz
Ortowski — Polskie Towarzystwo Kardio-Torakochirurgiczne i prof. dr hab. Roman
Danielewicz — Polskie Towarzystwo Transplantacyjne, przedstawiajac nastepujace
informacje, wnioski i postulaty: w grupie towarzystw w obszarze medycyny wy-
réznia sie towarzystwa regionalne, to jest towarzystwa skupiajace lekarzy réznych
specjalnosci z danego obszaru kraju oraz medyczne towarzystwa specjalistyczne, to
jest towarzystwa skupiajace specjalistow z obszaru nauk podstawowych i obszaru
nauk klinicznych, zabiegowych i niezabiegowych, ktérych gtéwnym zadaniem jest
szerzenie wiedzy medycznej i wymiana informacji o wynikach badan, towarzystwa
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te organizuja kursy i szkolenia, a takze konferencje i zjazdy. Wazne cykliczne konfe-
rencje zorganizowane przez Federacje Polskich Towarzystw Medycznych i Wydziat
V Nauk Lekarskich TNW pod wspdélnym tytutem ,Wyzwania XXI wieku — Ochrona
zdrowia i ksztatcenie medyczne” zostaty opublikowane w 4 tomach (72 wystapie-
nia), wnoszac istotny wkfad w edukacje przeddyplomowsa studentéw medycyny.
Wydziat IV Nauk Biologicznych TNW wspolnie z Wydziatem V Nauk Lekarskich na
Wydziale Biologii UW organizuje corocznie w grudniu , Sesje Noblowskie” poswie-
cone uczonym, ktérzy w danym roku uzyskali Nagrode Nobla w zakresie medycyny
lub fizjologii i chemii. Polskie Towarzystwo Dietetyki nie moze realizowa¢ swego
gfownego zadania — szkolenia dietetykdw i edukacji spoteczenstwa w zakresie zasad
prawidtowego zywienia — z uwagi na zawieszenie wydawania czasopisma, ktére
mogftoby spefnia¢ wazna role w prostowaniu wszystkich nieprawdziwych informacji
w zakresie zywienia i dietetyki z powodu braku srodkéw finansowych.

W dyskusji wskazywano, ze ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce nie
rokuje przysztosci towarzystw naukowych, z uwagi na brak jakichkolwiek zapisow
dotyczacych tej niezwykle istotnej gatezi polskiej nauki, dotyczacych zwfaszcza zré-
det wspierania ich dziatalnosci, co spowoduje jej regres. W wiekszosci towarzystw
dziatalnos¢ jest realizowana z funduszy wtasnych, pochodzacych gtéwnie ze sktadek
cztonkéw, co nie wystarcza na pokrycie kosztow biezacej dziatalnosci. Skutkuje to
ograniczeniem ich dziafalnosci do niezbednego minimum i brakiem mozliwosci pro-
wadzenia jakichkolwiek projektéw badawczych, a dostepnos¢ do srodkéw z funduszy
DUN zostata ostatnio znaczaco ograniczona. Towarzystwa nalezace do miedzynaro-
dowych federacji zobowiazane sa do ptacenia corocznej sktadki. Przynaleznos¢ taka
umozliwia korzystanie z ulg przy organizowaniu przez federacje kongreséw, konfe-
rencji i prezentowanie osiagnie¢ polskich badaczy. Istnieje potrzeba uregulowania
tych spraw albo w momencie nowelizacji obecnej ustawy o szkolnictwie wyzszym
i nauce badZ wprowadzenia odpowiednich zapiséw w ustawie o PAN.

Wskazywano, ze towarzystwa medyczne powinny mie¢ wiekszy wptyw na proces
ksztatcenia lekarzy, powinny mie¢ mozliwos¢ organizowania kurséw na zlecenie
CMKP. Kursy takie organizowane sa obecnie przez towarzystwa, cho¢ nie zaliczane
sa przez CMKP do programow specjalizacji. Towarzystwa posiadaja wieksza gru-
pe ekspertéw mogacych uczestniczy¢ w kursach anizeli kazda pojedyncza klinika
lub oddziat (bo tylko one moga oficjalnie organizowac kursy). Nalezy wprowadzi¢
w programach specjalizacyjnych obowiazek przygotowania przynajmniej dwdch
publikacji w czasopismach recenzowanych (wiekszos¢ towarzystw wydaje takie
czasopisma). Zmuszatoby to rezydentéw do $ledzenia aktualnosci i z pewnoscia
skfaniato wielu kierownikéw specjalizacji do aktualizacji wiedzy. Skutecznie dostar-
czatoby to tez prac do czasopism, ktére skarza sie na brak naptywu artykutéw.

Brak jednoznacznego umiejscowienia towarzystw naukowych w ,panoramie
naukowe] panstwa” oraz brak wsparcia paistwa dla dziatalnosci towarzystw na-
ukowych jest istotnym zagrozeniem, zatem nalezy wzmacnia¢ wszelkie wspoélne
dziatania polskich towarzystw naukowych na rzecz zmiany tej sytuacji.

Podsumowujac dyskusje wskazano, ze najwiekszym wspdlnym problemem towa-
rzystw medycznych jest spadek prestizu pracy naukowej i ciekawosci naukowej. Wy-
czerpujaca praca zawodowa pozwala jednak na uzyskanie wyzszego statusu spoteczne-
go i sukcesu finansowego niz kariera naukowa wraz ze stopniami i tytutami naukowymi.
Powszechnie obserwuje sie spadek liczby uczestnikéw spotkan naukowych. Kluczowe
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dla towarzystw naukowych jest aktywne uczestniczenie w ruchu miedzynarodowym.
Bardzo wskazanym jest wsparcie finansowe panstwa w optacaniu skfadek w federa-
cjach miedzynarodowych. Kariera naukowa powinna by¢ wspierana finansowo przez
panstwo. Kariera musi by¢ bardziej atrakcyjna, a ,.ciekawos¢ naukowa” powinna sie
opfacac i przynosic satysfakcje nie tylko uczonemu, lecz takze jego rodzinie.

Dyskusje we wszystkich panelach wskazaty na koniecznos¢: (1) przeprowadzenia
zmian w ustawie o szkolnictwie wyzszym i nauce, ktére zapewnia spotecznemu ru-
chowi naukowemu odpowiednio wysoka i stabilna pozycje; (2) podejmowania dzia-
fan majacych na celu podniesienie prestizu prowadzonych czasopism, tak aby mogty
sie dalej ukazywac i posiadaty punktacje adekwatna wzgledem ich zawartosci.

W przyjetym przez uczestnikow konferencji Stanowisku Rady Towarzystw Nauko-
wych w sprawie ustawowego uregulowania dziatalnosci spotecznego ruchu nauko-
wego i naukowo-technicznego w Polsce wskazuje sie na koniecznosé przyjecia od-
rebnej ustawy o dziatajacych w kraju towarzystwach i stowarzyszeniach naukowych,
zharmonizowanej z ustawami odnoszacymi sie do cafego obszaru edukacji i nauki,
ktéra powinna okresli¢ role i zadania spotecznego ruchu naukowego w systemie
nauki w Polsce, jego range spotfeczng, zasadnicze kierunki dziafania, uprawnienia
i obowiazki, a takze zasady finansowania towarzystw i stowarzyszen naukowych.
Do czasu przygotowania nowej ustawy o spofecznym ruchu naukowym w Polsce,
uczestnicy konferencji apelowali o wprowadzenie do nowelizowanej ustawy o szkol-
nictwie wyzszym i nauce rozwigzan prawnych, ktére umozliwityby towarzystwom
i stowarzyszeniom naukowym ubieganie sie o srodki finansowe, zaréwno na szczeblu
centralnym, jak i lokalnie ze srodkéw samorzadu wojewddztwa, powiatu lub gminy
— w zaleznosci od celéw i zadan jakie realizuja, a takze przez organizacje spoteczne
i gospodarcze. Srodki te powinny by¢ kierowane na wspomaganie dziatalnosci statu-
towej towarzystw, w tym na wydawanie ksiazek i czasopism naukowych. Uczestnicy
konferencji podkreslili, ze wydawane przez towarzystwa naukowe w jezyku polskim
czasopisma popularyzuja wiedze i istotnie wptywajg na podniesienie stosunkowo
niskiego poziomu rozumienia przez spofeczefistwo znaczenia nauki dla rozwoju kra-
ju. Podniesienie rangi aktywnosci wydawniczej powinno nastepowac nie tylko przez
wsparcie materialne, ale i przez docenianie jej we wszystkich, coraz bardziej sforma-
lizowanych ocenach. Nowa punktacja czasopism naukowych powinna w odpowiedni
sposob docenic role i znaczenie polskojezycznych czasopism naukowych, naukowo-
-technicznych oraz popularno-naukowych, stanowiacych istotna forme upowszech-
niania wynikéw badan. Uczestnicy konferencji wnioskowali réwniez o uzupetnienie
wykazu jednostek naukowych, ktére moga ubiegac sie o srodki na badania, o regio-
nalne instytuty i osrodki naukowo-badawcze dziafajace na prawach stowarzyszen
oraz rozwazenie wprowadzenia zapisoéw umozliwiajacych wszystkim towarzystwom
i stowarzyszeniom naukowym ubieganie sie o projekty badawcze i projekty celo-
we. Uczestnicy konferencji zwrdcili sie takze z apelem do Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego o stata dotacje dla bibliotek (dziatajacych zgodnie z ustawa
o bibliotekach z 27 czerwca 1997 r.), prowadzonych przez towarzystwa naukowe, ze
szczegdlnym uwzglednieniem bibliotek zaliczonych do bibliotek naukowych (zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Kultury i Sztuki z dnia 19 marca 1998 r.), ktérych zbiory
tworzg narodowy zaséb biblioteczny.



