Franciszek Kubiczek we wspélpracy z Sylwig Smietanko

POLSKA W SWIETLE MIEDZYNARODOWYCH
INDEKSOW SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH

Polska jest panstwem potozonym w Europie Centralnej, pomiedzy 52 stop-
niem szeroko$ci geograficznej potnocnej oraz 20 stopniem dlugosci geograficzne;j
wschodniej (CIA 2020). Powierzchnia ogdlna kraju wynosi 31 271 hektaréw.
Gesto$¢ zaludnienia wynosi 123 osoby na kilometr kwadratowy. Podzielona jest na
16 wojewodztw, 314 powiatow oraz 66 miast na prawach powiatu (GUS 2020).
Liczba ludnoéci Polski wynosi 38,4 miliona oséb, z czego 37,9 miliona stanowia
stali rezydenci, a 2,5 miliona os6b to emigranci czasowi.

PKB na mieszkanca wedlug europejskiego standardu sity nabywczej PPS
(Purchasing power standard) wyniést w 2018 roku 21.770 euro, podczas gdy
DNB (dochéd narodowy brutto) wedlug PPS wynidst 20.406 euro. PKB Polski
osigga w 2019 r. okolo 73% $redniej dla Unii Europejskiej, a miar¢ materialne;j
zasobnos$ci gospodarstw domowych AIC (Actual Individual Consumption) szacuje
si¢ na okoto 79% sredniej UE. W 2018 roku PKB na mieszkanca wedtug parytetu
sity nabywczej PPP (Purchasing power parity) wynioést 32.357 §, co odpowiada
180% s$redniej $wiatowej. PKB na mieszkanca w 2018 roku osiagnat 55.066 PLN,
a DNB odpowiednio 52.756 PLN.

Celem niniejszej publikacji jest scharakteryzowanie wizerunku Polski
w perspektywie globalnej, dzigki zastosowaniu wieloczynnikowych narzegdzi,
jakimi sg ztozone indeksy (composite index) miedzynarodowe. W pierwszej czesci
opracowania uwzgledniona zostanie definicja narzedzi, jakim sa wspomniane
indeksy, ich cechy charakterystyczne oraz skomplikowany proces wazenia i stan-
daryzacji. Przestanka do podjecia ponizszej analizy bylo przekonanie, ze sam
charakter indeksow, a w szczego6lnosci ich prezentacja jednoliczbowa, umozliwia
tworzenie precyzyjnych, reprezentatywnych i uzytecznych rankingdw wedlug
krajow, regionow lub dowolnie wybranych jednostek. W dalszej czgsci opra-
cowania zamieszczona zostanie charakterystyka Polski, jej gospodarki i spote-
czenstwa na arenie mi¢dzynarodowej, na podstawie wybranej grupy indeksow.
Autor koncentrowal si¢ przede wszystkim na uwarunkowaniach spoteczno-
-ekonomicznych, w jakich Polska funkcjonuje obecnie w skali globalnej. Nas-
tepnie, dzigki indukcji i analizie krytycznej zebranego materiatu, dokonano uogol-
nionej prezentacji wytaniajacego si¢ z nich wizerunku. Jednocze$nie autor jest
swiadomy, iz z powodu koniecznosci zawezenia liczby analizowanych indeksow
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do okoto 15, nie wszystkie zagadnienia zostaly poruszone, a wytaniajacy si¢ obraz
ma z koniecznos$ci charakter wybidrczy.

W ponizszej cze$ci opracowania przedstawione zostaly cechy zlozonych
indeks6w migdzynarodowych oraz zasady ich budowy. Indeksy zlozone maja
charakter wieloczynnikowy. Liczba ich czynnikéw (sktadnikow)' waha si¢ od
czterech w przypadku HDI (Human Development Index), az do 110 dla Indeksu
Konkurencyjnosci (Global Competitiveness Index). Proces doboru poszczegdl-
nych czynnikoéw poprzedza z reguly wszechstronna analiza ekspercka. Wytrawni
analitycy z osrodkow naukowych, firm konsultingowych i uniwersytetow okreslaja
sktadniki ztozonych indeksow, ktore najczesciej sa sredniag wazong arytmetycznag,
rzadziej geometryczng lub harmoniczna. W kazdym indeksie wagi sa rowniez
ustalane przez specjalistow. Rzadko kiedy przyjmowano jednakowe wagi. Wycena
wartos$ci czynnikéw czesto dokonywana jest przy wspotpracy z osrodkami badaw-
czymi, a takze wyspecjalizowanymi w danej dziedzinie ekspertami z roéznych
panstw $wiata, takze tych, dla ktorych dokonuje si¢ tych analiz. Istotng zaleta
indeksow jest ich jednoliczbowa prezentacja, umozliwiajaca tworzenie precyzyj-
nych rankingow, klasyfikujacych poszczegolne kraje i regiony.

Proces tworzenia zlozonych indeksow miedzynarodowych jest wielopta-
szczyznowy, wymaga wielkiej precyzji, wiedzy eksperckiej oraz zdolnosci
analitycznych. Jego przebieg jest wieloetapowy. Idealna sekwencja sklada si¢
z dziesigciu nastepujacych po sobie i $cile okreslonych krokéw, poczawszy od
stworzenia teoretycznego wzorca, az do powtdrnej analizy rzeczywistych danych
(Nardo et al. 2005). Punktem wyjs$cia do konstruowania ztozonego indeksu jest
zdefiniowanie wzorca, konstruktu teoretycznego. Wzorzec powinien zawierac
rzetelng definicje przedmiotu analizy, okre$la¢ jego komponenty oraz dobor
indywidualnych, spersonalizowanych czynnikéw i wag. Kazdy z dziesigciu etapow
opracowywania ztozonych indeksoéw jest niezwykle istotny, gdyz wplywa na jego
koncowa wartos$¢ i adekwatno$¢. Z tego powodu, na kazdym etapie analizy eks-
perci musza nie tylko dokona¢ wyboru optymalnej metodologii, ale rowniez
przewidzie¢, czy wszystkie procedury sa ze soba kompatybilne i nie wptyna na
rzetelno$¢ wyniku koncowego. Koherencja poszczegolnych etapow catego procesu
jest w przypadku konstruowania ztozonych indeksow bardzo istotna.

Jak juz zostalo powiedziane, pierwszym etapem tworzenia zlozonego
indeksu jest zdefiniowanie teoretycznego konstruktu, azeby zapewni¢ podstawe do
selekcji i taczenia pojedynczych czynnikow wedlug zasady przydatnosci do
okreslonego celu. Drugi etap zaklada wybor danych z zachowaniem ich rzetelno$ci
analitycznej, mierzalno$ci, zasiggu, istotno$ci oraz wzajemnego oddziatywania. Na
tym etapie nastgpuje analiza wielowymiarowa lub eksploracyjna, polegajaca na
badaniu og6lne;j struktury sktadnikow, ocenie przydatnos$ci catego zestawu danych
oraz wyborze metodologii (wazenie, agregacja, standaryzacja danych, obliczenie

' W niniejszym opracowaniu okre$lenia ,,sktadnik” oraz ,,czynnik” sa rOwnowazne i stosowane

przez autora wymiennie.
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wzajemnych korelacji). Imputacja z kolei ma na celu usunigcie brakujacych danych
poprzez zastapienie ich danymi ,,sztucznymi”. Po niej nast¢puje standaryzacja,
czyli wstgpna obrobka zgromadzonych danych, umozliwiajaca ich poréwnanie,
sprowadzenie ich do wspolnego miana i dalszg analize. W tym momencie sktadniki
podlegaja wazeniu i agregacji, zgodnie z poczgtkowymi zalozeniami teoretycz-
nymi, a nastgpnie bada si¢ ich odporno$¢ statystyczng. Nalezy rowniez podjac
probe korelacji ztozonego indeksu z juz istniejagcymi, celem identyfikacji ich
powigzan poprzez regresj¢. Nalezy takze zaznaczy¢, iz interpretacja indeksow moze
zaleze¢ od sposobu ich przedstawienia badz wizualizacji.

Prawdopodobnie najbardziej znanym na S$wiecie ztozonym indeksem
miedzynarodowym jest publikowany od 1990 roku Human Development Index
(HDI). Jest on wynikiem prac nad raportem tworzonym przez United Nations
Development Program (UNDP), wyspecjalizowana organizacj¢ w ramach ONZ.
Zostal wprowadzony dla poréwnan mi¢dzynarodowych i stuzy jako kryterium do
hierarchizacji krajow wedlug ogolnego poziomu ich rozwoju spotecznego
w danym momencie. Obecnie jest obliczany dla 170 krajow. Indeks ma charakter
agregatowy i jest $rednig geometryczng trzech subindeksow.

Trzy czynniki tworzace podstawe Human Development Index to: oczeki-
wana dlugos¢ zycia, jako synteza oceny stanu zdrowia, stylu i warunkoéw zycia
spoteczenstwa (wedtug danych Wydziatu Ludno$ci ONZ), edukacja, uwzgl¢dnia-
jaca liczbe lat spedzonych w szkole (wedlug danych UNESCO) oraz PKB (wedtug
danych Banku Swiatowego), obliczane na podstawie sily nabywczej w tzw. mie-
dzynarodowych dolarach US, a nie biezacych kurséw walut.

Przyjeto, ze kraje osiggajgce warto$¢ Indeksu na poziomie 0,800 — 1,00
kwalifikuje si¢ do grupy ,,very-high”. Obecnie zalicza si¢ do niej 59 krajow, w tym
Polske. Kraje o warto$ciach indeksu 0,70 — 0,799 zalicza si¢ do grupy ,,high” —
53 kraje, w przedziale 0,50 — 0,699 do grupy ,,medium” — 38 krajow i pozostate —
49 krajow do grupy ,,low”.

W skali §wiata Indeks ulegl w okresie 1990-2018 do$¢ znaczacej poprawie,
bo 0 22,2% (z 0,598 do 0,731). W Polsce warto§¢ indeksu zwigkszyta si¢ w tym
samym czasie z 0,712 do 0,872 (Human Development Index 2020), czyli o 22,4%
i byt to wzrost systematyczny, w tempie ogolnoswiatowym. W grupie ,,very high”
srednia dtugos¢ zycia to 79,5 roku. Liczba lat spedzonych w szkole to 12, a usred-
niony PKB na mieszkanca — 40.112 USD.

W rankingu z roku 2019 (z wynikami za rok 2018) Polska zajeta 32 miejsce,
z wartoscig indeksu 0,872. Jest to postep o 1 miejsce w rankingu w stosunku do
poprzedniego roku.

Czolowke rankingu tworza Szwajcaria, Irlandia, Niemcy i Hong Kong.
Warto$¢ Indeksu dla Norwegii wynosi 0,954 a dla Polski — 0,872. Spo$rdd nowych
krajow UE przed Polska plasuja si¢: Stowenia (24 lokata, warto$¢ Indeksu 0,902),
Czechy (26) i Estonia (30).

W 2010 r. do podstawy Indeksu dodano bardzo wazny dla oceny poziomu
rozwoju spotecznego element nierdwnosci, stad jego nazwa otrzymata pierwsza
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Tabela 1. Human Development Index 2019

Wartosé HDI
Indeksu Rank
Lp. Kraje HDI
(2019) (2018)
&) (2
Czotoéwka
1 Norwegia 1 0,954 1
2 Szwajcaria 2 0,946 2
3 Irlandia 3 0,942 4
3 Niemcy 4 0,939 5
3 Hong Kong 4 0,939 7
Otoczenie Polski
1 Cypr 31 0,873 32
2 Grecja 32 0,872 31
3 Polska 32 0,872 33
4 Litwa 34 0,869 35
5 ZEA 35 0,866 34

litere ,,I” — Inequality w catosci i we wszystkich trzech subindeksach. Obliczono
wiec ,.strate” poniesiong z tytulu nierownosci w stosunku do podstawowego
Indeksu Human Development. Inequality Human Development Index (IHDI)
wynidst dla Polski 0,801, podczas gdy podstawowy HDI wynosi 0,872. Polski
indeks traci na nieréwnosci 8,1%, natomiast w skali globalne;j jest to strata az 20%.

W roku 2012 przeprowadzono w Polsce badania rozwoju spotecznego na
poziomie lokalnym, positkujac si¢ metodologia Human Development Index.
Organizatorami badania bylo 6wczesne Biuro Projektowe UNDP w Polsce, Mi-
nisterstwo Rozwoju Regionalnego oraz Szkota Gléwna Handlowa. W celu osiag-
nigcia rezultatow badawczych opracowano zmodyfikowana wzgledem HDI
metodologi¢ oraz przyjeto nieco inne niz w podstawowym systemie subindeksy.
Poziom lokalny w tym przypadku oznacza wojewodztwa i powiaty.

Subindeksy w Local Human Development Index (LHDI) to wskaznik
zdrowia (przeci¢tne trwanie zycia i zagregowany wspolczynnik zgonow), wskaz-
nik edukacji (wskaznik edukacji przedszkolnej i wskaznik wynikow egzaminu
gimnazjalnego w czgsci matematyczno-przyrodniczej) oraz wskaznik zamoznosci.

Wedlug wynikéw badan z 2010 roku liderem rankingu bylo wojewddztwo
mazowieckie (60,21), za$ ostatnie miejsce przypadto w udziale wojewddztwu
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swietokrzyskiemu (36,78). Niemniej, uwzgledniajac podziat na subindeksy, pod
wzgledem wskaznika zdrowia pierwsze miejsce zdobylo wojewddztwo pod-
karpackie (72,28), a ostatnie tdédzkie (31,48); pod wzgledem wskaznika edukacji
pierwsze miejsce zdobylo wojewddztwo mazowieckie (61,68), a ostatnie $wigto-
krzyskie (39,18), a pod wzgledem wskaznika zamoznoSci pierwsze miejsce
ponownie wojewodztwo mazowieckie (60,84), ostatnie za§ wojewodztwo
podlaskie (25,67). Warto zwroci¢ uwagg nie tylko na lokaty, ale takze na istotne
rozpigtosci miedzy wartosciami indekséw migdzy wojewodztwami.

Jesli chodzi o warto$ci Indeksu w ukladzie powiatowym, to pierwsze
miejsce zdobyla Warszawa (87,63), na kolejnych miejscach ulokowaty si¢ powiaty
piaseczynski i pruszkowski. Na ostatnim miejscu lokuje si¢ powiat suwalski
(17,24). Rozpictosci sa, jak widaé, ogromne. Ostatnia dziesigtka powiatow posiada
indeksy rzedu 17-23.

Gltowne konkluzje, jakie formutuje Raport UNDP, to przede wszystkim
wskazanie, ze najwyzszy poziom Local Human Development Index wystgpuje
w metropoliach i duzych miastach i na obszarach wokot nich. Najnizszy poziom
wystepuje w powiatach o charakterze wiejskim. Poziom rozwoju spotecznego
zalezy nie tylko od dochodu i zamoznosci, ale takze od kapitatu ludzkiego,
a zwlaszcza od poziomu edukacji. Ogélny dobrostan i stan zdrowia jest rowniez
zrdznicowany terytorialnie.

Swiatowy Indeks Pokoju (The Global Peace Index) jest publikowany od
14 lat i obecnie obejmuje swymi badaniami 163 kraje, co stanowi 99,7% ludnosci
$wiata. Prace nad nim organizuje Instytut Ekonomii i Pokoju (The Institute for
Economics & Peace), ktory jest organizacjg pozarzadowa non profit z siedziba
w Sydney oraz oddzialami w Nowym Jorku, Meksyku, Brukseli i Hadze. W kons-
trukcji Indeksu Instytut poshuguje si¢ az 23 ilosciowymi i jako§ciowymi
wskaznikami pomiaru i korzysta z wysoce wiarygodnych zrodet danych. Bada
zagadnienia pokoju (pokojowosci) w trzech przekrojach: bezpieczenstwo osobiste
1 spoteczne, trwajace wewngtrzne i zewngtrzne konflikty oraz kwestia militaryza-
cji. W Indeksie 2020 uwzglednia si¢ takze wptyw pandemii COVID-19.

Wartoéci indeksu dla poszczegolnych krajow wahajg sie od 1,0 (najlepszy
wynik) do 5,0 (najgorszy wynik). W skali $§wiatowej $redni Indeks pogorszyt sig¢
w ciggu ostatniego roku o 0,34% i byto to dziewiate pogorszenie indeksu w ciagu
ostatnich 12 lat. Pogorszenie Indeksu wystapito w 80 krajach.

Wplyw wojen, protestoéw i buntéw spotecznych na sytuacje¢ ekonomiczng
oraz warto$§¢ PKB w skali $wiata 2019 r. oblicza si¢ na 14,5 biliona USD wedlug
parytetu sity nabywczej, co stanowi 10,6% §wiatowego produktu brutto, a w prze-
liczeniu na 1 osobg jest to 1.909 USD. Oblicza si¢ takze, Zze naturalne straty
ekonomiczne w $rodowisku w skali $wiata wzrosly w ostatniej dekadzie z 50 mld
USD w 1980 r. do 200 mld USD rocznie.

Polska, w Indeksie Pokoju 2020, zaj¢ta 29 miejsce na Swiecie, z warto$cia
indeksu 1,657. W 2007 r. zdobyta 27 miejsce. Czotowka rankingu to: Islandia,
Nowa Zelandia, Portugalia, Austria i Dania. Wéréd krajow cztonkowskich Unii
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Europejskiej kraj zajmuje 17 miejsce. Sposrdd nowych krajow UE Polske wy-
przedzaja Czechy (8 miejsce), Stowenia (11 miejsce), Rumunia, Wegry, Stowacja,
Chorwacja i Bulgaria (28 miejsce). Niemcy uplasowaty si¢ w rankingu na 16 miej-
scu, Stany Zjednoczone dopiero na 121, Chiny na 104, a Rosja na 154 (Global
Peace Index 2020).

Europa wg Indeksu kwalifikuje si¢ jako najbardziej pokojowy region §wiata
— $rednia warto$¢ Indeksu wynosi 1,650; wsrod 20 najbardziej pokojowych krajow
az 13 to kraje europejskie. Niestety wsrdd nich nie znalazta si¢ Polska. Najmniej
pokojowy w skali $wiata jest region Bliskiego Wschodu i Potnocnej Afryki —
Srednia warto$¢ Indeksu 2,513.

Raport odnotowuje takze, ze 873 mln os6b na §wiecie wciaz cierpi glod.
Ponad 2 mld oséb cierpi na brak wody. W 97 krajach wzrosty wskazniki aktyw-
nosci terrorystycznej, chociaz trzeba przyznaé, ze liczba ofiar §miertelnych wsku-
tek terroryzmu spadta (Global Terrorism Index 2019).

Tabela 2. Global Peace Index GPI 2020

Lp Kraje GPI Wam()zéf)zlg)d chou RankG 521019)
Czotowka
1 Islandia 1 1,078 1
2 Nowa Zelandia 2 1,196 2
3 Portugalia 3 1,247 3
4 Austria 4 1,275 4
5 Dania 5 1,283 5
Otoczenie Polski

1 Katar 27 1,616 31
2 Butgaria 28 1,628 26
3 Polska 29 1,657 29
4 Estonia 30 1,680 37
5 Wiochy 31 1,690 39

Indeks demokracji (The Democracy Index) opracowywany i publiko-
wany jest od 2006 r. przez The Economist Intelligence Unit. Indeks 2019 jest
dwunastg edycjg 1 obejmuje swym badaniem 165 panstw. Zawiera oceny w 5 dzie-
dzinach: proces wyborczy i pluralizm (12 pytan), swobody obywatelskie (18 py-
tan), funkcjonowanie rzadu i samorzadu (14 pytan), partycypacja polityczna
obywateli (9 pytan) oraz kultura polityczna (7 pytan).
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W ramach tych dziedzin badaniu poddaje si¢ 60 aspektéw. Kazda odpo-
wiedz kwalifikowana jest w skali od 0 do 10. Indeks jest $rednig tych ocen dla
danego kraju. Przyjeto, ze ocena powyzej 8,0 oznacza pelng demokracje, od 6 do 8
to niepetna demokracja (flawed democracy), powyzej 4 do 6 to ustrdj (regim)
hybrydowy, a warto$¢ do 4 oznacza ustroj autorytarny. W tej kwalifikacji 22 kraje
(5,7% ludnosci $wiata) zaliczono do w pelni demokratycznych, 54 kraje do nie
w pelni demokratycznych (42,7% ludnosci), 37 krajow do ustrojow hybrydowych
(16,0% ludnosci) i 54 kraje do autorytarnych (35,6% ludnosci $wiata)?.

Polska zajmuje 57 pozycje (o 3 pozycje nizsza niz przed rokiem) z war-
toscig indeksu 6,62 i na tej podstawie zaliczono ja do krajow o niepelnej de-
mokracji’.

Srednia dla krajow Europy Zachodniej wynosi 8,35 (w 2006 r. wynosita 8,60),
a dla krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, do ktorej zaliczono Polske — 5,42
(w 2006 r. — 5,76). Tym samym Polska znajduje si¢ ponizej Sredniej dla Europy
Zachodniej, lecz powyzej $redniej dla Europy Srodkowo-Wschodniej. Warto
zauwazy¢, ze Srednie w obydwu regionach Europy w 2019 r. sg nizsze od tych
72006 r. W przypadku Polski jest to réznica bardzo znaczaca (z 7,30 w 2006 r. i 7,41
w 2014 r. do 6,62 w 2019 r.). W roku 2014 r. zajmowaliSmy 30 miejsce w §wiecie.

W raporcie odnotowano, iz po raz pierwszy od wielu lat Polska znalazta
si¢ w rankingu w tyle za Wegrami, co laczy si¢ z obecng politykag Prawa
i Sprawiedliwosci, okreslong jako nacjonalistyczno-konserwatywna. Podkreslono,
ze prowadzi ona do ,,nieliberalnej demokracji”, naruszajacej niezaleznos¢ sadow-
nictwa i pod wzgledem wlasnosciowym skupiajacej media w polskich rekach.
Wsrdd krajow cztonkowskich UE Polska zajeta dopiero 9 miejsce, wyprzedzajac
jedynie Rumuni¢ i Chorwacje.

Bardzo niskg warto$¢ indeksu Polska odnotowata w dziedzinie kultury po-
litycznej (4,38) oraz dziatalno$ci rzadu (6,07). Sa to najnizsze wartosci w Unii
Europejskiej. W dziedzinie partycypacji politycznej Polska zajmuje przedostatnia
pozycje (warto$¢ indeksu 6,11), a w zakresie swobod obywatelskich otrzymata
ocen¢ na poziomie 7,35, co daje dziewiata pozycj¢ wsrod omawianych krajow.
Analizujac demokracj¢ w Polsce na tle nowych krajow cztonkowskich UE wysoka
warto$¢ indeksu osiggni¢to w dziedzinie wyboroéw i pluralizmu — 9,17 pkt.

Globalny Indeks Innowacji (The Global Innovation Index) opubliko-
wany zostat w 2019 roku po raz 12 przez Cornell University, INSEAD i Swiatowa
Organizacj¢ Wlasnos$ci Intelektualnej (ONZ) i objat 129 krajow.

Indeks ma charakter agregatowy, na ktory sktada si¢ 7 blokéw tematycznych
1 80 wskaznikoéw oceniajacych rozne aspekty innowacji. Kazdy z blokow sktada si¢
z kolei z 3 subindeksow. Sam indeks jest srednig arytmetyczng wazong wszystkich
tych wskaznikow. Poszczegoélne wskazniki przyjmuja wartosci w skali 0—100.

Democracy Index 2019; Pobrane z https://www.in.gr/wp-content/uploads/2020/01/Democra-
cy-Index-2019.pdf [odczyt 21.06.2020]

Warto odnotowac, ze USA, lokujace si¢ dopiero na 25. pozycji z indeksem 7,96, zaliczono do
krajow o niepetnej demokracji. Ibidem [odczyt 21.06.2020]
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Tabela 3. Democracy Index 2019

Wartos¢ DI
Lp Kraje D12(§{1a9nk Indeksu Rank
(2018)
Czotoéwka
1 Norwegia 1 9,87 1
2 Islandia 2 9,58 2
3 Szwecja 3 9,39 3
4 Nowa Zelandia 4 9,26 4
5 Finlandia 5 9,25 8
Otoczenie Polski
1 Ghana 55 6,63 57
2 Wegry 55 6,63 57
3 Polska 57 6,62 54
4 Peru 58 6,60 59
5 Chorwacja 59 6,57 60

W aktualnym rankingu Polska gospodarka zajela 39 miejsce. Dziesigé lat
temu osiggnela 56 miejsce, pie¢ lat podzniej juz 45. Poczawszy od roku 2016 kraj
utrzymuje miejsce 39. Postep do 2016 r. jest wigc wyrazny, lecz w ostatnich latach
mozna zaobserwowac zdecydowang stagnacje.

Wartos¢ Indeksu dla utrzymujacej pozycje lidera Szwajcarii wynosi
67,24 pkt, podczas gdy Polska otrzymata 41,31 pkt. Wsrod nowych cztonkow
Unii Europejskiej Polske wyprzedzaja: Estonia (24), Czechy (26), Stowenia (31),
Wegry (33), Lotwa (34), Stowacja (37) i1 Litwa (38).

Warto odnotowa¢, ze Chiny w edycji Indeksu 2019 r. znalazly si¢ na 14
miejscu (wartos¢ indeksu 54,82 punktu), Japonia — 15, Rosja — 46, Indie — 52. Na
ostatnim, 129 miejscu, znajduje si¢ Jemen (Global Innovation Index 2019).

Indeks postrzegania korupcji 2019 (The Corruption Perceptions Index
CPI) opracowuje i publikuje od 1995 r. Transparency International. Obecnie jest
on opracowywany dla 180 krajow. Indeks ma charakter ztozony, a jego wartosci
lokuja si¢ na skali od 0 do 100, przy czym 100 to najwyzsza ocena — kraj bez
korupcji, ze stabilnym systemem politycznym, wysoka efektywnoscig regulacji
dotyczacych zapobiegania konfliktom intereso6w oraz sprawnym funkcjonowaniem
instytucji publicznych. Postrzeganie poziomu korupcji w sektorze publicznym jest
mierzone w oparciu o 13 réznych badan eksperckich i biznesowych.
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Tabela 4. Global Innovation Index 2019

Lp. Kraje GII Rank Warto$¢ GII 2018
2019 Indeksu (1) Rank (2)
Czotowka
1 Szwajcaria 1 67,24 1
2 Szwecja 2 63,65 3
3 USA 3 61,73 6
4 Niderlandy 4 61,44 2
5 Wielka Brytania 5 61,30 4
Otoczenie Polski

1 Stowacja 37 42,05 36
2 Litwa 38 41,46 40
3 Polska 39 41,31 39
4 Bulgaria 40 40,35 37
5 Grecja 41 38,90 42

Badania te dotyczyly gtownie tapownictwa, nieprawidlowosci w wykorzys-
taniu funduszy publicznych dla celéw prywatnych, protekcyjne wykorzystanie
kontaktow z urzedami dla prywatnych korzysci, nepotyzm w stuzbie cywilnej, ale
takze pozytywnych dziatan panstwa w walce z korupcjg. Kazde z tych 13 badan
konczyto si¢ oceng wyrazong liczbowo, a sam indeks byt ich $rednig wazona.

Obecnie polska gospodarka zajmuje 41 miejsce na $wiecie. W roku 2009
Polska zajmowata miejsce 49, a pi¢¢ lat pozniej juz 35. Indeks z 2016 roku
uplasowat Polske na 29 miejscu w $wiecie, postep byt wiec wyrazny. Niemniej
jednak w rankingu z roku 2017 i 2018 odnotowujemy spadek na 36 miejsce. Rok
2019 przynidst spadek o kolejnych 5 miejsc w rankingu.

Czotowka rankingu $wiatowego to: Dania, Nowa Zelandia, Finlandia, Sin-
gapur i Szwecja. Poziom warto$ci indeksu tej grupy to 85-87 punktéw. Wartos¢
Indeksu dla Danii wynosi 87, podczas gdy dla Polski 58, co daje 29 punktow
roznicy. Obecnie 2/3 krajow wykazuje indeks na poziomie 50 (ich $rednia to 43).
Wedhig raportu Transparency International w 2019 roku jedynie 20 krajow
wykazato postep w zwalczaniu korupcji, a w 16 krajach wystgpit regres w tej
dziedzinie. W Zachodniej Europie i Unii Europejskiej srednia warto$¢ Indeksu to
60 (Polska o 2 punkty mniej). W Europie liderem w zakresie zapobiegania
zjawisku korupcji w sektorze publicznym od wielu lat jest Dania. Spo$roéd nowych
krajow UE Polske wyprzedza tylko Estonia (18 miejsce)®.

4 Corruption Perceptions Index, Pobrano z: https://www transparency.org/en/cpi/2018/results;

[odczyt 21.06.2020]
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Tabela 5. Corruption Perceptions Index 2019

Lp Kraje CPI ln(;::]l<21$r:103819 Pl 2?;? Rank
(M
Czotowka
1 Dania 1 87 1
2 Nowa Zelandia 2 87 2
3 Finlandia 3 86 3
3 Singapur 4 85 4
3 Szwecja 5 85 5
Otoczenie Polski
1 Wyspy Zielonego Przyladka 41 58 45
2 Cypr 41 58 38
3 Polska 41 58 36
4 Costa Rica 44 56 48
5 Czechy 44 56 38

Rosja zajmuje w rankingu 137 miejsce. Chiny usytuowaly si¢ na 80 miejscu.
Co ciekawe, Stany Zjednoczone zaje¢ty dopiero 21 miejsce. Ranking zamykaja Wene-
zuela, Jemen, Syria, Sudan Potudniowy i Somalia — wartosci indeksu rzgdu 9-16 pkt.

Badaniami konkurencyjno$ci w skali $wiatowej oraz opracowywaniem
Indeksu Konkurencyjnosci (The Global Competitiveness Index) od ponad
30 lat zajmuje si¢ Swiatowe Forum Ekonomiczne (The World Economic Forum
WEF).

Od 2005 roku badaniem objg¢to 148 krajow. Liczba ta corocznie wzrasta.
Agregatowy Indeks Konkurencyjnosci jest srednig wazona wedtug réznych wag ze
110 rozmaitych czynnikoéw, z ktérych kazdy odzwierciedla dany aspekt catego
kompleksu konkurencyjnosci. W procesie tworzenia Indeksu udzial bierze ponad
13.000 respondentéw — ekspertow.

W Indeksie z roku 2019 Polska zajela 37 miejsce z wartoscig 68,90.
Pierwsze miejsce na §wiecie zajmuje Singapur (84,8), drugie Stany Zjednoczone,
a trzecie Hong Kong. Chiny plasuja si¢ na 28 pozycji, Rosja 43. W Europie
liderem sg Niderlandy z warto$cig Indeksu 82,4. Sposréd nowych cztonkéw Unii
Europejskiej Polske wyprzedzaja Estonia, Czechy i Stowenia.

Indeks Globalnego Bezpieczenstwa Zdrowotnego (The Global Health
Security Index — GHSI) 2019 to — wedlug jego autorow — pierwsza kompleksowa
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Tabela 6. Global Competitiveness Index 2019

Lp Kraje GCI Rank Warto$¢ GCI 2017
2019 Indeksu (1) Rank (2)
Czoléwka
1 Singapur 1 84,30 3
2 USA 2 83,70 2
3 Hong Kong 3 83,10 6
4 Niderlandy 4 82,40 4
5 Szwajcaria 5 82,30
Otoczenie Polski
1 Stowenia 35 70,20 48
2 Arabia Saudyjska 36 70,90 30
3 Polska 37 68,90 39
4 Malta 38 68,50 37
5 Litwa 39 68,40 41

ocena i analiza porownawcza bezpieczenstwa zdrowotnego w 195 krajach $wiata.
Jest to pionierska inicjatywa Nuclear Threat Initiative (NTI) oraz Centrum
Bezpieczenstwa Zdrowia Johna Hopkinsa (JHU). Opracowany we wspolpracy
z The Economist Intelligence Unit (EIU). Indeks obejmuje sze$¢ kategorii analiz
i oceny: zapobieganie pojawianiu si¢ i ujawnianiu patogenow, wykrywanie i ra-
portowanie w sprawach epidemii potencjalnie budzacych obawy migdzynarodowe,
szybka reakcja i tagodzenie rozprzestrzenia si¢ epidemii, systemy opieki zdro-
wotnej, aby leczy¢ chorych i chroni¢ pracownikéw shuzby zdrowia, zgodnosc
z mig¢dzynarodowymi normami i ich przestrzeganie, ryzyko srodowiskowe i po-
datno$¢ kraju na zagrozenia biologiczne. Ponadto raport operuje 34. szczegolo-
wymi wskaznikami, obrazujacymi wszechstronnie i wieloaspektowo obszar
bezpieczenstwa zdrowotnego w danym kraju. Poszczegolne czynniki i wskazniki
sa szczegdtowo opisane w raporcie. Indeks jest Srednig arytmetyczng wazong tych
wymiarow.

Srednia warto$é¢ Indeksu w skali $wiata wynosi 40,2 w zakresie od 0 do 100.
Posrod 60 krajow o wysokim PKB na mieszkanca $rednia warto$¢ Indeksu wynosi
51,6. Ponad 100 pozostatych krajéw nie osigga wynikéw powyzej 50,0. Mniej niz
7% krajow osiagnelo najwyzszy poziom w zakresie zapobiegania pojawianiu si¢
1 ujawnianiu patogenow, jedynie 19% odnotowalo najwyzsze oceny za wykry-
wanie i zglaszanie epidemii, a mniej niz 5% krajow uzyskalo najwyzsze oceny za
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zdolnos¢ szybkiego reagowania. Sredni wynik dla wskaznikoéw systemu opieki
zdrowotnej wynosi 26,4 na 100.

Raport podsumowuje wyniki pierwszego Indeksu w kazdej z szesciu kate-
gorii oraz formutuje dodatkowe ustalenia, specyficzne dla funkcjonalnych
obszaréw gotowosci na wypadek epidemii i pandemii. Ogélny wynik analizy wy-
kazal, ze krajowe bezpieczenstwo zdrowotne nie osiagga zadowalajacego poziomu
w skali $wiata. Zaden kraj nie jest w pelni przygotowany na epidemie i pandemie,
kazdy ma powazne braki do nadrobienia.

Z wartoscig indeksu 55,4 (w skali 0-100), Polska zajeta w 2019 roku
32 miejsce. Wsrdd krajow cztonkowskich Unii Europejskiej zajmuje 4 miejsce,
a sposrdd nowych krajow UE przed Polska sa: Stowenia (12), Lotwa (17) 1 Estonia
(29). Liderem rankingu sa Stany Zjednoczone (Global Health Security Index
2019).

Tabela 7. Global Health Security Index 2019

Lp Kraje Rank 2019 GHS 2019 (1)

Czotéwka Rankingu

1 USA 1 83,5
2 Wielka Brytania 2 77,9
3 Niderlandy 3 75,6
4 Australia 4 75,5
5 Kanada 5 753

Otoczenie Polski

1 Indonezja 30 56,6
2 Wiochy 31 56,2
3 Polska 32 55,4
4 Litwa 33 55,0
5 RPA 34 54,8

Analizujac dane szczegdtowo wedtug kategorii mozna zauwazy¢, iz Polska
zajmuje zréznicowane lokaty. W zakresie zapobiegania pojawianiu si¢ patogenow
jest to lokata 37 (pomigdzy Czechami i Indonezjg) z wartoscig subindeksu 50,9,
przy s$redniej $wiatowej na poziomie 34,8. W zakresie wykrywania epidemii
Polska zajmuje 44 lokate (pomigdzy Libanem i Finlandia) z warto$ciag subindeksu
61, wobec $redniej swiatowej 41,9. W obszarze szybkiego reagowania osiagnela
51 lokate z wartoscia subindeksu 47,5 (pomigdzy Witochami i Belgia), przy
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sredniej swiatowej 38,4. W zakresie systemow ochrony zdrowia miejsce 21 z war-
toscig subindeksu 48,9 (pomigdzy Szwecja i Niemcami), przy Sredniej 26,4.
Kategoria zgodnosci z normami $§wiatowymi zapewnita Polsce 41 miejsce z war-
toscig subindeksu 58,9 (pomiedzy Wegrami i Francja), przy Sredniej Swiatowej
48,5. Ryzyko s$rodowiskowe opatrzono wartoscig subindeksu 67,9 (pomigdzy
Wegrami i Litwa), co daje 45 miejsce przy $redniej Swiatowej 55,0 dla 195 panstw.
Polska w kazdej z kategorii zajmuje miejsce powyzej $redniej Swiatowe;.

W 2018 roku opublikowany zostal Europejski Konsumencki Indeks
Zdrowia (The Euro Health Consumer Index EHCI). Jest on opracowywany od
2005 roku przez Health Consumer Powerhouse Ltd. dla 35 krajow Europy. Indeks
ma charakter agregatowy, na ktory sklada si¢ sze$¢ blokoéw tematycznych,
tworzacych osobne subindeksy oraz 46 wskaznikow, kompleksowo oceniajacych
rézne aspekty ochrony zdrowia. Obszary objete badaniami to: prawa pacjenta
(10 wskaznikow), dostgpnos$é swiadczen (6), wyniki leczenia (9), zakres Swiad-
czen (8), profilaktyka (7) oraz dostep do lekow (6). Kazdemu obszarowi przy-
pisano okreslong liczb¢ punktow jako optimum. Indeks jest Srednig wazong
subindeks6w na poziomie obszarow. Maksymalna ocena to 1000 punktow.

W 2019 polska stuzba zdrowia zaj¢ta 32 miejsce na 35 mozliwych z 585
punktami. W 2013 roku plasowata si¢ na miejscu 31, co wskazuje brak postgpu
w tej dziedzinie, pomimo bardzo niskiej pozycji w rankingu. Wzglednie dobre

Tabela 8. Euro Health Consumer Index 2018

Lp Kraje EHCI Warto$¢ EHCI 2017
Rank 2018 Indeksu (1) Rank (2)
Czotowka
1 Szwajcaria 1 893 2
2 Niderlandy 2 883 1
3 Norwegia 3 857 4
4 Dania 4 855 3
5 Belgia 5 849 8
Otoczenie Polski

1 Lotwa 30 605

2 Bulgaria 31 591 33
3 Polska 32 585 29
4 Wegry 33 565 29
5 Rumunia 34 549 34
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oceny uzyskano w dziedzinie: profilaktyki (89 punktow na 125 mozliwych).
W pozostatych obszarach wyniki nie przekraczaty poziomu 50% warto$ci ma-
ksymalnych.

Pierwsze miejsce zajmuje Szwajcaria (893 punktéw), a w pierwszej piatce
znalazly si¢ Holandia, Norwegia, Dania i Belgia (849 punktéw). Wsréd nowych
cztonkow Unii Europejskiej Polske wyprzedzily Czechy (14 miejsce), Estonia (15),
Stowacja (17), Stowenia (21), Chorwacja (24), Litwa (28), Lotwa (30) i Bulgaria
(31). Jedynie Wegry (33) i Rumunia odnotowaly nizsze pozycje. Ostatnie miejsce
w rankingu zajmuje Albania (Euro Health Consumer Index 2018).

Swiatowy Indeks Gender (The Global Gender Gap Index GGGI)
publikowany jest od 14 lat przez Swiatowe Forum Ekonomiczne i obejmuje 153
kraje. Indeks ma charakter agregatowy i jest sredniag wazong czterech czynnikow,
a kazdy czynnik badany jest przy pomocy kilku wskaznik6w monitorujacych —
w sumie jest to 14 wskaznikow. Wspomniane subindeksy to partycypacja i szanse
ekonomiczne (5 wskaznikoéw monitorujacych), osiggnigcia edukacyjne (4 wskaz-
niki), zdrowie i trwanie zycia w zdrowiu (2 wskazniki) oraz udzial kobiet w Zyciu
politycznym (3 wskazniki). Zostal wprowadzony dla poréwnan migdzynarodo-
wych i okresla usredniony poziom nieréwnosci pozycji kobiet wobec pozycji
mezezyzn. Tym samym, integrujac czynniki spoteczne i ekonomiczne w skali od
0 do 1,0, Indeks Gender jest syntetycznym miernikiem efektow w zakresie roz-
woju spolecznego w tej dziedzinie w skali czasowej i przestrzennej. Okreslona
w raporcie szacunkowa liczba lat, niezbedna do zniwelowania réznic w postrze-
ganiu plci w skali §wiata, przy zachowaniu dotychczasowego postgpu — wynosi
99,5 roku, w krajach Europy Zachodniej jest to 54,4 roku, a w przypadku Europy
Wschodniej i Azji Srodkowej 107,3 roku. W skali §wiata dysparytet wynosi
31,4%, a w skali Europy Wschodniej i Azji Srodkowej nieréwno$¢ ta utrzymuje
si¢ na poziomie 28,5%. Poprawa w poréwnaniu z rokiem poprzednim wystgpita
w 101 krajach. W dziedzinie udzialu kobiet w zyciu politycznym ten poziom
nierownosci wyniost az 75,3%, w dziedzinie partycypacji ekonomicznej i szans
57,8%. W subindeksie partycypacji i szans ekonomicznych kobiet okres
zamkniecia luki oszacowano na 257,3 roku!!!! Najkrotszy odnotowany czas,
niezbedny do wyréwnania pozycji plci, dotyczy subindeksu osiagni¢¢ edukacyj-
nych — $rednio 12,3 roku. W krajach OECD nier6wno$¢ ptacowa za prace na
analogicznym stanowisku wyniosta 15%. Przecietny szacunkowy dochod w skali
$wiata, liczony wedtlug parytetu sity nabywczej wynidst dla kobiet ok. 11.000 $,
a dla mezczyzn — 21.000 $. Warto zaznaczyé, ze w zadnym z analizowanych
panstw nie odnotowano petnego parytetu w zakresie rownosci plac.

W rankingu z roku 2020, Polska zajgta 40 miejsce w skali $wiata,
z warto$cig indeksu 0,736. Stanowi to postep o 11 miejsc w stosunku do 2015
roku. Wérod krajéow Europy Wschodniej i Azji Srodkowej jest to 9 pozycja’. Na 40

5 Warto$¢ Indeksu dla Islandii wynosi 0,877 (czyli luka wynosi 12,3%) a dla Polski — 0,736
(luka 26,4%). Niemcy zajmuja dopiero dziesigta lokat¢ z wartoscia Indeksu 0,787, Stany
Zjednoczone miejsce 53, Rosja 81, a Chiny — 108. Global Gender Gap Report 2020; Pobrane
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miejsce Polski w perspektywie globalnej sktadaja si¢: 57 pozycja w dziedzinie
partycypacji i szans ekonomicznych kobiet (pierwsze miejsce, jesli chodzi o udziat
kobiet wérdd zatrudnionych specjalistow i1 technikow oraz 18 miejsce wsrdd
prawnikéw, menedzeréw i1 wyzszych urzednikéw), 68 miejsce w dziedzinie
osiggnie¢¢ edukacyjnych (pierwsze miejsce pod wzgledem wskaznika skolaryzacji
netto na poziomie wyksztalcenia $redniego i wyzszego), pierwsze miejsce na
rowni z 38 krajami w dziedzinie zdrowia i trwania zycia w zdrowiu oraz 49
pozycja w dziedzinie udzialu kobiet w zyciu politycznym. Sposréd nowych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, Polske wyprzedzaja Lotwa (11 miejsce), Estonia
(26), Litwa (33) i Stowenia (36).

Tabela 9. Global Gender Gap Index 2020

Lp. Kraje GGGI Wanc()zég 2I(r)l)deksu G(zgié lfg?nk
Czolowka
1 Islandia 1 0,877 1
2 Norwegia 2 0,842 2
3 Finlandia 3 0,832 3
3 Szwecja 4 0,820 4
3 Nikaragua 5 0,804 12
Otoczenie Polski
1 Niderlandy 38 0,736 13
2 Serbia 39 0,736 45
3 Polska 40 0,736 51
4 Jamajka 41 0,735 65
5 Boliwia 42 0,734 22

Indeks Warunkow Gospodarowania (The Doing Business Index)
publikowany jest od 2003 r. przez Bank Swiatowy. W chwili obecnej obejmuje
190 krajow. Charakteryzuje go charakter agregatowy, na ktory sktada sig¢ 10
filarow tematycznych (tworzacych osobne subindeksy) i az 51 wskaznikéw (mier-
nikéw oceny), dotyczacych réznych aspektow prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. Indeks jest srednig wazona tych wskaznikéw. Badania dla Polski prowadzone
s3 na podstawie warunkow w Warszawie (podobnie jak w innych krajach badania

z https://www.weforum.org/reports/gender-gap-2020-report-100-years-pay-equality [odczyt
14.05.2020]
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prowadzone sg w stolicach tych krajow). W roku 2020 polska gospodarka zajeta
40 miejsce w opisywanym rankingu.

Wysoko oceniane sg warunki prowadzenia w Polsce dziatalno$ci w zakresie
handlu zagranicznego (1 miejsce), ryzyka niewyptacalnosci (25 miejsce), bardzo
nisko oceniono warunki startu przedsigbiorstw (128 miejsce, czas zarejestrowania
dziatalno$ci 37 dni) oraz rejestracji zmiany wiasnosci (92 miejsce, Sredni czas
rejestracji 135 dni).

W 2009 roku Polska zajmowata 72 miejsce w rankingu, pig¢ lat pdzniej juz
55. W Indeksach 2017 i 2018 roku byta to pozycja 24 — postep byt wigc wyrazny.
Niemniej w rankingu z roku 2019 odnotowano spadek na 33 miejsce, a w roku
2020 az na miejsce 40.

Czolowke rankingu tworza Nowa Zelandia, Singapur, Hong Kong, Dania
i Republika Korei Poludniowej. Warto$¢ Indeksu dla Nowej Zelandii wynosi 86,8,
a dla Polski 76,4. Rosja zajmuje w rankingu Doing Business lepsze miejsce
w aspekcie utatwien dla prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej przez mate i $red-
nie przedsigbiorstwa niz Polska — jest to 28 miejsce.

W Europie liderami w zakresie ulatwien dla prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej sa Dania (4 miejsce) oraz Wielka Brytania (8 miejsce). Gruzja jest na
miejscu 7. Sposréd nowych krajow UE przed Polska plasuje si¢ Litwa (11),
Estonia (18), Lotwa (19) i Stowenia (37).

Publikowany od 2002 r. Swiatowy Indeks Wolnosci Prasy (The World
Press Freedom Index) obejmuje obecnie swymi badaniami 180 krajéw. Wartosci

Tabela 10. Doing Business Indeks 2020

Lp. Kraje DBI Walrtoé(c'1 ;ndeksu Efnlkz(()z 1)
Czotowka
1 Nowa Zelandia 1 86,30 1
2 Singapur 2 86,20 2
3 Hong Kong 3 85,30 4
3 Dania 4 85,30 3
3 Rep. Korei 5 84,00 5
Otoczenie Polski
1 Rwanda 38 28,59 29
2 Portugalia 39 28,60 34
3 Polska 40 28,65 33
4 Czechy 41 28,78 57
5 Niderlandy 42 28,80 33

140



Franciszek Kubiczek Polska w swietle miedzynarodowych indeksow...

indeksu wahaja si¢ od 0 (najlepszy wynik) do 100 (najgorszy wynik). Jest
rezultatem analizy jako$ciowej i ilo$ciowej danych zebranych przez dzialaczy
organizacji Reporterzy Bez Granic (Reporters Without Borders — RSF). Zespoty
specjalistow, z ktorych kazdy odpowiada za inny region geograficzny, prowadza
szczegotowe raporty naduzy¢ oraz przemocy wobec dziennikarzy i mediow
w badanym okresie. Analitycy polegaja rowniez na sieci korespondentow w posz-
czeg6lnych panstwach. Wyliczony na podstawie zgromadzonych danych wskaznik
ilosciowy jest nastgpnie wykorzystywany do wazenia wynikow jakoSciowej
analizy sytuacji w kraju na podstawie odpowiedzi zebranych dzieki zastosowaniu
kwestionariuszy zawierajacych 87 pytan. Kryteria podlegajace ocenie to: plu-
ralizm, niezalezno$¢ mediow, srodowisko medialne i autocenzura, ramy prawne,
przejrzysto$¢ oraz jako$¢ infrastruktury, ktéra wspiera wytwarzanie wiadomosci
i informacji. Pluralizm mierzy stopien reprezentacji opinii w mediach, niezalez-
no$¢ medialna — stopien, w jakim media sg w stanie funkcjonowac niezaleznie od
zrodet wladzy i wpltywow politycznych, rzadowych, biznesowych i religijnych.
Kategoria srodowiska medialnego i autocenzury opisuje warunki, w jakich dziataja
dostawcy wiadomosci i informacji, podczas gdy przejrzystos¢ dotyczy instytucji
i procedur, ktore wptywaja na produkcje tychze. Pozycja infrastruktura ocenia
jakos$¢ dostepnych technologii. Niemniej istotny pozostaje tez wplyw ram praw-
nych na dzialania informacyjne oraz wskaznik przemocy wobec dziennikarzy.
Co stwierdzono powyzej, wskazniki przypisywane poszczegdlnym kryte-
riom jak i catemu Indeksowi, wahaja si¢ w przedziale 0—100, przy czym wynik 0—
15 ocenia si¢ jako dobrg sytuacje, od 15,01 do 25 jako satysfakcjonujacg, od 25,01
do 35 jako sytuacje problematyczng, od 35,01 do 55 jako sytuacje trudng oraz od
55,01 do 100 jako sytuacje¢ bardzo powazng. Warto$¢ Indeksu w skali globalnej
poprawila si¢ w stosunku do roku poprzedniego o 0,9%, jednakze pogorszyta si¢
znacznie w poréwnaniu z rokiem 2013, bo az o 12%. Pomimo represyjnej
wzgledem mediow polityki w niektorych krajach Unii Europejskiej i Batkanow,
Europa pozostaje kontynentem najbardziej sprzyjajacym wolnosci prasy. Region
Azji 1 Pacyfiku odnotowal najwyzszy wzrost (o 1,7%) naruszen wolnosci prasy,
szczegblnie podkresla si¢ sytuacje w Australii, Singapurze oraz Hong Kongu®.
Wptyw Indeksu na dziatania rzagdéw rosnie i stat si¢ juz waznym punktem
odniesienia cytowanym przez media na caltym $wiecie i wykorzystywanym przez
dyplomacje i organizacje miedzynarodowe, jak ONZ i Bank Swiatowy. Zdaniem
autorow Raportu wielu szeféw panstw wrecz obawia si¢ jego corocznej publikacji.
Niemniej jednak autorzy zastrzegaja si¢, ze Indeks nie klasyfikuje polityk
publicznych ani jakosci dziennikarstwa jako takiego w danym kraju lub regionie.

Czoltéwke rankingu wolnosci prasy tworza: Norwegia (czwarty rok z rzgdu), Finlandia, Dania,
Szwecja i Holandia. Niemcy zajmujag w rankingu 11 miejsce. USA — dopiero 45 miejsce,
Chiny — 177, a Rosja 149. Sposrod sasiadow: Biatoru§ 153 miejsce, Ukraina — 96. Ostatnie
miejsca w Indeksie 2020 zajmuja: Chiny, Erytrea, Turkmenistan i Korea Po6inocna.
Classement mondial de la liberté de la presse 2020; Press Freedom Index 2020; Pobrane
z: https://rsf.org/fr/classement [odczyt 17.06.2020]
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Tabela 11. Press Freedoom Index 2020

Lp. Kraje Rank 2020 Wa(r;%é;o;ng‘;ksu l({;(l)l}{si (zg
Czotowka
1 Norwegia 1 7,84 2
2 Finlandia 2 7,93 1
3 Dania 3 8,13 3
3 Szwecja 4 9,25 5
3 Niderlandy 5 9,96 4
Otoczenie Polski
1 Gruzja 60 28,59 69
2 Armenia 61 28,60 78
3 Polska 62 28,65 18
4 Argentyna 63 28,78 57
5 Grecja 64 28,80 33

W Raporcie RSF o Polsce stwierdza si¢, ze ,,dazenie rzadu do podporzadkowania
systemu sgdowego i rosngca tendencja do kryminalizacji zniestawienia zaczynaja
mie¢ wpltyw na swobod¢ wypowiedzi niezaleznych mediéw”. Przytoczono takze
przyktad postgpowania karnego wobec dziennikarki Katarzyny Wtodkowskiej
o kulisach zabdjstwa prezydenta Gdanska stwierdzajac, ze stanowi to eskalacje
zastraszania przez polski system sgdowy niezaleznych medidow i dziennikarzy.
Polska zajeta w Indeksie Wolnos$ci Prasy w roku 2020 dalekie, 62 miejsce, z war-
toscig indeksu 28,65, co zakwalifikowato ja do grupy krajéw w sytuacji proble-
matycznej. Oznacza to spadek w poréwnaniu z rokiem 2015, gdzie Rzeczpospolita
zajmowala pozycje 18, az o 44 miejsca. Wsrdd krajow czlonkowskich Unii
Europejskiej Polska zajmuje 9 miejsce, a sposréd nowych jej cztonkow wy-
przedzaja ja Estonia, Lotwa, Litwa, Stowenia, Stowacja, Czechy, Rumunia
i Chorwacja. Jedynie Wegry i Bulgaria osiggnety gorszy wynik.

Indeks Transformacji Energetyki 2020 (The Energy Transition Index
ETI) obejmuje obecnie swymi badaniami 115 krajow, co reprezentuje 90% lud-
nosci $wiata, 93% $§wiatowej produkcji energii oraz 98% s$wiatowego produktu
brutto. Prace nad nim nadzoruje wyspecjalizowany zespot badawczy, skladajacy
si¢ z przedstawicieli 23 organizacji oraz 17 indywidualnych ekspertow,
pracujacych pod auspicjami Swiatowego Forum Ekonomicznego (World Econo-
mic Forum). Tresci Indeksu tgczg si¢ harmonijnie z Agendg ONZ 2030 — Celami
Zréwnowazonego Rozwoju.
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W konstrukeji Indeksu zespdt postuguje sie 40 iloSciowymi i jakoSciowymi
wskaznikami pomiaru i korzysta z wysoce wiarygodnych zrédet danych.
W Indeksie 2020 uwzglednia si¢ takze wpltyw pandemii COVID-19. Energy
Transition Index jest §rednig wazona tych 40 wskaznikow. Wartosci indeksu dla
poszczegblnych krajow wahaja si¢ od 0% do 100%.

Transformacja (transition) energetyki w rozumieniu tegoz zespotu badaw-
czego to przejécie sektora energetycznego z kopalnych systemoéw produkcji i zu-
zycia energii, w tym ropy naftowej, gazu ziemnego i wegla na odnawialne Zrodta
energii, takie jak wiatr, stonce, a takze baterie litowo-jonowe. Istota badan jest
wiec rosngce przenikanie energii odnawialnej do koszyka dostaw energii.

Wsrod wszystkich krajow objetych badaniem 94 poprawily swoje
wskazniki. W dalszym ciggu Szwecja jest liderem rankingu, wraz ze Szwajcaria,
i Finlandia. Tylko Francja i Wielka Brytania spo$rod krajow grupy G20 znalazty
si¢ w pierwszej dziesigtce zestawienia.

Tabela 12. Energy Transition Index ETI 2020

Warto$¢ Indeksu

Lp. Kraje ETI (2020) % ETI Rank (2018)
Czotowka

1 Szwecja 1 74,2 1

2 Szwajcaria 2 73,4 3

3 Finlandia 3 72,4 4

4 Dania 4 72,2 5

5 Norwegia 5 72,2 2

Otoczenie Polski

1 Turcja 67 53,1 58
2 Boliwia 68 53,0 78
3 Polska 69 52,9 67
4 Indonezja 70 52,4 53
5 Dominikana 71 52,4 93

Polska zajeta w Indeksie Transformacji Energii 2020 dopiero 69 miejsce,
z warto$cig indeksu 52,9%. W 2018 r. osiggneta miejsce 67, a wiec odnotowata
spadek w ogolnej klasyfikacji i obecnie wsréd krajow cztonkowskich Unii
Europejskiej zajmuje ostatnie miejsce. Sposréd nowych cztonkéw UE wszystkie te
kraje osiggnety lepsze wyniki: Litwa zajmuje 15. miejsce, Lotwa 16., a ostatnie,
przed Polska zajmuje Bulgaria, ktora jest na 61. miejscu.
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Swiatowy Indeks Sily Militarnej (The Global Fire Power Index GFP)
publikowany jest od 2006 roku przez niezalezng organizacj¢ i obejmuje 138
panstw. Ranking opiera si¢ na potencjalnej zdolnoéci kazdego kraju do pro-
wadzenia wojny na ladzie, w morzu i w powietrzu, toczonej konwencjonalnymi
srodkami (bez uzycia broni nuklearnej). Wyniki badan obejmujg wartoSci
zwigzane z sitg roboczg, wyposazeniem armii, zasobami naturalnymi, finansami,
logistyka i1 geografig. Indeks bazuje na 50 indywidualnych czynnikach monito-
rujacych. Wartos¢ idealna Indeksu to 0,0000; im jest mniejsza, tym silniejsza jest
teoretyczna zdolno$¢ bojowa kraju §rodkami konwencjonalnymi.

Pierwsze miejsce w rankingu zajmuja Stany Zjednoczone z wartos$cia
Indeksu na poziomie 0,0606, na drugim miejscu plasuje si¢ Rosja (0,0681),
nast¢pnie Chiny (0,0691), Indie (0,0953) i Japonia — 0,1501 (Global Fire Power
Index 2020). Polska zajeta 21 miejsce z wartos$cia Indeksu — 0,3397 i tym samym
odnotowata spadek w stosunku do roku 2016, gdy osiggneta miejsce 18. W ran-
kingu Unii Europejskiej, ktory nie uwzglednia Cypru, Luksemburga i Malty, kraj
osiggnatl miejsce 6. Klasyfikacja NATO, obejmujaca 27 panstw z wylaczeniem
Islandii i Luksemburga, uplasowata Polske na miejscu 8, przed Kanada, a za
Niemcami i Hiszpanig. W kategorii ogdlnego uzbrojenia armii w skali globalnej,
kraj posiadajac 457 jednostek zajal 29 miejsce.

Budzet obronny rzgdu 750 mld US § zapewnia Stanom Zjednoczonym
pozycje lidera, przed Chinami z budzetem 237 mld US $. Rosja wydaje na te cele
48 mld US $ i zajmuje miejsce 8. Polska wedlug tego rankingu zajmuje 22
miejsce, po Holandii i przed Afganistanem.

Tabela 13. Global Fire Power Index 2020

Lp. Kraje GFP Wam()zégzlg)d el Ranl? 23019)
Czotowka
1 USA 1 0,0606 1
2 Rosja 2 0,0681 2
3 Chiny 3 0,0691 3
3 Indie 4 0,0953 4
3 Japonia 5 0,1501 6
Otoczenie Polski
1 Australia 19 0,3225 19
2 Hiszpania 20 0,3388 20
3 Polska 21 0,3397 24
4 Wietnam 22 0,3559 23
5 Tajlandia 23 0,3571 26
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W rankingach szczegolowych Polska zajmuje kolejno: 20 miejsce w rankingu
ilosci czotgow (1.069 sztuk), 29 miejsce zakresie sity marynarki wojennej i todzi
podwodnych, 66 miejsce w zakresie liczby portéw morskich i terminali, 18 w kate-
gorii wyrzutni rakietowych oraz 15 miejsce rankingu potencjatu i jakosci oraz drog.

Indeks Gospodarki Cyfrowej i Spoteczenstwa Cyfrowego 2020
(The Digital Economy and Society Index DESI), ktéry od 2014 publikuje
Komisja Europejska, monitoruje postepy panstw czltonkowskich w zakresie
cyfryzacji i obejmuje obecnie swymi badaniami wszystkie kraje UE’. Wartosci
indeksu dla poszczegdlnych krajow wahajg si¢ od 0 do 100 punktéw (najlepszy).
Indeks i ranking na nim oparty jest rezultatem analizy jakos$ciowej i ilo§ciowej
danych zebranych przez specjalistow.

Komisja Europejska stwierdza w najnowszym raporcie, ze obecna pandemia
pokazata, jak wazne dla gospodarek sg zasoby cyfrowe oraz w jaki sposéb sieci
i tacznosé¢, dane, sztuczna inteligencja i obliczenia superkomputerowe, a takze
podstawowe i zaawansowane umiejetnosci cyfrowe stanowig gwarant i zabezpie-
czenie funkcjonowania spoteczenstw. Dzigki nim mozliwe jest kontynuowanie
pracy w dobie kryzysu, $ledzenie rozprzestrzeniania si¢ wirusa oraz wydajniejsze
poszukiwania lekow i szczepionek.

Indeks stanowi $rednig wazona 5 czynnikow, bazujacych na 37 wskazni-
kach monitorujacych. Wspomniane sktadniki to kolejno: tacznosé, kapitat ludzki,
korzystanie z ustug internetowych, integracja technologii cyfrowej oraz cyfrowe
ustugi publiczne. W kazdym z tych zakreséw oblicza si¢ takze subindeksy.

Czotoéwke rankingu tworza Finlandia, Szwecja, Dania i Holandia. Warto§¢
Indeksu dla Finlandii wynosi 72,3 punktu, dla Polski — 45. Taki jest obecnie
dystans do najbardziej zaawansowanego w cyfryzacji gospodarki i spoleczenstwa
wsrod krajow Unii Europejskiej. W 2020 roku Polska zajeta w Indeksie Gos-
podarki Cyfrowej i Spoteczenstwa Cyfrowego dopiero 23 miejsce. W 2018 roku
zajmowata miejsce 24. Przecigtna wartos¢ Indeksu dla Unii Europejskiej wyniosta
52,6. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze warto$¢ polskiego Indeksu wzrosta
z 37,7 w 2018 roku, czyli o 7,7 punktu, podczas gdy wzrost indeksu dla UE
wyniost w analogicznych czasie 6,1 punktu. Sposréd nowych krajow cztonkow-
skich Unii Polska wyprzedza jedynie Rumunie i Butgarig®.

W zakresie tgcznosci Polska zajmuje 15 miejsce (w 2018 roku byto to 18
miejsce) z wartoscig subindeksu 51,3, przy sredniej unijnej 50,1 punktu. Wysoka
warto$¢ subindeksow otrzymano dla zasiegu 4G, szybkich taczy szerokopasmo-
wych oraz wykorzystania mobilnych ustug szerokopasmowych. Zerowa warto$¢
otrzymali§my z kolei dla gotowo$ci na 5G, przy $redniej unijnej 21%. Trzeba
jednak doda¢, ze we wszystkich subczynnikach tej kategorii osiagneliSmy postepy
w pordéwnaniu z rokiem 2018.

W rankingu z roku 2020 wystepuje jeszcze Wielka Brytania.

Polska wyprzedza réwniez Wilochy, Grecje i Cypr; Niemcy zajmujg w rankingu 11 miejsce.
Digital Economy and Society Index; Pobrano z: https://ec.curopa.cu/digital-single-market/en/
desi [odczyt 25.06.2020]
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W zakresie kapitatu ludzkiego Polska zajmuje 22 miejsce (w 2018 r. — 24)
z warto$cig subindeksu jedynie 37,3 punktu, przy S$redniej unijnej 49,3 —
niekorzystna roznica to az 12 punktéw. Najwyzej (chociaz z jednoczesnym
spadkiem) oceniono podstawowe umiejetnosci cyfrowe i informatyczne (44—46%
0s0b), jednakze wobec 58—61% s$rednio w Unii Europejskiej. Nisko oceniono
ponadpodstawowe umiejetnosci cyfrowe: 21% wobec 33% w UE. W tym miejscu
warto podkresli¢, ze kompetencje cyfrowe wchodzg w zakres realizowanego takze
w Polsce unijnego Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa. W Polsce sfinalizo-
wano prace nad projektem nowego Programu Rozwoju Kompetencji Cyfrowych,
ktory bedzie si¢ koncentrowal na umiejetnosciach cyfrowych potrzebnych
obywatelom, specjalistom ICT, pracownikom matych i $rednich przedsi¢biorstw
oraz administracji publicznej. Trwaja tez prace nad nowym Programem
Operacyjnym Polska Cyfrowa na lata 2021-2027, ktéry bedzie obejmowat wspie-
ranie rozwoju sieci szerokopasmowych, elektronicznej administracji i telemedy-
cyny, umiejetnosci cyfrowych, podnoszenia kwalifikacji oraz mozliwosci zmiany
tychze oraz zdobywania kompetencji potrzebnych w przysztosci.

W zakresie korzystania z ustug internetowych Polska zajmuje 23 miejsce
(w 2018 roku — 24) z wartoscig subindeksu 49,6, przy Sredniej unijnej 58. W trak-
cie ostatnich trzech lat Polska osiagneta postep niemal we wszystkich czynnikach
tego zakresu. Doréwnuje krajom Unii pod wzgledem liczby uzytkownikéw sieci
spotecznosciowych oraz odsetka oséb zdobywajacych wiadomos$ci dzieki
uzytkowaniu internetu. Wyraznie odstaje natomiast w dziedzinie elektronicznych
ustug bankowych oraz handlu elektronicznego. W dalszym ciggu wysoki jest

Tabela 14. Digital Economy and Society Index (DESI) 2020

Lp. Kraje DESI Warto$¢ Indeksu (2020) % DESI Rank (2018)
Czotowka
1 Finlandia 1 72,3 2
2 | Szwecja 2 69,7 1
3 | Dania 3 69,1 3
4 Holandia 4 67,7 4
5 |Malta 5 62,7 7
Otoczenie Polski
L | Wegry 21 47,5 22
2 Stowacja 22 452 20
3 Polska 23 45,0 24
4 | Cypr 24 44,0 23
5 | Wiochy 25 43,6 25

146



Franciszek Kubiczek Polska w swietle miedzynarodowych indeksow...

odsetek, wynoszacy 15%, osob, ktére nigdy nie skorzystaty z internetu — takich
0s6b w UE jest zaledwie 9%.

W zakresie integracji technologii cyfrowej Polska zajmuje 25 miejsce
(w 2018 roku — 26) z warto$cia subindeksu 26,2 punktu, przy $redniej unijnej 41,4,
czyli z réznicg az 15,2 punktu. Tym niemniej, praktycznie w kazdej dziedzinie
opisywanej kategorii, Polska odnotowuje wyrazny dystans wobec reszty krajow
cztonkowskich. Jedynie w zakresie elektronicznej wymiany informacji, w ktore;j
bierze udzial 29% przedsigbiorstw przy $redniej unijnej 34%, réznica nie tak
wyrazna.

Wreszcie w ostatniej kategorii, cyfrowych ustug publicznych, Polska zajeta
20 miejsce (bez zmian od 2018 roku) z warto$cig subindeksu 67,4, przy $redniej
unijnej 72 punkty. Mimo ze ranking nie wykazuje awansu, to jednak warto§¢
subindeksu w tym zakresie wyraznie wzrosta: z 54,9 w 2018 do 67,4 w 2020 r.,
czyli o 12,5 punktu. Niemniej, w tym czasie §rednia unijna réwniez istotnie
wzrosta: z 61,8 w 2018 r. do 72,0 w 2020 r.

Indeks Wolnosci Czlowieka (The Human Freedom Index) jest corocznie
opracowywany i publikowany w jednym raporcie, wspodlnie przez Cato Institute
(USA), Fraser Institute (Kanada wraz z osrodkami w 90 krajach), Liberales
Institute (Niemcy), The Institute of Economic Analysis (Rosja) oraz Visio Institute
(Stowenia), specjalizujace si¢ szerokich badaniach spotecznych. Autorami Raportu
i Indeksu sa lan Vasquez i Tanja Porcznik, pracujacy od poczatku nad tymi
raportami w Cato Institute. Indeks 2019 jest piata ich edycja i zawiera dane za rok
2017. Indeks zawiera dane obejmujace 162 kraje.

Pojecie human freedom, autorzy raportu rozumiejg jako wolno$¢ od
wymuszen i ograniczen (absence of coercive and constraint). Indeks sktada sig
z dwoch obszarow: wolnos¢ osobista (personal freedom) i wolno$¢ ekonomiczna
(economic freedom).

Raport operuje dwunastoma agregatowymi czynnikami. W tych ramach zas-
tosowano 76 szczegdlowych wskaznikdéw, obrazujacych wszechstronnie i wielo-
aspektowo przestrzeganie praw cztowieka w danym kraju. Poszczegolne czynniki
i wskazniki sg szczegdtowo opisane w raporcie, a sam Indeks jest $rednig aryt-
metyczng wazong tych wymiarow.

Srednia $wiatowa warto$é¢ Indeksu 2019 wyniosta 6,89. W poréwnaniu
z poprzednig edycja 70 krajow podniosto swoje oceny, za$ 88 obnizylo. W po-
réwnaniu z 2008 rokiem poziom globalnej wolnosci spadl. Z tej perspektywy
(2008-2019) patrzac, podniesiono oceny dla 61 krajow a dla 79 obnizono. Istnieje
tez wyrazna korelacja pomig¢dzy poziomem wolnosci a poziomem dochodow.
Kraje o wysokim poziomie Indeksu wolno$ci cztowieka maja $redni dochod
40.171 $, a kraje o niskim poziomie Indeksu wolno$ci maja dochod na poziomie
15.721 §.

Czotoéwke rankingu stanowig: Nowa Zelandia, Szwajcaria, Hong Kong,
Kanada i Australia. Warto$¢ Indeksu dla Nowej Zelandii wynosi 8,88, a dla
wolnosci osobistej 9,27. Dla Polski — 7,78, w tym dla wolnosci osobistej 8,32.
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W Indeksie Wolnosci Czlowieka 2019 Polska zajeta dopiero 40 miejsce, z war-
toscig indeksu 7,78 (w skali 0—10). Jest to o dwa miejsca gorzej niz rok wczesnie;j.
W stosunku do rankingu z roku 2012, gdzie Polska zajmowala 27 miejsce, nas-
tapito pogorszenie az o 13 miejsc. Wsrod krajow cztonkowskich Unii Europejskiej
zajmujemy dopiero 24 miejsce. Sposrod nowych krajow UE przed nami sa:
Estonia (15 miejsce), Czechy (21) oraz Litwa, Lotwa, Rumunia, Stowacja,
Stowenia, Chorwacja i Bulgaria (39). Za nami znajduja sie tylko Wegry (45)°.
Bardziej szczegdtowa ocena liczacego 420 stron raportu uwydatnia, ze
w Indeksie 2019 w zakresie przestrzegania praw wolnosci osobistej w niektorych
dziedzinach Polska zajmuje wysokie lokaty, a warto$¢ subindekséw wynosi ponad
9 punktow — w zakresie swobody przemieszczania si¢, bezpieczenstwa osobistego,
swobody zaktadania i funkcjonowania organizacji pozarzadowych. Najnizsze noty
dotycza praworzadnosci (6,4) oraz wolnosSci w zakresie zaktadania organizacji
wyznaniowych (5,0), politycznych i prawnych wplywoéw (presji) na media (6,3).
W zakresie wolnos$ci ekonomicznych najwyzsze noty dotycza zdrowego pienigdza

Tabela 15. Human Freedom Index 2019

wolnos¢ wolnos¢
Lp. Kraje Rank HFI 2019 osobista ekonomiczna Rank 2018

2019 M1 D11 3)[] @[]

Czotéwka Rankingu

1 Nowa Zelandia 1 8,88 9,27 8,50 1
2 Szwajcaria 2 8,82 9,24 8,40 2
3 Hong Kong 3 8,81 8,70 8,91 3
4 | Kanada 4 8,65 9,22 8,08 5
5 Australia 5 8,62 9,16 8,07 4

Otoczenie Polski

1 Albania 38 7,84 8,01 7,67 45
2 | Bulgaria 39 7,79 8,04 7,54 40
3 |Polska 40 7,78 8,32 7,24 38
4 | Gruzja 41 7,74 7,53 7,94 46
5 Urugwaj 41 7,74 8,42 7,05 48

USA zajmuja w Indeksie przestrzegania prawa cztowieka 2019 — 15 miejsce, Chiny — 126,
a Rosja 114. Sposrdod sasiadow: Biatoru$ 92 miejsce, Ukraina — 118.Ostatnie miejsca w Indek-
sie przestrzegania prawa cztowieka zajmuja w Indeksie 2019: Irak, Sudan, Jemen, Wenezuela
i Syria. Human Freedom Index, Pobrano z: https://www.cato.org/human-freedom-index-new
[odczyt 18.06.2020]
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(9,7), najnizsze natomiast w zakresie swobody przeplywu kapitalu w uktadzie
mig¢dzynarodowym (5,4), systemu prawa i wlasnosci (5,8) oraz rzadu (5,6).

Ostatnim sklasyfikowanym w opracowaniu, ale bardzo intersujacym narze-
dziem jest Swiatowy Indeks Szcze$cia (The World Happiness Index).
Publikowany od 17 lat, dzigki raportowi organizacji United Nations Development
Programme (UNDP), organizacji podlegajacej ONZ oraz OECD, poswigcony jest
badaniu ogo6lnie pojetego szczescia w 155 krajach. Indeks ten shuzy jako kryterium
do hierarchizacji krajow wedlug ogdlnego poziomu poczucia szczgscia ich
spoteczenstw w danym momencie i jest obliczany dla wszystkich krajow czton-
kowskich OECD oraz ponad 100 pozostatych krajow. Ma charakter zlozony, na
ktory sktada si¢ sze$¢ czynnikdow (subindeksow) i jest ich srednig wazong ruchoma
trzyletnig. Zostal wprowadzony dla poréwnan mig¢dzynarodowych i okresla gene-
ralnie poziom zadowolenia z zycia, integrujac czynniki ekonomiczne i spoteczne,
w tym subiektywne poczucie szczg$cia spoleczenstwa danego kraju. Indeks jest
syntetycznym miernikiem opisujacym efekty w zakresie rozwoju spolecznego
w skali czasowej i przestrzenne;.

Szes¢ czynnikow, ktore sktadaja si¢ na Indeks to: PKB na podstawie danych
Banku Swiatowego, liczone wedtug sity nabywczej, a nie kurséow walut (w do-
larach USA), oczekiwana dlugos¢ trwania zycia w dobrym zdrowiu (wedlug
WHO), wsparcie spoteczne, wolnos¢, szczodro$¢ (dobroczynnos$¢) wobec innych
oraz postrzeganie korupcji (ostatnie cztery czynniki na podstawie Gallupa).

W rankingu mierzagcym zadowolenie i satysfakcj¢ z zycia w latach 2016—
2018 Polska zajeta 40 miejsce, z wartoscig indeksu 6,182. Stanowi to postep
o 17 miejsc w rankingu w stosunku do poprzedniego okresu trzyletniego 2013—
2015. Liderem rankingu jest Finlandia, dalej Dania, Norwegia, Islandia
i Niderlandy. Warto$¢ Indeksu dla Finlandii wynosi 7,769, a dla Polski —
6,182. Sposrod nowych krajow UE przed nami sa: Czechy (20), Malta i Stowacja
(38). Za nami: pozostate nowe kraje UE: Litwa (42), Stlowenia (44), Rumunia
(48), Cypr (49), Estonia (55), Wegry (62), Chorwacja (75) i wreszcie Butgaria (97
z warto$cig indeksu 5,011).

Na 40 miejsce Polski w klasyfikacji sktada si¢: 36 pozycja w zakresie
dlugosci zycia w zdrowiu, 41 pod wzglgdem PKB na mieszkanca, 44 pod wzgle-
dem wsparcia socjalnego, 52 w dziedzinie wolnos$ci, 77 pod wzgledem szczodrosci
wobec innych i wreszcie az 108 miejsce pod wzgledem postrzegania korupcji.
Stany Zjednoczone zajmuja 19 miejsce, Rosja 68, a Chiny 93.

Warto w tym miejscu nadmienié, ze zblizony intencjonalnie i tematycznie
do powyzszego Indeksu jest Indeks szcze$cia planety (The Happy Planet
Index). Badanie to prowadzone jest przez New Economics Foundation (NEF) od
2006 roku w 161 krajach. Sktadaja si¢ nan trzy czynniki: zadowolenie z zycia
(satysfakcja) — wedlug badan Gallupa, dlugos$¢ trwania zycia — wedlug statystyk
ONZ oraz osobisty $lad srodowiskowy (ecological footprint) na podstawie Living
Planet Report, w ktorym za podstawe przyjeto 2,1 globalnego hektara na
1 mieszkanca planety (iloraz produkcyjnej powierzchni Ziemi i liczby ludnosci).
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Tabela 16. World Happiness Index 2018

tp Ko war | s | 201301s
Czotowka
1 Finlandia 1 7,769 5
2 Dania 2 7,600 1
3 Norwegia 3 7,554 4
3 Islandia 4 7,494 3
3 Niderlandy 5 7,488 7
Otoczenie Polski
1 Stowacja 38 6,198 45
2 Trinidad i Tobago 39 6,192 43
3 Polska 40 6,182 57
4 Uzbekistan 41 6,174 49
5 Litwa 42 6,149 60

Konstrukcja Indeksu jest dos¢ zlozona. Jest to iloczyn dlugosci zycia
1 wskaznika zadowolenia z Zycia podzielony przez ekologiczny §lad. Wskazniki te
korygowane sg dodatkowo odpowiednimi wspdtczynnikami. Od 2015 r. Indeks tak
obliczony korygowany jest in minus o stopien nierdwno$ci w poszczegdlnych
miernikach. Dotychczas opublikowano dwa raporty: za 2009 i 2016 r. W raporcie
za 2009 r. Polska zajmowata 77 miejsce, a w raporcie za 2016 r. juz 62 z wartoscia
Indeksu 27,5. Na korekcie z tytutu nierdwnosci Indeks podstawowy stracit 11%.
Liderem rankingu jest Costa Rica (warto$¢ indeksu 44,7), a zaraz za nig Meksyk,
Kolumbia, Vanatu i Wietnam. Bezposrednio przed Polska lokuja si¢ Wtochy
i Szwecja, a za nig Mauritius i Czechy. Ranking szcze$cia planety zamykaja:
Mongolia, Benin, Togo i Czad.

Kilka lat temu (w 2016 r.) opublikowano takze europejska wersje Indeksu,
z nieco przewrotnym akcentem (un) happy. Z tym, ze w miejsce ecological footprint
wstawiono carbon footprint. Ten czynnik to tak zwany osobisty slad weglowy, jako
catkowita emisja gazow cieplarnianych do atmosfery, wyliczany jako $rednia wazona
gospodarki energetycznej opartej na weglu i gazie (2/3) oraz energii atomowej (1/3).

Polska zajela w tym europejskim Indeksie 19 lokate. Pierwsza ,,piatka”
rankingu to: Islandia, Szwecja, Norwegia, Szwajcaria i Cypr. Ostatnie miejsce (30)
zajeta Estonia. Pod wzgledem dlugosci zycia Polska zajmowata 23 miejsce
(pierwsze miejsce — Szwajcaria), pod wzgledem carbon footprint — Polska zajeta
takze 23 miejsce (pierwsze miejsce — Luksemburg), zas pod wzgledem satysfakcji
z zycia Polska zajmuje 22 miejsce (pierwsze miejsce — Dania).
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Tabela 17. Happy Planet Index 2016

Lp. Kraje WHI HP(Izlonldg)ksu Hgol;;;lk
Czotowka
1 Costa Rica 1 44,7 :
2 Meksyk 2 407 I
3 Kolumbia 3 40,7 .
3 Vanatu 4 406
3 Wietnam 5 403 5
Otoczenie Polski
1 Wtochy 60 28.1 o
2 Szwecja 61 280 3
3 Polska 62 275 7
4 Mauritius 63 274
5 Czechy 64 273 %

W tym miejscu warto odnotowac, ze w Bhutanie od dawna juz podstawowa
kategoria oceny rozwoju spotecznego nie jest PKB, lecz Szczgscie Narodowe
Brutto (GNH). Raport metodologiczny i faktograficzny za 2016 r. liczy 340 stron.
Do tej ztozonej kategorii zalicza si¢ 9 czynnikoéw, w tym warunki zycia, zdrowie
(mentalne i fizyczne), poziom edukacji, dobre rzadzenie, warunki ekologiczne,
gospodarka czasem, jako$¢ zycia, kulturg i relacje migdzyludzkie. Kazdy z tych
czynnikéw sktada si¢ z kolei z 3-5 elementow. Indeks Szczgscia Narodowego
Brutto (Gross National Happiness) zawiera si¢ w przedziale od 0 do 1,0.

Ze wzgledu na ograniczony format niniejszego opracowania ponizszy jego
fragment bedzie juz mial charakter podsumowujacy dotychczas przedstawione
dane. Na podstawie zaprezentowanych uprzednio réznorodnych, ztozonych
indekso6w migdzynarodowych mozna zaobserwowaé potozenie Polski na tle po-
zostalych panstw $§wiata. Czynniki opisujace sytuacje ekonomiczna, spoteczna,
rozwojowa oraz kulturalng plasujg Polske mniej wiecej w $rodku rankingdw.
Jednoliczbowy charakter samych indeksow pozwala zaobserwowa¢ konsekwentna
poprawe wynikow kraju w wiekszo$ci obszaro6w na przestrzeni ostatnich 10 lat,
zwlaszcza w skali $wiata, cho¢ w ostatnich trzech latach w wielu indeksach
notujemy regres.

Niemniej dystans do lideréw jest wciaz znaczacy. Niepokojacy jest spadek
pozycji Polski w obszarach wolno$ci prasy i swobod obywatelskich, bedacy kon-
sekwencja polityki obecnej partii rzadzacej. Nieco gorzej wypada Polska w porow-
naniu z pozostatymi panstwami europejskimi, a zwlaszcza krajami cztonkowskimi
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Unii Europejskiej. Dotyczy to zarowno transformacji energetyki, warunkow gos-
podarowania, opieki zdrowotnej, poziomu cyfryzacji czy e-governement. Rowniez
nowe panstwa Unii czgsto zajmuja lepsze pozycje w poszczegdlnych rankingach.
Natomiast od kilku lat ogdlny poziom szczgscia i zadowolenia z Zycia wzrdst,
czego odbiciem jest chociazby wyzsza pozycja w Indeksach SzczeScia oraz
Szczescia Planety.

Indeksy miedzynarodowe, ze wzglgdu na ich jednoliczbowsg reprezentacje
oraz wielo$¢ analizowanych subindekséw oraz wskaznikow, sa z pewnos$cig nie-
zwykle uzytecznymi narzedziami, zarowno w diagnozowaniu aktualnej sytuacji
spoleczno-ekonomicznej, jak i prognozowaniu potencjalnych scenariuszy jej
roZWoju.

Bibliografia

Central Intelligence Agency (2020), The World Factbook, Pobrane z: https://www.
cia.gov/library/publications/resources/the-world-factbook/geos/pl.html[odczyt
21.06.2020]

Classement mondial de la liberté de la presse 2020; Press Freedom Index 2020; Pobrane
z https://rsf.org/fr/classement [odczyt 17.06.2020]

Corruption Perceptions Index, Pobrano z: https://www.transparency.org/en/cpi/2018/
results; [odczyt 21.06.2020]

Democracy Index 2019; Pobrane z: https://www.in.gr/wp-content/uploads/2020/01/De-
mocracy-Index-2019.pdf [odczyt 21.06.2020]

Digital Economy and Society Index; Pobrano z: https://ec.europa.eu/digital-single-market/
en/desi [odczyt 25.06.2020]

Doing Business Report; Pobrano z https://www.doingbusiness.org/en/reports/global-
reports/doing-business-2020 [odczyt 18.06.2020]

Energy Transition Index; Pobrano z: https://reports.weforum.org/fostering-effective-
energy-transition-2020/energy-transition-index/country-scorecards/#economy=-
POL/ [odczyt 22.06.2019]

Euro Health Consumer Index 2018; Pobrane z : https://healthpowerhouse.com/publica-
tions/ [odczyt 21.06.2020]

Global Firepower Index (GFP) ; Swiatowy Indeks Sity Militarnej; Pobrane z: https:/www.
globalfirepower.com/countries-listing.asp [odczyt 21.06.2020]

Global Gender Gap Report ; Pobrane z: https://www.weforum.org/reports/gender-gap-
2020-report-100-years-pay-equality [odczyt 14.05.2020]

Global Health Security Index 2019; Pobrane z: https://www.ghsindex.org/ [odczyt
21.06.2020]

Global Innovation Index, Pobrano z https://www.globalinnovationindex.org/gii-2019-
report [odczyt 17.06.2020]

Global Peace Index; Pobrano z: http://visionothumanity.org/indexes/global-peace-index/
[odczyt 17.06.2020]

Global Terrorism Index 2019, Pobrano z: http://visionofhumanity.org/indexes/terrorism-
index/ [odczyt 17.06.2019]

152



Franciszek Kubiczek Polska w swietle miedzynarodowych indeksow...

Gléwny Urzad Statystyczny, Departament Opracowan Statystycznych, Polska w liczbach
2020, Pobrane z: https://stat.gov.pl/file:///C:/Users/SylwiaS/Downloads/polska w_-
liczbach 2020 pl.pdf; [odczyt 17.06.2020]

Gltéwny Urzad Statystyczny, Rocznik Demograficzny 2019, Pobrane file:///C:/Users/
SylwiaS/Downloads/rocznik demograficzny 2019.pdf [odczyt 17.06.2020]
Handbook on Constructing Composite Indicators: Methodology and User Guide Nardo M.
, Saisana M. , Saltelli A., Tarantola S. , Hoffman A., Giovannini E., 2005, Pobrane
z https://read.oecd-ilibrary.org/economics/handbook-on-constructing-composite-in-

dicators 533411815016 s.12 [odczyt 14.05.2020]

Happy Planet Index, Pobrano z: http://happyplanetindex.org/ [odczyt 18.06.2020]

Human Development Index, Pobrano z: http://www.hdr.undp.org/en/countries/profiles/POL
[odczyt 18.06.2020]

Human Freedom Index, Pobrano z: https://www.cato.org’/human-freedom-index-new
[odczyt 18.06.2020]

World Happiness Index, Pobrano z: https://worldhappiness.report/news/finland-again-is-
the-happiest-country-in-the-world/ [odczyt 18.06.2020]

Zatacznik 1. Wykaz Indeksoéw

Wykaz Indeksow
Miejsce Lider
Lp. Nazwa Indeksu Rok Polski rankingu

1 European Health Consumer Index EHCI / 2018 32 Szwajcaria
Europejski Konsumencki Indeks Zdrowia
EHCI

2 Global Health Security Index GHSI / 2019 32 USA
Indeks Globalnego Bezpieczenstwa
Zdrowotnego

3 Global Gender Gap Index / Swiatowy 2020 40 Islandia
Index Gender

4 Human Development Index 2019 32 Norwegia
(oraz LHDI Polska)

5 Democracy Index / Indeks Demokracji 2019 57 Norwegia

6 Global Innovation Index 2019 / 2019 39 Szwajcaria
Indeks Innowacyjnosci

7 Global Competitiveness Index GCI / 2019 37 Singapur
Indeks Konkurencyjnosci GCI

8 Travel & Tourism Competitiveness Index / 2019 42 Hiszpania
Indeks Konkurencyjnosci Turystyki

9 Corruption Perception Index / Indeks 2018 41 Dania
Postrzegania Korupcji
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Miejsce Lider
Lp. Nazwa Indeksu Rok Polski rankingu
10 World Justice Index /Indeks Praworzadnos$ci 2020 28 Dania
11 Environmental Performance Index / Indeks 2018 50 Szwajcaria
Efektywnosci Srodowiska
12 Human Freedom Index / Indeks 2018 39 Nowa
wolnosci cztowieka Zelandia
13 Index of economic Freedom / Indeks 2019 46 Hong
wolnos$ci gospodarczej Kong
14 Press Freedom Index / Indeks wolnosci 2020 62 Norwegia
prasy
15 E-governement Development Index EDGI 2018 33 Dania
16 Doing Business / Indeks warunki 2020 40 Nowa
gospodarowania Zelandia
17 Social Progress Index 2019 37 Norwegia
18 Sustainable Development Goals Index SDGI 2019 29 Dania
/Indeks realizacji Celow Zréwnowazonego
Rozwoju Agenda ONZ 2030
19 World Hapiness Index / Swiatowy Index 2016-2018 40 Finlandia
szczgscia
20 Happy Planet Index / Indeks Szczescia 2016 62 Kostaryka
Planety
21 World Giving Index / Swiatowy Indeks 2018 112 Indonezja
Dobroczynnosci (Szczodrosci)
22 Global Firepower Index / Indeks 2020 21 USA
sity militarnej
23 Energy Transition Index ETI / Indeks 2020 69 Szwecja
transformacji energetyki
24 Digital Economy and Society Index DESI / 2020 23 Finlandia
Indeks Gospodarki Cyfrowej i Spoleczen-
stwa Cyfrowego
25 Global Human Capital Index 2017 31 Norwegia
26 Global Childhood Index 2019 25 Singapur
27 Active Ageing Index EU 28 2014 27 Szwecja
28 Global Retirement Index 2018 26 Szwajcaria
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Miejsce Lider
Lp. Nazwa Indeksu Rok Polski rankingu
29 Global Peace Index / Indeks pokoju 2019 29 Islandia
30 Global Terrorism Index / Indeks terroryzmu 2019 106 Biatoru$
(kolejnosé
odwroco-
na)

31 Rule of Law Index 2019 27 Dania
32 Global Social Mobility Index 2020 30 Dania
33 Healthcare Acces Quality Index 2016 39 Islandia
34 Social Justice Index EU 2017 15 Dania
35 Legatum Prosperity Index 2019 36 Dania
36 Breast Cancer Index — EU 28 2018 22 Belgia
37 Future Proofing HealthCare — EU 28 2018 25 Szwecja
38 Indeks Senioréw 2015 32 Szwajcaria
39 EU 28 Social Justice Index/ 2017 15 Dania

Indeks sprawiedliwosci spotecznej

Bertelsmanna — EU 28
40 Global Talent Competitiveness Index 2020 44 Szwajcaria
41 Bertelsmann Transformation Index 2018 7 (UE) Estonia
42 Economist: Inclusive Internet Index 2020 11 Szwecja
43 Index of Responsible Development: Polish 2019 29 Szwajcaria

Economic Institute / Polski Instytut Ekono-

miczny: Indeks Odpowiedzialnego Rozwoju
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