Burkhard Olschowsky

Przemiana po wojnie — préba podsumowania

Po powrocie do Oldenburga w sierpniu 1945 r. Enno Meyer zglosil si¢ do
pracy w szkole. Rozpoczal staz nauczycielski w Szkole im. Hindenburga, na
ile bylo to mozliwe w zdemolowanej instytucji i budynku do polowy zapet-
nionym uchodzcami. Krétko po powrocie Meyer zauwazyl w Oldenburgu
polski plakat skierowany do licznych polskich displaced persons znajdujacych
sie wtedy w mieécie. Byta na nim przedstawiona mapa z podpisem: ,,Polska
w granicach z 1945 r.” z granica na Odrze i Nysie. ,,Zadnej wskazéwki, ze
kiedys$ byly tam Niemcy. Bardzo mng to wstrzasneto” — pisat po latach Enno
Meyer'. Zmiana granic, oznaczajaca utrate Slaska, Prus Wschodnich, Pomo-
rza Tylnego i Nowej Marchii, byla dla wigkszo$ci Niemcéw, w tym takze dla
Meyera, po prostu niewyobrazalna.

Szukajac literatury o Polsce, Meyer znalazt opublikowang w Sztokhol-
mie ksiazke Stefana Tadeusza Norwida (Nowackiego) Meczeristwo pewnego
narodu — okupowana Polska [Martyrium eines Volkes — das okkupierte Polen]. Ksigz-
ka w jezyku niemieckim piéra polskiego autora, nawet jesli wydana
w szwedzkim wydawnictwie, byta w 1945 r. czyms$ wyjatkowym. We wstepie
do wydania niemieckiego, napisanym w lutym 1945 r., Norwid zwracat sie
do niemieckich czytelnikéw: ,Mysle o tym, ze wszedzie na $wiecie sg ludzie,
ktorzy stawiajg prawde ponad wszystko i kieruja si¢ poczuciem sprawiedli-
wodci. Jak pisze w swojej ksigzce, w okresie okupacji Polski spotkatem takze
takich Niemcoéw. Chcialbym to tutaj raz jeszcze wyraznie podkresli¢ i jedno-
czed$nie zwroéci¢ uwage, ze niemieckie wydanie ksigzki jest skierowane
przede wszystkim do tych wilasnie Niemcéw. Faktem jest, ze w imieniu
narodu niemieckiego rzad nazistowski popelnil nieslychane okrucienstwa
i ze kazdy praworzadny Niemiec powinien chcie¢, by zostaly one wyjasnio-
ne. Temu celowi stuzy ta ksigzka”?.

Bezposrednio po wojnie trafita ona w rece niewielu Niemcow, ktérzy
byli gotowi do niezbyt przyjemnego, a wrecz bolesnego zmierzenia sie z na-
rodowym socjalizmem. Ksigzka ta poruszyla w Meyerze wrazliwy, bolesny

Enno Meyer, Autobiografische Notizen (w posiadaniu autora), s. 33a.
Stefan Tadeusz Norwid, Martyrium eines Volkes — das okkupierte Polen, Stockholm
1945, s. 8.
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punkt. Sposéb, w jaki byta napisana — w duchu rezygnacji z nienawisci i po-
szukiwania prawdy — mocno nim wstrzasnat®.

Juz w 1949 r. Meyer nawiazat kontakt z tym Zyjacym na emigracji
w Szwecji Polakiem i poprosil go o opinig, ,w jaki sposéb Polacy i Niemcy
mogliby zy¢ obok siebie w pokoju”. Norwid odpowiedzial: ,,Moim zdaniem
trzeba odwazy¢ sie w Niemczech na to, by méwié o Polakach jako o nor-
malnym, wolnym i nalezacym do europejskiej wspoélnoty narodzie [...]

Jesli chodzi o Polske, to naréd niemiecki nie chce mys$le¢ logicznie i obiek-
!’4

tywnie””.

Enno Meyer odebral stowa Norwida jako apel, by traktowa¢ Polske nie
tak jak dotychczas, czyli jako wroga i zagrozenie dla niemieckosci za granica,
ale by podazy¢ zupetnie nowg droga. Oznaczalo to konieczno$¢ nawigzania
kontaktu i podjecia dialogu z polskimi historykami na emigracji i w Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej, w trudnych czasach, gdy w zachodnioniemieckim
spoleczenstwie zmienialo sie dotychczas pozytywne nastawienie wobec de-
nazyfikacji i dalszego poszukiwania zbrodniarzy nazistowskich’. Proces
ten umozliwil kontynuacje karier zawodowych cztonkom nazistowskiej elity
i w waznych obszarach zycia spolecznego utrzymat przy zyciu tradycje
z okresu nazistowskiego®.

Wysitki wielu niemieckich intelektualistéw byly skierowane w pdz-
nych latach 40. i w latach 50. na taka interpretacje okresu nazistowskiego,
by narodowy socjalizm i jego zbrodnie przedstawic¢ jako niepasujace do nie-
mieckiej historii i tym samym, by okres nazistowski uzna¢ ogélnie za wy-
darzenie jednostkowe7. W tym kontekscie ,Trzecia Rzesza” byla czesto
przedstawiana jako ,katastrofa chrzescijaniskiego Zachodu”, za ktéry odpo-
wiadaly procesy modernizacji, spowodowane ,,pojawieniem si¢ mas ludnos-
ci w historii”®. Wyobrazenie to pasowato do chrzescijarisko-konserwatywnej

> Enno Meyer, Wie ich dazu gekommen bin: Die Vorgeschichte der deutsch-polnischen

Schulbuchgespriche 1948-1971, Braunschweig 1988, s. 21.
Tamze, s. 21.

> Jeffrey Herf, Zweierlei Erinnerung. Die NS-Vergangenheit im geteilten Deutschland,
Berlin 1998, s. 325.

 Ulrich Herbert, Liberalisierung als Lernprozess. Die Bundesrepublik in der deutschen
Geschichte — eine Skizze, w: tegoz (red.), Wandlungsprozesse in Westdeutschland. Belastung,
Integration, Liberalisierung 1945-1980, Gottingen 2002, s. 7-52, tu s. 18; Norbert Frei,
Vergangenheitspolitik: Die Anfinge der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit, Miinchen
1996, s. 54-68, 266-306; por. Heinz Bude, Bilanz der Nachfolge: Die Bundesrepublik und der
Nationalsozialismus, Frankfurt/Main 1992.

7 Herbert, Liberalisierung als Lernprozess..., s. 19.

8 Por. Friedrich Meinecke, Die deutsche Katastrophe. Betrachtungen und Erinnerungen,
Wiesbaden 1946, s. 9.
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polityki rzadu Konrada Adenauera, aczkolwiek do nieodlacznej czesci Za-
chodu zaliczano teraz takze Zydéw i w miare mozliwosci unikano rasistow-
skich wypowiedzi’.

Termin ,,Zach6d” posiadal dodatkowe znacznie w badaniach nad
wschodem i stanowil element ideologii zimnej wojny. Historyk Hermann
Aubin podkreslal w swoich pracach odgrywang przez stulecia role Niemiec
jako tarczy obronnej Zachodu przeciwko ludom stowianskim ze wschodu'°.
Przeorganizowane po 1945 r. badania nad wschodem z centrami w Marbur-
gu, Getyndze i Monachium'' uzasadniaty swoje naukowe i polityczne ist-
nienie, powolujac si¢ wlasnie na ideologie Zachodu i swoje kompetencje
dotyczace tematéw wschodnich'?. Tworzac owe centra, osoby odpowiedzial-
ne, przede wszystkim nacjonalistycznie i narodowo myslacy naukowcy, wy-
korzystywali kontakty z okresu ,Trzeciej Rzeszy”. Badania nad wschodem
zostaly zorganizowane przez Aubina jako zamknieta grupa z wlasnymi zréd-
tami finansowania i kanatami komunikacji. Te sieci kontaktéw po 1945 r.
pozostaty dostepne tylko dla kregéw podobnie myslacych oséb'>.

W trakcie krétkiej pracy w Niemieckim Instytucie Zagranicznym En-
no Meyer byl czlonkiem grupy naukowcoéw, ktérzy zajmowali si¢ badaniami
nad wschodem, podzielali nazistowska, rasistowska koncepcje przestrzeni
zyciowej i czesto pracowali nad jej urzeczywistnieniem'*. Po drugiej wojnie
$wiatowej, by zrobi¢ kariere akademicka, Meyer mogt wykorzysta¢ owe kon-
takty, swojg szerokg wiedze o niemiecko$ci za granicg i — co rownie wazne
- znajomo$¢ jezyka polskiego. Wsparcie ze strony kregu badaczy wschodu
byloby dla niego z pewnos$cia pomocne. Wybdr zawodu nauczyciela, a nie
kariery akademickiej wynikal z niepewno$ci warunkéw materialnych, kté-
re czekalyby go na drodze do profesury w pierwszych latach Republiki

9 Herf, Zweierlei Erinnerung..., s. 318n.

10 Hermann Aubin, Der deutsche Osten und das Abendland, Lindau 1957; Axel Schildt,
Zwischen Abendland und Amerika. Studien zur westdeutschen Ideenlandschaft der 50er Jahre,
Miinchen 1999, s. 21-38.

"1 Instytut im. Johanna Gottfrieda Herdera w Marburgu, Grupa Robocza z Getyngi
oraz Collegium Carolinum w Monachium.

12 Stefan Guth, Geschichte als Politik. Der deutsch-polnische Historikerdialog im 20.
Jahrhundert, Miinchen 2015, s. 236-301; Corinna R. Unger, Ostforschung in Westdeuts-
chland. Die Erforschung des europdischen Ostens und die Deutsche Forschungsgemeinschaft, 1945—
-1975, Stuttgart 2007, s. 113-129, 138-142.

13 Eduard Miihle, Fiir Volk und deutschen Osten. Der Historiker Hermann Aubin und die
deutsche Ostforschung, Diisseldorf 2005, s. 632n.

4 Ernst Ritter, Das Deutsche Ausland-Institut in Stuttgart 1917-1945. Ein Beispiel
deutscher Volkstumsarbeit zwischen den Weltkriegen, Wiesbaden 1976, s. 136-145; Katja
Gesche, Kultur als Instrument der AufSenpolitik totalitirer Staaten. Das Deutsche Ausland-
-Institut 1933-1945, Kdln i in. 2006, s. 173-189.
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Federalnej Niemiec. Malzenstwo z Magdalene Renschhausen w 1948 r.
i szybkie zalozenie rodziny wymagalo pewnego minimum bezpieczenstwa
socjalnego, ktére predzej byto gwarantowane przez stanowisko nauczyciela
czy urzednika panstwowego niz wyktadowcy akademickiego. Innym moty-
wem, ktéry sklonil go do wyboru tej drogi zyciowej, byly liczne zwiazki
z rodzinnym Oldenburgiem. Wsparcie ze strony krewnych pomogto mu
poradzi¢ sobie jako jedynemu zywicielowi szescioosobowej rodziny.

Praca nauczyciela umozliwiala Meyerowi kontynuacje wysitkoéw na
rzecz podjecia kontaktu z polskimi historykami bez akademickich ograni-
czen i zazdro$ci ze strony kolegow. Byt czlowiekiem szukajacym mozliwosci
dialogu. Poczatkowo zaskakiwalo to polskich partneréw, poniewaz jego ini-
cjatywa nie pasowala do istniejacego w Polsce stereotypu o rewizjonistycz-
nym podejséciu zachodnioniemieckiej nauki
o wschodzie'®. Nie mniej byli zaskoczeni
naukowcy z rady naukowej Instytutu Her-
dera, z ktérymi Meyer nawiazat kontakty'®.
Wymiana pogladéw z polskimi historykami
traktowana byta przez srodowisko skupio-
ne wokoét Hermanna Aubina wylacznie in-
strumentalnie. Celem bylo dotarcie do
informacji i zasobéw archiwalnych, by prze-
ciwstawic sie ,falszerstwom” i ,,czystej pro-
pagandzie politycznej ze wschodu” oraz
zyska¢ argumenty na rzecz wiasnych skon-
centrowanych na Niemczech pozycji'”. Po-
niewaz Meyer dzialat jako osoba prywatna,
zarzucano mu naiwno$¢, niedocenienie
~wyszkolonego w duchu marksizmu prze-
ciwnika”, a takze skrywany brak zaangazo-

1. Kurt Stegmann von Pritzwald
(1905-1962), literaturoznawca

poréwnawczy, przyjaciel i doradca B ARt e 18
Enno Meyera wania na rzecz niemieckiego narodu °.

15 Jorg Hackmann, Strukturen und Institutionen der polnischen Westforschung (1918-

-1960), w: ,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung”, 50 (2001), s. 230-255; Markus
Krzoska, Deutsche Ostforschung — Polnische Westforschung, w: ,Zeitschrift fiir
Ostmitteleuropa-Forschung”, 52 (2003), s. 398-419.

16 Zob. w niniejszym tomie rozdziat autorstwa Eikego Eckerta Reakcja Instytutu
Herdera na 47 tez Enno Meyera.

17" Miihle, Fiir Volk..., s. 633n.; Gotthold Rhode, Hermann Kuhn, Nachrufe. Hermann
Aubin und die Geschichte des deutschen und europdischen Ostens, w: ,Zeitschrift fiir
Ostforschung”, 18 (1969), s. 601-621, tu s. 611n.

18 Miihle, Fiir Volk..., s. 629, 633n.; Meyer, Wie ich dazu gekommen bin..., s. 24, 37.
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Wsparcie i porade Meyer znalazl u swojego dawnego wyktadowcy Kurta
Stegmanna von Pritzwalda, ktéry docenial zachodnioniemiecka demokracje,
a takze u Georga Eckerta i Herberta Ludata, ktéry byl wyjatkiem miedzy
historykami zajmujacymi sie Europa Wschodnig, gdy na poczatku lat 50. zdys-
tansowal si¢ od badan nad wschodem i nawigzat kontakty z polskimi history-
kami, m.in. z Gerardem Labuda z Poznania'®. Ten ostatni stat sie decydujacym
oredownikiem 47 tez Meyera w Polsce, w czasie gdy zachodnioniemieckiej
historiografii o Europie Wschodniej stawiano ogélny zarzut rewizjonizmu?®.
Nie ogladajac sie na negatywne do$wiadczenia z Aubinem i jego marburskim
$rodowiskiem, Meyer nie widzial przeciwwskazan do wspétpracy z przedsta-
wicielami badan nad wschodem czy nauki o wschodzie. Mimo pewnych réz-
nic charakteréw utrzymywat dobre stosunki z Gottholdem Rhodem?!, ktory
kompetentnie pomégt mu w uzupeinieniu 47 tez i w kolejnych dekadach stale
wspieral idee rozméw podrecznikowych, co Meyer bardzo cenit®?.

Na pierwszy rzut oka jego wspodtpraca publicystyczna z polonofobem
Helmuthem Fechnerem, dolnosaksonskim doradca ds. opieki nad wschod-
nioniemieckimi dobrami kultury*, wydaje sie niezrozumiata. W koricu Enno
Meyer jako autor ksiazek i nauczyciel zdecydowanie wystepowal przeciwko
stereotypowemu postrzeganiu wschodnich sasiadéw?*. To ambiwalentne za-
chowanie by¢ moze daje si¢ wyjasni¢, jesli uwzgledni sie cechy charakteru
Enno Meyera. Wspomnienia o nim wskazuja z jednej strony na sktonno$¢ do
wycofywania sie, z drugiej strony na gotowos$¢ do kompromisu w sporach
ideologicznych. Tak wiec we wspédtpracy z Helmuthem Fechnerem chodzilo-
by mu przede wszystkim o cel, czyli publikacje popularnonaukowej ksiazki

19 Blazej Biatkowski na temat Herberta Ludata, w: Michael Fahlbusch, Ingo Haar,

Alexander Pinwinkler (red.), Handbuch der vilkischen Wissenschaften: Akteure, Netzwerke,
Forschungsprogramme, Miinchen 2017, s. 459; Meyer, Wie ich dazu gekommen bin..., s. 25.

20 Archiwum Uniwersytetu Wroctawskiego, 0716/12, Zaklad Historii Slqskiej
PAN, Sprawozdanie 1954-1961, Zebranie pracownikéw Zaktadu Historii Slaska 10 paz-
dziernika 1956 r., Dyskusja nad konspektem E. Meyera/Tezy dot. stosunkdéw polsko-
-niemieckich, karty 129-133; por. Marian Wojciechowski, Rewizjonizm w historiografii
niemieckiej 1920-1957, Bydgoszcz 1957.

21 Gotthold Rhode chetnie podkreslat w korespondencji wlasne zastugi, czego nie
czynit Enno Meyer. Por. Eike Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie. Zur
Biographie des Historikers Gotthold Rhode (1916-1990), Osnabriick 2012, s. 270.

Meyer, Wie ich dazu gekommen bin..., s. 39; zob. przedmowe Gottholda Rhodego
w ksigzce Enno Meyera, Das dstliche Europa als pidagogisches und wissenschaftliches Anliegen.
Beitrdge zu Lindern, Vilkern und Gruppen jenseits von Oder und Leitha, Dortmund 1988.

2> Rolf Hensel, Stufen zum Schafott. Der Berliner Stadtschulrat und Oberbiirgermeister
von Gorlitz Hans Meinshausen, Berlin 2012, s. 285.

2% Zob. w niniejszym tomie rozdzial autorstwa Burkharda Olschowsky’ego Lekcje
nauki o wschodzie — kontekst i praktyka w Szkole im. Hindenburga.
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o historii stosunkéw polsko-niemieckich®>. Zaangazowanie sie éwczesnego
doradcy naukowego ds. nauki o wschodzie z Dolnej Saksonii bylo dla niego
najwyrazniej wazniejsze niz jego ,,nawrécenie”. Meyer trzezwo ocenit szanse
na wydobycie polskiej tematyki na $wiatlo dzienne i zainteresowanie szer-
szego kregu czytelnikéw losem sasiedniego panstwa. Patrzac w ten sposéb,
nalezalo uwzgledni¢ tez inne, konserwatywne poglady na temat Polski, takie
jak te prezentowane przez Fechnera. Chodzilo wiec o postawy, ktére wobec
Polski byty réwnie niechetne co te reprezentowane w Towarzystwie na rzecz
Niemieckosci za Granicg w okresie miedzywojennym, a ktére Meyer jeszcze
dobrze pamigtal z czaséw swojego czlonkostwa w tej organizacji. Z pewno$-
cig takze z powodu tych biograficznych do$§wiadczen Meyer traktowal Fech-
nera ze zrozumieniem, podczas gdy 6w dolnosaksonski urzednik szanowat
kompetencje historyczne i dydaktyczne Meyera.

Przy umiejetnosci dostosowywania sie i paradoksalnej wytrwatosci
Enno Meyera w okresie powojennym jego zaangazowanie w bractwie Rhe-
nania, w ktorego imieniu od 1953 r. kierowal biuletynem , Mitteilungs-
blatt”2®, jest zaskakujace. W debacie na temat tego, jaki ,moralny”
i ,polityczny” kierunek powinni obra¢ rhenanczycy po doswiadczeniach dyk-
tatury, Meyer opowiadat si¢ z jednej strony za uaktualnieniem tradycyjnego
zawolania bractwa ,,Dla Boga, Honoru, Wolnosci, Ojczyzny!”. Z drugiej stro-
ny, majac na uwadze wymiang listow z polskim autorem emigracyjnym Ta-
deuszem Norwidem, wzywal cztonkéw, by z ,niemieckiego bractwa uczyni¢
bractwo europejskie”.?” Jego wezwanie bylo tak bardzo ambitne i wizjoner-
skie, ze cztonkowie bractwa nie potrafili nadazy¢ za jego intencjami. To za-
angazowanie wskazuje na co$, co Meyer zauwazal — na konflikt miedzy
niezmienng wierno$cig niemieckiej tradycji a dzialaniem na rzecz porozumie-
nia narodéw, do ktérego prébowal wiarygodnie dazy¢, wyciagajac wnioski
z ,nacjonalizmu i socjalizmu”zg.

Znajomosc¢ jezyka i kultury polskiej pozwolita mu dostrzec i zrozumieé
postawy volksdeutschow w okresie drugiej wojny $wiatowej. Nie tyle poru-
szyla go sama dezercja kaszubskich Zotnierzy, ile motywy i opisy rodzinnych
historii polskich dezerteréw, ktére wzbudzily w nim watpliwosci, nie wy-
stapil jednak z tego powodu przeciwko totalnie prowadzonej wojnie. Kieru-

25 Helmuth Fechner (red.), Deutschland und Polen 1772-1945, Wiirzburg 1964.

26 Mitteilungsblatt des Altherrenverbandes der Miinchener Burschenschaft
Rhenania” ukazywal sie od 1953 r.

*7 Enno Meyer, Noch einige Gedanken zur Bundesversammlung, w: ,Mitteilungsblatt
des Altherrenverbandes der Miinchener Burschenschaft Rhenania”, 3 (1953), s. 3.

28 Teschemacher, Gedanken zur Bundesversammlung 1953, w: ,Mitteilungsblatt des
Altherrenverbandes der Miinchener Burschenschaft Rhenania”, 3 (1953), s. 1-3.
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jac sie poczuciem obowigzku, nadal walczyt na réznych odcinkach frontu az
do wiosny 1945 r., awansowal przy tym na oficera i w 1942 r. zostal odzna-
czony Krzyzem Zelaznym II klasy.

Przezycia wojenne i daleko idace przemiany po wojnie wywolaly
w Meyerze niepewno$¢, uczynily z niego poszukiwacza, ktéry byt gotéw
przemysle¢ wczesniejsze narodowoniemieckie, w swojej tendencji ksenofo-
biczne poglady bez zaprzeczenia wyznawanym konserwatywnym wartos-
ciom. Zorientowanie si¢ na tradycje i zasady wyniesione z oldenburskiego
kregu, z ktérego pochodzil, a takze bractwa Rhenania, bylo dla niego, tak jak
dla wielu innych Niemcéw, wstepnym warunkiem procesu integracji w za-
chodnioniemieckim spoleczenstwie. W tym przypadku Meyer stworzyt so-
bie podstawe, ktéra nie tylko nie wykluczala niemieckiej odpowiedzialno$ci
za zbrodnie , Trzeciej Rzeszy”, lecz takze umozliwila aktywna prace na rzecz
odkupienia win za deportacje i morderstwa oldenburskich Zydéw oraz dia-
log z Polakami?®. Poniewaz — jak mozna zauwazy¢ — Enno Meyer wybiegat
daleko w przyszios$¢ swojg (historyczno-)polityczna dziatalnoscia, potrzebo-
wal on oparcia sie na tradycji, co bylo réwniez mechanizmem obronnym
przeciwko szybkim i intensywnym zmianom w zachodnioniemieckim
spoteczenstwie lat 60.>° Dokonujace sie pod hastem ,1968” procesy libera-
lizacyjne wyraznie go martwily, a mimo to zaangazowal si¢ w 1968 r. w dzia-
talno$¢ rady koordynacyjnej sktadajacej sie¢ z uczniéw i nauczycieli Szkoly
im. Hindenburga. W latach 70., w ostatniej dekadzie swojej pracy w zawo-
dzie nauczyciela, udawalo mu sie tworzy¢ ni¢ porozumienia z uczniami
m.in. dzieki rozmowom na lekcjach jezyka niemieckiego o literaturze wspot-
czesnej oraz aktualnym odniesieniom do Praskiej Wiosny w ramach coraz
gorzej postrzeganych lekcji o wschodzie. Pows$ciagliwo$¢, refleksyjnos¢
i ostrozno$¢ polaczone z umiejetnoscia samokrytycyzmu pozwalaly Enno
Meyerowi zrozumieé¢ umiarkowane, ewolucyjne zmiany i dostosowywaé
si¢ do nich — nawet jedli nie uwazat ich za dobre. Byla to cecha, ktéra
pomagata mu zaakceptowaé przemiany spoleczne w decydujacych fazach
i efektywnie w nich uczestniczy¢, chyba ze wydarzenia naruszaly zbytnio
jego poczucie sprawiedliwo$ci — wowczas glosno protestowal.

*° Herbert, Liberalisierung als Lernprozess..., s. 48; zob. tez w niniejszym tomie

rozdzial autorstwa Dietera Goertza Wklad Enno Meyera w opracowanie zydowskiej historii
— wspomnienia na temat zaangazowania Meyera w dzialalnos¢ Towarzystwa na rzecz
Wspétpracy Chrzedcijansko-Zydowskiej.

30" Herbert, Liberalisierung als Lernprozess..., s. 37; Christina von Hodenberg, Detlef
Siegfried, Reform und Revolte. 1968 und die langen sechziger Jahre in der Geschichte der
Bundesrepublik, w: tychze (red.), Wo 1968 liegt. Reform und Revolte in der Geschichte der
Bundesrepublik, Gottingen 2006, s. 7-14.
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2. Zamyslony Enno Meyer — jako czternastolatek z kolegami z klasy i jako nauczyciel
podczas wycieczki klasowej do Harzu w 1956 r.

W przypadku czworga wtasnych dzieci musial si¢ zmierzy¢ ze znacznie
trudniejszym procesem uczenia i dostosowywania si¢: noszenie dzinséw, diu-
gich wloséw, stuchanie muzyki rockowej i podawanie w watpliwos¢ stusznosci
zachodnioniemieckiej polityki przez odwolywanie si¢ do pism Karola Marksa
czy Mao Tse-tunga wywotywaly u niego oburzenie. Ten pokoleniowy konflikt
przebiegal podobnie w wielu zachodnioniemieckich domach, z tg réznica, ze
nietypowy dla swojej grupy wiekowej ojciec byl pionierem pojednania z Polska
i Zydami. Jego dzieci widzialy to, a niekiedy, np. przy redagowaniu wiasnej
gazety uczniowskiej, wykorzystywaly i cenily. Poza tym zaréwno ojciec, jak
i dzieci nie poruszali tematu tej dziatalnosci. ,Ucieczka” za biurko oznaczata
dla Enno Meyera przede wszystkim mozliwo$¢ wykorzystania czasu koniecz-
nego na badania, byta jednak tez wycofaniem sie z otwarcie toczacych sie
konfliktow, co dzialo sie¢ z pewnoscig za cichym przyzwoleniem jego dzieci.
W domu Meyeréw-Renschhausenéw, jak w wielu innych wschodnio- i zachod-
nioniemieckich rodzinach, nie padaly pytania na temat politycznych pogladéw
ojca w okresie ,Trzeciej Rzeszy” czy czlonkostwa w NSDAP.

O glebokim niezadowoleniu Enno Meyera w zwiazku z rewolucja
kulturalng 1968 r. $wiadczy jego — niestusznie — poréwnanie dezaprobaty
ze strony pokolenia ,, 1968” wobec takich profesoréw jak Theodor Adorno
i Georg Eckert z brakiem tolerancji wobec oldenburskich Zydéw w latach 30.

Z perspektywy socjologicznej czy prakseologicznej wplyw Enno Meye-
ra tym bardziej zastuguje na uwage, ze w okresie Republiki Weimarskiej
w jego narodowoniemieckim rodzinnym i szkolnym otoczeniu wpojono
mu zachowania, ktére w okresie nazizmu przez takie instytucje jak Niemiecki
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Instytut Zagraniczny (DAI) otrzymaly nacjonalistyczny i rasistowski wy-
miar. Pod tym wzgledem nie odréznial sie od innych badaczy wschodu ze
swojej grupy wiekowej, z tym wyjatkiem, ze w DAI pracowal tylko przez
sze$¢ miesiecy. Byl jednak zwigzany z instytutem podczas stuzby w Wehr-
machcie oraz pracy w kontrwywiadzie we Frangji. Jesli chodzi o swojg prace
nauczyciela i zaangazowanie w dziatalno$¢ Komisji Podrecznikowej PRL
- REN, Enno Meyer byl pod wieloma wzgledami wyjatkiem, ktérego moty-
wy nie dajg sie wywie$¢ z paradygmatu grupowego. Do zmiany jego pogla-
doéw przyczynito sie wiele czynnikéw. Dezercja kaszubskich zolnierzy
z Wehrmachtu prawdopodobnie zainicjowala proces poznawczy, ktéry na-
stapil pdzniej, a na ktoéry wplynely lektura Tadeusza Norwida oraz kontakt
listowny z autorem i innymi polskimi historykami.

3. Przyznanie odznaczenia
Wielkiej Pieczeci Miasta
Oldenbrug przez nadbur-
mistrza Horsta Mildego, 1998

Jesli chodzi o osobiste motywy tej przemiany, mozna zauwazy¢ para-
lele z zyciem zalozyciela Akcji Znak Pokuty [Aktion Siihnezeichen], Lothara
Kreyssiga, ktéry w swoim ekumenicznym i ogélnoniemieckim zaangazowa-
niu na rzecz pojednania z ofiarami nazizmu takze wybiegal w przyszto$¢, nie
rezygnujac ze swoich konserwatywnych pogladéw?!. Obaj wykazywali po-
dobng che¢ zmierzenia sie z przeszloscia i przy tym w nieunikniony sposéb
z wing i wspotudziatem. Biograf Kreyssiga, Konrad Weil3, pisal: ,To, co na-
zywa si¢ przezwyci¢zeniem przesziosci, nie jest tym, za co oczekuje sie
oklaskéw. Pojednanie jest bardzo niewdzigcznym zadaniem. Ten, kto chce
odkry¢ gorzka prawde, nawoluje do pokuty i nawr6cenia, jest niewygodny.
Nie zawsze czekaja na niego wyciagniete dionie”?. Takze Lothar Kreyssig
i Enno Meyer musieli przejs$¢ przez to dos§wiadczenie.

31 Konrad Weil}, Lothar Kreyssig. Prophet der Vershnung, Gerlingen 1998.

32 Tamze, s. 410.
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Enno Meyer, jesli chodzi o wyznawane warto$ci i postawe, byt kon-
serwatywny, jednocze$nie jego dzialania na rzecz pojednania z Polska i pie-
legnowania historii oldenburskich Zydéw byly postepowe. Ta pozorna
sprzeczno$¢ by¢ moze wigcej moéwi o naszych schematach myslowych niz
o niezaleznym mys$leniu i dziataniu Enno Meyera, wykraczajacego poza gra-
nice i konwencje.

Motywem przewodnim i celem bylo dla niego zajmowanie si¢ stabszy-
mi w historii: Polakami, Zydami, a takze Ormianami>>. To, co pozostalo, to
istotne impulsy na rzecz dialogu (zachodnio)niemieckich i polskich history-
koéw, wspolpracy chrzescijan i zydéw, a takze wolnych od uprzedzen lekcji
szkolnych poswigconych przesladowanym grupom spotecznym i etnicznym.
Zycie i dzialanie w cieniu, ktére jeszcze dzisiaj zastuguje na szacunek.

33 Enno Meyer, Ara ]. Berkian, Zwischen Rhein und Arax: Neunhundert Jahre

deutsch-armenische Beziehungen, Oldenburg 1988.



