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PISMIENNOSC 1 ORALNOSC,
CZYLI JEZYK W CZASACH CYFRYZAC]JI

Rozwijajacy sie w XX wieku relatywizm poznawczy i wynikajace z niego przeko-
nanie czlowieka kultury zachodniej, ze w badaniu cywilizacji nie powinni$my stoso-
waé kategorii wlasnej kultury, wywotal - wedtug Erica Havelocka [2016] - jeden
z najbardziej ciekawych i odkrywczych tematéw w badaniach antropologicznych:
zainteresowanie pi$miennoscig i oralnoscig. Zrodzila si¢ wowczas refleksja, ze nasze
myslenie abstrakcyjne, ktore zostalo uksztaltowane przez alfabetyzm grecki i kulture
linearnego pisma, moze nie by¢ jedynym sposobem konceptualizacji rzeczywisto$ci
i jedynym wzorcem formulowania mysli. Idac dalej, mozna zaobserwowac, ze we
wspoélczesnodci z jej mediami elektronicznymi, najpierw radiem, pozniej telewizja,
telefonem i w koncu komputerem i smartfonem, nastepuje odwrotny proces, czyli
przefamywanie monopolu kultury pisma i ujawnianie si¢ kultury nowej oralnosci.

W sytuacji dominujacej pi$miennoéci (spoleczenstwo druku) zaklada sig, ze jedy-
nym sposobem konceptualizacji $wiata, a zarazem jaka$ norma myslenia o $wiecie, jest
doswiadczanie rzeczywistoéci poprzez tekst rozumiany jako tekst werbalny, linearny,
zapisany, a nasze mys$lenie jest z kolei ujmowane jako do$wiadczanie tekstu jako
czytanie zgodne z rozwijajaca sie linig nastepstwa wyrazéw. Okazuje sie jednak, ze
myslenie zgodne z takg zasadg tekstowodci jest tylko jednym z mozliwych sposobow
konceptualizacji $wiata.

Trzeba dodad, ze ,odkrywcoéw” i badaczy oralnosci: Milmana i Adama Parry’ego,
Alberta B. Lorda, Waltera Onga, Erica A. Havelocka, Jacka Goody’ego - interesowata
przede wszystkim, by tak rzec, reliktowa oralno$¢, funkcjonujaca na przyktad
w tekstach pie$ni ludowych, w literaturze folkloru; poszukiwano jej w literaturze
wczesnochrzescijanskiej, tekstach ojcoéw Kosciola, najstarszych modlitwach, w eposach
homeryckich i w folklorze ludéw Afryki. Tymczasem oralnos¢ jest zywym elementem
naszej kultury wspolczesnej, funkcjonuje obok logosfery z kulturg pisma, ale, co
wazniejsze, wplywa na te kulture jako zjawisko alternatywne i konkurencyjne, ale
tez w jakims sensie destrukcyjne, poniewaz oralno$¢ rozumiana jako sposéb myslenia
i budowania tekstu méwionego, ale takze powszechne narzedzie komunikowania sie,
prowadzi do odwrotnego procesu analfabetyzacji pokolenia wychowanego na nowych
mediach i nowym sposobie przekazywania informacji. Tak jak proces alfabety-
zacji, ktory trwajac w starozytnosci ok. 200 lat, zmienial myslenie i percepcje $wiata,
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stworzyt logike, retoryke i refleksje naukowa w naszym dzisiejszym rozumieniu, tak
nowe media, preferujace obraz i stowo moéwione, dokonuja powolnej destrukeji pi-
$mienno$ci pod wplywem obrazow, formy dzwiekowej stowa, sytuacyjnosci aktu mo-
wienia i zmierzaja w kierunku czego$, co nazwalbym patchworkowym sposobem
myslenia i formulowania komunikatéw. Jesli Havelock pisal o kryzysie, jaki nastapil
w komunikacji miedzyludzkiej pod wplywem pisma, to dzi§ mozemy moéwié
o kryzysie w komunikacji pod wplywem wtdérnej oralnosci ujawniajacej si¢
w obrebie ugruntowanej - jak si¢ sadzi - kultury pisma. Wpisujac si¢ w retoryke
Havelocka, pojecie kryzysu chciatbym rozumie¢ jako przelom lub zmiane (w sensie
socjologicznym), a nie upadek czy regres, bo zmiana w tym rozumieniu prowadzi do
nowej jakosci, a nie do katastrofy.

Podlozem zmian w procesie komunikowania i jezyku komunikacji, ktére tu za-
mierzam naszkicowa¢, sa niezwykle i glebokie przemiany spoteczne, polityczne
i mentalno$ciowe spoleczenistwa nowoczesnego lub inaczej moéwigc: spoleczenstwa
nowych mediéw. Ujawnily sie napiecia miedzy spoteczeristwami otwartymi i zamknie-
tymi, dramatyczne konflikty cywilizacyjne, kryzysy polityczno-ustrojowe i kulturowe,
ktdére trwaja na naszych oczach, ale ktorych dalszego ciggu jeszcze nie potrafimy
przewidzie¢; ujawnily si¢ przemiany dziejace si¢ tak dynamicznie, jak nigdy dotad
w historii rozwoju nowozytnego $wiata. Emocjonalne nieco pojecie regresu i destrukeji
odnosi¢ si¢ moze jedynie do ujawniajacej sie z niezwykla gwaltownoscia dynamiki
procesu zmiany prowadzacej do zalamania sie pewnego stanu kultury przechodzacego
w jaki$ jeszcze niedostatecznie rozpoznany i ciagle stabo opisany inny stan. Motorem
przemian kulturowych, a zwlaszcza katalizatorem ich niebywalego tempa sg zmiany
technologiczne, a przede wszystkim nowe sposoby komunikowania, pojawienie si¢
alternatywnej rzeczywisto$ci w postaci §wiata wirtualnego i nowego pokolenia, ktére
w pelni zaakceptowalo ten stan rzeczy i dopasowuje swdj sposéb komunikowania sie,
swoj nowy jezyk do stanu dominacji obrazu i dZzwieku jako materii nowego jezyka.

Badania nad oralnoécig i piSmiennoécig prowadzone w latach 90. i pierwszej de-
kadzie XXI wieku w osrodku katowickim doprowadzity do sformutowania wniosku
o tak zwanej nowej pismiennoéci, czyli obserwowalnej tendencji do nowego sposobu
formutowania mysli i budowania tekstéw pisanych przez mlode pokolenie (pokolenie
wstepujace). Jakkolwiek przemiany kulturowo-cywilizacyjne prowadzace do nowej
pi$miennosci to proces skomplikowany, na ktérego przebieg ma wplyw wiele czynni-
kéw, ktorych oméwié w tym miejscu nie sposob’, wybiore jedynie dwa, ktére wydaja
sie najistotniejsze, gdy idzie o problem pojawienia si¢ i rozwoju wspoélczesnej oralnosci
i jej wplyw na dzisiejsza kulture pisma:

* ekspansje nowego sposobu méwienia o swiecie — nie przez medium pisma, ale

przez medium zywej mowy i wtdrng piSmiennos$¢;

» ckspansj¢ nowego sposobu percepcji §wiata, ktory postrzegany jest przede

wszystkim jako dos§wiadczenie wizualne; wptyw na to maja media elektroniczne
preferujace obraz i zmuszajace do percepcji wizualnej $wiata otaczajacego.

I Czytelnika odsytam do publikacji, ktore ukazaly sie jako efekt podjetych przez $rodowisko
socjolingwistyczne Uniwersytetu Slaskiego badan nad oralnoécig i nowa pismiennoscia:
[Skudrzyk 1994, 2005], [Warchala 2003], [Warchala, Skudrzyk 2010], [Skudrzyk, Warchala
2012].
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Rozpocznijmy jednak od krotkiej charakterystyki oralnosci (méwionoéci), ponie-
waz ciagle, jak si¢ wydaje, na tekst méwiony patrzy sie, nawet w publikacjach lingwis-
tow, z punktu widzenia tekstu pisanego - jego norm i zasad. Prawdopodobnie jest to
efekt tego, ze ciagle nie mamy ,gramatyki jezyka méwionego”, ktéra ukazataby mo-
wiono$¢ nie tylko jako forme wypowiedzi, ale jako wzglednie niezalezny subsystem
jezyka polskiego’. Przyjrzyjmy sie najpierw kilku tekstom, ktére postuzg mi do scha-
rakteryzowania jezyka moéwionego.

Tekst pierwszy nagrany zostal z podstuchu, w sytuacji domowej i jest fragmentem
wypowiedzi mezczyzny, ojca rodziny, dyrektora duzego przedsiebiorstwa, Slazaka®:

Przyklad 1

[...] ni mo naczelnego/ dopjero jutro bydzie / aa myy jusz zadecydowali / nie pszyjmujymy
ijusz // no a ten naczelny to je kolega ratka tego to tam co mial to // no i ty naczelny
potym miol klopoty tych sfojich zastymcuf przekona¢ / bo miot jednego dyrektora tech-
nicznego i jednego produkcyjnego / a dopiero ekonomicznego i jeszcze jednego ksiegowego
/ mieli trocha klopotu tych dyrektoruf przekona¢ //

Tekst drugi to nagrana dla potrzeb rejestracji spontaniczna wypowiedz podczas
dyskusji na konferencji naukowej; osoba méwiaca: profesor uniwersytetu, kobieta:

Przyklad 2

[...] ja dawno chcialam zabraé glos, ale zawsze odstgpowatam ten swoj glos, wigc teraz
kréciutko. Tez chciatam méwi¢ o tych mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o tym
jezyku regionalnym, bo to jest bardzo wazne. Tutaj chcialam powiedzie¢ o tych dwéch
ustawach, bo wydaje mi si¢, ze Rada Jezyka Polskiego jako jedyna moze wiasciwie w jakis
sposob oddziatywa¢ na te ustalenia prawne i pewne ustalenia administracyjne, moze trafia¢
do pewnych ministerstw. I to bylo dla prawnikéw bardzo wazne, i dlatego ja stwierdzam, ze
czasem te pewne sformulowania prawne, dla nas czasem niezrozumiale, w jezyku
prawniczym maja wielka wage. Ale wlasnie jesli chodzi o ta wspélprace, tutaj mam takie
artykuly, ktére sobie zaznaczytam: ,,0soby nalezace do mniejszosci majg prawo do uzywania
pisowni swoich imion i nazwisk zgodnie z zasadami pisowni jgzyka mniejszosci”

Tekst trzeci to komentarz internauty do artykulu na portalu Gazety Wyborczej,
dotyczacego kontrowersyjnego powrotu do pracy szefa NIK Mariana Banasia:

Przyklad 3

Czego ten byly cebea nie rozumie? Pislam to system dojenia wzorowany na biznesmenie
czarowniku torunskim.Bierzesz babci lodowke, zamieniasz na pralke i pierzesz kase. Upra-
wiasz kartofle na polu pod wezwaniem i pod Wroclawiem. Pieczesz te kartofle i sprzedajesz,
a kasa do pralki. Po wielu latach ci¢zkiego dojenia dostajesz darospadek od akowca, albo
pana Stanistawa i go opylasz, a kasa do pralki. I tak 1i§¢ do liécia, ktore skrecasz i opylasz,
a kasa do... itd. Ale co tam, reszte ciarka opowie, bo on $lubowat i takich kombinatoréw
w zyciu by nie chronil, bo nie. Zre¢ szybciej bo si¢ $ciemnia. [Zapis oryginalny]

2 Taka, by¢ moze nieco kontrowersyjna, teze postawilem w pracy o kategoriach jezyka
potocznego, por. [Warchala 2003, 254-259].

3 Cala rozmowa znajduje si¢ w publikacji [Lubas 1980, 9]. Zgodnie z przyjeta w tej publikacji
konwencjg tekst jest zapisany w tak zwanym uproszczonym alfabecie fonetycznym,
nieortograficznym.
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Wszystkie trzy teksty, gdy rozpatrzymy ich uwarunkowania sytuacyjne, réznig si¢
w pewnych szczegélach: w tekscie pierwszym sytuacja jest nieformalna, nieoficjalna,
moéwienie calkowicie spontaniczne, status rozmawiajacych jest réwny i odpowiada
sytuacji rodzinnej, wyraznie sa widoczne (i styszalne) cechy gwarowe. W drugim
przykladzie sytuacja jest (w zasadzie) formalna: dyskusja naukowcéw, ale status dys-
kutantéw jest takze réwny i wystepuje pewna spontaniczno$é, jaka charakteryzuje
czesto ozywione dyskusje konferencyjne. W trzecim cechg sytuacyjng jest anonimo-
wos¢ nadawcy, ktéry tworzy tekst pisany w domenie publicznej, ale ukrywa si¢ pod
nikiem i moze sobie pozwoli¢ na swobodne formutowanie sadéw i swobodng forme
wypowiedzi, ktéra mimo pisanej formy ma (w moim mniemaniu) wszelkie cechy
znamienne dla dwoch poprzednich wypowiedzi ustnych. Wszedzie dostrzezemy
podobienstwa charakterystyczne dla mdéwionej (i pisanej w ostatnim przykladzie)
realizacji jezyka. Wymienmy zatem te cechy, ktére uznatbym za charakterystyczne
dla moéwionej formy jezyka.

1. Duza frekwencja zaimkow wskazujacych, ktore nie maja funkgcji deiktycznej,
lecz sa3 markerami kontroli wiedzy wspdlnej, czyli pelnia funkcje rodzajnikow
okreslonych (ten, ta, to) i nieokreslonych (pewien, jakis). Widoczne to jest wyraznie
w dwoéch pierwszych wersach tekstu pierwszego: pojawia si¢ nowy (nieznany)
z punktu widzenia odbiorcy temat: naczelny; nadawca pierwszego tekstu zorientowat
sie jednak, ze nie nalezy on do wiedzy wspdlnej, i wyjasnia (to jest kolega Radka);
»Radek” jest juz elementem wiedzy wspélnej (datum), a zatem mozna go zredukowac
jedynie do rodzajnikéw, i to rodzajnikéw w tym wypadku okreslonych, i dopiero po
tych wyjasénieniach opatruje ,naczelnego” rodzajnikiem okreé§lonym, definiujacym
elementy wspdlnej wiedzy, i tym samym wprowadza go juz zgodnie z ,gramatyka”
tekstu méwionego do datum. Rolg tekstotworcza zaimkéw/rodzajnikéw w przypadku
moéwionodci jest dystrybucja elementéw znanych i nieznanych: elementy znane od-
biorcy sg tematyzowane, czyli opatrywane rodzajnikiem okre§lonym, nieznane s3
zwykle pozbawione rodzajnika. Jest to nie zawsze konsekwentna w jezyku méwionym,
ale wyrazna zasada grupowania informacji wokét intuicyjnie postrzeganych przez
rozméwcow elementéw nalezacych do datum i novum; mozna to okredli¢ jako regule
repartycji informacji uzgodnionej pomiedzy nadawca i odbiorcg (wiedza wspdlna)
oraz nieuzgodnionej miedzy nimi (asymetria wiedzy: co$ jest znane N(adawcy), ale
nieznane O(dbiorcy)). W kazdym z tych przypadkéw moga nastgpi¢ pomytki
i ,falstarty”, jak to bylo w pierwszym z naszych przykladéw, gdy nadawca blednie
uznal porcje wiedzy za wspolna (uzgodniona); spontanicznosé¢ tekstu moéwionego
zaktada jednak mozliwo$¢ powrotu i powtérzenia z inicjatywy nadawcy lub na prosbe
odbiorcy (poprzez na przyktad pytanie kontrolne). Role zaimkéw wskazujgcych jako
rodzajnikéw wida¢ wyraznie w takim oto fragmencie rozmowy™*:

Przyklad 4

No moim zdaniem tej tragedii jees y winny ten czlowiek / postapil skapo booo még da¢
troche wiencej tych pieniendzyyy / znaczy no trochee / még da¢ tych pieniendzy duzo
wiencej na to zebyy / yyy / taa hala byla yyy stabilna zeby to si¢ nie zwalilo / no bo tak te

4 Rozmowa dotyczy katastrofy budowlanej — zawalenia sie hali wystawowej w Katowicach
w 2006 roku.
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pieniondze poszly w bloto / a jeszcze ludzie sss tyle ludzi zginelo / ale Polska potrafila sie
zjednoczy¢ i powie i pokazala tym rodzinom tych zmarlych / ze nie som sami //

W przykladzie rodzajnik okreslony te (pienigdze), tych (rodzin) - pojawia sig,
poniewaz nadawca zaklada wspdlnote wiedzy z odbiorcg (rozmdwceg) co do przebiegu
i przyczyn katastrofy, ktéra byta szczegélowo opisywana w prasie, TV, byla tez wiedza
publiczng i powszechng zwlaszcza na Slasku.

W tekdcie pisanym mniejsza role odgrywa konsekwencja w oddzielaniu i ozna-
czaniu nowej i znanej informacji, natomiast istotne staja sie relacje w czasie i przes-
trzeni: nastepczoéci i uprzednioéci, warunkowane konektorami upodrzedniajacymi
i uwspolrzedniajacymi, ktére tworza logiczng zasade wynikania i nastepstwa.

2. W tekscie mowionym spostrzezemy duza frekwencje ukladow parataktycz-
nych, dajacych efekt nanizywania informacji w miejsce charakterystycznych dla
tekstu pisanego ukladow hipotaktycznych, ktore zestawiajac poszczegolne wypo-
wiedzenia, tworza efekt przestrzennego i czasowego zestawiania ze sobg informa-
¢ji. Parataktyczno$¢ tekstu méwionego to specyficzny uklad senséw, a zarazem zasada
konstrukcyjna wypowiedzi oparta na ich kolekgji i addytywnosci; jednostki wypowie-
dzi, moga to by¢ zdania lub inne calostki quasi-zdaniowe, maja okreslony uktad
nastepstwa — ich powigzanie jest czesto przypadkowe z punktu widzenia kohezji, za-
lezne od sytuacji i jej sposobu odczytywania przez nadawce; sekwencje z punktu
widzenia obserwatora mogg robi¢ wrazenie sekwencji przygodnie po sobie nastepu-
jacych; jest to zatem jakis rodzaj wyliczanki; $wiat wytaniajacy si¢ z takich wypowiedzi
nie tworzy struktury wzajemnie relacyjnych elementéw, ale sume wrazen i referencji
o luznej strukturze, podporzadkowanej na przyklad zewnetrznym warunkom sytua-
cyjnym, a nie logice wewnetrznej produkowanego tekstu:

Przyklad 5
(...) no i bylem w tym sklepie / wiesz / kurde co tak piszczy / nie bylo tego // kurde / co tak
piiiszczy / styszysz to (?) // (...)

Z kolei hipotaksa to zasada konstruowania tekstu, przede wszystkim pisanego (takze
wtdrnie mowionego na przyktad tekstu odtwarzanego lub wyglaszanego przez nadawce
przygotowanego na przyklad do roli wykladowcy lub komentatora), gdzie poszczegdlne
sekwencje s3 wzajemnie zrelacjonowane, gdzie informacja kolejna nie jest obligatoryj-
nie addytywna, ale musi by¢ wprowadzona w strukture przyczynowo-skutkows.
Wydarzenia sg widziane cato$ciowo, a dzigki temu pojawia si¢ subiektywizacja rzeczy-
wisto$ci i faktow polegajaca na konieczno$ci odwzorowania przez odbiorce $wiata
ustrukturowanego, gdzie fakty odwzorowane przez struktury gramatyczne zdan wspot-
rzednych i podrzednych pozostaja w koniecznej relacji wzgledem siebie. Swiat zostat
w ten sposéb zinterpretowany i ujawnily si¢ jego struktury czasowo-przestrzenne.

3. Interakcyjnos¢ wypowiedzi mowionej, czyli wspotprodukowanie tekstu méwio-
nego przez uczestnikow aktu mowy. Tekst jest dialogiem, nie tylko dlatego, ze wyste-
puje (moze wystepowaé) jako taka wlasnie forma podawcza, ale dlatego, ze tekst
powstaje jako efekt wzajemnej kontroli sytuacji, znaczen, dymensji emocjonalnej, ro-
zumienia i wspolnej wiedzy i ze te czynniki s3 wzajemnie przez rozmawiajacych nego-
cjowane; jest tu takze zalozona przez nich wspdlnota referencji, co ujawnia si¢ w:
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¢ redukcji grup podmiotowych, poniewaz istniejg wspolne odniesienia: aktualnie

sytuacyjne i wynikajace ze wspolnoty kultury i wzajemnych relacji spotecznych;

* pomijaniu informacji ze wzgledu na przewidywang wspélna wiedzg (a obser-

wator z zewnatrz moze w ogole nie zrozumie¢ tematu rozmowy).

4. Sytuacyjno$¢, czyli uaktywnienie sytuacji wypowiedzi dzieki redukeji tych ele-
mentéw wypowiedzi méwionej, ktore sa obecne, poniewaz sg zwykle w zasiegu wzro-
ku; sekwencje tekstu nie sg rozwijane, co prowadzi¢ moze nawet do nieczytelnosci
wypowiedzi dla postronnego obserwatora:

Przyklad 6

A: no zobacz go / te wlosy
A: no

B: ale wyglgda I/ odlot

5. Wizualno$¢, czyli myslenie obrazami. Ta hipoteza zaklada, ze czes¢ tekstow
moéwionych jest sensowna tylko wizualnie, jako zdarzenie wizualne, a nie jedynie
werbalne. Czgsto aby w ogodle zrozumiel tekst, ktéry w pierwszej chwili wydaje sie
nielogiczny lub chaotyczny, trzeba przywota¢ serie obrazéw bedacych jego ,,zapleczem
semantycznym” czy sensotwdrczym. Nastepuje co$, co chcialbym okresli¢ jako atrofia
tekstu werbalnego, ktéry bynajmniej nie zanika ani si¢ nie marginalizuje, jak uwazaja
niektdrzy badacze kultury obrazu (na przyklad reklamy), ale wpuszcza w swoja struk-
ture wizualno$é:

Przyklad 7
A: fajnie ze nie uzywasz czarnej rejestracji / zamuwile$ sobie
B: o kurcze wziol mi
A: moze zultej poszukad
B: nie moge // otcingnolem to / bo tutaj poczeka ale ale nie wiem jak zrobi¢ ten system
bagaznika
: to moze mo pozyczysz zultego
1 czego?
: no tego bes bes cypkuf
tego?
: niee / bes cypkuf / no tego glatkiego / no takiego tylko zultego
nie mam
: szkoda myslalem // chce sobie zrobidz rejestracje o tylko sobie zbroje taka / tylko sobie
zrobie taaka / szukam jeszcze drugiego
B: a co mugbyz mi da¢ czarne ?
A: taak bo mi jest f sumie niepoczebne raczej niepoczebne / tylko zulte / zulte szukam // bo
mi jest poczebne // nie masz go pszypatkiem
[zapis skréconym alfabetem fonetycznym, nieortograficznym]®

>E T

Przykladowy tekst jest silnie osadzony w sytuacji, ale co najwazniejsze, zrozumiaty
tylko wowczas, gdy ,,uzupelnimy” go o elementy wizualne, obrazy konkretnej sytuacji,
ktére towarzyszg temu dialogowi (dwdch chlopcéw rozmawiajacych ze sobg przy

5 Por. [Warchala 1991, 76].
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ukladaniu klockéw Lego: chlopcy buduja z klockéw samochdd). Zwréémy takze uwa-
g¢ na pozorng niegramatycznos$¢ polaczen wewnatrz grupy nominalnej: tego/tej, Z61-
tego/z6ttej. Z kontekstu gramatycznego wynikaloby przeciez, ze chodzi o rejestracje,
wiec dlaczego pojawiaja sie formy meskie zamiast zefiskich? A jednak nie jest to biad.
Te pozorng ,luke gramatyczna” wypelnia obraz: chlopiec szuka klocka (tego, gtadkie-
g0, Z6ltego, drugiego), a nie rejestracji (tej, gladkiej, zottej), ktéra ma dopiero zbudo-
wal. Pojawia si¢ wielopietrowa konstrukcja wizualna, ,wspéltekstualna” z warstwa
werbalng. Przy czym interesujacy jest tu taki sposéb rozumienia wizualnosci, ktéry
wyjas$nia mozliwo$¢ funkcjonowania obrazu nie jako elementu w jakim$ sensie zew-
netrznego wobec tekstu, ale elementu inherentnego dla jego struktury. W tym wy-
padku struktura tekstu moéwionego przypomina mutatis mutandis znana literackg
forme ekfrazy, gdzie obraz staje si¢ elementem struktury tekstu literackiego, na przy-
kfad wiersza, cho¢ poréwnanie to moze by¢ potraktowane jako nieco na wyrost, bo
tekst spontaniczny-méwiony ujawnia zdecydowanie wieksza zalezno$¢ od obrazu, bez
ktérego staje si¢ po prostu pozbawiony spdjnosci (koherencji i kohezji). Nie mozna
tego powiedzie¢ o klasycznych literackich przyktadach tego gatunku. Wizualnoé¢ ma
jeszcze jedng konsekwencje — konkretnos¢ sytuacyjng tekstu, co prowadzi do unikania
lub nawet blokowania elementéw abstrakcyjnego my$lenia.

6. Dialogowo$¢, czyli wplatanie w sekwencje monologowe struktury dialogowej,
ktéra ujawnia si¢ na przykltad w ukrytych lub jawnych pytaniach, odpowiedziach na
hipotetyczne, bo nieujawnione na powierzchni, pytania, w zwrotach do nieistniejacego
fizycznie nadawcy. Taka strukture dialogowa ma cytowany powyzej tekst nr 3.

Czynniki wplywajace na nowa pis$mienno$¢. Teza o nowej piSmiennosci opiera
sie na zaloZeniu, ze najwazniejszymi czynnikami, wplywajacymi na ten rodzaj pi-
$miennodci beda: (a) rozszerzajaca sie we wspodlczesnej praktyce komunikowania po-
toczno$¢ jako oralnos¢ (méwionoéé) oraz (b) ikoniczno$¢ wynikajaca z postrzegania
$wiata dzieki mediom elektronicznym.

1. ORALNOSC/MOWIONOSC

Komunikacji potocznej, genetycznie méwionej, operujacej strukturami gramatycz-
nymi charakterystycznymi dla sytuacyjnego sposobu porozumiewania sie, co utrudnia
logiczny, linearny sposéb prowadzenia mysli, towarzyszy (wzglednie) chaotyczny
i czastkowy obraz rzeczywisto$ci zamiast spojnego, syntetycznego jej obrazu; jedno-
cze$nie tekst zrealizowany musi by¢ uzupelniony o elementy sytuacji wspdlnej dla
nadawcy i odbiorcy w kontakcie face-to-face, ktére sg oczywiste w komunikowaniu
potocznym-méwionym; a zatem nadawca, konstruujac tekst, zaklada, ze odbiorca wie
to samo co on, widzi to, co on widzi, i rozumuje tak jak on w danej chwili.

Zastanéwmy sie w tym miejscu nad pewnym zjawiskiem, ktére nazywam kulturg
parataksy®, czyli przejawiajaca si¢ coraz wyrazniej w tekstach mlodego pokolenia
kulturg specyficznego postrzegania $wiata jako stabo porzadkujacej sie uktadanki

6 Szerzej na temat tak zwanej kultury parataksy i jej konsekwencji dla wspolfczesnego tekstu
pisanego w oddanej wlasnie do druku ksigzce autorstwa Aldony Skudrzyk i Jacka Warchali
pt. Kultura pismiennosci miodego pokolenia; monografia powstala w ramach projektu
badawczego KBN pt. Kultura pismiennosci mlodziezy szkolnej w perspektywie analfabetyzmu
funkcjonalnego. Badanie sprawnosci komunikacyjnej w szkolach Slgska i Zaglebia; niektore
fragmenty niniejszego artykulu koresponduja z ta wlasnie publikacja.
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elementéw przypadkowych i zwykle niepowigzanych systemowo; tworza sie luzne
aglutynacyjne zwigzki senséw, ktdre nie uwzgledniaja wzajemnych zaleznosci elemen-
tow skladowych i podporzadkowuja si¢ jedynie subiektywnie (przez nadawce) postrze-
ganej relacji nastepstwa, wynikajacej raczej z kolejnosci zjawiania sie elementéw
$wiata, niz obiektywnym ich relacjom i zwigzkom. Zasada owego nastepstwa jest
zatem prosta addytywno$¢ niekoniecznie jednak przestrzegajaca relacji czasowych,
przestrzennych czy logiki przyczyny i skutku. Formalnie w konstrukeji tekstu prze-
jawia sie to atrofig relacji hipotaktycznych, zastepowanych parataksg lub pseudohipo-
taksa; przy czym w moim rozumieniu parataksa i hipotaksa nie sg jedynie typem
formalnych polaczen zdaniowych tworzacych warianty kohezji, lecz semantyczng za-
sadg budowy tekstu, jego czesci lub caloéci, ale przede wszystkim takze jedng
z wazniejszych zasad regulatywnych umozliwiajacych konceptualizacje $wiata w jego
tekstowej symbolizacji.

Przyklad 8

Glowinski w ,Marcowym gadaniu” przyglada si¢ wyrazom uzywanym przez wladze
w okresie PRL-u. Bardzo duzy nacisk ktadzie na sam fakt istnienia pewnych wyrazéw oraz
sposob ich uzycia. Sg to formuly, ktére przektadaly si¢ na postawe wobec rezimu i kon-
kretne stanowisko, jakie czlowiek zajmuje wzgledem otaczajacej go rzeczywistosci. Jako
student obserwowal uzycie stéw oraz ich zasi¢g, ktéry wplywal na postawe obywateli.
Czesto formuly zwlaszcza w propagandzie radzieckiej nie wymagaly przymiotnikow
okreslajacych, poniewaz od razu wiadomo bylo, o co chodzi (na przyklad ,postawa” czy
»aparat”). Moja uwage zwrdcilo hasto ,,uczciwy”. Pojawiajace si¢ czesto w wypowiedziach
atakujacych dang osobe, instytucje lub panstwo. Zatem wszyscy ,uczciwi” powinni myéleé
to co dyktuje im partia. Z zalozenia wigc powinni takze popiera¢ polityke wiadzy.
A propagandysta przemawiajacy w imieniu partii ma by¢ glosem wielu.

Fragment pracy studenta polonistyki jest kolazem cytatéw, a raczej niby-cytatow,
ktére sg ze soba zestawione tak, jakby byly calkowicie przypadkowe; zarysowana
w pierwszym zdaniu rama tekstowa tylko pozornie stanowi o spdjnosci calego tekstu.
Jesli jednak dokonamy podziatu tego, przypomnijmy, zwartego (z formalnego punktu
widzenia) akapitu na poszczegdlne zdania skladowe, to nie wchodza one ze soba
w relacje nastepstwa o charakterze novum - datum, nie tworza wiec calosci na mocy
zadnej reguly kohezji i koherencji: autor nie stara si¢ nawet o powigzanie poszczegol-
nych calostek-zdan jakimi§ wskaznikami zespolenia; brak jest powtdrzen, nie ma
zasady ani anaforycznego, ani kataforycznego nawigzywania. Odbiorca tekstu musi
rekonstruowa¢ co$ w rodzaju puzzla, ale tak, ze nie widzi calosci, nie ma wzorcowego
obrazka. Ulozenie jest mozliwe tylko wowczas, gdy miedzy odbiorca a nadawca ist-
nieje réwnowaga wiedzy lub mamy do czynienia ze wspélobecnoécia obu w danej
sytuacji. Zrozumienie tego fragmentu jest mozliwe, o ile znamy tekst pierwotny, czyli
odpowiedni fragment Marcowego gadania Michala Glowinskiego.

Mamy tu przyklad funkcjonowania zasady spdjnosci opartej na dialektyce pola
raczej, a nie linii’. Nalezy to rozumie¢ w sposéb nastepujacy: w przypadku pola

7 Odwoluje si¢ tu do koncepcji pola tematycznego i linii tematycznej, ktéra zastosowalem w
analizie przebiegéw dialogowych w dialogach potocznych-méwionych; por. [Warchala 1991,
14-15, 29-32].



Pismienno$¢ i oralnosé, czyli jezyk w czasach cyfryzacji 285

bedziemy mieli do czynienia z zasada dezintegrujaca jednoé¢ sensu, poniewaz wybdr
dokonywany przez aktualnego nadawce i zatwierdzany przez aktualnego odbiorce jest
swobodniejszy, polega na doborze elementéw z teoretycznie przynajmniej otwartego
zbioru mozliwosci, czgsto tez na zasadzie wspolnoty sytuacji (w przyktadzie — wspdl-
noty lektury), a nie tozsamo$ci znaczenia, co pomija prawie zupelnie elementy na-
wigzan miedzyzdaniowych. Da si¢ to zestawi¢ w calos¢ tekstowa tylko wowczas, gdy
mamy wspoélnote sytuacji, odniesient i wiedzy wyniesionej ze wspolnych lektur.
Natomiast utrzymanie linii bytoby zasada rozwoju tekstu polegajaca na wyborze wa-
runkowanym zwykle logicznym, gramatycznym, takze pragmatycznym ciggiem wy-
nikania elementéw tozsamych semantycznie, na przyklad na zasadzie przeciwienstwa,
podobienstwa, identycznoéci, wynikania, zawierania si¢ itd. Nietrudno zatem wyciag-
na¢ wniosek, ze modelem tekstu opartego na zasadzie linii bedzie tekst pisany, a na
zasadzie pola - rozmowa potoczna (na przyklad pogawedka).

Doprecyzujmy: pole wyboru obejmowaloby: (a) wariacje pozostajace w sferze sensu
gltéwnego; (b) mozliwe wnioski i interpretacje pozostajagce w obrebie sensu gléwnego
i wynikajace z prowadzonego tematu; (c) ujawniane mozliwe presupozycje; (d) kon-
otacje wlasciwe, czyli obejmujace niepoetyckie skojarzenia, pozostajace w sferze skoja-
rzen o charakterze nawet indywidualnych konotacji, cho¢ czesto mozliwych
statystycznie; (e) pojawianie si¢ elementéw na zasadzie przywolania lub przylegania;
(f) brak konsekwencji czasowych lub logicznych, na przykltad zachwianie podstawowej
zasady organizujgcej mySlenie: zasady przyczyna-skutek. Linia z kolei to sekwencja
wypowiedzen, w ktorych z jezykowo-pragmatycznego punktu widzenia potrafimy usta-
li¢ schemat nastepstwa datum-novum tak, ze wprowadzone novum musi w okreslonym
odcinku, mozliwym do percepcyjnego kontrolowania przez uczestnikéw aktu mowy,
zmieni¢ sie w datum lub poprzez na przyklad metaforyczne przetworzenia zostaé
uchwycone jako datum. Linia utrzymywana jest poprzez nastepstwo czasowe wyda-
rzen, logiczne wnioskowanie o wydarzeniach na zasadzie wprowadzania relacji przy-
czyna-skutek; zmiana linii tematycznej moze nastapi¢ poprzez wprowadzenie nowego
subtematu, ktéry przy najstabszej zmianie da si¢ okresli¢ jako ,zmiana a propos”.
W przeciwnym wypadku zastosowane mogg by¢ markery zmiany tematu: wiesz, stuchaj
lub na przyklad kolokwialne: a teraz z innej beczki, co odpowiada w pi$mie markerom
typu: ,a teraz przejdZzmy do omawiania...”, nowemu akapitowi (minimalna zmiana
linii) lub nowemu punktowi, podrozdzialowi albo rozdziatowi.

Spoéjnos¢ wspdlczesnego tekstu pisanego (jak pokazuje praktyka edukacyjna) coraz
czedciej przypomina zasade funkcjonowania w ramach pola konotacyjnego i opiera si¢
na zasadzie swobodnego i w jakim$ sensie przypadkowego wyboru z pola (konotacji,
skojarzen, wiedzy), a nie utrzymywania linii (logiczne nastepstwo powigzanych ze
soba na zasadzie przyczynowo-skutkowej wydarzen, logiczne wynikanie fraz podpo-
rzagdkowanych zasadzie anafory i katafory). Wprowadza to - jak pokazuje przyktad 9 -
rozchwianie spojnosci i oparcie jej na koherencji uwzgledniajacej przede wszystkim
czynniki pragmatyczne — wspélnote sytuacji i wspolnote symetrycznej wiedzy miedzy
nadawcg i odbiorca.

Przyklad 9
Manipulacja jest ukryta forma naklaniania i przekonania do swoich racji bez $wiadomosci
odbiorcy. Jest zawsze nieetyczna. Manipulacja wplywa na poglady, uczucia, jest wyrazona
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w 1 osobie liczby mnogiej, czesto steruje uczuciami ludzi. W manipulacji jedno stowo moze
mie¢ rézne znaczenia jak réwniez zdanie na przyklad Probowano zorganizowaé
manifestacj¢. Nie wyjasnia to czy doszlo do manifestacji, czy tez nie. Manipulacja stowami
bardzo widoczna byla w okresie socjalizmu (nowomowa).

Pomimo istnienia, zwlaszcza w pierwszej czedci tekstu, wyraznie zaznaczonego
tematu (datum = manipulacja), to kolejne informacje dodane jako nowe (novum),
dobierane z réznych poziomdéw analizy i réznych dziedzin refleksji, niepoprzedzone
utrwalajagcym podczas wywodu zabiegiem tematyzowania problemu, przynosza efekt
rozchwiania i przypadkowoéci; nie buduja wywodu, ale stanowiag oderwane od ewen-
tualnej linii tematycznej osobne sady. Tekst w takiej postaci nie buduje calosci, lecz
kolekcje sadow-cytatow.

2. IKONICZNOSC

Drugim najwazniejszym czynnikiem oddzialujacym dzi$ na (nowg) kulture pisma
zwlaszcza miodego pokolenia jest to, co zwykle okresla sie jako dominacje kultury
obrazkowej, audiowizualnej czy ikonicznej. Czynnik ten, zwigzany z rozwojem cywi-
lizacyjnym wspolczesnego spoleczenstwa zachodniego - kulturg nowej komunikacji
masowej, ugruntowywany jest przez media, a zwlaszcza tak zwane nowe media.
Ujawnia sie to jako wspdlne do$wiadczenie komunikacyjne mlodego pokolenia.
I nie chodzi jedynie o nowe mozliwosci techniczne w przekazywaniu informacji, ale
o jako$¢ tej informacji i jej strone substancjalng. Po pierwsze, nowe media preferujg
przekaz ikoniczny nieciagly, gdzie w dominujacym obrazie funkcjonuja oderwane
porcje informacji, ktére nie muszg sie ze soba Iaczy¢ i nie tworza zadnej ,jawnej”
logiki nastepstwa jednej informacji po drugiej®, poniewaz maja charakter rownoczesny
i nieanalityczny (calosciowy odbiér, rozkladalny jedynie w przypadku $wiadomego
procesu analizy). Mozna to nazwa¢, by¢ moze nieco na wyrost, kulturg impulsu lub
kulturg ciaglej stymulacji emocjonalnej. Fakty dobierane s3 zgodnie z tezg o dziwno$ci
i atrakcyjnoéci $wiata, a nie na zasadzie zgodnosci z rzeczywistoscig i obiektywnosci.

Mamy tu do czynienia z dwoma problemami, wplywajacymi wyraznie na pismien-
no$¢ pokolenia internetowego. Po pierwsze, z okreslong i preferowang dzi§ wizja
$wiata chaotycznego, $wiata niekoniecznie poddanego jakiej$ zasadzie porzadkujacej,
z osobliwg postacig $wiata ,kolekeji wydarzen niepowigzanych”, takich, jakie widzimy
na portalach internetowych, gdzie obok tragicznego wypadku na autostradzie, wy-
strzelenia w kosmos nowego satelity badawczego zobaczymy celebrytke, ktdra wilasnie
schudla 15 kilograméw, i psa, ktorego uratowali ratownicy w goérach, a po informacji
o wzroscie podatkéw i kryzysie w Unii Europejskiej zobaczymy sympatycznego nie-
dzwiadka koala, ktéry narodzil si¢ w ogrodzie zoologicznym w miescie X. Odpowiada
to takze jednoczesnemu otwieraniu podczas serfowania po zasobach internetowych
kilku okienek dialogowych. Wszystkie wydarzenia traktowane sg jako réwnorzedne
pod wzgledem waznoéci; mozemy wydarzenia i fakty dowolnie przetasowacé i ulozy¢,
tak, aby udramatyzowac¢ je bardziej, niz s3 w istocie, i aby nastr6j odbiorcy dyskretnie

8 Dobrze oddaje to metafora ksigzki telefonicznej: ,jej $wiat” to przypadkowe zestawianie
wydarzen, pojawianie si¢ oderwanych i zawsze interpretowanych faktow, ktore sg na tyle
cenne, a zatem i wazne z punktu widzenia nadawcy, na ile moga wywola¢ zdziwienie,
zaskoczy¢ lub po prostu zaszokowad.
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i wlasciwie falowal. Wybierzmy co$ dla siebie i dowolnie skonstruujmy zasade waz-
noéci. Sami, indywidualnie konstruujemy sobie ten $wiat tak, jak nam si¢ podoba,
i z tego, co zdolamy zapamieta¢. Mamy wreszcie, po drugie, do czynienia z poja-
wianiem si¢ specyficznej odmiany ,kultury kolekcjonowania faktéw i nieciagtoéci”.
Ma to zasadniczy wpltyw na sposob naszej percepcji $wiata, kiedy to z konieczno$ci
przyjmujemy technike addytywna wobec faktow: dodajemy do siebie fakty niechomo-
geniczne, kolekcjonujemy obrazy, ktére akurat mamy pod reka, bez wysitku ich hie-
rarchizowania lub wzajemnego relacjonowania, poniewaz wymagaltoby to silnego
poczucia niezmiennosci naszych przeswiadczen i idei, a to w $wiecie plynnej tozsa-
modci jest trudne do osiagniecia. Ma to bezposredni wplyw na sposéb mysélenia
i zasade konstruowania tekstu w nowej kulturze pi$miennoéci. Dwa kolejne przyklady
sg streszczeniami ogladanych na lekgji jezyka polskiego reklam; polecenie po emisji
brzmialo: opowiedz obejrzang przed chwilg reklame:

Przyklad 10

Kurczak sika jak pies

Inne wiszg jak nietoperze

A nastepny udaje dzigciola

W tle moéwia:

Dlaczego te kurczaki sg inne bo sg popieprzone czarnym pieprzem

Przyklad 11

Reklama jest o POPIEPRZONYCH KURCZAKACH... CZARNYM PIEPRZEM. Kury maja
zboczenia w postaci stukania w drzewo, sikania jak pies i zwisania jak nietoperze. Pod
koniec reklamy okazuje si¢ ze chodzi o Chipsy: Lays Max — nowe oblicze chipsow.

[zapis obu tekstow oryginalny]

Teksty 10 i 11 nie zostaly zbudowane ze wzgledu na logike wywodu, poniewaz
pomijaja jakiekolwiek ramy gatunkowe opowiadania lub streszczenia, gromadzg fakty
i wyrazenia na zasadzie dowolnego skojarzenie wywotanego zapamietanymi obrazami
i powigzaniem obrazu ze stowem o konotacjach czesciowo przeciez sterowanych na
zasadzie skojarzen typowych, ale tez czasami nieprzewidywalnych dla nadawcy. Trzeba
wybra¢ znaczenia z pola skojarzen i z pewnego horyzontu konotacji, aby zbudowaé
sens, ktory w istocie funkcjonuje poza tekstem. Tekst jest tylko ,pretekstem” do uru-
chomienia pewnych skojarzen (z pola mozliwych skojarzen), a nie buduje logicznie
rozwinietej mygli. Jest to destrukcja tekstu linearnego i sensu budowanego linearnie na
rzecz luznych skojarzen i asocjacji, ktére nadawca jedynie sugeruje odbiorcy; dodatko-
wo niekoherencja tekstu moze wynika¢ z: (a) zalozonej przez nadawce wspolnoty
sytuacji z odbiorcg-nauczycielem, ktory (przeciez) widzial te reklame, i (b) wbudowanej
w strukture inherentnej ikonicznoéci. Sprawa wydaje si¢ juz powazna, poniewaz takie
same dowolnie kojarzone elementy, sytuacyjnos¢ tekstu, zatamanie linearnoéci (opartej
cho¢by na zasadzie: przyczyna-skutek), dowolno$¢ i wieloznacznos$¢ narzucana przez
stowo, tak jak obraz narzuca nam pewna dowolno$¢ znaczen i interpretacji, odnajdu-
jemy na przyklad w tekstach publicystycznych i informacyjnych w mediach, gdzie owa
dowolno$¢ interpretacji ujawnia si¢ czesto jako brak odpowiedzialnosci za stowo. In-
nym przykladem tego typu struktur odzwierciedlajacych sposéb patchworkowego mys-
lenia sg wspolczesne reklamy czy popularne w Sieci memy, ktore lacza obraz ze
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stowem, ale polaczenie jest dowolne i zalezy jedynie od umiejetnoéci kojarzenia syg-
naléw informacyjnych zawartych w obrazie i stowie uzupelniajagcym (interpretujacym)
obraz, od znajomodci sytuacji bedacej schematem odniesienia, od umiejetnoséci deko-
dowania gatunku w kategoriach zartu, groteski, deformacji rzeczywistosci, wreszcie od
umiejetnoéci odbiorcy wejécia w sytuacje dialogowa i interakcyjne relacje z nadawca.
Memy jako gatunek wspolczesnej kultury internetowej, pomimo wizualnej
i ,zapisanej” formy, maja strukture tekstu oralnego dzieki nieciaglosci informacyjnej,
swoistej parataktycznosci elementéw wizualnych i werbalnych, intersubiektywnodci,
naocznosci i konkretnosci, wreszcie dzieki wspdlnocie sytuacyjnej uczestnikdéw zdarze-
nia wizualnego. Jesli rozumiemy oralnoé¢ nie tylko jako forme mowienia, ale tez
sposob konceptualizacji $wiata, to mem jest paradoksalnie do swojej formy wspodlczes-
nym przejawem kultury oralnej.

Opisane tu mechanizmy nalezy potraktowac jeszcze jako ,obserwowalne tenden-
cje”. Ale proces przemiany pi$miennosci niewatpliwie sie zaczal. W jakim kierunku
bedzie zmierzaé, wydaje sie dzi$ jeszcze sprawg otwartg.
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DYSKUSJA DO REFERATOW

Renata Przybylska: Chciatabym zapytaé, czy korpus jezyka polskiego bedzie roz-
wijany, aktualizowany. W zwiazku z korpusami mam tez drugie pytanie — skoro sg one
caly czas aktualizowane, to nie ma ich historii, nie mozemy sprawdzi¢, jaka wiedze
przynosily korpusy na przyklad 20 lat temu. Czy daloby si¢ to jako$ rozwigzac¢? I trzecia
sprawa — w jezykoznawstwo bardzo silnie wkraczaja specjali$ci od elektronicznego
przetwarzania informacji i czy zatem istnieja jakie§ pomysty, jak te systemy wiedzy
zintegrowa¢ (takze w sensie studiéw akademickich czy innych form ksztatcenia)?

Marek Ruszkowski: W referacie pana profesora Adama Pawlowskiego pojawil sie
fundamentalny termin lingwistyki kwantytatywnej, mianowicie statystyczne prawo
jezykowe. W literaturze przedmiotu wystepuja dwa terminy: statystyczne prawo jezy-
kowe i prawo jezykowe. Czy uzycie przymiotnika statystyczne jest pozadane? Co praw-
da spotykamy takie sformulowania w pracach prestizowych, powiedzmy w monografii
Jadwigi Sambor i Rolfa Hammerla O statystycznych prawach jezykowych. Ale kazde
prawo jezykowe jest statystyczne, a zatem powinno by¢ potwierdzone bardzo powaz-
nymi, rzetelnymi badaniami ilo§ciowymi - wtedy mozemy moéwi¢ o prawach. Czy
w zwigzku z tym nie mamy do czynienia z deprecjonowaniem tego terminu? W moim
przekonaniu z prawem jezykowym powinno by¢ tak jak z prawem zachodzacym
w przyrodzie. Prawo powinno mie¢ charakter uniwersalny, ogdlny. Jesli natomiast
siegniemy do jakiego$ powaznego kompendium jezykoznawczego, na przyklad,
a moze przede wszystkim, do ,Encyklopedii jezykoznawstwa ogélnego”, to tam jest
wymienionych kilkanascie praw jezykowych. Méwi si¢ miedzy innymi o rzekomym
prawie Grimma, dotyczacym przesuwek spoélgtoskowych w pragermanskim i staro-
-wysoko-niemieckim, czy o prawie dotyczacym alternacji g:h w jezyku polskim
i czeskim, typu noga - noha. To sa stwierdzenia dotyczace jednego jezyka, dwdch,
ewentualnie kilku jezykéw, najczeéciej spokrewnionych. Natomiast prawo jezykowe
powinno obowigzywaé we wszystkich jezykach, w ktorych zbadaliémy jego funkcjo-
nowanie, a takze ekstrapolujac — w jezykach, w ktérych funkcjonowanie tego prawa
nie zostalo zbadane.

Marta Juza: Pytanie do profesora Warchali - z czego wynika ta chaotyczno$¢,
o ktérej pan mowil? Myéle, ze moze to by¢ zwigzane ze zjawiskiem multitaskingu,
czyli korzystania z bardzo wielu frontéw komunikacji jednoczeénie. Jak zwraca Nico-
las Carr w ksigzce Plytki umyst, ksigzka wymagala od czytelnika podazania za tym
tokiem mys$lowym, natomiast teraz percepcja musi probowa¢ uchwyci¢ bardzo wiele
rzeczy jednoczesnie.

Kazimierz Sikora: Do pana profesora Lazinskiego - uczestniczytem w procesie
wybierania stowa i bylem zdruzgotany tym, Ze moja ulubiona druzyna, ktéra pojawita
sie razem z panig premier Szydlo, nie doczekala si¢ zadnego awansu. Bylem zasko-
czony i si¢ bardzo dziwig, jak to si¢ dzieje, ze wyraz, ktdry jest tak mocny ideolo-
gicznie, tak nacechowany informacjami, nie doczekat si¢ w 2015 roku takiego
uhonorowania. Rozumiem, ze inne czynniki, na przyktad frekwencyjne, przesadzity
o tym, ustawily go w tej hierarchii nizej.

Dyskutant niezidentyfikowany: Pytanie do profesora Lazinskiego - czy moz-
na pokaza¢ rdznice w czesto$ci wystgpowania stéw miesiaca w dwoch gazetach
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reprezentujacych skrajne opcje $wiatopogladowe (na przyktad w tygodniku ,W Sieci”
i ,,Polityce”)? Intuicja mi podpowiada, ze stowa roku czy stowa miesigca bytyby rézne
w réznych mediach.

Urszula Kuleta: Mam pytanie odnosnie do tytulu referatu profesora Warchali.
Poniewaz dialektyka z definicji nie zaklada konsensusu, to czy w zwigzku z tym prak-
tyka pana badan zaklada jednak dogadanie si¢ tych dwdch kanatéw komunikacji?
A jesli tak, to jakie bytyby skutki dla komunikacyjnej pragmatyki? Dziekuje.

Danuta Krzyzyk: Pytanie do pana profesora Wlodzimierza Gruszczynskiego - jak
powinna wyglada¢ wspotpraca miedzy lingwistami korpusowymi, miedzy specjalista-
mi technologii cyfrowej a historykami jezyka? Uwaga do wystgpienia pana profesora
Warchali. Zjawiska, o ktorych pan profesor moéwil, bardzo mocno s3 widoczne w pra-
cach najmtodszych uzytkownikow jezyka. Analizuje teksty uczniéw powstajace na tak
zwanych egzaminach doniostych, czyli na przyklad egzaminach maturalnych. Wiedza
o tym, jaki temat uczen realizuje, nie zawsze pomaga w tym, aby zrozumie¢, o czym
uczen pisze. Przede wszystkim bardzo mocno rozluznione s3 mechanizmy sp6jnos-
ciowe. W zasadzie kazde zdanie, a czeéciej rbwnowaznik zdania, bo to tak niestety
wyglada, zyje swoim zyciem, Zyje osobno. Uczniowie nie potrafig zastosowaé mecha-
nizméw spdjnosciowych. Niekiedy maja wiedze teoretyczng — ujawnia sie ona w pierw-
szej czgsci egzaminu, gdy pojawiaja si¢ pytania w tescie czytania ze zrozumieniem:
uczniowie potrafig wymieni¢ $rodki spéjnosciowe, jesli maja takie zadanie. Ale zupel-
nie nie potrafig tego przetozy¢ na praktyke. A w zwigzku z tym czy potrzeba byloby
jednak inaczej spojrze¢ na to ksztalcenie polonistyczne i na takie ksztalcenie kompe-
tencji tekstow kultury? Czy to wymagaloby jednak réwniez przeorganizowania nasze-
go myslenia dydaktycznego i myélenia o tym, jak uczy¢, jak tez interpretowac teksty,
analizowac¢ teksty? No i moze tez, czy nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad zmiang formuly
tych egzaminéw doniostych, z ktérymi coraz trudniej ci mtodzi uzytkownicy jezyka
sobie radzg?

Dyskutant niezidentyfikowany: W wystapieniu pana profesora Warchali potrzeb-
ne bytoby drobne doprecyzowanie metodologiczne — pan profesor uzywa terminéw
»tekst oralny” i ,tekst méwiony” jako synoniméw catkowitych. A w niektérych pra-
cach one sie réznig. Tekst oralny to jest tekst realizowany ustnie, ale nie tylko mo-
wiony, takze $piewany, skandowany, melorecytowany itd. A zatem pojecie ,tekst
moéwiony” mialoby zakres wezszy, to bylby hiponim, a tekst oralny to bylby hipe-
ronim.

Marek Sredniawa: Druga czes¢ tytutu referatu profesora Warchali Jezyk wobec
nowych form transmisji zawiera pewng sugesti¢ diagnozy. Uwazam, ze nalezy spojrze¢
na to nieco szerzej, ze to nie forma transmisji jest gléwnym czynnikiem, ktéra wptywa
na przesuniecie w strone oralnoéci, czyli w strone niepismiennosci. Wynika to z przy-
czyn spolecznych, na przyklad z rozszerzenia dostepu do wyzszych studiéw, a to
powoduje obnizenie poziomu, obniZzenie wymagan, co z kolei sprawia, ze studenci
traktujg napisanie pracy dyplomowej jako pewien rytual do spelnienia bez wigkszego
znaczenia naukowego. W zwigzku z tym nie uzyskujg umiejetnosci logicznego mys-
lenia, wyrazania swoich pogladéw, poniewaz nikt tego od nich nie oczekuje albo
dlatego, ze nie jest to egzekwowane w dostateczny sposob. Proces ten byl pogtebiany
niedowartosciowaniem matematyki w szkole (przez wiele lat nie byla ona obo-
wiazkowym przedmiotem maturalnym), a matematyka to przeciez logika. Drugim
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czynnikiem jest zanik dialogu w mediach i zastgpienie go wojng monologéw. Widz czy
stuchacz jest odzwyczajany od dluzszych wypowiedzi, ktére wymagaja jakiejs refleksji.
Dlatego uwazam, ze przyczyn przesuniecia w stron¢ niepismiennosci i w strone oral-
nosci nalezaloby szukaé w ewolucji spolecznej czy socjologicznej, a formy transmisji
maja mniejsze znaczenie.

Jarostaw Deminet: Nie zgadzam si¢ z opinig wyrazong przez Marka Sredniawe.
Moim zdaniem przesuniecie w piémie w kierunku jezyka méwionego bierze si¢ whas-
nie ze zmiany formy, z przesuniecia zwigzku formy z tre$cia, z duzego ulatwienia
pisania. Ludzie mojego pokolenia musieli wlozy¢ duzy wysitek intelektualny w pisanie
na przyklad wypracowania szkolnego, bo koszt poprawy tekstu byt duzy (nawet gdy
sie w zeszycie pisalo odrecznie, to przekre$lanie, kopiowanie itp. wymagalo namystu).
Kazdy tekst pisany wymagal wczes$niejszego namystu, nie byl to tekst spontaniczny.
Spontanicznie mozna bylo sobie co§ powiedzie¢, a gdy si¢ siadato do pisania, to trzeba
byto pomyslec. I to sie jako$ kodowalo — mamy zakodowane, ze gdy piszemy tekst, to
porzadnie. Méwi¢ mozna byle jak, pisze sie porzadnie. Natomiast jezeli kto§ od po-
czatku edukacji postuguje sie mediami elektronicznymi, to ma zakodowane, ze tekst
pisany jest ulotny (jak SMS czy mejl), w zwigzku z czym nie ma potrzeby zastanawiaé
sie nad tym, co si¢ pisze. Wlasciwie jest to pisana forma jezyka mdéwionego. Skoro
poprawa tekstu nie wymaga wysitku, to ludzie pisza byle jak. Dawniej nalezalo cy-
zelowa¢ kazde zdanie, bo wprowadzenie kazdej poprawki kosztowalo bardzo duzo
wysitku.

Wlodzimierz Gruszczynski: Ad vocem — wypowiedz doktora Demineta jest przy-
ktadem idealizowania przesztoéci albo mitologizowania przeszlosci. Nie zgadzam sie¢
z tym, Ze pisanie dawniej, czyli na przyktad trzysta lat temu, odznaczalo si¢ wigksza
starannoscia niz obecnie. Zapraszam do lektury rekopiséw listéw Opalinskiego - to
jest jedna wielka jezykowa katastrofa. To jest odpowiednik dzisiejszych SMS-6w
i nieporzadnych mejli: zdania si¢ nie koncza, pomieszane sg wszystkie struktury, nie
wiadomo, gdzie sie¢ zaczyna zdanie. I to byl Opalinski! Naprawde to nie wyjatek. My
patrzymy na dawne teksty przez pryzmat tego, co zostalo wydane, wczeéniej zreda-
gowane przez dawnych drukarzy, ktérzy przeciez pelnili nie tylko role skladaczy,
zeceréw, lecz takze korektoréw, réwniez unifikatoréw ortografii, interpunkcji itd.
Natomiast to, co dostawali od autoréw, to jest naprawde katastrofa. Forma Pamigtni-
kéw Paska czy innych memuaréw XVII-wiecznych, ktérg znamy z druku, ma sie nijak
do tego, co bylo w rekopisie.

Piotr Zbrég: Chcialbym doda¢ stowo o korpusach historycznych - tylko dzigki
nim napisalem swoje publikacje o podmiocie szeregowym i jego ewolucji od czaséw
najdawniejszych. Wykorzystujac rozbudowane i funkcjonalne korpusy, mozemy oba-
li¢ wiele mitéw poprawnosciowych. Wydawnictwa normatywne daja na przyktad
wskazowki co do skladni jakiego$ typu, a tymczasem nie majg one Zadnego uzasad-
nienia poza wyobrazeniem niektorych jezykoznawcéw. Czy jeste$my jednak w stanie
obali¢ te mity z uwagi na to, ze przekonania jezykoznawcéw w odniesieniu do nie-
ktorych konstrukgji sg bardzo silne?
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ODPOWIEDZI REFERENTOW

Adam Pawlowski: Jesli chodzi o Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, to akurat
Uniwersytet Wroclawski nie byt w konsorcjum, ktdre ten korpus tworzyto, natomiast
wiem, ze jedna z gtéwnych barier jego rozwoju byly i s3 prawa autorskie. Potrzebna
jest wiec jaka$ zmasowana akcja §rodowiska naukowego w Polsce, ktéra doprowadzi-
faby do zmiany w obowigzujacym prawie, traktujacym wykorzystywanie materiatu
tekstowego w badaniach jak dzialalno$¢ komercyjna. Zgodnie z obecnym prawem
jesli zechciatbym przeprowadzi¢ analize korpusows dziet Sapkowskiego czy Miloszew-
skiego, musialbym zdoby¢ te teksty nielegalnie lub przeprowadzi¢ skomplikowane
procedury prawne. Trudno to sobie wyobrazi¢ w kontekécie akademickim. Nie wiem
wigc, jak my mamy tworzy¢ publicznie dostepne korpusy, skoro przepisy moéwia
o tym, ze trzeba czekal z udostepnieniem siedemdziesiat lat od $mierci autora. W in-
nych panstwach jest inaczej - na przyktad w Skandynawii do celéw naukowych mozna
bezptatnie wykorzystywaé teksty cyfrowe, ktore objete s3 roznymi prawami wlasno$-
ciowymi.

Jedli chodzi o ksztalcenie w zakresie humanistyki cyfrowej, to w Polsce na razie
pojawil sie jeden taki kurs na poziomie studiéw doktoranckich (Instytut Badan Li-
terackich PAN). Jednak stworzenie spojnego programu takich studiéw jest bardzo
problematyczne z uwagi na koniecznos¢ potaczenia kompetencji technicznych i huma-
nistycznych z zakresu wielu dyscyplin.

Chcialbym odpowiedzie¢ teraz prof. Ruszkowskiemu na bardzo wazne pytanie,
dotyczace statusu statystycznych praw jezyka. Termin ,,prawo” w odniesieniu do jezyka
pojawit si¢ w nauce niemieckiej w XIX wieku i dotyczyt lingwistyki diachronicznej. Te
dawne ,,prawa” nie byly jednak w pelni werytikowalne i powszechne. A prawo przeciez
powinno by¢ weryfikowalne réwniez ilosciowo. Nie mialy tez powszechnego zasiegu,
poniewaz na przyklad historyczny proces przesuwki spolgloskowej zachodzil raz,
w konkretnej grupie czy rodzinie jezykowej. Byt to wigc fenomen jednorazowy. Do-
piero druga generacja praw byta juz intensywnie weryfikowana na réznych korpusach
i jezykach, miata swoje reprezentacje matematyczne i pozwalala przewidzie¢ pewne
zjawiska, takie jak na przyklad rozktad liczby lekseméw wzgledem liczby ich znaczen,
relacje dlugosci jednostek i diugosci ich sktadowych. Poczatkowo brano pod uwage
tylko jezyki indoeuropejskie, ale obecnie takie testy prowadzi si¢ takze na jezykach
z innych rodzin. Historycznie nazwa prawo zostala wiec przypisana pewnym zaleznos-
ciom, ktore niegdy$ wydawaly si¢ powszechne, ale takimi nie s3, nie maja wymiaru
iloéciowego i bardzo czesto nie s nawet skutecznie potwierdzone na materiale empi-
rycznym. A jedli s3, mamy do czynienia z jednostkowymi procesami historycznymi. Jest
to wiec pewnego rodzaju naduzycie. Natomiast o ,nowych” prawach méwimy, ze sg
statystyczne, poniewaz zawsze odpowiada im jaka$ matematyczna formuta. Zwykle
model nieliniowy o charakterze wyktadniczym.

Wlodzimierz Gruszczynski: Dzickuje za docenienie naszej pracy i dodam, ze
z punktu widzenia parametryzacji jest ona catkowicie nieoplacalna, bo zespot, ktory pra-
cuje nad korpusem, nie dostaje za to zadnych punktéw. Tworzenie korpuséw jest trak-
towane przez panstwo jako praca zupelnie nieistotna dla rozwoju nauki. Podobnie jak
panstwo uwazam, ze Narodowy Korpus Jezyka Polskiego powinien by¢ kontynuowany
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i mam nadzieje, ze Rada Jezyka Polskiego stworzy jakie$ lobby w tej sprawie (a takze
w sprawie zmiany prawa autorskiego, o czym mowil profesor Pawlowski).

Druga rzecz to jest kwestia interdyscyplinarnoéci. Korpusy i wszystkie narzedzia
cyfrowe musza z definicji robi¢ zespoly interdyscyplinarne. W naszym zespole (ktory
robi stownik jezyka polskiego XVII i XVIII wieku oraz korpus XVII wieku i platforme
do studiowania XVII-XVIII-wiecznej polszczyzny) sa z natury rzeczy: historycy jezyka,
jezykoznawcy zajmujacy sie formalnym opisem jezyka oraz informatycy. Niestety,
stawki grantowe NPRH sg bardzo niskie, nieporéwnywalnie niskie z zarobkami pro-
gramistow w firmach. W zwiazku z tym jestesmy skazani na prace z szaleicami, ktérzy
pracuja za pot darmo, ale w koncu odchodza do lepiej ptatnej pracy.

Marek Eazinski: Jesli chodzi o stowo druzyna - rok 2015 uplynal pod znakiem
uchodzcy i co do tego nie byto zadnych watpliwoéci, on wygrywal nie tylko w Polsce,
ale w Niemczech, w Rosji, w Czechach. Co ciekawe, on wygrywal w krajach niezalez-
nie od tego, jak do uchodzcéw podchodzity rzady, wiec biato-czerwona druzyna pod
tym wzgledem nie miafa szans. Druga przyczyna, dlaczego druzyna nie zostata stowem
roku 2015, jest taka, ze wtedy liczba glosujacych oscylowata okoto dwoch tysiecy, a to
malo. Trzecia przyczyna: nie jesteSmy w stanie ograniczy¢ kontekstéw w wyborze
czysto statystycznym. To, o czym pan moéwil, czyli uwzglednienia asocjacji, na razie
jest mozliwe dopiero na etapie interpretacji. Ale jeszcze zanim uwzglednimy asocjacje,
nalezy w ogole oddzieli¢ bialo-czerwong druzyne jako metafore sportowa Beaty Szydlo
od druzyny, ktora wygrywa albo przegrywa w pitke lub cokolwiek innego. Sport nie
odgrywa w naszych badaniach nad stowami dnia duzej roli - pojawia si¢ wtedy, kiedy
jest na pierwszej stronie. Tak wigc trzeba uwzgledni¢ wiele czynnikéw przy badaniach
nad stowami dnia, miesigca itd.

Drugie pytanie dotyczylo tego, czy mozemy bada¢ poszczegdlne gazety, a co za tym
idzie — poszczegélne punkty widzenia w opisie $wiata. Oczywiscie, mozemy - zrobi-
fem poréwnanie ,Naszego Dziennika” i ,,Gazety Wyborczej”, ale badanie jednego
tylko dnia dato przypadkowe wyniki. Ciekawsze okazalo sie poréwnanie miesigc do
miesigca - wbrew pozorom w ,Naszym Dzienniku” nie dostalem zadnego wyrazu,
ktéry by sie kojarzyl ze sztandarami prawicy, natomiast, co ciekawe, dostatem przy-
miotnik antyrzgdowy (w zwiazku z protestami w Iraku, Iranie czy Hongkongu), ktéry
skadinad dos¢ rzadko pojawia si¢ w ,,Gazecie Wyborczej”. Czy to znaczy, ze ,,Gazeta
Wyborcza” w ogéle nie pisze o tych protestach? Nie, nie znaczy. Natomiast samo
stowo antyrzgdowy jest uzywane przez niektorych chetnie, przez innych niechetnie. Ja
jestem bardzo daleki od tego, zeby na podstawie tak szczuptych danych i tak prostego
programu wyprowadza¢ jakie§ wnioski o stowach kluczach polskiej prawicy, stowach
kluczach polskiej lewicy itd.

Jacek Warchala: Do pani doktor Marty Juzy - zadajac pytanie o przyczyny cha-
otycznoéci, odpowiedziala Pani na wszystkie moje watpliwosci. Chaotyczno$¢ wynika
z natury méwienia — nagle w rozmowie pojawia nowy temat, kto$ rozwija tok mys-
lenia, wchodzi w inny temat, zapominamy o tamtym, idziemy w zupelnie inng strone.
A w Internecie $wiat jest bardzo chaotyczny — my go przyjmujemy i jest to jakims
odzwierciedleniem naszego sposobu myslenia.

Dlaczego méwie o dialektyce kultur? Poniewaz jesli wyrastamy z kultury pisma
i nagle pojawia si¢ nowa kultura, kultura méwienia, to nie chcemy przeciwstawiaé
tego, natomiast nie wiemy jeszcze, jak okresli¢ nowy byt, ktéry si¢ z tego wylania.
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Jesli chodzi o transmisj¢ — wydaje mi sig, ze problemem, ktéry nas n¢ka, jest mimo
wszystko brak §wiadomosci catoéci, wspdtczesny czlowiek, nawet dobrze wyedukowa-
ny, nie posiada tego, co my$my posiadali, mianowicie spojrzenia na calos¢. Nas
uczono pisaé teksty ze $wiadomoscia calosci, a teraz nauka koncentruje sie na roz-
wigzywaniu testéw. Na przyklad taki gatunek jak zyciorys dla mojego pokolenia to byt
tekst majacy swoja strukture, a teraz jest to zbioér punktéw, bo nikt nie ma czasu na
czytanie calodci. I to jest jedna z przyczyn przesunigcia w kierunku oralnoéci. Bardzo
waznym czynnikiem jest tez brak $wiadomosci stylu, dominujacy wéréd miodziezy.
My bylismy wyksztalceni w kulturze pisma, nam gramatyka i pewna $wiadomo$¢ stylu
narzucaly sposéb méwienia. Natomiast dzisiaj nie ma $wiadomosci stylu - studenci
wiekszg wage przywiazuja do tego, zeby bylo ,fajnie” niz do wymogéw formalnych,
gatunkowych.

Jesli chodzi o terminy ,tekst méwiony” i ,,tekst oralny” - zgadzam sig¢, postuzylem
sie uproszczeniem. Oralno$¢ ma wieksza pojemno$é, a méwiono$¢ ma mniejsza po-
jemnos¢.





