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Rozdziat |

Przestrzen publiczna
W naukach spotecznych i urbanistyce

1. Publiczny wymiar przestrzeni miasta - ujecie ekonomiczne
— rekomendacje dla polityki urbanistycznej
w wymiarze krajowym i lokalnym

Whprowadzenie

Na temat przestrzeni publicznej miast gtdbwnie wypowiadaja si¢ architekci, urba-
nisci, socjologowie miasta, w mniejszym zakresie ekonomisci. W podziale przestrzeni
miejskiej tradycyjnie istniejg 3 podstawowe kategorie: przestrzen publiczna — ulice,
place, skwery, parki oraz przestrzen polpubliczna — nazywana rowniez przestrzeniq
sgsiedzkq i potprywatng. Ostatni rodzaj to przestrzen prywatna — nalezgca do pewnej
grupy osob lub podmiotow [Sikorska 2010: 157] Podzial ten jest powszechnie po-
dzielany w literaturze urbanistycznej i socjologicznej [Chmielewski 2010; Borowik
2015; Wojnarowska 2018; Mantey 2019; Szczepanski 2019]. Taki podzial oczywiscie
nie wyczerpuje zlozonosci problematyki publicznego charakteru przestrzeni miejskiej.
Przestrzen publiczna jest takze kategorig ekonomiczng doskonale wpisujaca si¢ w teo-
rie¢ dobr publicznych i teorie efektéw zewnetrznych, stanowigc tym samym wazng
podstawe do definiowania istoty interesu publicznego i prowadzenia poprawnych in-
terwencji publicznych (public policies) w sferze gospodarowania przestrzenia.

Przestrzen publiczna w gospodarkach wspotczesnych miast nabiera nowego zna-
czenia. Rola ta jest istotna nie tylko w budowaniu tradycyjnych wigzi spotecznych
(nazywanych czgsto kapitalem relacyjnym) czy wspottworzeniu warunkow bytowych
mieszkancow, jako istotnych skladowych subiektywnej kategorii jakosci zycia, ale
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takze w tworzeniu warunkéw do rozwoju gospodarczego, w tym klimatu przedsig-
biorczos$ci 1 innowacyjnosci, tak istotnych dla poprawy konkurencyjnosci sektoréw
wytworczych. Dobrej jakosci przestrzen publiczna stuzy budowaniu wartos$ci samego
miejsca publicznego, wartosci jego otocznia, jak i tozsamosci oraz wartosci catego
miasta. Wptywa na rozwdj kapitatu ludzkiego. W takim ujeciu przestrzen miejska
staje si¢ oczywistg kategorig ekonomiczna, a nie tylko rzeczowsa. Jest takze wazng
sktadowa ,kapitatu terytorialnego” bedacego podstawa rozwoju nowoczesnych kre-
atywnych gospodarek [Markowski 2015, 2016]. Przestrzen miejska wptywa bowiem
na gtéwne sktadowe tego kapitatu tkwigce w wartosciach spotecznych i systemach
gospodarczych. Bez wysokiej jako$ci przestrzeni publicznej miast ten szczegolny za-
sob, decydujacy o wielu wspotczesnych przewagach konkurencyjnych producentéw
zlokalizowanych w miastach, by de facto nie istnial.

Przestrzen publiczna miast jako kategoria ekonomiczna jest zatem produktem
i dobrem bedacym wytworem ludzkiej dziatalnosci. Jest tez produktem szczegdlnym,
bo produktem relacyjnym, tj. wytworzonym i postrzeganym przez cztowieka w wyni-
ku wymiany warto$ci materialnych i niematerialnych. Jest takze produktem ztozonym
(megaproduktem) sktada si¢ bowiem z subprzestrzeni publicznych i innych przestrzeni
bedacych we wiadaniu prywatnym, ale generujacych wartosci publiczne. W tym sensie
niezaleznie od formy wtasnosci przestrzeni relatywnie wyodrebniona przestrzen miasta,
jako ztozona struktura funkcjonalno-przestrzenna jest takze swoistym ,,dobrem publicz-
nym” i no$nikiem innych dobr. Kazdy taki mega i subprodukt sktadajacy si¢ na strukture
funkcjonalno-przestrzenng w zalezno$ci od skali wymiaru publicznego i zdefiniowane-
go interesu publicznego — moze by¢ przedmiotem odrgbnej publicznej interwencji.

1.1. Przestrzen miejska jako dobro publiczne

Zagadnienia te byly juz podejmowane i publikowane przez autora niniejszego opra-
cowania. Autor wykorzystat wiec do tego celu wczesniejszy swoj dorobek starajac sie
na niego spojrze¢ krytycznym okiem [Markowski 2013]. Za kazdym bowiem razem
okazuje sie, ze — po dalszych zebranych doswiadczeniach praktycznych i dalszych stu-
diach literaturowych — na zagadnienie to mozna spojrze¢ w nieco inny i bardziej po-
glebiony sposob. Interesy publiczne zwigzane z przestrzenig nierozerwalnie tacza sie
z kategorig dobr publicznych. Dla celow praktycznych definiujemy je, jako wszystkie
wytwory ludzkiej dziatalnosci lezace w polu zainteresowania kazdego obywatela, do
ktérych dostep na rownych zasadach gwarantujg wtadze publiczne (wszystkich pozio-
méw) zgodnie z ich realnymi kompetencjami i mozliwosciami gospodarki w transak-
cjach pozarynkowych.
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Dla poprawnego rozumienia istoty dobr publicznych jako kategorii ekonomicz-
nej warto przypomnie¢ definicj¢ dobra publicznego przyjmowana w teorii ekono-
mii dobrobytu. Dobra publiczne sa to materialne i niematerialne wytwory ludzkiej
dziatalnosci, ktérych konsumpcja, w przypadku formy w pelni publicznej, taczy sie
z zerowymi kosztami konsumpcji i zerowymi marginalnymi kosztami ich dostarczenia
w przypadku, kiedy pojawia si¢ dodatkowa liczba konsumentéw. Dobra w pelni pu-
bliczne charakteryzuja si¢ zatem brakiem konkurencji i wykluczalno$ci z konsumpcji
[Samuelson 1954; Mishan 1981]. De facto wigkszo$¢ dobr publicznych ma charak-
ter mieszany, czyli w procesie konsumpcji ma zaréwno cechy dobra publicznego, jak
i prywatnego [Mishan 1981; Markowski 1999]. To oznacza, ze przy ich konsumpcji
zawsze pojawia si¢ pewien poziom konkurencji, wykluczalnosci i kosztéw pozyska-
nia ich do konsumpcji lub tez wystepuja marginalne koszty wytworzenia dodatkowe;j
ilosci dobra. W procesie dostarczania ,,dobr publicznych” $ciera si¢ nieustannie interes
prywatny i grupowy z interesem publicznym. Stad tez praktycznie kazde dobro defi-
niowane jako publiczne ma de facto quasi publiczny charakter.

1.2. Przestrzeh miejska a sprawiedliwos¢ spoteczna

Przestrzen warunkuje byt i warunkuje dostep do czynnikéw niezbednych nam
do zycia. W przestrzeni realizuje si¢ zatem podstawowe prawo do sprawiedliwego
dostepu do podstawowych dobr (primary goods). Nawiagzujac do teorii sprawiedliwo-
$ci Rawls’a [Rowls 1971] mozemy przyjac, ze przestrzen bedziemy ujmowac w kate-
goriach relatywnych; nie bezwzglednych (fizycznych). Tak wigc przestrzen, w ktorej
zyje czlowiek jest podstawowym dobrem naturalnym, ktore przez dziatalnos¢ ludzka
jest przetwarzane na przestrzen zrelatywizowang, nieroztacznie zwigzang z réznymi
dobrami i kosztami spotecznymi. W tym rozumieniu jest ona kategorig ekonomiczna
integralnie zwigzang z kosztami jej wytworzenia. Podstawowym wiec prawem kon-
stytucyjnym musi by¢ prawo do swobodnego korzystania z przestrzeni [Markowski
2013]. Bedac czgscig wspdlnoty europejskiej musimy przyjaé, ze idee sprawiedli-
wosci 1 rownosci w uktadach funkcjonalno-przestrzennych sg podstawa budowania
wspolnotowej polityki w Unii Europejskiej i tej wartosci musza odpowiadaé nasze
systemy zarzgdzania rozwojem w wymiarze przestrzennym.

Bazujac na teorii sprawiedliwosci dochodzimy do wniosku, Zze zapewnienie sprawie-
dliwego dostgpu i konsumpcji dobr wspdlnie uzytkowanych i waznych z punktu widzenia
interesu publicznego i zasad sprawiedliwosci spotecznej zalezy w duzym stopniu od sta-
nu zagospodarowania. W praktyce jednak ze wzgledu guasi-publicznego charakteru dobr
publicznych mamy do czynienia z probami ich zawlaszczania, a tym samym naruszaniem
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interesow publicznych takze wyrazanych w systemie prawnym. Poniewaz przestrzen jest
zawlaszczana przez wilascicieli i innych jej uzytkownikéw powoduje to, ze dobra nie s
réwno dostepne. Takze wiele innych dobr z klasy publicznej 1 quasi-publicznej, bedacych
wytworem dzialalno$ci czlowieka, jest uzaleznionych od czynnika dostepnosci i organiza-
cji dostepu do miejsc ich konsumpgji i kanatow dystrybucji w przestrzeni miasta.

Przestrzen fizyczna ujmowana w trzech, a nawet czterech wymiarach w kazdym
z nich moze podlegac¢ procesom wykluczania uzytkownikéw. Przyktadowo z trzecim wy-
miarem uzytkowania przestrzeni miejskiej taczy si¢ taka kategoria ekonomiczna i praw-
na, jak wtasnos$¢ warstwowa. Wzrastajace zapotrzebowanie na uzytkowanie przestrzenni
W trzecim wymiarze, tj. w oderwaniu od wlasnosci ziemi sprawia, Ze sprawa warstwowe-
go uzytkowania przestrzeni i warstwowej wiasnosci wymaga w Polsce pilnej regulacji.
Czas jest takze oczywistym wymiarem interwencji, planujemy w czasie, ustalamy regu-
lacje na okreslony czas np. wprowadzamy czasowe ograniczanie zmiany uzytkowania,
tworzymy rezerwy terenu pod przyszte obiekty publiczne etc. Niby to sprawy oczywiste,
ale nie dla wszystkich. Regulacje dotyczace wlasnosci i form uzytkowania muszg doty-
czy¢ 1 mogg znacznie si¢ r6zni¢ w systemie regulacyjnym dla kazdego wymiaru prze-
strzeni. Stad tez ma swoje uzasadnienie teoretyczne wprowadzenie do organizacji zycia
spoteczenstw, takich form czasowego uzytkowania, jak okreslona w czasie dzierzawa
terenu, dzierzawa wieczysta, czy wieczyste uzytkowanie. Formy te sa odpowiedzia na po-
trzeby interwencji w czwarty wymiar uzytkowania przestrzeni. W praktyce funkcjonowa-
nia miasta dla kazdego wymiaru przestrzeni powstaly okre§lone zwyczaje i uregulowania
prawne, gleboko wpisane w systemy spoteczne. Stad duze opory spoleczne i politycz-
ne przed ich zmiang. Kazda proba zmiany sposobu interwencji publicznej w ,,wymiary”
przestrzeni napotyka na nieco inne bariery spoleczne i ekonomiczne. Zyjac dtuzej mamy
inny system wartosci i motywacji w stosunku do walorow zagospodarowanej przestrzeni
niz w spoteczenstwach o krotkiej sredniej przezywania. Inne beda tez relacje cztlowieka
w odniesieniu do walordw przestrzeni i nieruchomosci i czynnika czasu, jesli zmieni si¢
np. system warto$ci oraz sposob 1 miejsce tezauryzacji bogactwa.

We wspoltczesnej gospodarce wszystkie wymiary przestrzeni wraz z funkcja cza-
su, jako czwartego wymiaru stajg si¢ przedmiotem interwencji (polityki). Potrzeba
ta jest konsekwencja obiektywnych zawodnosci alokacyjnych rynkowych mechani-
zméw w dystrybucji integralnie powigzanych z przestrzenig (lub od przestrzeni zalez-
nych) dobr publicznych i dobr rynkowych i innych efektéw zewnetrznych. Wiasnie
rynki nieruchomosci zwiazane z przestrzenig miast charakteryzuja si¢ szczegolnie
duza skalg efektow zewnegtrznych i wymagaja regulacji prawnej, ktora zabezpiecza
majatek nieruchomy takze przed spekulacjami i nieuzasadnionym spadkami jego war-
tosci. Brak takich mechanizmow, ich ostabienie lub nieadekwatnos$¢ do zmieniajacych
si¢ wspotczesnie wymagan sprawia, ze rynki te majg nie tylko utomny charakter, ale
nabierajg wrgcz patologicznego charakteru. Dlatego tak niezbedny jest m.in. regula-
cyjny system publicznego planowania przestrzennego, poprzez ktory mozemy reali-
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zowac¢ podstawowe prawa sprawiedliwego dostepu do dobr publicznych powigzanych
z przestrzenig. Musimy by¢ przy tym §wiadomi, ze dgzac do maksymalizacji w zakre-
sie sprawiedliwo$ci w dostepie do dobr publicznych, za kazdym razem jednocze$nie
ograniczamy podstawowe prawo do swobodnego uzytkowania przestrzeni i tworzymy
ramy dla wytwarzania zrelatywizowanych form przestrzennych, w ktorych mogg si¢
realizowa¢ pewne politycznie wyznaczone standardy sprawiedliwego dostepu do dobr
podstawowych i dobr publicznych. Ta dystrybucja dobr na poziomie lokalnym zwiagza-
na jest z lokalng gospodarka przestrzenna i przejawia si¢ m.in. w kompetencjach wtadz
lokalnych do tworzenia prawa lokalnego w zakresie lokalizacji w przestrzeni ludzkiej
aktywnosci. Dokonuje si¢ to w formie polityki przestrzennej i aktoéw planowania miej-
scowego. De facto w planowaniu przestrzennym decydujemy zardwno o systemie re-
glamentacji dobr publicznych, jak ich kosztowej i cenowe;j ich internalizacji.

1.3. Karta przestrzeni publicznej
jako spoteczny wyraz potrzeby ochrony wartosci publicznej przestrzeni

Autor liderowal opracowaniu Karty przestrzeni publicznej [2009] przyjetej na
Kongresie Urbanistyki Polskiej organizowanym przez Towarzystwo Urbanistow Pol-
skich w Poznaniu w 2009 r. Z tego tez wzgledu w Karcie przestrzeni publicznej zna-
lazly si¢ wyraznie ekonomiczne akcenty. Inicjatywa ta byla mocno wspierana przez
Zwigzek Miast Polskich oraz 6wczesne wladze miasta Poznania coraz bardziej do-
strzegajace utomnosci istniejacego systemu prawnego dotyczacego planowania i go-
spodarowania przestrzenia w Polsce. Od czasu jej przyjecia przez uczestnikow Kon-
gresu nadal wszystkie jej hasta nie stracity na znaczeniu.

Przestrzen publiczng zdefiniowano w kategoriach spoteczno—ekonomicznych.
Autorzy stwierdzili Rozumiemy jq, jako dobro wspélnie uiytkowane, celowo ksztat-
towane przez czlowieka, zgodnie ze spotecznymi zasadami i wartosciami — stuzgce
zaspokojeniu potrzeb spotecznosci lokalnych i ponadlokalnych. O publicznym charak-
terze przestrzeni decyduje zbiorowy sposob jej uzytkowania.

Wyraznie podkre$lono forme uzytkowania przestrzeni a nie wlasnosc¢ jako kryte-
rium jej publicznego charakteru. Wtasno$¢ bowiem nie jest bezwzglednym warunkiem
publicznego charakteru konsumpcji (uzytkowania) produktu — chociaz z pewno$cia
publiczna wlasnos¢ przestrzeni daje — przynajmniej teoretycznie — wieksze gwarancje,
ze zostanie zapewniony publiczny charakter w dostepie do tego dobra.

Uznano tez, ze przestrzen publiczna jest takze dobrem o strategicznym znaczeniu
dla miast.
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* Przestrzen publiczna jest dobrem posiadajgcym nie tylko specyficzne cechy uzyt-
kowe, ale jest miejscem transmisji roznych produktow materialnych i niematerial-
nych zaspokajajqcych roznorodne potrzeby. Z tego wzgledu jest dobrem i zasobem
o strategicznym znaczeniu dla spolecznosci lokalnych.

»  Wielos¢ i znaczenie funkcji przestrzeni publicznej sprawia, ze podlega ona silnej
presji rozwojowej i zawlaszczaniu. Przestrzen podlega globalnej grze rynkowej.
W wyniku nieuregulowanej konkurencji miedzy jednostkami terytorialnymi docho-
dzi do akceptacji zawlaszczania przestrzeni publicznej i godzenia si¢ na roznego
typu spoteczne koszty obcigzajgce lokalne spotecznosci.

Karta zawiera bardzo syntetyczng diagnoze przyczyn takiego stanu rzeczy, ktore
to przyczyny od tego czasu nadal nie ulegly zmianie. W Karcie napisano:

» Takim zachowaniom wtadz lokalnych — ale takze wtadz centralnych — sprzyja;

* niska spoleczna swiadomos¢ znaczenia dobra wspolnego dla panstwa i jego oby-
wateli wynikajqca z braku tradycji poszanowania dobra wspolnego,

» bledny poglad, ze wolny rynek — bez publicznej interwencji — jest w stanie zrowno-
wazyc¢ rozwoj przestrzenny i spoteczno-gospodarczy,

» pierwszenstwo interesow indywidualnych przed dobrem wspolnym, zwiaszcza
w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

* niedostateczny udzial spoleczenstwa w decydowaniu o rozwoju spoteczno-gospo-
darczym i przestrzennym [Karta... 2009].

Autorzy Karty pokusili si¢ o sformutowanie kierunkowych dziatan niezbednych,
aby chroni¢ 1 wlasciwie uzytkowac przestrzen publiczng. Zdaniem uczestnikow Kon-
gresu dziataniami sprzyjajgcymi ochronie i racjonalnemu uzytkowaniu przestrzeni pu-
blicznej sq;

» stosowanie kompleksowej analizy korzysci — kosztow w procesach dotyczgcych za-
gospodarowania przestrzeni publicznej;

* edukacja spotecznosci lokalnej pokazujgcej nowe prawa i reguty globalnej gospo-
darki i role przestrzeni publicznej w rozwoju zrownowazonym oraz jej wartosc¢ dla
mieszkancow;

* zintegrowane zarzqdzanie i planowanie rozwoju jednostek terytorialnych;

» mobilizacja i aktywizacja lokalnych spotecznosci do udziatu w procesach planowa-
nia zagospodarowania przestrzennego i rozwoju,

» prowadzenie dzialalnosci inwestycyjnej ze sfery zagospodarowania oraz rewitali-
zacji w obszarach przestrzeni publicznej, wylgcznie na podstawie prawa miejsco-
wego spojnego z lokalng politykq przestrzenng, z jak najwiekszym udzialem spole-
czenstwa przy tworzeniu tego prawa i formutowaniu lokalnej polityki;

*  wykluczenie niepodlegajqcych publicznej kontroli administracyjnych procedur
i decyzji jako podstawy do prowadzenia dzialalnosci inwestycyjnej;

* zapewnienie dostepu do przestrzeni i tworzenie takich form przestrzennych, ktore mi-
nimalizujq wykluczenie i nieuzasadniong konkurencyjnosé (w tym zawtaszczanie);
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ochrony istniejgcej struktury spotecznej i przestrzennej, tradycji miejsca, lokalnej
kultury i istniejgcych wartosciowych obiektow i uktadow urbanistycznych;
ochrona spolecznej roznorodnosci: mieszanie grup spoteczno-ekonomicznych, uni-
kanie izolacji i segregacji oraz wspieranie stabszych grup spotecznych;
identyfikacja i wyrazanie w sposob formalny zbiorowych potrzeb i aspiracji miesz-
kancow wobec przestrzeni publicznej, zwlaszcza w procesach definiowania lokal-
nej polityki przestrzennej oraz tworzenia prawa miejscowego,
wprowadzenie w Zycie narzedzi skutecznej realizacji planow zagospodarowania
przestrzennego oraz instrumentow praktycznego wprowadzania w Zycie zasad
zrownowazonego rozwoju i porzqdku przestrzennego,
wspieranie rozwoju aktywnosci spotecznych, kulturalnych i artystycznych, ktore sq
zwigzane z przestrzenig publiczng, dzialajq dzieki niej i jg wzmacniajq,
zwigkszanie zainteresowania lokalnej spotecznosci jakoscig przestrzeni publicznej
oraz usprawnienie interakcji miedzy sitami rynkowymi a potencjatami oferowa-
nymi przez przestrzenie publiczne, celem zbilansowania systemu wartosci miedzy
sferq spoleczng, kulturowg i ekonomiczng;
poszanowanie dobrego sqsiedztwa rozumianego jako przeciwdziatanie oszpecaniu
przestrzeni publicznej i terenow otwartych przez urzqdzenia reklamowe, informa-
cyjne, drogowe i techniczne,
dbanie o tworzenie pozytywnych relacji miedzy terenami publicznymi a otaczajgcy-
mi je nieruchomosciami prywatnymi,
traktowanie przestrzeni publicznej i jej przeksztatcen jako obszarow polityki roz-
woju zrownowazonego (czyli miejsc gdzie nastepuje optymalizacja uzytkowanych
zasobow, m.in. oszczednos¢ wody, energii, zwigkszanie bioroznorodnosci, na rowni
w praktyce projektowej, realizacyjnej i eksploatacyjno-zarzgdczej),
dbanie o najwyzszy poziom planowania i projektowania urbanistycznego w odnie-
sieniu do terenow przeznaczonych pod publiczne cele;
bliska wspoitpraca sektora publicznego i prywatnego w dziedzinie projektowania
zabudowy i zagospodarowania przestrzeni publicznej;
stosowanie partnerstwa publiczno-prywatnego do realizacji zloZzonych projektow
urbanistycznych wspotkreujqcych przestrzenie publiczne;
ustalanie zasad i standardow decydujqcych o harmonii i porzqdku przestrzennym,
ochrona interesu zbiorowego przed agresywnymi zachowaniami wobec przestrzeni
publicznej (zawlaszczaniu i dewastowaniu przestrzeni);
budowanie swiadomosci spotecznej o roli przestrzeni publicznej w rozwoju spo-
teczno-gospodarczym i podnoszeniu jakosci Zycia,
motywowanie agencji i organizacji pozarzgdowych do dziatan na rzecz dbatosci
o przestrzen publiczng [Karta...2009].

Karta apeluje takze do spotecznosci lokalnych. ,,Celem realizacji idei wyrazonych

w Karcie, niezbedne jest (ze strony lokalnych spotecznosci):
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kontrolowanie dzialan wiadz samorzqdowych wobec przestrzeni publicznej;
aktywny udzial w procesach planowania przestrzennego, czyli partycypacja spo-
teczna w definiowaniu lokalnych polityk — przestrzennej oraz pokrewnych — w for-
mutowaniu prawa miejscowego,

monitorowanie sposobow uzytkowania i zagospodarowania przestrzeni publicznej
i informowanie szerokiej opinii publicznej o problemach i zagrozeniach;
oszczedne, racjonalne i zgodne ze spotecznymi zasadami uzytkowanie przestrzeni
publicznej;

ksztaltowanie etycznych postaw i zachowan — szacunku dla dobra wspdlnego — na
wszystkich poziomach formalnej oswiaty oraz poprzez media publiczne propago-
wanie w rodzinach i grupach spotecznych wltasciwych form korzystania z przestrze-
ni publicznej.

Karte konczy 8 zasad organizowania i uzytkowania przestrzeni publicznych:
Maksymalizacji wartosci miasta i jego nieruchomosci poprzez kreowanie wyso-
kiej jakosci przestrzeni publicznych.

Kompleksowego planowania miejscowego oraz projektowania urbanistycznego
przestrzeni publicznych w oparciu o wyniki konkursow urbanistycznych i archi-
tektonicznych.

Spolecznej partycypacji w tworzeniu narzedzi ksztaltowania i gospodarowania
przestrzeniq publiczng, 7 aktywnym udzialem lokalnych spolecznosci w procesie
sporzqdzania dokumentow planistycznych.

Ochrony dziedzictwa kulturowego oraz specyfiki lokalnej jako szczegdlnych war-
tosci przestrzeni publicznych.

Rownowagi w tworzeniu nowej przestrzeni publicznej w stosunku do rewitalizo-
wanej przestrzeni historycznej.

Sprawiedliwego dostepu do przestrzeni publicznych i minimalizacji konfliktow
przy ich tworzeniu oraz uiytkowaniu.

Ksztaltowaniu przestrzeni publicznych integrujgcych grupy spoleczne 7 szacun-
kiem dla ich roznych potrzeb i systemow wartosci.

Aktywnego uzytkowania przestrzeni publicznych i ich wykorzystywania do orga-
nizowania wydarzen lokalnych [ibidem).

Whioski

Wymiar publiczny przestrzeni miejskiej nie moze by¢ sprowadzony tylko do ksztal-

towania i formutlowania zasad uzytkowania przestrzeni wedhug tradycyjnych podziatow,
tj. na przestrzen publiczng — rozumiang jako przestrzen otwartg i wspolng polpubliczng
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oraz prywatng. Publiczny wymiar przestrzeni miejskiej jest bowiem duzo bardziej ztozony.
Immanentng cechg przestrzeni miejskiej jest znaczne zréznicowane i wzajemnie uwarun-
kowanie wartosci publicznych i prywatnych na kazdej z osi tworzacych fizyczng cztero-
wymiarowg czasoprzestrzen. Publiczny wymiar przestrzeni miejskiej jest zatem zmienny
1 zrelatywizowany w czasie 1 wspotczesnie nabiera coraz bardziej dynamicznego charak-
teru, od stanu relatywnie czysto publicznego do stanu qusi-prywatnego i odwrotnie. Zdefi-
niowanie na tym tle interesow publicznych i regut dostgpu do dobr publicznych w miescie
jest sprawa szczegodlnie zlozong wymagajaca szczegdlnej wiedzy i umiejetnosei.

Dobrej jakosci przestrzen miejska gwarantujac wysoki strumien dostepu do dobr
publicznych podnosi warto$¢ gruntdow miejskich oraz warto$¢ catego miasta. Tym sa-
mym podnosi warto$§¢ majatku narodowego. Wysoka wartosci majatku miejskiego czy
narodowego w sensie ekonomicznym oznacza wysoka zdolno$¢ miasta i jego uzyt-
kownikéw do generowania dochodéow z nowych inwestycji. Mechanizmem finanso-
wym potwierdzajacym taka zdolnos$¢ kreowania wartosci rynkowych na tle wysokiej
jakosci przestrzeni miejskiej jest instytucja kredytow hipotecznych, obligacji majatko-
wych itp. instrumentow finansowych.

Aby te mechanizmy finansowe dziaty sprawnie muszg istnie¢ mechanizmy podatko-
we pozwalajace na posrednie przejmowanie czgsci wartosci z nieruchomosci, ktére sko-
rzystaty na inwestycjach przy tworzeniu i utrzymywaniu przestrzeni publicznych i ksztat-
towaniu struktury funkcjonalno-przestrzennej miasta jako wspolnej wartosci publiczne;.
Takimi instrumentami najlepiej pokazujacymi te zwigzki i motywujacymi do inwestowa-
nia w przestrzen publiczng i jej ochrong sa lokalne podatki zwigzane z warto$cig majat-
ku nieruchomego oraz sprawne rynki nieruchomosci ograniczajace spekulacje gruntami.
Zapewnienie zatem minimalnej sprawnosci rynkéw nieruchomos$ci ze strony panstwa
powinno sta¢ si¢ jedng z wazniejszych zasad budowania systemu interwencji panstwa
w sferg funkcjonowania gospodarki przestrzennej [Raport z Kongresu...2012-2013].

W s$wietle teorii sprawiedliwo$ci logicznym wydaje nieco inne podejscie do wta-
$ciwego rozumienia zasady panstwa prawa w odniesieniu do przestrzeni miasta jako
dobra publicznego i w konsekwencji do wlasnosci ziemi. Generalnie zasada panstwa
prawa jest interpretowana, ze wszystko jest dozwolone, co nie jest zabronione. Taka
interpretacja pozwala, co do zasady, na kazda forme¢ uzytkowania ziemi. Prawem na-
tomiast trzeba enumeratywnie wykluczaé¢ okreslone skutki uzytkowania. Jesli uznamy
za$, ze przestrzen miejska jest dobrem publicznym i ze kazdy ma prawo do je uzyt-
kowania, to bedzie oznaczaé, ze jakiekolwiek zmiany w formie uzytkowania ziemi sa
niedozwolone, jesli prawo wyraznie na to nie zezwala ze wzgledu na ochrone inte-
resu publicznego. Takim interesem publicznym najwyzszej rangi powinno by¢ pra-
wo do swobodnego przemieszczania si¢ w przestrzeni miasta. Taka interpretacja
w praktyce oznacza, ze mozna zmienia¢ formy uzytkowania ziemi tylko wedtug zasad
nakreslonych prawem i planami miejscowymi. Jesli tak, to musimy si¢ zgodzi¢, ze
kazde uzytkowanie przestrzeni — w tym ziemi jest takze dziataniem dyskryminuja-
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cym innych uzytkownikéw. Kazda §ciezka mys$lowa wychodzaca od dobra wspolnego
musi nas doprowadzi¢ do wnioskow, ze zapis w art. 6 w Ustawie o zagospodarowaniu
przestrzennym zaczynajacy si¢ od ochrony interesu prywatnego, a nie publicznego
odwraca porzadek w budowaniu publicznego instrumentu interwencji. (Art. 6. 1. 2.)
Kazdy ma prawo, w granicach okreslonych ustawgq, do: 1) zagospodarowania terenu,
do ktorego ma tytut prawny, zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospoda-
rowania terenu, jesli nie narusza to chronionego prawem interesu publicznego oraz
0sob trzecich; 2) ochrony wlasnego interesu prawnego przy zagospodarowaniu tere-
now nalezgcych do innych osob lub jednostek organizacyjnych.

Pojawia si¢ watpliwos$¢ czy zapis ten jest zgodny z konstytucyjna zasadg rowne-
go dostepu do dobr i ustug swiadczonych publicznie. Ustawa bowiem wychodzi od
ochrony interesu prywatnego a nie publicznego. Nasze przepisy prawa zmieniajace
podstawy ustrojowe oparly si¢ na nadinterpretacji ochrony interesu prywatnego. Wy-
daje si¢, ze po ponad 23 latach od zmiany ustrojowej, mozna juz racjonalnie mowic
o interesach publicznych i wiasciwym ich wywazeniu. Sprawa ta nabiera strategicz-
nej wagi przy reformowaniu sfery zwigzanej z funkcjonowaniem gospodarki prze-
strzennej. Rozsadnym wydaje si¢ przyjac, ze podstawowym aktem regulujacym uzyt-
kowanie ziemi powinien by¢ powszechny kataster rejestrujacy przeznaczenie i forme
uzytkowania terenu. Jego zmiana w zakresie form uzytkowania moze by¢ dokonana
tylko ustawami w powigzaniu z systemem plandw regulacyjnych. Mozna ten system
potraktowac, jako swego rodzaju powszechnie obowiazujacy krajowy system stre-
fowego planu regulacyjnego, tj. jako systemu regulacji zezwalajacego na okreslone
dziatanie, bowiem kazde inne skutkuje naruszaniem dostepu do przestrzeni niezgodnie
z zasada sprawiedliwego do niej dostepu. Zmiana moze nastapic¢ przez akty planowa-
nia przestrzennego lub ustawy specjalne powigzane z aktami planistycznymi.

W konsekwencji przeprowadzonego rozumowania nad megaprzestrzenig mia-
sta jako wartos$cig publiczng mozemy powiedzie¢, ze pragmatyczna kategoria plani-
styczna, jaka jest struktura funkcjonalno-przestrzenna miasta jest ,,formalnym” wy-
razem tej megawartosci publicznej. Warto$¢ funkcjonalno-przestrzenna miasta jest
bezsprzecznie dobrem publicznym ztozonym wymagajacym szczeg6lnej ochrony.
Jesli chcemy, aby wizja struktury funkcjonalno-przestrzennej byta nie tylko formal-
nym, ale faktycznym celem polityki rozwoju musimy przyjac, ze staje si¢ to z mocy
aktu prawa miejscowego. Nasuwa si¢ oczywisty wniosek, ze struktura funkcjonal-
no-przestrzenna zapisana w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowa-
nia przestrzennego tego formalnego warunku nie spetnia, a to ze wzgledu na to, ze
w obowigzujacym prawie studium jest tylko ,,aktem kierownictwa wewnetrznego”.
Obecne przepisy nie wykluczajg co prawda mozliwos$ci opracowania i uchwalenia
planu miejscowego dla calej jednostki, ale ze wzgledu na fakultatywno$¢ plano-
wania miejscowego rzadko kiedy mamy do czynienia z pelnym pokryciem miast
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planami. Dzigki planowaniu miejscowemu mozliwe jest — przynajmniej teoretycznie
—specyficzne publiczne dziatanie interwencyjne na rzecz zapewnienia dostgpu to tej
nadrzednej wartosci dla wszystkich uzytkownikéw miasta. Kwestig zasadniczg jest
czy potrafimy uzasadni¢ uzytkownikom, ze sa lub beda realnymi beneficjentami tak
zdefiniowanych warto$ci publicznych i po drugie, czy podmiot polityki publicznej
dysponuje realnymi kompetencjami do zapewnienia prawidlowej partycypacji inte-
resariuszy w definiowaniu, ochronie i dostarczaniu tych warto$ci. Jesli nie, to w ryn-
kowych i demokratycznych systemach spoteczno-gospodarczych takich ,,wartosci”
publicznych nie ochronimy.

2. Atrakcyjnos¢ przestrzeni miejskiej

Wprowadzenie

Atrakcyjnos¢ przestrzeni miejskiej to trzy pojecia, wazne zarowno z poznawczego,
jak i aplikacyjnego punktu widzenia w naukach matematyczno-przyrodniczych, spotecz-
no-ekonomicznych, czy tez politechnicznych. Przestrzen — to jedno z podstawowych
pojec filozoficznych, charakteryzujacych wraz z czasem stan materii. W sensie ogdlnym
jest to wszystko to co nas otacza. W geometrii pozwala definiowa¢ r6éznego rodzaju
zalezno$ci migdzy obiektami, w geografii jest to srodowisko cztowieka wyksztatcone
w toku ewolucji, za§ w naukach spotecznych oznacza stan §wiadomosci okreslonej gru-
py os6b w zakresie charakterystyk spotecznych, kulturowych, ekonomicznych. W roz-
nych dyscyplinach nauki istnieje wiele rodzajowych kategorii przestrzeni. Jak zauwaza
Liszewski [1997], w samej tylko geografii — w zaleznosci od stopnia obecnosci i dziatal-
nosci czlowieka — wydziela si¢ przestrzen fizyczno-geograficzng i przestrzen spoteczno-
-ekonomiczng. Pojecie miasta — takze nie jest jednoznaczne. Za Dziewonskim [1956]
mozna powiedzie¢, ze jest to specyficzna organizacja i fizjonomia oraz okreslony status
prawny pewnego wycinka przestrzeni. W geografii osadnictwa istniejg dwa podejscia
w badaniach miast: formalno-prawne oraz funkcjonalno-przestrzenne. Dla pierwszego
podejscia punktem wyjscia jest status miasta, ktory precyzyjnie wyznacza jego granice
administracyjne. Zasadniczo kryteriami wyr6zniania miast sg okreslone wtasnosci, jakie
powinna petni¢ jednostka przestrzenna pragngca by¢ miastem lub tez jest to prog wiel-
kosciowy (liczba mieszkancéw). Z kolei dla drugiego podejscia w badaniach miejskich
(funkcjonalno-przestrzenne) konieczne jest rozpoznanie [Liszewski 1997]:

a) stosunkéw prawnowlasnosciowych — w postaci geodezyjnego podziatu przestrzeni
(parcelacja), odzwierciedlajacego stan wlasnosci ziemi w granicach administracyj-
nych miasta;
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b) morfologii — czyli rozplanowania dzialek budowlanych, blokéw urbanistycznych,
dzielnic, itp.;

¢) organizacji funkcjonalnej — oznaczajacej odpowiednie zro6znicowanie form uzytko-
wania ziemi;

d) zrdéznicowan administracyjno-instytucyjnych — czyli okreslenie typow zarzadzania
sktadowymi przestrzeni miejskie;j.

Najistotniejszymi zmianami w przestrzeni miejskiej wywotanymi transformacja
ustrojowo-gospodarcza sa [Runge 2011: 133-134]:

* powr6t znaczenia renty gruntowej i innych mechanizméw rynkowych w gospodarce;

* zmiany w strukturze wlasnosciowej ziemi (prywatyzacja, reprywatyzacja),

* wzrost liczby ,,aktoro6w” rywalizujgcych o przestrzen miasta i konkretne lokalizacje;

+ zmiany kryteriow lokalizacji dziatalno$ci gospodarczej (wzrost znaczenia kryte-
riow rynkowych.

Elementem taczacym oba pojecia — przestrzen i miasto — jest kolejne, trzecie
z nich, tj. pojecie atrakcyjnosci. Atrakcyjnosc to cecha lub zespo6t cech powodujacych,
ze dana przestrzen, rzecz, osoba, symbole, idee, itp. s nie tylko wazne, interesujace,
ale takze pozadane. Pojgcie atrakcyjnosci wigze si¢ z pojgciem wartosciowania, czyli
oceny sktadnikéw rzeczywistosci pod pewnym katem. Przyktadowo, warto$ciujemy
dzielnice miasta ze wzglgdu na lepsze i gorsze warunki zamieszkania. Efektem tego
warto§ciowania jest skala atrakcyjnosci dzielnic od najlepszych przez $rednie, obo-
jetne, stabe, do najgorszych. Dzialania tego typu sg przez nas czg¢sto wykonywane
podswiadomie, najczesciej gdy w danej przestrzeni jesteSmy po raz pierwszy i po-
rownujemy ja z innymi, odwiedzanymi przez nas wczesniej. To warto$ciowanie ma
takze podbudowe naukowa i kontekst aplikacyjny. Badania atrakcyjnos$ci najczesciej
dotycza atrakcyjno$ci inwestycyjnej w gospodarce miast, regiondw [np. Szymla 2000;
Jewtuchowicz 2005; Budner, Pawlicki 2013], czy tez atrakcyjnosci turystycznej [np.
Leiper 1990; Nowacki 2007; Kowalczyk 2013; Kulczyk 2014].

Celem prezentowanego badania jest identyfikacja specyficznych cech atrakcyj-
nosci przestrzeni miejskiej tradycyjnych regionéw spoteczno-gospodarczych. Punkt
wyjscia stanowig kryteria i podziaty atrakcyjnosci.

W przypadku miast zwykle jest tak, ze najwigksza atrakcyjnoscia cechuje si¢ prze-
strzen centralna, tj. obszar srodmiejski. Tutaj na ogét usytuowane sg najwazniejsze in-
stytucje wladzy lokalnej, siedziby organizacji, zabytki, centra handlowo-ustugowe, itp.
Centralne usytuowanie najwazniejszych placéwek, obiektow jest wynikiem dlugiego,
historycznego procesu ksztattowania si¢ przestrzeni miejskiej, od etapu wytyczenia cen-
trum (rynek), wybiegajacych z niego ulic, az po granice zewnetrzne miasta (w miastach
sredniowiecznych mury miejskie). Ten uktad centrum — peryferie nie do konca sprawdza
si¢ w policentrycznych uktadach osadniczych. Ze wzgledu na zmienno$¢ czynnikow roz-
wojowych poszczegdlnych osrodkow, ksztaltowanie si¢ atrakcyjnosci przestrzeni miej-
skiej jest tu bardziej ztozone, Konieczna jest zatem proba przyblizenia tego zagadnienia.
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2.1. Kryteria i podziaty atrakcyjnosci

Mozliwe jest wiecej niz jedno kryterium podziatu atrakcyjnos$ci. Pierwsze rozpa-
trywane tutaj kryterium to wizualizacja — ktoéra pozwala rozrdznié atrakcyjnosc¢ realng
(mierzalng), dostrzegalng w przestrzeni za pomocg odpowiedniego pomiaru, od atrak-
cyjnosci niemierzalnej (subiektywnej) wyrazanej jakosciowo. Przyktadem moze by¢
podziat miast z punktu widzenia poziomu oraz jakoS$ci zycia. Poziom zZycia ilustrujemy
liczbowo okreslonymi miernikami, obliczanymi zazwyczaj w stosunku do statystycz-
nej populacji 1000 mieszkancow (np. liczba samochodow przypadajacych statystycz-
nie na 1000 mieszkancow, powierzchnia uzytkowa mieszkania na 1000 mieszkancow,
liczba lekarzy na 1000 mieszkancow, liczba placowek handlowych na 1000 mieszkan-
cow). Z kolei jako$¢ zycia to subiektywny osad mieszkanca jak mu si¢ zyje (bardzo
dobrze, dobrze, Srednio, nie najgorzej, mogloby by¢ lepiej, trudno). Poniewaz kazdy
z nas ma rdzne oczekiwania, wzorce wartosci, czy tez r6zne do§wiadczenia zyciowe
jako$¢ zycia u poszczegdlnych cztonkdéw gospodarstwa domowego bywa rozna, tak
jak 1 wérod mieszkancow bloku, dzielnicy, itp.

Drugie z kryteriow podziatu atrakcyjnosci to podmiotowos¢. Wyrodzniamy zatem
atrakcyjno$¢ osobowa (pojedynczych osob, grup, zbiorowosci/spotecznosci) lub tez
atrakcyjno$¢ obiektow materialnych, bedacych wytworem dziatalno$ci cztowieka, Za-
interesowania pierwszego rodzaju znajdujemy w naukach spotecznych (antropologia,
kulturoznawstwo, psychologia, socjologia). Z kolei z atrakcyjno$cig wytworow mate-
rialnych dziatalno$ci cztowieka spotykamy si¢ w naukach ekonomicznych, etyce, czy
tez w religioznawstwie. Przykltadem pierwszego rodzaju sa chociazby: atrakcyjnos¢
0s0b okreslonej ptci ze wzglgdu na reprezentowang urodg, cechy charakteru; ze wzgle-
du na stereotyp atrakcyjnosci (np. atrakcyjnos¢ Wtochow, Hiszpandw ze wzgledu na
ich temperament. Szwajcarow ze wzgledu na zasobno$¢ kont bankowych). Z kolei
ilustracjg drugiego rodzaju moze by¢ atrakcyjnos¢ obiektow zabytkowych (zamki, pa-
tace), obiektow sakralnych (zabytkowe ko$cioty, obiekty kultu religijnego).

Trzeci z podziatow przedmiotowy — pozwala rozr6zni¢ atrakcyjno$¢ w wymia-
rze gospodarczym, infrastrukturalnym, ludnosciowym, kulturowym i przestrzennym.
Atrakcyjno$¢ gospodarcza obszaru stanowi pochodng przewagi popytu nad podaza na
okreslone zasoby ekonomiczne. Atrakcyjnos¢ infrastrukturalna jest pochodna procesu
kreowania miejsc kontaktow oraz sieci umozliwiajacych zaspokajanie indywidualnych
1 zbiorowych potrzeb spotecznych mieszkancow, jak i uzytkownikoéw danej przestrze-
ni w zakresie funkcjonowania infrastruktury spotecznej i technicznej. Atrakcyjnosé¢
ludno$ciowa (demograficzno-spoteczna) stanowi pochodng koncentracji zaludnienia
jako rezultat lokalizacji terenow mieszkaniowych w przestrzeni miejskiej wraz z wy-
nikajacymi z tej lokalizacji zroznicowaniami spoteczno-przestrzennymi. Atrakcyjnosé
kulturowa jest rezultatem obecnosci w przestrzeni miasta materialnych obiektow, wy-
tworow kultury, jak i zroznicowanych etnicznie, wyznaniowo i kulturowo grup ludz-
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kich. Atrakcyjnos¢ przestrzenna stanowi pochodng wieloaspektowego procesu zaspo-
kajania potrzeb gospodarczych, ludno$ciowych i infrastrukturalnych, wyrazajaca si¢
stanem zagospodarowania przestrzeni zabudowg gospodarcza, osadniczg, placéwkami
i przestrzeniami uzytecznosci publicznej, jak i mediami technicznymi.

2.2. Atrakeyjnosc przestrzeni miejskiej — struktura i wkasnosci

Jak juz wczesniej sygnalizowano, atrakcyjnos¢ przestrzeni pojedynczego miasta
daje si¢ uja¢ w formie modelu centrum — peryferie, gdzie najbardziej atrakcyjnym
z wielu wzgledow obszarem jest przestrzen centralna ($§rodmiejska), za$ najmniej
atrakcyjne sg obszary peryferyjne, Dzialanie renty gruntowej (oraz renty budowlanej)
modyfikuje nieco t¢ zasade, podobnie jak historyczny rozwoj transportu publicznego
na przetomie XIX i XX stulecia. Jeszcze bardziej roznice w atrakcyjnosci przestrzeni
widoczne sg migdzy pojedynczym miastem a zespolem miast. Atrakcyjno$¢ przestrze-
ni nalezy tu rozpatrywac hierarchicznie, od poziomu miejscowego (osiedla, dzielni-
cy), przez poziom lokalny (miejscowosc¢), po poziom regionalny (migdzymiejski). Na
kazdym z tych poziomoéw obecna jest grupa ,,aktorow” (osoby, instytucje, inwestorzy,
wladza lokalna), ktérzy mieli, maja lub moga mie¢ w sprzyjajacych okolicznosciach
istotny wplyw na ksztaltowanie atrakcyjnosci danego miejsca, fragmentu miasta, czy
tez calego osrodka miejskiego, Na poziomie osiedla mieszkancy lub wladze spot-
dzielni mieszkaniowej inicjujac budowe placu zabaw dla dzieci przyczyniaja si¢ do
wytworzenia wyspecjalizowanej, atrakcyjnej przestrzeni osiedlowej, tj. takiej, ktora
zasadniczo skierowana jest do okre$lonej grupy spotecznej. Innym przyktadem — tym
razem kreowania atrakcyjnej przestrzeni miejskiej o szerszym gronie uzytkownikow —
jest pojawienie si¢ galerii handlowej z szerokim zakresem nie tylko miejsc sprzedazy,
ale takze $wiadczenia r6znego typu ustug (np. pralnia chemiczna, fryzjer, optyk, ksie-
garnia, filia banku, gastronomia, kino). Na poziomie regionalnym (zbioru miast) atrak-
cyjnos$¢ przestrzeni moze wynika¢ z obecnosci ustug wyspecjalizowanych (filharmo-
nia, teatr, szpital specjalistyczny, centrum kongresowe, hala sportowa). Lokalizacja
tego typu placowek wptywa na ksztattowanie si¢ atrakcyjnosci nie tylko w skali ca-
tego uktadu osadniczego, ale istotnie podnosi walor miejsca w obrebie miejscowosci,
w ktorej zlokalizowano tego typu placowke. Ponadregionalny poziom ksztattowania
si¢ atrakcyjno$ci wynika na ogoét z lokalizacji podmiotéw gospodarczych o znaczeniu
krajowym, czy nawet migdzynarodowym. Atrakcyjnos¢ gospodarcza Tychow i Biel-
ska-Biatej w latach 70. XX w. wynikata z uruchomienia produkcji samochoddéw marki
Fiat, za$ krajowa atrakcyjnos¢ Gliwic z podobnego typu produkcji (General Motors),
ale juz w nowych uwarunkowaniach ustrojowo-gospodarczych.
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Obecnos¢ podmiotu gospodarczego o znaczeniu krajowym (a nawet mi¢dzynaro-
dowym) w obrgbie danej miejscowosci wcale nie jest jednoznaczne z atrakcyjnoscia
catej lokalnej przestrzeni miejskiej. Podobnie rzecz si¢ ma z przestrzenig mieszka-
niowa, czy tez przestrzenig infrastrukturalng. Atrakcyjnos$¢ nie tylko przybiera forme
skoncentrowang terytorialnie (ujawnianie si¢ w $cisle okre§lonym miejscu), lecz moze
takze mie¢ forme szersza (atrakcyjno$¢ dzielnicy, strefy w przestrzeni miasta). Jedno-
czesnie domknigcie atrakcyjno$ci nalezy rozumie¢ jako brak terytorialnych oddziaty-
wan w zakresie ksztaltowania si¢ atrakcyjnosci, za$ otwarto$¢ atrakcyjnosci ilustru-
ja wektorowe powigzania migdzy przestrzenig atrakcyjng a obszarami otaczajgcymi
i dalszymi. Mozna to sobie wyobrazi¢ jako identyfikacje przestrzennego odzialywania
przestrzeni atrakcyjnej (np. zasi¢g oddziatywania rynku pracy atrakcyjnych przedsie-
biorstw w regionie, zasieg oddziatywania galerii handlowych, zasi¢g oddziatywania
renomowanych instytucji kultury).

Rozpatrujac poziomy atrakcyjnosci przestrzeni miejskiej tradycyjnych regionow
spoteczno-ekonomicznych nalezy zwroci¢ uwage, ze mozna to jednocze$nie analizo-
wacé w ujeciu egzo- i endogenicznym. W pierwszym przypadku atrakcyjnos¢ stanowi
efekt zewnetrznego odzialywania na dang przestrzen w celu indukcji albo zwigkszenia
jej atrakcyjnosci lub tez w drugim przypadku moze by¢ konsekwencja wewnetrznego
dziatania spotecznosci lokalnej (regionalnej) na rzecz pojawienia si¢ lub zwickszenia
atrakcyjnos$ci. Sprzyja temu na ogot miejscowy kapitat spoteczny.

Niezaleznie od atrakcyjnos$ci rodzajowej (w zakresie pojedynczej cechy) mozliwa
jest wieloaspektowa atrakcyjno$¢ przestrzeni. W dziataniach praktycznych dotyka ona
zwlaszcza gospodarczej atrakcyjnosci inwestycyjnej (w obrebie atrakcyjnosci gospo-
darczej), czy tez dzialalnosci turystycznej. Wsrod rozpatrywanych cech pozwalaja-
cych ksztattowac lokalng atrakcyjnos$¢ inwestycyjna wymienia sie gtownie: efektyw-
no$¢ i nowoczesno$¢ gospodarki, jakos$¢ infrastruktury, jako$¢ instytucji i zasobow
ludzkich, aktywno$¢ spoteczna, wielko$¢ i strukture zasobow pracy, poziom wyksztat-
cenia, kierunek dziatania i skutecznos¢ polityki lokalnej, czy tez dziatania marketingo-
we. Z kolei w ksztaltowaniu turystyki liczg si¢ przyrodnicze i antropogeniczne walory
turystyczne, zagospodarowanie turystyczne (baza noclegowa, baza gastronomiczna,
baza towarzyszaca) oraz dostgpno$¢ turystyczna.

Swiadomie i celowo w dotychczasowych rozwazaniach pominicto kwestig
wzorcow atrakcyjnosci, czyli odpowiedzi na pytanie, kiedy i w jakich warunkach co$
jest atrakcyjne lub nie. Dotykamy tu zar6wno wymiaru ilosciowego, jak i jakosciowego.
By nie komplikowa¢ juz na poczatku rozwazan, ten wlasnie watek umieszczono w tej
czgsci opracowania jako kompatybilny z czasowo-zmiennym ujeciem atrakcyjnosci
(wczesniej szeroko omowiono watek przestrzenny).

Stwierdzono na wstgpie opracowania, ze atrakcyjnosc to cecha lub zespot cech
powodujacych, ze dana przestrzen, rzecz, osoba, symbole, idee, itp., sg nie tylko inte-
resujace, ale takze pozadane. Jesli co$ jest interesujaco atrakcyjne, to mozna to trakto-
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wac w kategoriach wzglednych (potencjalnych), jesli natomiast co$ atrakcyjnego jest
pozadane, oznacza to zajmowanie si¢ atrakcyjnoscia w kategoriach bezwzglednych
(rzeczywistych). Wedrujac przyktadowo przez Szwajcari¢ podziwiamy krajobrazy
gorskie Alp (atrakcyjnosé wzgledna). Swiadomie lub pod$wiadomie poréwnujemy
krajobraz alpejski z innymi znanymi obszarami turystycznymi w kraju lub zagranica,
uznajac jednoczesnie, ze obszar Alp jest dla nas najbardziej atrakcyjnym obszarem
gorskim. Atrakcyjnos¢ bezwzgledna to krok dalej. Dysponujac odpowiednimi
zasobami decydujemy si¢ — na podstawie rankingu atrakcyjno$ci roznych regiondw
Szwajcarii — zamieszka¢ w jednym z nich, jako najbardziej atrakcyjnym miejscu tego
kraju. Deklaratywno$¢ w zakresie atrakcyjno$ci ,,przetozyla si¢” tutaj na konkretng
decyzje wyboru. Podobnie byloby w gospodarczej atrakcyjnosci inwestycyjnej.
Wariantowe propozycje konkretnych lokalizacji opracowane z uwzglednieniem wielu
miernikéw, prowadza do wyboru jednej z nich jako najbardziej atrakcyjne;j.

Kazda przestrzen geograficzna stanowi zatem swoista mozaike atrakcyjnosci
wzglednych (potencjalnych) i bezwzglednych (realnych). Wraz z zagospodarowy-
waniem przestrzeni zwigksza si¢ udzial atrakcyjnos$ci rzeczywistych w poréwnaniu
z potencjalnymi. Dobrym przyktadem jest miasto. Juz u progu cywilizacji, gdy po-
jawily sie pierwsze miasta ich geneza wynikata wilasnie z atrakcyjnosci ich potoze-
nia i pelnionych funkcji. Wraz z przechodzeniem do kolejnych formacji ustrojowo-
-gospodarczych zmienialy si¢ priorytety (wzorce) atrakcyjnosci. Widaé to chociazby
w koncepcji cykli gospodarczych Kondratiewa [1925]. Wraz z rewolucjg przemysto-
w3 rozpoczyna si¢ nowy etap ksztattowania si¢ miast. O ile dotad przestrzenia atrak-
cyjng w miescie byl rynek, o tyle pdzniej przestrzeniami atrakcyjnymi stajg si¢ miejsca
1 strefy dziatalno$ci przemystowej wraz z towarzyszacymi im po sasiedzku koloniami
i osiedlami przyfabrycznymi. Wraz z rozwojem mi¢dzymiejskiej i wewnatrzmiejskiej
komunikacji stopniowo coraz wigksza atrakcyjnos$cig zaczynaja si¢ cechowac obszary
podmiejskie, posiadajace predyspozycje do rozwoju funkcji mieszkaniowej. W latach
powojennych pojawita si¢ kolejna kategoria obszaroéw atrakcyjnych w miescie — naj-
pierw w latach 50.-70. kompleksy spotdzielczego budownictwa mieszkaniowego, zas
po transformacji ustrojowej mieszkaniowe budownictwo deweloperskie.

Jednoczesnie w wielu miastach, jak i zespotach osadniczych zachowaly si¢ ob-
szary atrakcyjnego budownictwa mieszkaniowego, a pochodzace z lat poprzednich,
bedace w wielu przypadkach konsekwencjg dlugookresowego przeksztalcania si¢
dawnych, jeszcze XIX-wiecznych form osadniczych (np. Ligota, Panewniki w Kato-
wicach; Pawtow, Zaborze w Zabrzu; Czutéw w Tychach).

Spoéldzielcze osiedla mieszkaniowe lat powojennych odgrywaty dwojaka role.
Z jednej strony uzyteczna jako miejsce zamieszkania, za$ z drugiej strony dla wielu
— zwlaszcza pokolenia wyzu demograficznego lat 50., czy imigrantdw ze wsi — byly
symbolem awansu zawodowego i spotecznego. Otrzymanie spotdzielczego mieszka-
nia w latach 50.-70. XX w. byto wtedy nie tylko przejawem poprawy warunkow zycia,
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ale przede wszystkim bylo najbardziej pozadanym — obok samochodu — dobrem ma-
terialnym. Transformacja ustrojowa, zmiany gospodarcze i spoteczne spowodowaty
takze pojawienie si¢ nowych wzorcéw atrakcyjnosci, w tym w zakresie miejsca za-
mieszkania. Z jednej strony depopulacja i starzenie demograficzne, za$ z drugiej kry-
zys przestrzeni srodmiejskich i suburbanizacja, wpltynely na spadek prestizu wielkich
osiedli mieszkaniowych oraz pojawienie si¢ prywatnego budownictwa mieszkaniowe-
go. Stato si¢ ono obecne nie tylko w obszarach zewngtrznych, ale takze w wolnych do
tej pory, stabo zagospodarowanych lub zrewitalizowanych terenach centralnych. Tak
jak zmieniata si¢ atrakcyjno$¢ przestrzeni miejskiej (cele mieszkaniowe), takim sa-
mym procesom zmian podlegata atrakcyjnos¢ gospodarcza — z preferencji przestrzeni
centralnych na przestrzenie dalej oddalone od srédmiescia, z jednoczesna dywersy-
fikacjg strukturalng i przestrzenng. Odnotowano wzrost zainteresowania inwestorow
przestrzeniami stykowymi miedzy miejscowosciami (subindustrializacja). W podob-
nym kierunku zmierzajg lokalizacje dziatalno$ci handlowo-ustugowej, Tym samym
znajduje tu potwierdzenie egzo- i endogeniczny model urbanizacji [Runge 2018].
Zmieniajace si¢ w czasie atrakcyjnosci rodzajowe wcale nie musza by¢ wzgledem sie-
bie kompatybilne (tozsame). Jesli przyktadowo, dany fragment miasta jest atrakcyjny
gospodarczo, to juz niekoniecznie ludnosciowo, kulturowo, czy tez infrastrukturalnie.
Mozna przyjaé, ze zmiany atrakcyjnosci przestrzeni sa pochodng zmieniajacych
si¢ w czasie czynnikdéw lokalizacji dziatalnosci gospodarczej, dtugo-, Srednio- i krot-
kookresowych procesow demograficzno-spotecznych, prawidtowosci ksztattowania si¢
obszarow funkcjonalnych w skali miasta, regionu, procesu urbanizacji, relacji centrum
— peryferie, itp. Jednoczesnie atrakcyjnos$¢ obszaru moze mie¢ postac¢ egzo- lub endoge-
niczng — w pierwszym przypadku jest efektem zewnetrznego odziatywania na dany ob-
szar w celu indukcji albo zwigkszenia jej atrakcyjnosci, zas w drugim stanowi ona rezul-
tat wewnetrznego dziatania spolecznosci lokalnej (aktywizacja kapitatu spotecznego).

2.3. Atrakcyjnos¢ przestrzeni miejskiej
w tradycyjnym regionie spoteczno-ekonomicznym — studium przypadkow

Atrakcyjnos¢ tradycyjnego regionu spoteczno-ekonomicznego wynika z dominacji
w nim dziatalno$ci uwigzanych przestrzennie (goérnictwo), jak i ekstensywnym modelu
funkcjonowania gospodarki opartej na zewnetrznym pozyskiwaniu $rednio i stabo wy-
ksztalconych zasobow pracy. Tym samym atrakcyjnos¢ gospodarcza ma w tego typu re-
gionie charakter egzogeniczny, tj. ksztaltowana jest na podstawie zewnetrznych zatozen
krajowej polityki gospodarczej, naptywu kapitatu, itp. W idealnym modelu konurbacji,
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czyli takim, gdzie wielkosci, funkcje, struktury poszczegdlnych miejscowosci sa do sie-

bie zblizone, to uktad taki bylby zwielokrotnieniem pojedynczego miasta. Co wigcej,

przestrzenie centralne usytuowane bytyby w srodku geometrycznym osrodka, a zwlasz-
cza w miejscowosciach usytuowanych w centrum takiego uktadu. Sprawa nie jest jednak
taka prosta, jak wskazuja konkretne przyktady miast konurbacji katowickie;j.

Centralnie potozonym — takze z administracyjnego punktu widzenia — sg Katowi-
ce, gdzie atrakcyjno$¢ przestrzeni miejskiej ma wyraznie dualny charakter. Centralno-
-potnocne dzielnice Katowic od XIX w. po czas transformacji ustrojowo-gospodarczej
lat 90. XX w. miaty zdecydowanie charakter przemystowy (kopalnie, huty). Z kolei
poludniowa cz¢$¢ miasta to przestrzen rezydencjalna, mieszkaniowa. Jej atrakcyjnosé
wynikata z podmiejskosci, zachowania w duzej cze$ci wiejskiego charakteru zabu-
dowy oraz poczucia lokalnej tozsamosci [Wectawowicz 1989; Chmielewska 2016].
Atrakcyjnos¢ Katowic zostala zainicjowana w XIX w. przez rodzing Winckleréw de-
cyzja o przeniesieniu swoich dziatalnosci ekonomicznych z Dolnego Slaska na Gérny
Slask i wypromowaniu przez siebie niewielkiej jeszcze w latach 30. XIX w. wsi Ka-
towice do pozycji waznego osrodka przemystowego [Gwosdz 2004]. Centrum ,,do-
wodzenia” stanowil nieistniejacy juz dzisiaj dwor Winckleréw przy ul. Stawowej. Ta
wlasnie ulica wraz z sgsiednig ul. Mickiewicza petnily funkcje pierwszej uksztalttowa-
nej przestrzeni centralnej miasta. Ze wzgledu na wielonarodowy naptyw imigrantow
i rozrastanie si¢ zabudowy miejskiej kolejng przestrzenig centralng stat si¢ pobliski
rynek, za§ dowodem wielokulturowosci mieszkancow okazaty si¢ nieodlegle obiek-
ty sakralne — synagoga, kosciot ewangelicko-augsburski, kosciot rzymsko-katolicki.
Atrakcyjna przestrzen mieszkaniowa tworzyly nie tylko secesyjne kamienice poto-
zone wokot rynku, ale takze ulica Warszawska biegnaca w kierunku Mystowic (styk
granic — Niemiec, Rosji i Austrii), co wraz z rozwojem infrastruktury pozwalato na
zyskowny handel transgraniczny. Odzyskanie przez Polske niepodleglosci po I wojnie
Swiatowej, utworzenie woj. §laskiego ze stolicg w Katowicach to rozpoczecie kolejne-
go etapu ksztattowania si¢ atrakcyjnosci przestrzeni miejskiej, ukierunkowana gtow-
nie na potudnie, wzdtuz ulicy Kos$ciuszki. Tutaj w latach migdzywojennych w nowo
budowanych kamienicach sytuujg si¢ warstwy urzednicze, kadra zarzadzajaca, przed-
stawiciele wolnych zawodow. Po 1945 r. dualny uktad rodzajowego zréznicowania
atrakcyjnosci przestrzeni Katowic podlegat dalszym istotnym zmianom:

* Po pierwsze — likwidacji uleglta przestrzen przemystowa w centralnej i poéinocnej
cze$ci miasta. Od lat 50. XX w. jest ona zastgpowana coraz szerzej przestrzenig
mieszkaniowa. Tutaj jako pierwsza po 1945 r, pojawila si¢ atrakcyjna przestrzen
osiedli spoldzielczych (osiedle Koszutka), za§ p6zniej Jozefowiec.

* Po drugie — na styku z Chorzowem od lat 60. po lata obecne ksztaltowane jest osie-
dle Tysiaclecia, ktore stalo si¢ atrakcyjne w latach 70. Ze wzgledu na sgsiedztwo
z Parkiem Kultury i bliskie, dogodne komunikacyjnie sasiedztwo z centrum Kato-
wic [Jalowiecki 1968, 1980].
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* Po trzecie — z atrakcyjnoscia ludnosciowa mamy takze do czynienia w potudnio-
wych dzielnicach Katowic I (Ligota, Podlesie).

* Po czwarte — biorgc pod uwage caty okres powojenny, to wyraznie zmniejszyla si¢
atrakcyjno$¢ gospodarcza, a wzrosta atrakcyjnos¢ infrastrukturalna (np. Spodek, Ka-
towicka Strefa Kultury, Centrum Konferencyjne, Silesia City Center). Tradycyjna
atrakcyjno$¢ gospodarcza w centrum i na pétnocy miasta ulegta likwidacji, na rzecz
atrakcyjno$ci ludnosciowe;j. Jednoczesnie w wyniku I 1 II wojny $wiatowej zanikta
atrakcyjno$¢ kulturowa rozumiana tutaj jako wczesniej obecna wielokulturowosé
mieszkancdw miasta. Zastapita ja wzgledna homogenicznos$¢ spotecznosci lokalne;.

* Po piate — cecha szczegdlna okresu po 1989 r. jest wyrazny spadek atrakcyjnosci
ludnosciowej, a w szczegdlnosci obszaru centralnego i poinocnych dzielnic miasta.
Jedynie potudniowe obszary wykazuja wzrost zaludnienia, ktéry nie rekompen-
suje ogblnego ubytku mieszkancow Katowic. Tym samym wcze$niejsza dualnosé
atrakcyjnosci gospodarczej i ludnosciowej zostata zastapiona dualnoscig jedynie
atrakcyjnos$ci ludnosciowej (spadek w centrum i na pétnocy, wzrost na potudniu).

Ztozonos¢ czasowo-przestrzenna ksztattowania si¢ atrakcyjnosci Katowic nie ma
charakteru jednostkowego. Podobnie jest w innych miejscowos$ciach, chociazby w sa-
siednim Chorzowie. Historycznie poczatki atrakcyjnosci gospodarczej wigzaty si¢ tutaj

z Chorzowem Starym 1 jego funkcja rolniczg. Sytuacja zmienita si¢ wraz z lokalizacja

obok wsi Huty Krolewskiej (1801 r.). Szybko rozwijajaca si¢ osada przemystowa o tej

samej nazwie, a pozniej od 1868 r. miasto Krolewska Huta, spowodowala spadek atrak-
cyjnosci wsi. Atrakcyjnosci gospodarczej, ludnosciowej i kulturowej Krolewskiej Huty
towarzyszyt w latach migdzywojennych rozwoj dzisiejszego Chorzowa Batorego oraz
pojawienie si¢ funkcji przemystowej w Chorzowie Starym. Tym samym w historii miasta
widoczna jest rownoleznikowa falowos¢ ksztaltowania sig atrakcyjnosci przestrzeni miej-
skiej — z jednej strony z potnocy na potudnie, za$ z drugiej od dominacji atrakcyjnosci go-
spodarczej w kierunku ludnosciowej 1 do lat miedzywojennych takze kulturowej (podob-
nie jak w wigkszo$ci miejscowosci konurbacji katowickiej). Po transformacji ustrojowe;j

1989 r. nastgpit istotny spadek atrakcyjnosci gospodarczej z towarzyszacym mu juz od lat

50. XX w. regresem atrakcyjnosci ludnosciowej miasta [Runge, Runge 2019, w druku).

Z kolei w Dabrowie Gorniczej, osrodku usytuowanym wyraznie peryferyjnie w ko-
nurbacji katowickiej, historycznie dominujgca jest atrakcyjnos¢ gospodarcza (gérnictwo,
hutnictwo). Plytko zalegajacy o rekordowej migzszosci poktad wegla kamiennego Re-
den wyraznie ukierunkowat zaréwno wglebna, jak i powierzchniowa jego eksploatacje,
rzutujgc na mniejsze mozliwosci ksztattowania innych atrakcyjnosci przestrzeni. Dopet-
nieniem gérnictwa bylo tu hutnictwo — najpierw w XIX w. huta Bankowa, a p6zniej juz

w latach 70. XX stulecia Huta Katowice, ksztattowaty atrakcyjnos$¢ gospodarcza miasta.

Atrakcyjno$¢ zainicjowanej w 1971 r. inwestycji mierzona wielko$cig pracujacych naj-

pierw przy budowie (ok. 55,0 tys. 0sdb), a p6zniej juz na state w Kombinacie (27,0 tys.

pracownikow) plasuje ten zaklad na pierwszym miejscu w kraju w zakresie ksztattowania
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rynku pracy [Runge 1996]. Stabos¢ ,,przetozenia” dziatalno$ci hutniczej w Dabrowie Gor-
niczej na inne sfery atrakcyjnosci gospodarczej powodowat niewielki efekt mnoznikowy.
Z biegiem lat nie tylko zmniejszato si¢ zatrudnienie w Kombinacie, ale takze wzrastata
liczba wyjezdzajacych do pracy z tego miasta w kierunku innych osrodkow, zwiaszcza
Katowic. O ile atrakcyjno$¢ gospodarcza Dabrowy Gorniczej malala, o tyle atrakcyjnosé
ludnosciowa rosta, zaréwno dzigki budownictwo spoétdzielczemu, jak i indywidualnemu.
Atrakcyjno$¢ ludnosciowa miasta wynika z atrakcyjnos$ci przestrzeni (m.in. duza uroz-
maicona hipsometrycznie powierzchnia, wysoki odsetek terendw zielonych, obecno$é
terenow rekreacyjnych, zbiornikdw wodnych). Podobnie jak w Katowicach i Chorzowie,
widoczna jest tutaj takze strefowos¢ atrakcyjnoscei. O ile w tamtych miastach jest to uktad
rownoleznikowy atrakcyjnosci, o tyle w Dabrowie Gorniczej uktad ten jest potudniko-
wy. Geneza takiej strefowosci jest nieco inna, a wynika z poszerzania obszaru miasta na
wschod wraz podjecia decyzji o lokalizacji Huty Katowice. W rezultacie dzisiaj Huta
sytuuje si¢ w centrum miasta, za$ dzielnica srédmiejska (tzw. Stara Dgbrowa) umiejsco-
wiona jest peryferyjnie na zachodnim krancu miasta, na styku z Bedzinem.

2.4. Ksztattowanie atrakcyjnosci a jej skutecznos$c¢

Aplikacyjny wymiar ksztattowania atrakcyjnosci wigze si¢ z jej skutecznoscig.
Jesli przyktadowo lokalizowany jest nowy zaktad przemystowy, nowe osiedle miesz-
kaniowe, tereny rekreacyjno-sportowe, rewitalizowane sa obiekty zabytkowe, to
wzrasta atrakcyjnos¢ przestrzeni danej miejscowosci. Zatem animatorami w zakresie
ksztatltowania atrakcyjnosci lokalnej, regionalnej, czy tez ponadregionalnej sg pod-
mioty gospodarcze, instytucje, stowarzyszenia, wladze samorzadowe, administracja
panstwowa, jak i osoby prywatne. Ich statutowa dziatalnos¢, a takze inicjatywy spo-
teczne mogg si¢ przyczyni¢ do istotnego wzrostu atrakcyjnosci idei, obszaru, obiektu,
czy tez calosci jednostek administracyjnych,

Nie jest to jednak takie oczywiste. Nie kazda inicjatywa — chociaz w zamys$le majaca
podnies¢ atrakcyjnos¢ obszaru — daje w ostatecznosci taki rezultat. Z jednej strony moze
to by¢ efekt wzajemnie sprzecznych celéw dziatan osob, instytucji, jednostek gospo-
darczych, itp., za$ z drugiej strony niewtasciwego (niepetnego) rozpoznania aktualnych
i mozliwych w przysztosci uwarunkowan majacych istotne znaczenie w procesie ksztat-
towania atrakcyjno$ci. W wielu obszarach spotkamy tzw. dziatania nietrafione, stabo
rozpoznane albo inaczej zweryfikowane po latach. Chociazby w zakresie atrakcyjnosci
gospodarczej istotna jest historyczna zmiana preferencji lokalizacyjnych — z wielkoprze-
strzennych obiektow tradycyjnego przemystu na rzecz bardziej nowoczesnych techno-
logii wytwarzania, zatrudniajacych znacznie mniej pracownikow, Wystarczy poréwnac
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dwie lokalizacje — Huty Katowice w Dgbrowie Gorniczej w latach 70. XX w. i zaktadu
Opla w Gliwicach w latach 90. XX stulecia. Obydwa podmioty gospodarcze miaty sta-
nowi¢ istotny sktadnik atrakcyjnosci miasta, przyciagajac imigrantow z zewnatrz, O ile
w przypadku Huty Katowice skala przyciagania sity roboczej na etapie budowy zaktadu,
jak i poczatkowych lat jego funkcjonowania zdecydowanie przewyzszata pozniejsza in-
westycje w Gliwicach, o tyle wspolczesnie atrakcyjnosé fabryki Opla w Gliwicach jest
wigksza. Chodzi nie o rdznice w typie produkcji (samochdd w poroéwnaniu z szynami),
lecz o wplyw zaktadow na atrakcyjno$¢ gospodarcza miasta. Jej wyrazem moze by¢ rynek
pracy, a w nim ksztattowanie si¢ dojazdow do pracy. W Dabrowie Gorniczej wida¢ w mi-
nionych latach wyraznie malejaca wielko$¢ pracujacych w Hucie, a jednoczesnie znaczna
liczbe wyjezdzajacych do pracy do Katowic. W Gliwicach jest odwrotnie, Tym samym
Huta traci na znaczeniu jako sktadowa atrakcyjnosci lokalnego rynku pracy. W przypad-
ku Opla nastapito nie tylko ,,zakorzenienie” fabryki w strukturze gospodarczej miasta,
ale takze pojawienie si¢ efektu mnoznikowego (indukowanie dodatkowych miejsc pracy
poza zaktadem, ale zwigzanych z nim profilem dziatalnosci [Wiederman 2016],

W przypadku atrakcyjnosci ludnosciowej waznym miernikiem jest budownictwo
mieszkaniowe. Nie zawsze pojawienie si¢ oferty w tym zakresie budzi zainteresowanie
potencjalnego odbiorcy. Wydawatoby sie, ze w okresie znaczacych tendencji suburbani-
zacyjnych kazda inwestycja osiedla suburbialnego jest propozycja atrakcyjng. Wyraznie
nietrafiong jest propozycja ,,Siewierz-Jeziorna”, kompleksowego w zamierzeniach osiedla
lokalizowanego w sasiedztwie Siewierza, przy trasie Katowice — Czestochowa, praktycz-
nie w strefie zewnetrznej konurbacji katowickiej. Zalozenia architektoniczne, jak i przyjete
normy zycia spotecznego mieszkancow na wzor polnocnoamerykanskich miast typu gates
communities nie znalazly tutaj szerszego zainteresowania. Inwestycje ,,Siewierz-Jeziorna”
nalezy traktowac w kategoriach nieudanego spotecznie eksperymentu [Runge 2018].

Problemy z kreowaniem atrakcyjnosci kulturowej wynikaja nie tylko z niedostat-
ku dbato$ci o materialne i niematerialne warto$ci kulturowe obszaru, z nadgzaniem za
potrzebami ich realizacji, Atrakcyjnos¢ kulturowa wynika takze z wielokulturowosci
grup spotecznych, z obecnosci innych narodowosci, wyznan. W historycznym proce-
sie przemian spoleczno-gospodarczych konurbacji katowickiej uczestniczyli imigran-
ci z blizszych i dalszych obszarow, przynoszac tutaj szerokie spektrum zwyczajow,
wzorcow kulturowych, wyznan. Slady ich obecnosci z biegiem lat si¢ zacieraja, po-
zostajac, jak dotad, obecnymi w architekturze (czg$¢ dawnych obiektow sakralnych),
w zagospodarowaniu przestrzennym (budynki, cmentarze, pozostalosci ukladow
osadniczych), czy tez w jezyku (stowa, okreslenia).

Atrakcyjnos$¢ infrastrukturalna odnosi si¢ gtownie do placéwek infrastruktury spo-
tecznej. Moéwimy przyktadowo o atrakcyjnosci miasta ze wzgledu na tereny i obiekty
rekreacyjno-sportowe, placowki kultury, czy tez o atrakcyjnosci miasta ze wzgledu
na dostepno$¢ placowek ochrony zdrowia i opieki spotecznej. Moze by¢ rowniez tak,
ze dana miejscowoscC jest atrakcyjna ze wzgledu na jej dostepno$¢ komunikacyjna,
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wyposazenie w media techniczne (wodociag, kanalizacja, centralne ogrzewanie, gaz).
Bywa jednak i tak, ze obecno$¢ drog o znaczeniu regionalnym lub ponadregionalnym
utrudnia komunikacje lokalna, przecinajac terytorium miasta potudnikowo czy réwno-
leznikowo (np. Chorzéw, Ruda Slaska, Swietochtowice).

Pozostaje kwestia atrakcyjnosci przestrzennej w kontekscie pytania, czy zawsze
centrum miasta (dzielnica §rédmiejska) jest najbardziej atrakcyjnym obszarem miasta?
Otoz nie zawsze, czego dowodem moze by¢ Bedzin, czy tez Czeladz. W pierwszym
przypadku mieli$my do czynienia w latach 70. XX w. z wyburzeniem glownej ulicy mia-
sta w zwiazku z budowg trasy dojazdowej do zlokalizowanej wowczas Huty Katowice
w Dabrowie Gorniczej, za$ w drugim przypadku centrum aktywno$ci miasta utozsamia-
ne jest z peryferyjnie usytuowanym na granicy z Bedzinem hipermarketem M1.

Podsumowanie

Zasygnalizowane w opracowaniu pojecie atrakcyjnosci ma istotne znaczenie nie tyl-
ko w geografii turyzmu, gdzie jest kojarzone z atrakcyjnoscia turystyczng obszaru. Atrak-
cyjnosé jest pojeciem szerszym, odnoszacym si¢ do roznych kategorii zjawisk, takze
pozageograficznych. Bliskie zwiazki z warto§ciowaniem pozwalaja takze na wskazanie
aplikacyjnosci rozwazanego tutaj pojecia. Scharakteryzowane cechy geograficznego wy-
miaru wartosciowania daja si¢ ujaé¢ generalizujaco w postaci nastepujacych stwierdzen:

* po pierwsze — atrakcyjno$¢ umozliwia relatywistyczne ujecie badanej rzeczywi-
stosci roznych kategorii ontologicznych — poczawszy od fragmentéw przestrzeni,
obiektow materialnych, idei, symboli, po cztowieka, jego cechy osobowe, jak i re-
prezentowane stany §wiadomosci i tozsamosci;

* po drugie — tak szerokie mozliwos$ci rozwazania atrakcyjnosci ma — obok wymiaru
poznawczego — takze aspekt praktyczny, pozwalajacy chociazby na ksztattowanie
fadu przestrzennego w zagospodarowywaniu obszaru miasta, regionu;

* po trzecie — ze wzgledu na zmienno$¢ czasowo-przestrzenna, jak i rdzne wymiary
atrakcyjnosci z punktu widzenia polityki miejskiej (regionalnej) wskazane jest sta-
e monitorowanie tej wlasnos$ci, co pozwala na zaspokajanie okreslonych potrzeb
spotecznych, jak tez na ich ksztaltowanie z punktu widzenia §rednio- i dtugookre-
sowej polityki spoteczno-gospodarcze;j;

* po czwarte — atrakcyjno$¢ miasta czy regionu nie moze by¢ rozwazana jedynie
w kategoriach centrum — peryferie, Zubaza to bowiem rzeczywisty obraz ksztal-
towania si¢ atrakcyjnosci i jej zmian w czasie okreslonego obszaru. Skala zrozni-
cowania migdzy niektorymi fragmentami miasta moze by¢ znacznie wigksza niz
w relacji centrum — strefa zewngtrzna miasta [Runge 2018].

34



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl

=
<
DEMIA

3. Przestrzen publiczna wspotczesnego miasta
— istota, rodzaje i czynniki jej atrakcyjnosci

Wprowadzenie

Przestrzen publiczna jest miejscem spotkania si¢ cztowieka z drugim cztowiekiem.
Jest to przestrzen dostgpna dla wszystkich mieszkancéw miasta, a takze tych, ktorzy
przebywaja w nim czasowo, jako inwestorzy, pracownicy, turysci. Petni funkcje bezpo-
$redniej narracji o miescie. Przebywajac w przestrzeni publicznej poznajemy architekture
miasta, jego histori¢ i1 kulture. Przestrzen publiczna $wiadczy o tozsamoS$ci miasta. Jest
jego wizytowka i magnesem, ktory przyciaga ludzi do miasta. Stanowi ,.kod genetyczny
miasta”, zgodnie z ktorym moze si¢ ono odtwarza¢ ze zniszczen lub degradacji. Jego pod-
stawowym no$nikiem jest kultura — utrwalajaca ksztatt tych przestrzeni [ Lorens 2010: 6].

Wspolczesnie badacze poszukuja odpowiedzi na pytanie, jakie wymagania po-
winna spetnia¢ przestrzen publiczna w dobie postepujacej rewolucji informatycznej.
Czy realna, fizyczna przestrzen jest jeszcze potrzebna? Niektorzy badacze wskazuja na
kryzys przestrzeni publicznej, ktéra w miescie postindustrialnym zostata przeniesiona
do przestrzeni wirtualnej, na platformy mediéw spotecznosciowych. Inni natomiast
zauwazaja, ze jednoczesnie z cyfryzacjg i wirtualizacja relacji spotecznych coraz czg-
$ciej postuluje sie dazenia do ozywienia miast, ktore koncentrujg si¢ na ksztaltowaniu
atrakcyjnych przestrzeni publicznych.

Jakie zatem mozna zauwazy¢ spoteczne i przestrzenne wptywy nowego stylu zy-
cia oraz zr6znicowanych systemow wartosci na ksztattowanie atrakcyjnych przestrze-
ni publicznych?

Celem opracowania jest okreslenie czym jest przestrzen publiczna wspotczesnego
miasta, jakie jej rodzaje sg obecnie popularne oraz wskazanie cech przestrzeni publicz-
nej, ktore czynia ja atrakcyjna, w kontekscie rozwoju spoteczno-gospodarczego mia-
sta. Zarzadzanie przestrzenig publiczng miasta jest jednocze$nie istotnym elementem
zarzadzania rozwojem calego miasta.

3.1. Istota miejskiej przestrzeni publicznej

Przestrzen publiczna jest podtypem przestrzeni spotecznej miasta. Przestrzen bg-
dzie okreslana jako spoteczna (w odrdznieniu np. od fizycznej) wtedy, gdy ludzie przy-
wiazuja do niej pewne wartosci. Przestrzen publiczna posiada znaczenie (wartosc),
co powoduje jej utrwalenie w pamigci indywidualnej i zbiorowej, przy czym warto$¢
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ta moze podlega¢ zmianom w czasie. Jalowiecki wskazywatl, na tzw. spoteczne wy-
twarzanie przestrzeni, ktore oznacza, ze w toku korzystania z niej przez okreslona
grupe spoteczna, ludzie wchodza w okreslone stosunki wtadzy, wtasnosci i wymiany.
W zwiazku z czym przestrzen spoteczna istnieje w §wiadomosci cztonkdéw grupy spo-
tecznej jako terytorium bgdace w jej posiadaniu, ktdre ma okreslong warto$¢ spoteczna
(np. miejsce spotkania), ekonomiczna (miejsce pracy, handlu) oraz kulturowg (miejsce
zwigzane z historig i religia). Czlowiek funkcjonuje w relacji do przestrzeni: poznaje
ja, uzytkuje, ksztattuje i waloryzuje [Runge 2017: 100-102].

Znaniecki w swoim dziele pt.: Socjologiczne podstawy ekologii ludzkiej dowo-
dzil, ze ludzie nigdy nie doswiadczaja jakies powszechnej, obiektywnej i bezjako-
Sciowej przestrzeni. Kazda przestrzen, rozumiana jako miejsce, jest nagromadzeniem
roznych wartosci przestrzennych i zwigzanych z nimi postaw i przekonan. Wszelkie
fakty spoteczne, w odrdznieniu od przyrodniczych, sa zawsze faktami konkretnych
ludzi, ich zyciowych do$wiadczen, codziennych praktyk. Nie istnieje rzeczywistosé
,hiczyja” [Dymnicka 2011: 38].

Zardéwno grecka agora, jak i rzymskie forum sg archetypami wspotczesnej prze-
strzeni publicznej w mieScie. Byly miejscami wymiany towardw i informacji, wokot
nich koncentrowaty si¢ najwazniejsze wydarzenia gospodarcze, politycznie, religijne
i towarzyskie. W tradycyjnym ujeciu przestrzen publiczna to wszelkie miejsca, kto-
re s3 powszechnie dostgpne, zazwyczaj nieodptatnie, w ktorej moze znalez¢ si¢ kaz-
da jednostka spoteczna. Dymicka definiuje przestrzen publiczng jako przestrzen, do
ktorej powinni mie¢ zagwarantowane prawo dostgpu wszyscy obywatele. Jego istota
jest swoboda do wyrazania pogladow, ekspresja réznorodnych zachowan, ograniczo-
nych jedynie ogdlnymi zasadami wspotzycia spolecznego, w ktorej istotne znaczenia
odgrywaja bezposrednie kontakty spoleczne [ibidem].

Ludzie przebywaja w przestrzeni publicznej, bo pragng (§wiadomie lub nie) za-
spokoi¢ swoje potrzeby spoteczne. Obecnie jedng z wazniejszych potrzeb spotecz-
nych jest ,,potrzeba stymulacji”. Wigze si¢ ona z potrzeba kontaktu z innymi ludzmi.
Jak pisze Lorens: w przeciwienstwie bowiem do oglgdania budynkow, przebywanie
wsrod ludzi oferuje cate bogactwo wrazen zmystowych. Dlatego tez takie znaczenie
przypisuje si¢ obecnie przestrzeniom publicznym — wynika ono z dgzenia do oZywienia
miast i uczynienia ich atrakcyjnymi. Albowiem Zywe miasta to takie, w ktorych mogg
zachodzi¢ roznorakie interakcje pomiedzy ludzmi [Lorens 2010: 12]. Lorens definiuje
przestrzen publiczna jako ten fragment przestrzeni miejskiej, ktory — poprzez sposob
swojego urzqdzenia oraz lokalizacje w strukturze urbanistycznej — jest przeznaczony
na potrzeby realizacji bezposrednich kontaktow pomiedzy uczestnikami zycia spotecz-
nego oraz inne potrzeby spoleczne korzystajgcych z niego zbiorowosci, pozostajgc jed-
noczesnie fizycznie dostgpny dla wszystkich zainteresowanych osob. Fizyczna dostep-
nos¢ przestrzeni moze by¢ ograniczana czasowo z uwagi na kwestie bezpieczenstwa
bqdz sposob organizacji jej wykorzystania [Lorens 2010: 9].
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Problem bezpieczenstwa przestrzeni publicznej jest obecnie szczeg6lnie aktualny
i istotny. Jasinski podkresla, ze przestrzen publiczna miast coraz czesciej, zamiast pet-
ni¢ funkcje otwartej obywatelskiej agory i miejsca spotkan, staje si¢ areng konfliktow,
obszarem potencjalnie niebezpiecznym. Do zrodet zagrozenia dla bezpieczenstwa
1 otwarto$ci przestrzeni publicznej zalicza takie zjawiska, jak: migdzynarodowy terro-
ryzm, obcy w miescie, narastajgce podzialy miedzy bogatymi i biednymi, pomiedzy
ludzmi r6znych narodowosci, ras i wyzwan [Jasifiski 2009: 319-320].

Thompson przytacza fragment raportu [Rogers et al. 1999: 57], w ktorym
przestrzen publiczna, okreslana takze jako otwarta przestrzen miejska (ang. open urban
space), ktorej gtdwna funkcja jest osiagnigcie integracji spolecznej. Aby ja osiagnaé
nalezy mysle¢ o przestrzeni publicznej nie jako wyizolowanej jednostce (jak ulica,
park czy skwer), ale jako witalna cze¢$¢ miejskiego krajobrazu pelnigca wtasne specy-
ficzne funkcje. Na przestrzen publiczng sktada si¢ zewngtrzny obszar w sasiedztwie,
gdzie§ gdzie mozna si¢ zrelaksowac i cieszy¢ doswiadczaniem miejskosci, z udogod-
nieniami dla zr6znicowanych aktywnos$ci, m.in. takimi, jak jedzenie na miescie, teatry
uliczne, muzycy, arty$ci, inne sztuki performatywne, a takze wyodrgbnione obszary do
uprawiania sportu, a takze debat i zgromadzen spoleczno-politycznych. Szczegdlnie
istotne sg obszary dostepne dla spacerowiczéw, a takze tych, ktérzy chca po prostu
poby¢ w tej przestrzeni (sitting-out). Przestrzen publiczna dziata najlepiej wtedy, kie-
dy wystepuje bezposredni zwigzek miedzy przestrzenig i ludzmi, ktorzy w niej zyja
i pracuja [Thompson 2002: 61].

Ponadto przestrzen publiczna jest kluczowa dla istnienia innowacyjnego $ro-
dowiska. Obejmuje ona zardwno otoczenie fizyczne, jak i wirtualne. W tym drugim
przypadku mozna wskaza¢ na tzw. cyberprzestrzen. Obie formy przestrzeni decydu-
ja o rozwoju kreatywno$ci, poniewaz pozwalaja ludziom wyjs$¢ poza krag relacji ro-
dzinnych, zawodowych i towarzyskich. Jak pisze Landry autor bestsellera Kreatywne
miasto: w przestrzenie publicznej mozna poszerza¢ wlasne horyzonty, odkryé to, co
nieznane i zaskakujgce, eksperymentowac i podejmowac ryzyko [Landry 2000: 34].

3.2. Pozorna miejska przestrzen publiczna

Przeksztalcenia miast przemystowych w poprzemystowe w latach 70. XX w. oraz
zmierzch idei modernizmu przyczynity si¢ do segregacji funkcji miejskich, zanikania wig-
zi spotecznych, poczucia alienacji, rosnacej zaleznosci od postugiwania si¢ samochodem
[Rogowska 2016: 159]. Wspoélcze$nie zauwaza si¢ powr6t tendencji majacych na celu
ozywienie miast, dlatego nastepuje wzrost zainteresowania ksztaltowaniem atrakcyjnych
przestrzeni publicznych w miastach. W zwigzku z czym negatywny trend traktowania
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miasta ,,jak rekawa” wystepujacy jeszcze na poczatku XXI w. powoli ulega odwroceniu,
jednak wciaz jest jeszcze atrakcyjny i wielu mieszkancow miasta do niego aspiruje.

Traktowanie ,,miasta jak rekawa” przez jego mieszkancow oznacza, ze prioryteto-
wym $rodkiem przemieszczania si¢ w obrebie miasta jest prywatny samochdd i w zwigz-
ku z czym najbardziej atrakcyjnymi obiektami w miescie sg te, ktore dysponuja wia-
snymi podziemnymi garazami lub strzezonymi parkingami. Przyktadowo mieszkaniec
wielkomiejskiego peryferyjnego osiedla z garazem podziemnym pracujacy w biurowcu
potaczonym z wielkopowierzchniowym centrum handlowym jest w stanie zaspokoié
niemal wszystkie potrzeby niezb¢dne do catorocznego funkcjonowania w miescie, nie
majac chocby kilkuminutowego kontaktu z przyroda lub bezposrednim wystawieniem
si¢ na promienie stoneczne. Rozpoczynajac dzien, wyksztatcony i w miar¢ dobrze zara-
biajacy mieszkaniec miasta schodzi do garazu podziemnego zlokalizowanego wewnatrz
budynku, w ktérym mieszka, nastepnie wsiada do klimatyzowanego samochodu, a gdy
dojedzie do swojego miejsca pracy parkuje na wewngtrznym garazu galerii handlowej,
skad winda dojezdza do swojego pokoju w biurowcu. Po pracy, niemal wszystkie potrze-
by moze zrealizowa¢ w galerii handlowe;j: zakupy spozywcze, ubraniowe, wizyta u le-
karza, rekreacja w kinie, trening w centrum sportowym, zabiegi fryzjerskie, pralnia itp.

Scenariusz ten nie dotyczy wszystkich mieszkancow miasta. Coraz czesciej jest
po prostu alternatywa dla innych sposobow korzystania z przestrzeni miejskiej. Warto
jednak zwréci¢ uwage, ze przez mozliwos¢ zaspokajania w galeriach handlowych tak
roznorodnych funkcji (takze rozrywkowej, a poniekad ,,robienia zakupdéw” jako spe-
dzania czasu wolnego) mieszkancy miast mylnie postrzegaja przestrzen galerii han-
dlowych jako przestrzen publiczna.

Centra handlowe sg przestrzenig prywatna, gdyz nie sa ogolnodostepne dla
wszystkich uzytkownikéw na réwnych warunkach i nie sg finansowane ze §rodkéw
publicznych (cho¢ niektérzy badacze zaliczajg je do przestrzeni publicznych). Faktem
jest, ze sa to czesto bardzo atrakcyjne przestrzenie handlowo-ustugowe z funkcjami
kulturalno-rozrywkowymi (np. Stary Browar w Poznaniu). Problem polega jednak na
tym, Ze stanowig pewien substytut przestrzeni publicznej. Wskazuje si¢, ze ,,0s0by
prowadzace taki wyizolowany z wlasnego otoczenia (sgsiedztwa) styl zycia caty czas
poruszajq sie jakby w sztucznym rekawie, nie doswiadczajgc realnej przestrzeni mia-
sta. Przestrzeni, w ktorej jeszcze przed czasami modernizmu wszystko miato swoj kod.
Skala przestrzeni publicznych i budynkow byta dopasowana do potrzeb (zyciowych nie
handlowych) cztowieka [Beim et al. 2010].

Jak wskazuje Jasinski, tradycyjne przestrzenie publiczne bywaja wspotczesnie
zastepowane ich namiastkami, tj. przestrzeniami prywatnymi udostegpnionymi publicz-
nie”. Do grupy tej zalicza on m.in. centra handlowe, supermarkety, centra rozryw-
ki. Chmielewski wyjasnia, ze cechq charakterystyczng tych miejsc jest dosrodkowa
koncepcja architektoniczna. Celem takiego rozwigzania jest Swiadome ograniczanie
wykorzystania przestrzeni zewnetrznej na rzecz stworzenia pozornie wielofunkcyjnych
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wnetrz imitujgcych owq przestrzen zewnetrzng. Jest to przestrzen przeznaczona dla
konsumpcji, gdzie przebywajgcy podlegajq segregacji w bardzo szczegolny sposob, sq
obserwowani i kontrolowani [Jasinski 2009: 328].

Czlowiek do zycia potrzebuje przestrzeni, aktywnosci fizycznej, kontaktu z przy-
rodg (nie z plastikowymi ro§linami i zwierzetami) i innymi ludzmi (nie tylko ze sprze-
dawca w sklepie). Architektura miasta jest odpowiedzig na te wymagania. Natomiast
architektura galerii handlowych czgsto nasladuje miasto, ale cele obu tych przestrzeni
sg inne. W przestrzeni publicznej, np. w parku miejskim cztowiek moze odpoczac,
spacerujac czy biegajac zregenerowac sity witalne, rozwing¢ w sobie wyzsze potrzeby
lub po prostu ,,poby¢”. Natomiast miejsca imitujace przestrzen publiczng w centrum
handlowym, np. fontanny wokot taweczki usytuowane w centralnej czgsci klimaty-
zowanego budynku sg jedynie miejscami chwilowego wytchnienia, pozwalajacymi
w efekcie na maksymalizacj¢ konsumpcjonizmu. Warto zatem umie¢ rozroézniaé te
dwa rodzaje przestrzeni i funkcje, ktore petnia.

Pelng $wiadomos$¢ powyzej opisanego problemu powinni mie¢ zarzadzajagcy mia-
stem. Okazuje si¢, ze samorzadowcy polskich miast maja wielki problem z planowaniem
i utrzymywaniem przestrzeni publicznych. Nieche¢ t¢ ttumacza nieoplacalnoscia takich in-
westycji 1 wysokimi kosztami ich utrzymywania. Dotyczy to przyktadowo terenéw zielo-
nych w miescie — koszt realizacji takiej inwestycji jest zawsze wysoki dla budzetu. Nalezy
zauwazy¢, ze nie jest to podejscie poprawne. Liczne analizy pokazuja bowiem, nierucho-
mosci (mieszkalne 1 biurowe) potozone z dala od terendow zielonych majg nizsza wartos¢.
Ponadto brak terenow zielonych, obok ucigzliwego halasu jest istotng przyczyna wyptuki-
wania bogatszych mieszkancow miast na dalekie przedmiescia, co powoduje rozlewanie
si¢ miasta: korki, zanieczyszczone powietrze, nizsza jakos¢ zycia [Beim et al. 2010].

3.3. Rodzaje przestrzeni publicznych w miescie

W obszarze calego miasta wystepuja roznego rodzaju przestrzenie publiczne.
Mozna wyr6zni¢ miejsca centralne, a takze przestrzenie o zasiggu lokalnym. Z pew-
noscig do tych pierwszych zaliczymy: rynek miasta, ulice z gtowna ulicg handlowa,
czgsto z wylaczonym ruchem, parki miejskie. Przestrzenie publiczne o zasiggu lokal-
nym, to te, ktére powstaja i funkcjonuja w poszczegdlnych dzielnicach miast, w bez-
posrednim sgsiedztwie obszarow mieszkalnych: skwery, place zabaw.

Rynek to przestrzen zlokalizowana zazwyczaj w $cistym centrum miasta. Przyktadowo
klasyczna wloska (piazza) stanowi fizyczne ucielesnienie przestrzeni publicznej. Jak pisze
Landry charakteryzujagc Campo w Sienie: Cztery rogi placu symbolicznie odzwierciedlajqg
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istote miasta, rzqdzqce nim sity i lokalne aspiracje. W jednym z rogéw zwykle znajduje sie
kosciot reprezentujqcy wladze duchowq, w drugim — muzeum, biblioteka lub uniwersytet,
symbole edukacji, wiedzy i kultury, trzecim — ratusz lub zamek, uosabiajqce swieckq witadze,
a w czwartym hala targowa lub sklepy, bedgce symbolem potegi handlowej. Przestrzen na
Srodku placu to miejsce, w ktorym dochodzi do bezposrednich spotkan, wymiany wiadomo-
sci, plotek i pomystow oraz tworzenia nowych projektow [Landry 2000: 148].

Landry podkresla, ze centrum i okolice centrum to ,terytoria neutralne”, gdzie
moga spotykaé si¢ ludzie w kazdym wieku, o zréznicowanym wyksztatceniu, §wia-
topogladach i stylu zycia. Moga nawigzywa¢ spontaniczne i nieformalne interakcje,
dzigki czemu ludzie stajg si¢ kreatywni. Sktadaja si¢ na nie miejsca spotkan, takie
jak: centra konferencyjne, sale wyktadowe lub seminaryjne, kawiarnie, bary czy kluby
oraz salony oraz kluby dyskusyjne czy kawiarnie filozoficzne (Londyn, Paryz). Jednak
wizji miasta jako przestrzeni publiczne;j i strefy wymiany pogladéw zagrazaja obecne
tendencje do prywatyzacji przestrzeni publicznej oraz tworzenie samowystarczalnych,
nie powiazanych z tkanka miejska galerii handlowych 9) [ibidem].

Ulice handlowe europejskich i $wiatowych metropolii to jedne z najbardziej re-
prezentatywnych miejskich przestrzeni publicznych. Gajny i Debek wskazuja, ze bez
wzgledu na ich geograficzne polozenie, uwarunkowania kulturowe, fizyczne i spo-
feczne mozna opisac je za pomoca dwoch kryteriow: witalnosci i elastycznosci. Ulice
witalne to takie, w ktory przebywaja ludzie niemal o kazdej porze dnia, a czesto tak-
ze 1 noca. To przestrzenie uwazane przez mieszkancOw miasta za wazne i prestizowe
(okreslane czesto jako ,,pasaze handlowe”), a przez przedsigbiorcoOw za najbardziej
pozadane lokalizacje sklepow i ustug. Czgsto ich nazwa nieodtacznie kojarzona jest
z konkretng metropolig, stanowi jej marke. Wraz z przemianami zachodzgcymi w me-
tropolii jej witalno$¢ moze zanikac lub wzrasta¢. Czgsto w zaleznosci od decyzji pla-
nistycznych wladz miejskich. Elastyczno$¢ to zdolnos$¢ reagowania na zmiany, umie-
jetnos¢ adaptacji do zréznicowanych uwarunkowan cywilizacyjnych. Ulica handlowa
moze by¢ okreslana jako elastyczna, jezeli przez lata utrzymuje swoja witalnos¢, jest
»dlugowieczna”, nie zmienia swojej fizjonomii i topografii [Gajny 2016: 138].

Kolejny przyktad przestrzeni publicznej to park miejski. Dzisiaj, dla wielu mieszkan-
cOw miast jest miejscem rownoznacznym z ,,ogrodem”, a przebywanie z naturg ma wymiar
metafizyczny i duchowy [Thompson 2002: 66]. Jak juz wskazywano wczesniej dostep-
nos$¢ terendw zielonych jest jedng z najsilniej pozadanych cech przy wyborze mieszkania,
a takze miejsca pracy w sektorach kreatywnych. Modelowym przyktadem funkcji zieleni
miejskiej jest nowojorski Central Park o powierzchni 340 hektarow, zlokalizowany na naj-
drozszych gruntach Manhattanu. Tworca central parku, F. L. Olmsted wskazywat, ze: jes/i
najpigkniejsze tereny bedg w rekach prywatnych, a wiec niedostepne, to kazdy mieszkaniec
bedzie musial odjgé od wartosci swej nieruchomosci rownowartos¢ utraty tych terenow
[Beim et al. 2010]. Bardzo ciekawym rodzajem miejskich przestrzeni publicznych sa takze
mikroparki, ktorych przykladem moze by¢ klasyczny Palley Park w Nowym Yorku.
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Interesujacym przykladem spolecznego wytwarzania przestrzeni jest przestrzen
powstajaca w wyniku inicjatyw oddolnych samych mieszkancéw miast, ktorzy sg co-
raz bardziej §wiadomi swoich potrzeb i staja si¢ nie tylko uzytkownikami miasta, ale
rzeczywiscie wplywaja na ksztattowanie jego przestrzeni. Mieszkancy miast, czesto
jako posiadacze matych powierzchni mieszkaniowych poszukuja zdrowej, ekolo-
gicznej przestrzeni. Galerie handlowe sg atrakcyjne dla mieszkancow terenéw pod-
miejskich, ktorzy maja do dyspozycji znacznie wigcej niezabudowanej naturalnej
przestrzeni. Natomiast jak wskazuje Magdziak: coraz czesciej mozemy obserwowac
oddolne inicjatywy spoleczne, przestrzenie kolektywne, nieformalne i tymczasowe
organizowanie przestrzeni miejskiej, ktore wymaga legalizacji prawnej i otwartosci
urzednikow. Inicjatywy te finansowane sg z uchwalanego w wielu miastach Budzetu
Obywatelskiego. Projekty majace najwicksze poparcie mieszkancow uzyskuja finan-
sowanie. Co ciekawe zdarza si¢ takze, ze urzednicy doceniajg pomysty mieszkancow,
ktore nie uzyskaty wystarczajacej liczby glosow i wychodzac naprzeciw potrzebom
mieszkancéw wpisujg je do budzetu miasta [Magdziak 2018: 134]. Przestrzenie te
maja charakter najbardziej lokalny (place zabaw, parkingi osiedlowe, sitownie w par-
kach, rewitalizacji podworek, parki dla pséw), ale mozna powiedzie¢, ze w sposob naj-
bardziej bezposredni stuzg budowaniu lokalnych spotecznosci lokalnych w miastach,
wplywajac na poprawe codziennego ich funkcjonowania i podnoszenia jakosci zycia.
Mieszkancy jako kreatorzy przestrzeni czujg si¢ za nig odpowiedzialni, przestrzenie te
najpetniej odzwierciedlajg tozsamos¢ spotecznosci, ktora je tworzy.

Ostatnig formg przestrzen publicznej, na ktdéra koniecznie trzeba wskazac badajac
wspotczesne miasto jest cyberprzestrzen lub inaczej przestrzen wirtualna. Stanowi ona
najnowszg formg przestrzeni publicznej. Dzigki nowym technologiom istnieje nieskon-
czona mozliwo$¢ wymiany i interakcji. Poczatkowo powstawaty (i nadal funkcjonuja)
kafejki internetowe, obecnie tworzone sg przestrzenie coworkingowe, w ktorych mobil-
ny cyberpracownik moze poczué si¢ jednoczes$nie zakorzeniony lokalnie i potaczony
ze $wiatem. Niemal standardem w kazdym wigkszym miescie sg bezptatne strefy wi-fi.

Istotnym aspektem, ktéry decyduje o niezwyklej atrakcyjnosci cyberprzestrzeni
jest poczucie zagrozenia, braku bezpieczenstwa i alienacji wspotczesnego spoteczen-
stwa miejskiego. Jak wskazuje Jasinski, popularno$¢ cyberprzestrzeni jest odpowie-
dzig na tzw. Igki miejskie. Niebezpieczenstwo zycia w wielkich miastach wynikajace,
jak juz wyzej wspominano z wielu réoznych czynnikéw, takich jak terroryzm, naptyw
obcych, zattoczenie, zagrozenie przestepczoscia, przyspieszaja ,,upadek cztowieka pu-
blicznego” i poglebiaja zjawisko wymierania przestrzeni publicznych miasta. Jasinski
stawia tezg, ze w dzisiejszym miescie ponowoczesnym, a z pewnoscig w nicodleglej
przysztosci, konkurencja dla przestrzeni publicznej bedzie przestrzen wirtualna. Petni
ona wiele funkcji spolecznych, kulturowych i ekonomicznych. Agora — symboliczna
dla europejskiej koncepcji miasta przestrzen publiczna traci wiele swoich dotychcza-
sowych funkcji na korzy$¢ mediow i Internetu [Jasinski 2009: 321].
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Jak twierdzi Carter, cyberetnogratka, w cyberprzestrzeni nastgpuje rozwdj relacji mie-
dzyludzkich podobny do tych powstajacych w realnej przestrzeni. Ro6znica polega na tym,
ze odlegle geograficznie jednostki spotykaja si¢ w Internecie i tworzg spotecznosci w no-
wych rodzajach przestrzeni spotecznych, tzw. spotecznosci wirtualne. Ludzie konstruuja te
nowe przestrzenie w taki sposob, aby zasugerowac, ze Internet nie jest bezludng cyberprze-
strzenia, ktdra jest odrebna od $wiata rzeczywistego. Carter tgczy swoje oryginalne bada-
nia nad powstawaniem i rozwojem relacji miedzyludzkich w przestrzeni wirtualnej w cy-
bercity. Jednoczesnie twierdzi, ze cybercity (miasto wirtualne) jest tylko innym miejscem
spotkan, podobnym do tych, ktére zachodzg twarzg w twarz w innych rodzajach miejskiej
przestrzeni publicznej. Badaczka sugeruje, ze ludzie w cybercity inwestuja tyle samo wy-
sitku w utrzymanie relacji, jak w innych miejskich przestrzeniach publicznych. Jej wstgpna
analiza wskazuje, ze rozszerzajac tradycyjne relacje migdzyludzkie na cybercity, poszerzaja
one swoje sieci relacji z zycia offline, nie ostabiajac ich. Ponadto sg one czgsto przenoszone
i asymilowane z zyciem codziennym. Relacje migdzyludzkie w cyberprzestrzeni sg tworzo-
ne i utrzymywane w podobny sposéb, jak w spoteczenstwie [Carter 2005].

3.4. Atrakcyjno$¢ miejskich przestrzeni publicznych - podsumowanie

W miescie ponowoczesnym, ktore jest miastem inteligentnym i kreatywnym prze-

strzen publiczna musi by¢ na nowo zdefiniowana. Obecnie wielu badaczy wskazuje na
kryzys czy wrecz rozpad miejskiej przestrzeni publicznej, ktdry rozwoj cyberprzestrze-
ni tylko poglebia. Nawratek uwaza, ze /...] upadek metanarracji — dominujgcej religii
czy dominujgcej ideologii spowodowal, Ze rowniez przestrzennie miasto nie opowiada
Jjuz jednej historii, a raczej mamrocze wiele roznych bajek. Miasto przestato by¢ bytem
politycznym. Nastgpit rozpad spotecznosci i rozpad przestrzeni, prywatyzacja zamie-
nita Obywatela — cztonka politycznej wspolnoty — w konsumenta-indywiduum. W slad
za zmianami spotecznymi i cywilizacyjnymi ewoluuje miejska przestrzen publiczna,
nastepuje jej stopniowa komercjalizacja i prywatyzacja [Jasinski 2009: 321].

Powyzej opisane trendy i rodzaje miejskiej przestrzeni publicznej zdajg si¢ potwier-
dzac¢ te tezg. Podkresli¢ jednak nalezaloby, ze komercjalizacji przestrzeni publicznych
towarzyszy rosngca $wiadomos$¢ spoteczenstwa i poniekad zarzadzajacych miastem.
Coraz silniej zauwaza si¢ potrzebg ozywiania miast w celu przeciwdziatania jego wy-
mieraniu i degradacji fizycznej zabudowy. Florida podkresla, ze obecnie rozwijaja sie
miasta atrakcyjne nie tylko pod wzgledem gospodarczym, ale takze przestrzennym. Sa
to miasta inteligentne i kreatywne, w ktorych istnieje wiele atrakcyjnych przestrzeni pu-
blicznych, czesto stanowig je tereny zielone, w ktorych klasa kreatywna chetnie pracuje
i spotyka sie. Przyjazna przestrzen fizyczna powinna by¢ scenerig pozwalajgca na zwol-
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nienie tempa, tworzenie enklaw spokoju i cigglosci, dawaé mozliwo$¢ doswiadczania
réznorodnych kontaktow spotecznych oraz zakotwiczania cztowieka w kulturze i histo-
rii, dawaé poczucie bezpieczenstwa [Prokopska, Martyka 2017: 173]. Gehl jest autorem
wizji miasta przyjaznego. Wizje te z powodzeniem realizuje w miastach catego §wiata.
Zgodnie z jego koncepcja najprostsza recepta na tworzenie wysokiej jakosci przestrzeni
miejskich jest tworzenie stref pieszych, wolnych od ruchu samochodowego, porzadko-
wanie podworek, zaktadanie parkow i zielencow. W efekcie zwicksza si¢ zadowolenie
mieszkancow, wydtuza sig¢ ich czas przebywania poza domem, zwicksza si¢ liczba ludzi
siedzacych i zatrzymujacych [ibidem: 168].

Jednoczes$nie, w miescie ponowoczesnym oddolnie rozwija si¢ cyberprzestrzen.
W dzisiejszym spoteczenstwie informacyjnym jest ona roOwnie istotna co przestrzen
fizyczna. Miasta najbardziej atrakcyjne, zajmujace najwyzsze lokaty w rankingach
jakosci zycia (np. Wieden, Kopenhaga) to miasta, ktore przyjety strategi¢ rozwoju
inteligentnego, tj. rozwoj spoteczno-gospodarczy i przestrzenny jest Scisle powigzany
z rozwojem najnowoczesniejszej architektury ICT. Wspotczesny cztowiek moze do-
konywa¢ wyboru czy bedzie przebywac w realnej przestrzeni publicznej czy w cyber-
przestrzeni, moze by¢ takze w kazdej z tych przestrzeni w tym samym czasie.

Podsumowujac o atrakcyjnosci wspotczesnej miejskiej przestrzeni publicznej
decyduje jej fizyczna i wirtualna dostepnos¢, poczucie bezpieczenstwa i réwnosci,
ekologiczne i1 zdrowe otoczenie, funkcjonalnos¢, tad przestrzenny oraz mozliwos¢ do-
$wiadczania w niej pigkna i transcendencji.

4. Sukces przestrzeni publicznej

Wstep

Przestrzen publiczna w jakim$ sensie staje si¢ opozycja wspotczesnych czasow,
ktore nacechowane sa pospiechem. Zyjemy szybciej niz kiedykolwiek, tak jakby nasz
wspolczesny §wiat zarazony zostat ,,wirusem pospiechu”, a na spowolnienie moze sobie
pozwoli¢ nie kazdy, tym samym wspolczesne przestrzenie publiczne stajg si¢ poniekad
przestrzeniami luksusu i wypoczynku. Kolejnym symptomem wspolczesnych czasow jest
,,wirus wolnosci”. Pragniemy swobody i niezaleznos$ci, pragniemy wybiera¢ wszystko,
wobec czego zdefiniowane, zaaranzowane w pehni przestrzenie nie sg dla nas atrakcyjne.
Mozliwos¢ niekonwencjonalnej aranzacji, jej bezposredniego wyboru i sposobu ksztatto-
wania wymusza uzycie duzej liczby elementéw mobilnych i przeno$nych. Przestawianie
tawek, krzeset, parasoli, a nawet zieleni utatwia zaaranzowanie placow wedlug wlasnego
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uznania i okolicznosci. Kolejnym problemem jest ,,wirus samotnosci”, stanowiacy z kolei
konsekwencj¢ trudno$ci w nawigzywaniu relacji, powodujacy rozdarcie i dysfunkcje za-
chowan spotecznych skutkujace wspomniang samotno$cig. Podejmowane w tym wzgle-
dzie wszelkiego rodzaju dziatania majace na celu utatwienie nawigzywania kontaktow
i relacji spotecznych sg bardzo istotne i wazne. W nurt ten wpisuje si¢ idea ,,tworzenia
miejsc” tzw. placemakingu, w ramach ktorej dziatacze spoteczni na poziomie lokalnym
aranzujac roznego rodzaju przestrzenie publiczne zachecaja do aktywnego bycia w nich
i nawigzywania kontaktoéw miedzyludzkich i wigzi spotecznych.

4.1. Sukces przestrzeni publicznej

Sukces przestrzeni publicznej jest wypadkowa wielu sit 1 interakcji zaleznych od kru-
chej rownowagi, ktdra o tym decyduje. Sukces przestrzeni dziewigtnastowiecznej miat
znamiona koniecznoséci wynikajacej z formy zycia i bytowania w 6wczesnej kulturze i cza-
sie. Ciasne i przeludnione mieszkania ,,wspieraty”, a w zasadzie wymuszaly potrzebe wy-
chodzenia z pomieszczen w przestrzen miasta. Czesto wyjscie i pozostawanie w przestrze-
ni publicznej wigzaty si¢ z pozyskiwaniem aktualnych informacji o zdarzeniach majacych
miejsce w miescie i na $wiecie. To w przestrzeniach publicznych nastepowala wymiana
i przeptyw informacji, toczylto si¢ na nich zycie w sferze publicznej i potpublicznej. Dla-
tego tez ludzie spedzali bardzo duzo czasu na rozmowach w plenerze, a przestrzenie pu-
bliczne odgrywaty role salonéw miejskich oraz miejsc handlu, ustug, zabawy i rozrywki.
Obecnie zarowno rozmowy, jak i informacje zdobywane sg drogg elektroniczng, a zycie
w duzej czgscei przeniosto si¢ z przestrzeni fizycznej i realnej do przestrzeni wirtualnej
i niefizycznej. W ten sposob podlegajace dzialaniu czasu i kultury przestrzenie publiczne
Ww znacznym stopniu si¢ zmienity, nie tyle pod wzgledem formy, co pod wzgledem sposobu
i czgstotliwoscei ich uzytkowania. Zmienito si¢ tez nastawienie do tych przestrzeni, ludzie
w wiekszym stopniu oczekuja od nich odgrywania roli atrakcyjnych miejsc wypoczynku
irelaksu i tak jak w XIX w. sg to ciagle miejsca zwigzane przede wszystkim ze spgdzaniem
czasu wolnego. Jednak wspotczesny cztowiek ciagle szukajacy nowych wrazen i doznan
W mniejszym stopniu jest zainteresowany przebywaniem w ich przestrzeni, na ich obszarze.

Obecnie wielu urbanistow marzy o przysztosci miast, w ktorych tetnigce zyciem prze-
strzenie publiczne, podobnie jak w XIX w. wypehione sa mnostwem ludzi, podobne
wizje w wielu przypadkach sg utozsamiane z «sukcesem przestrzeni publicznychy. Kon-
cepcje tego typu w wielu miejscach sa niemozliwe do realizacji i chyba w gruncie rzeczy
pozostajag w $wiecie utopi. Idee oderwane od rzeczywistosci nie sg w stanie doprowadzi¢
do zamierzonego rezultatu. Dzialania we wspolczesnych przestrzeniach publicznych po-
winny by¢ duzo bardziej przemyslane i skoordynowane. Wymaga to ciggtego poglebiania
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wiedzy o tych miejscach z punktu widzenia psychologii spotecznej i czynnikéw miek-
kich decydujacych o powodzeniu uzytkowania tych obszarow. Swiat, ktéry zmienia sig
W sposob bardzo dynamiczny przyzwyczaja nas do ciggtych nowinek technicznych i udo-
godnien zmienia niezauwazalnie nasza wrazliwos¢ percepcyjng i zachowanie, cztowiek
wspotczesny niezwykle szybko si¢ nuzy i «nie potrafi wysiedzie¢ bezczynnie i statycznie
w jednym miejscu. Wydaje sie, ze potrzeba ciaglej stymulacji i pobudzenia dotyka mocno
problemu zasad ksztattowania miejsc i przestrzeni publicznych?.

Zasady
Organizacja PPS (Project for Public Spaces) zajmujaca si¢ w edukacja, a takze
partycypacja w zakresie tworzenia, kreowania i utrzymania warto$ciowych przestrze-
ni publicznych, po wieloletnich do§wiadczeniach uznata, ze liczbe czynnikow, ktore
decyduja o sukcesie przestrzeni publicznych mozna zredukowa¢ do czterech najwaz-
niejszych zestawow’. Wedtug PPS sa to:
e dostepnosc i jakos¢ powigzan,
komfortowos¢, wygoda i image,
przyjaznosc i towarzyskose,
aktywnos$¢ ludzka.
Poniewaz terminy te sa obszerne i hastowe trzeba wyjasni¢ znaczenie, co pod nimi
si¢ kryje i co nalezatoby uzna¢ za istotne w ksztaltowaniu przestrzeni publicznych*.

Dostepno$¢ i powigzania

Dostgpnos¢ miejsca jest wynikiem potaczen z otoczeniem, zard6wno wizualnych,

jak i fizycznych. Dobrze funkcjonujgca przestrzen publiczna powinna by¢ tatwo do-

stepna zarowno z daleka, jak i z bliska, a jej polaczenia z pozostatymi terenami na-

lezy ksztalttowaé w sposob widoczny i czytelny. Istotny jest takze aspekt dostepnosci

psychologicznej. Dostepne miejsca muszg mie¢ dogodng lokalizacje ze wzgledu na
mozliwos$ci parkowania oraz tatwos$¢ korzystania z transportu publicznego’.

2 Pobudzenie w $wiecie wirtualnym dokonujace sie przez obraz nie jest w stanie by¢ zrealizowane
w przestrzeni fizycznej. Swiat rzeczywisty w obecnym czasie moze pobudzaé bardziej wielozmystowo
— multisensorycznie.

3 Organizacja non-profit PPS (Project for Public Spaces) zostata zatozona w 1975 r. w Nowym
Yorku, przez Williama (Holly) Whyte’a, autora The Social Life of Small Urban Spaces. Od tego czasu
grupa zrealizowala projekty “tworzenia miejsc” (placemaking) dla ponad 3500 spotecznosci w ponad
50 krajach, we wszystkich 50 stanach USA.

4 Przedstawione wyjasnienie jest w czg$ci autorskim rozwinigciem idei prezentowanej przez PPS
(Project for Public Spaces).

5 Zestaw pytan dotyczacy charakterystyki dostgpnosci i powigzan:

Czy przestrzen widoczna jest z daleka? Czy wnetrze jest widoczne z zewnatrz? Czy istnieje dobre
polaczenie migdzy przestrzenia a sasiednimi budynkami? Czy wnetrze otoczone jest pustymi $ciana-
mi? Czy mieszkancy sasiednich budynkow korzystaja z danej przestrzeni? Czy ludzie mogg tatwo dojsé¢
do tego miejsca? (np., czy musza przeskakiwaé migdzy jadacymi samochodami, aby dostac si¢ na miej-
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Komfortowos$¢, wygoda i image®

Fakt, czy przestrzen jest wygodna i dobrze si¢ prezentuje (ma dobry wizerunek)
jest kluczem do aktywnego uzytkowania. Komfort obejmuje zagadnienia, jakosci
1 standardu realizacji przestrzeni, jej bezpieczenstwa, czystosci i ergonomii, mozliwo-
$ci wyboru sposobu spedzenia czasu oraz r6znych form miejsc do siedzenia. Ostatnia
cecha, tj. mozliwo$¢ wyboru miejsca, gdzie 1 w jakiej formie ludzie moga siedzie¢
jest przez projektantéw zazwyczaj marginalizowana i1 niedoceniania, jednak z badan
wynika, Ze jest to cecha bardzo istotna i pozadana przez uzytkownikow’.

Przyjaznos¢ i towarzysko$¢

Cecha ta jest niezwykle trudna do osiagniecia przez forme i charakter danego miej-
sca, ale po osiagni¢ciu unikalnej ,,przyjaznosci i towarzyskosci” — niepowtarzalnosc¢
wspomnianych cech obszaru zaczyna dziala¢ na zasadzie ,,magnesu” i enklawy. Kie-
dy ludzie widza w danym miejscu zgromadzonych przyjaciot, gdy w danym punkcie
spotykaja si¢ i pozdrawiajg swoich sasiadow oraz czuja si¢ swobodnie w kontaktach
z nieznajomymi, majg tendencje¢ do wyksztalcenia w sobie poczucia zwigzku z takim
miejscem i przywigzania do swojej spotecznosci. W ten sposob nastgpuje mocniejsze
i bardziej emocjonalne zespolenie ze wspomniang enklawg — siedliskiem, ktore sprzy-
ja tego rodzaju kontaktom?.

sce?) Czy chodniki prowadza z i do sasiednich obszaréw? Czy przestrzen przystosowana jest dla osob
o specjalnych potrzebach? Czy drogi i $ciezki w przestrzeni prowadza ludzi tam, gdzie naprawd¢ chca
si¢ udac¢? Czy ludzie moga skorzysta¢ z r6znych opcji transportu — pociggu, autobusowego, samochodu,
roweru itp., aby dotrze¢ do tego miejsca? Czy przystanki tranzytowe sa dogodnie zlokalizowane obok
miejsc, takich jak biblioteki, urzedy pocztowe, wejscia do parkow itp.?

¢ Stowo image zostato bardzo mocno upowszechnione przez K. Lyncha za po$rednictwem publikacji
Image of the city niestety przyjete w jezyku polskim ttumaczenie Obraz miasta nie jest do$¢ precyzyjne i po-
jemne, poniewaz image jest terminem, ktore zawiera w sobie wizerunek, wzor, obraz i prestiz. W zwiazku
z powyzszym autor nie zdecydowat si¢ na zawegzenie tego terminu przez uzycie stowa w jezyku polskim.

7 Zestaw pytan dotyczacy charakterystyki komfortu, wygody i image:

Czy miejsce ma dobre pierwsze wrazenie? Czy w przestrzeni jest wigcej kobiet niz mezczyzn?
Czy jest wystarczajaco duzo miejsc do siedzenia? Czy siedzenia sa wlasciwie zlokalizowane? Czy lu-
dzie majag wybdr miejsc do siedzenia w stoncu lub w cieniu? Czy przestrzenie sa czyste i wolne od
$mieci? Kto jest odpowiedzialny za utrzymanie porzadku? Co ludzie robig w przestrzeni i kiedy lub
w jakich okoliczno$ciach? Czy okolica danego miejsca jest bezpieczna? Czy ludzie robig zdjecia i czy
dostepnych jest wiele mozliwosci fotografowania? Czy pojazdy dominuja w przestrzeni dla pieszych,
czy uniemozliwiaja im tatwe dostanie si¢ do miejsca?

8 Zestaw pytan dotyczacy charakterystyki przyjaznosci i towarzyskosci:

Czy jest to miejsce, w ktorym chcialbys spotkac si¢ z przyjaciotmi? Czy ludzie spotykaja si¢ w tym
miejscu z przyjaciotmi? Czy ludzie przebywaja w przestrzeni w grupach i czy rozmawiaja ze sobg? Czy
ludzie bedacy w przestrzeni znaja si¢ z widzenia? Czy ludzie zapraszaja swoich przyjaciot i krewnych,
aby zobaczyli to miejsce, czy z duma wskazuja na jedng z cech tego miejsca? Czy ludzie si¢ usmiechaja?
Czy ludzie nawiazuja ze sobg kontakt wzrokowy? Czy ludzie korzystajg z tego miejsca regularnie i z ich
dobrowolnego wyboru? Czy w danym miejscu wystepuje mieszanka grup wiekowych i grup etnicznych,
ktore ogdlnie odzwierciedlaja spotecznos¢ miasta? Czy ludzie zbieraja $mieci, kiedy je widza?
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Rodzaje dziatan, uzytkowanie i zastosowania

Rodzaj oferowanych przez dane miejsce zaje¢ decyduje o jego uzytkowe;j atrak-
cyjnosci. Im wiecej mozliwych form dziatan, akcji, epizodow, fenomendéw, wydarzen
i zjawisk, w ktorych ludzie mogg lub majg okazje uczestniczy¢, tym dla danej prze-
strzeni lepiej. Kiedy w miejscu publicznym nic si¢ nie dzieje i nie ma nic do robienia,
bedzie ono puste i nieuzywane. Przewidzenie roznych form uzytkowania i bogactwo
atrakcji”, czy niespodzianek w danym miejscu sg kluczami do popularnosci okreslo-
nego terytorium.

Ogolnie czgs¢ badaczy jest sktonna twierdzi€, ze nie potrzeba nam juz przestrzeni
publicznych, mimo ze jest to stanowisko do$¢ prowokacyjne, to jednak pojawia si¢ ono
w publikacjach naukowych. Rewers uwaza, ze przestrzen agory przeniesiona zostata do
mediow elektronicznych, a miasto przeksztalca si¢ w stopniowo Elektropolis [Rewers
2005: 5]. Gzell napisat, ze ulicg jutra jest infostrada, a agorg teleport [Gzell 2008: 114].

CO TWORZY DOBRE
MIEJSCE ?

Rycina 1. Czynniki decydujace o sukcesie przestrzeni publicznej opracowane przez Organizacj¢ PPS
(Project for Public Spaces) . Schemat miejsc jako narzgdzie pomagajace ludziom w ocenie kazdego
miejsca pod wzgledem jakosci przestrzeni publicznej

Zrédto: [https://www.pps.org/article/grplacefeat].
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Nawratek utrzymuje, ze rozpadowi spotecznosci towarzyszy rozpad przestrzeni publicz-
nej. Wedlug jego teorii ,,konsument — indywiduum” jest rodzajem obywatela — ,,obywatela
plug-in”, ktory nie ma potrzeby przebywania w przestrzeni publicznej [Nawratek 2008]°.

Niewatpliwie przestrzen miejska jest coraz bardziej skomercjalizowana i spry-
watyzowana. Wydaje si¢ tez, ze obywatele rzeczywiscie charakteryzuja si¢ duza po-
trzebg, a wrecz koniecznos$cig «wpigcia» 1 uzytkowania nowoczesnych technologii
w przestrzen miejska. Jednak na obecnym etapie rozwoju z wigksza dozg prawdo-
podobienstwa mozna stwierdzi¢, ze obywatele sg sktonni korzysta¢ z przestrzeni pu-
blicznej pod warunkiem mozliwosci pozostania on-line. Dlatego tez bardziej wlasciwe
byloby przyjecie tezy, ze wspolczesne miasto musi zapewnia¢ tatwos¢ i dogodnosé
korzystania ze swojej przestrzeni ,,obywatelowi on-line” z wszelkimi konsekwencjami
tego stanu. ,,Obywatele on-line” charakteryzuja si¢ bowiem duzo mniejsza zdolnoscia
koncentracji, w jednej i tej samej przestrzeni, sa w stanie ,,wytrzymac” znacznie krocej
niz to miato miejsce jeszcze kilkanascie lat temu, czesto przebywaja w dwoch prze-
strzeniach jednocze$nie tzn. w przestrzeni realnej i przestrzeni wirtualnej, w ktorej sa
zdecydowanie bardziej zaangazowani i obecni, bardzo szybko si¢ nuza, sg szczegolnie
wyczuleni na swoim punkcie, dla utrzymania koncentracji potrzebuja ciagtych bodz-
cow stymulacyjnych w postaci obrazow lub dzwickow, podatni i otwarci sg na wszel-
kiego rodzaju nowosci, a o ich gustach decyduje moda i opinie innych uzytkownikéw
zamieszczone na portalach spotecznosciowych.

Wspolczesnie coraz czgsécie] wyznacznikiem sukcesu danej przestrzeni publicznej jest
to, jak dobrze jest ona pobudzana, animowana i zarzadzana. Trzeba wzia¢ pod uwage fakt,
ze wybrane rodzaje zaje¢ stanowia powdd, dla ktorego ludzie odwiedzaja i wracaja w dany
teren. Rodzaje aktywnosci, ktdre oferuje przestrzen czyni ja miejscem wyjatkowym. Waz-
ne jest, aby przestrzen publiczna byta dedykowana zar6wno indywidualnym osobom, jak
i catym grupom; osobom mtodym, jak i starszym; a nawet mezczyznom i kobietom. Prze-
strzen jest tym lepsza im wiecej kontaktow spotecznych np. przez zabawe moze zaofero-
wac. Jeszcze jedng wazna cecha jest fakt uzytkowania przestrzeni w czasie, tj. mozliwo$¢
korzystania z danego obszaru i jego funkcji przez caly dzien i przez caty rok'°.

° Sformutowania — obywatel plug in, obywatel on-line, koniecznos¢ wpiecia obywatel zostaty za-
czerpniete z publikacji Nawratka [2008], w zwiazku z faktem, ze tekst w duzej mierze odnosi si¢ do tej
publikacji, ttumaczenie tych sformutowan zgubitoby i zamazatoby bezposrednie odniesienie do pogla-
doéw i idei prezentowanych w tym nurcie, a prezentowanym do$¢ czgsto w niektorych wspotczesnych
polskich publikacjach.

10 Zestaw pytan dotyczacy charakterystyki mozliwych rodzajow dziatan i wykorzystania danej
przestrzeni:

Czy ludzie korzystajg z tego miejsca, czy jest puste? Czy przestrzen uzywaja ludzie w réznym wie-
ku? Czy w przestrzeni sg ludzie w grupach? Ile ré6znych rodzajow aktywnos$ci mozna doswiadczy¢ w da-
nym migjscu (chodzenie, gry, jedzenie, relaks, czytanie, spanie)? Ktore czgsci przestrzeni sg uzywane,
a ktore pozostaja puste i nieaktywne? Jakie rzeczy mozna robi¢ w tej przestrzeni? Czy przestrzen ma
swojego opiekuna, mentora, animatora?
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Stymulacja

W obecnych czasach na pierwszy plan wysuwa si¢ realna w obecnych czasach
potrzeba stymulacji w przestrzeni publicznej. Wspoélczesnie coraz czgsciej pojawia-
jaca si¢ animacja przestrzeni ma utatwia¢ kontakty miedzyludzkie, wynika ona z da-
zenia do ozywienia miast i uczynienia ich atrakcyjnymi. Przebywanie wsrod ludzi
oferuje cale bogactwo wrazen zmystowych i emocjonalnych, i jest przeciwienstwem
do kontaktow z materig nieozywiong. Dlatego takie znaczenie przypisuje si¢ od daw-
na przestrzeniom publicznym. O roli stymulacji w przestrzeni miejskiej mozna mo-
wi¢ w wielu wymiarach. Na poziomie biologicznym mozna mowi¢ o koniecznosci
1 roli zmiennej stymulacji srodowiskowej na percepcje multisensoryczng przestrzeni.
Czyni¢ to mozna wykorzystujac rozne bodzce adekwatnie do reakcji ludzkiego syste-
mu nerwowego. W tym zakresie skala i forma aranzacji moze decydowac o poczuciu
bliskosci, sztywnosci, srogosci, surowosci, dystansu, a nawet obcosci czy wrogosci
danego rozwigzania. Niewatpliwie pewien luz, pekniecie, harmonia, bezposrednio$¢,
nieskrepowanie i przestronnos$¢ towarzysza rozwigzaniom, ktore sg tatwiej i chetniej
odwiedzane. Istotng role odgrywa element, ktéry bedzie bodzcem, pretekstem, prze-
stanka czy impulsem do okreslonego dziatania, wywotujacy rodzaj napigcia tworcze-
g0, stanowiacy natchnienie — spiritus movens okreslonej formy i sposobu zachowania
lub akcji. Z psychologicznego punktu widzenia ludzkie zycie dla swojej petni wyma-
ga dzialania tworczego wynikajacego z koncepcji zycia czlowieka w stanie ciaglego
stwarzania i rodzenia si¢ charakterystycznych dla homo faber in statu nascendi (,,czto-
wieka w stanie rodzenia si¢”).

Kolejna ptaszczyzna moze by¢ wykorzystywanie aktywnych stymulatorow
i inspiratorow ludzkich zachowan — ,,pobudzaczy” odgrywajacych rol¢ zblizong do
reklam w przestrzeni publicznej. Ogoélna stymulacja zmystow powoduje pobudzenie
i zaciekawienie i inicjuje okre§lone reakcje. Z tego wzgledu taka funkcje moze petnic
ogien, woda, ziemia, trawa, piasek lub wiatr.

W przestrzeni publicznej jeden z czynnikow i detali jest w stanie zmieni¢ wszyst-
kie. Dlatego wzajemne oddzialywanie detali, bryl, koloréw itd. jest tak wazne i zna-
czace. W jakim$ stopniu istnieje konieczno$¢ zachowania réwnowagi pomiedzy
konieczno$cig uzywania okreslonych miejsc i sprzetow, oraz ich funkcja a mozno-
$cig dokonywania wyboru w przebywaniu w przestrzeni. ROwnowaga jest ciaglym
procesem dynamicznym, uzyskuje si¢ ja tylko przez ciagle dzialanie i odtwarzanie
(twdrczose), a jest to tworczo$¢ dziatania i kreacji. Wedlug Anny Teresy Tymieniec-
kiej zewnetrzne bodzce wystgpujace w przestrzeni powinny by¢ nakierowane na po-
budzenie «wewngtrznej aktywnosci» (inner workings), a wigc pomoc ze wszystkich
stron w celu pobudzenia wewnetrznej pomystowosci. Konieczne w tym wzgledzie jest
jakby uwolnienie od postawy bycia tylko obserwatorem i przejscia do postawy twor-
cy, wykorzystujacego swoje konstruktywne umiejetnosci w probie realizacji swoich
potrzeb, pragnien i fantazji. Istotne w tym wzgledzie jest dokonujace si¢ w osobach
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przejécie pomiedzy aktywnos$cia wewnetrzng a aktywnoscia zewngtrzng — fizyczna.
Czlowiek w tym ujeciu traktowany jest jak artysta, z kolei rzeczywisto$¢ wydaje si¢
promieniowaé rozszerzajacymi si¢ perspektywami, niezliczonymi mozliwo$ciami,
stanowigc tworcze wyzwanie. Nastepuje jakby eksplozja nowych dynamicznych per-
spektyw zmieniajacych si¢ na naszych oczach. Schematy uprzedzen i dogmatyczne
zalozenia. Ustepujg analizowaniu, spekulowaniu, a przede wszystkim dziataniu, ktore-
go ostateczng zasada jest zmiennos$¢. Kultura traktowana jest jako skarbnica instrukcji
i inspiracji, jak mozna wychodzi¢ poza schematy i horyzonty, a wielkie pasje cztowie-
ka i ich zrodta stanowig asumpt do dziatania i zmiany. Podejscie to w gruncie rzeczy
oparte jest na mysli filozoficznej Arystotelesa, w ktorej kazda zmiana pojmowana jest
jako aktualizacja potencjalnej mozliwos$ci i zmiany formy. W idei tej ruch jest rodza-
jem spetnienia. Ruch i zmiana pocigga za sobg napigcie pomiedzy tym, co potencjalne
a faktyczne, miedzy niekompletnoscia a catoscia.

Na srodowisko cztowicka sklada si¢ kosmos, biokosmos i ludzka spotecznosc.
Kazda jednostka ludzka jest uzalezniona od srodowiska, w jakim zyje, ale jest rowniez
nakierowana ku temu $rodowisku. Mimo ze Zycie spoleczne jest prowokowane przez
biologiczne potrzeby czlowieka, to jednak w sensie wlasciwym realizuje si¢ dopiero
na poziomie zycia psychiczno-umystowego. W filozofii idea personalizmu interpretuje
zycie spoteczne, jako konieczny warunek dopetnienia rozwoju osoby ludzkiej. Zgodnie
z tg filozofig cztowiek indywidualny jest z koniecznos$ci w jakim$ stopniu ograniczo-
ny i skonczony, dlatego poszukuje spotkania z innymi ludzmi, a przestrzenie publiczne
spelniaja w jego zyciu w tym wzgledzie kluczowa rolg. Korzenie zycia spotecznego
znajdujg si¢ w samym czlowieku i majg swoje uzewnetrznienie w przestrzeni miejskie;.
Nasze poczucie odrgbnosci i indywidualnos$ci nie wyklucza komunikacji ze swiatem ze-
wnetrznym, ale domaga si¢ podjecia i uczestnictwa w zyciu spotecznym. Zrdznicowanie
somatyczne i psychiczne poszczeg6lnych ludzi powinno mie¢ swe naturalne oddzwier-
ciedlenie w zroznicowanym detalu urbanistycznym przestrzeni publicznych.

Trzeba tez pamigtac, ze wspolczesny cztowiek jest zazwyczaj bardziej ikoniczny niz
logiczny, bardziej wrazliwy emocjonalnie niz intelektualnie, a takze bardziej intuicyjny
niz krytycznie analizujacy, bardziej uwrazliwiony na chwilowe odczucia niz na wazne
zjawiska dokonujace sie¢ w dluzszej perspektywie czasowej. Jest to takze cztowiek bar-
dziej poddany informatyzacji niz komunikacji [Podgorski]. Z wielu badan wynika, ze
zycie we wspotczesnym spoteczenstwie informatycznym, w ktorym informacja stala si¢
podstawowym towarem na sprzedaz i w ktorym forma jest wazniejsza niz tre§¢ komuni-
kacji, faktycznie modyfikuje si¢ nasz sposob bycia i funkcjonowania, a przez to zmienia
si¢ takze nasze odniesienie do przestrzeni publicznych w miastach. Trzeba przyznac, ze
Internet dzigki wlasciwej mu interaktywnosci tworzy juz nie tylko reprezentacje Swiata,
ale przy okazji stwarza catkiem nowe srodowisko aktywnosci czlowieka. Wspotczesny
cztowiek w tym $rodowisku spedza duzg czgs$¢ swojego czasu, a niejednokrotnie wrecz
si¢ od niego uzaleznia. W tym wzgledzie przestrzen publiczna, aby aktywnie wspot-
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uczestniczyta w zyciu ludzi musi w jakims$ procencie sta¢ si¢ przestrzenia interaktywna,
multimedialng i wirtualng. Obracanie si¢ w czterech wymiarach konwencjonalnego po-
strzegania swiata by¢ moze dla rosngcego pokolenia staje si¢ powoli niewystarczajace.
Koegzystencja sztuki i technologii przestrzeni publicznej moze stanowic¢ pewnego
rodzaju antidotum na zamieranie lub obumieranie przestrzeni publicznych. Przestrzen,
ktora wykorzystuje sztuke, §wiatlo, technologi¢, posiada walory edukacyjne wizualne
i przestrzenne. Wystgpowanie w przestrzeniach publicznych coraz bardziej zaawanso-
wanych technologii wydaje si¢ by¢ tylko kwestig czasu. Interaktywne ekrany mgtowe,
telebimy dotykowe, wyswietlacze holograficzne (holoboxy), totemy multimedialne,
transparentne ekrany led, interaktywne Sciany, ekrany bezszwowe (plasma wall), inte-
raktywne dywany, podtogi i posadzki umozliwiajg réznego rodzaje projekcje i pokazy
w przestrzeni miasta. Coraz czg¢$ciej mamy do czynienia z projekcjami na witrynach
sklepowych, video mapingiem 3d, a przestrzen gdzieniegdzie wypetniajg pierwsi wir-
tualni prezenterzy, lub wirtualni przewodnicy (np. lotnisko Orly w Paryzu, telewizja
chinska i rosyjska). W ten sposéb juz w niedalekiej przysztosci przestrzenie publiczne
beda sie niejako oddawac¢ do dyspozycji ich uzytkownikéw. Zdolno$¢ przyjmowania
— receptywnos$¢, ktora w jakiej$ mierze polega na receptywnosci, czyli na rezygnacji
z wlasnego ja na rzecz objawienia okreslonej informacji o przestrzeni lub miejscu,
w ktorym si¢ znajduje moze by¢ decydujaca dla powodzenia i sukcesu przestrzeni
publicznych. Dlatego do$¢ pilnie trzeba podejmowac proby zmierzajace do wykorzy-
stania interaktywnych instrumentdw, ktore beda wspottworzyty przestrzen miasta.

Konwencije

Istotne sg takze zmieniajace si¢ konwencje sytuacyjne opisywane przez Goffmana,
spotecznie przyjete wzorce zachowan w przestrzeniach publicznych. Przyktadowo tego
typu zmiang jest fakt, ze jeszcze relatywnie nie tak dawno uzywanie telefonu w prze-
strzeni publicznej budzito dezaprobatg i irytacje. Obecnie za$ powszechnie akceptowal-
ne jest nieskrepowane izolowanie si¢ jednostek w thumie przez uzywanie shuchawek,
przez ktore zashuchani w muzyke ludzie alienujg si¢ z rzeczywistej przestrzeni, w ktorej
obecni sg tylko ciatlem. Zatraca si¢ tym samym sens miejskiego zycia jako przyjemnos$ci
przebywania w kontakcie z ludzmi, w tym przyjemnos¢ wspolnej rozmowy, zabawy
1 spacerow, prostego zaangazowanego bycia w tej samej przestrzeni. Niewatpliwie zmie-
nia si¢ w tym wzgledzie kod kulturowy przyjetych zachowan. Rownolegle w wielokul-
turowych miastach, pojawia si¢ problem prawa do miasta rozumianego jako prawo do
naznaczania przestrzeni publicznej na swoj sposob i zgodnie z wlasnymi warto$ciami,
ktére sg uzewngtrzniane w stosowanych symbolach, znakach i malunkach.

Dodatkowo nastepujaca specjalizacja przestrzeni na edukacyjna, ludyczna, kon-
sumpcyjng i symboliczng w jakim$ stopniu nie dopuszcza mozliwosci nowych form
uzytkowania danego obszaru. Z tego punktu widzenia wazne tez jest, aby w przestrze-
niach publicznych oprocz mozliwosci chodzenia, siedzenia, stania, patrzenia i rozma-
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wiania z ludzmi wprowadza¢ inne formy aktywnosci np. mozliwos$¢ pracy, zabawy,
wypoczynku i tworzenia w przestrzeni. Nalezy jednak powraca¢ do historycznych
podstawowych form uzytkowania przestrzennego, a wi¢c mozliwos$ci robienia zaku-
pOw podziwiania grup teatralnych i cyrkowych w przestrzeniach publicznych.

Z punktu widzenia psychologii spotecznej w przestrzeni publicznej nastepuje jakby
prezentacja zycia codziennego w sferze ogoélnodostepnej. Okreslone zachowania maja
wedlug Goffmana charakter rytualu interakcyjnego zogniskowanego lub niezognisko-
wanego. Rytual niezogniskowany polega na wspotobecnosci nieoczekujacej blizszego
poznania si¢ i kontaktu, a wigc integracji — przyktadem mogg by¢ uczestnicy ruchu ulicz-
nego w miescie niezainteresowani pozostatymi przechodniami i wspoétuczestnictwem
W tej przestrzeni i niezainteresowani integracja. Z kolei rytual zogniskowany polega na
przebywaniu w przestrzeni z nastawieniem na kontakt z drugg osobg, w ktorym jednost-
ki znajace si¢ w danym obszarze decyduja si¢ na wspotprace w celu podtrzymania okre-
slonego ,,ogniska”, przez wzajemne poswiecanie uwagi drugiej osobie lub osobom przez
podtrzymywanie rozmowy lub wspolnych dziatan. Czynnosci te zasadniczo prowadza
do wzajemnego poznania siebie i wspomnianej integracji. [Goffman 1963: 33-148].

4.2. Rotterdam - studium wspotczesnego sukcesu przestrzeni publiczne;

Biorgc pod uwagge znaczenie nowoczesnych technologii w przestrzeniach publicznych
na szczeg6lng uwage zashuguja, co najmniej dwie realizacje znajdujace si¢ w Rotterda-
mie. Pierwsza z nich jest plac Schouwburgplein, a druga nadbrzeze Wilhelminapier''.

Schouwburgplein (fot. 1-7) to plac (o pow. 12 250 m?) znajdujacy si¢ w samym ser-
cu Rotterdamu, ktory w swoim zatozeniu ma by¢ maksymalnie publicznym miejscem.
Projekt byl realizowany w latach 1991-1996, na podstawie opracowania wykonanego
przez West 8 urban design & landscape architecture bv. Plac ten znajduje si¢ obok Teatru
Miejskiego 1 Miejskiej Sali Koncertowej (City Concert Hall), przy najwigkszym kino-
wym kompleksie miasta, otoczony jest sklepami i marketami oraz licznymi restauracjami
i kawiarniami. Czasami zwany jest tez «Placem teatralnymy. Plac przez autorow zostat
zaprojektowany jako interaktywna i fleksybilna przestrzen publiczna, bardzo elastyczna
w uzytkowaniu i zmieniajaca si¢ w ciggu por dnia i roku. Jego wyglad jest odzwier-
ciedleniem industrialnego klimatu i detali portu w Rotterdamie. Jedng z glownych cech

' Historia Rotterdamu w jakiej$ mierze przypomina histori¢ Warszawy. Rotterdam zostat zbombar-
dowany w 1940 r., a cate historyczne centrum uleglo zniszczeniu. Powszechnie przyjmuje si¢, Ze ,,miasto to,
albo bedzie nowoczesne, albo nie bedzie go weale”. Dlatego wspotczesnie powstaje bardzo wiele nowocze-
snych przestrzeni publicznych przy waznych obiektach. Czgsto sa to tez przestrzenie, ktore wykorzystuja
istniejace dziedzictwo przemystowe miasta. Zachowujac i ratujac w jakiej$ mierze czgs$¢ jego tozsamosci.
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Fotografie 1-6. Plac Schouwburgplein jako przestrzen niezwykle dynamiczna i zmienna w czasie roku,
jak i w poszczegolnych porach dnia

Zrédto: fot. 1: Google Earth; fot. 2-4: ze strony biura projektow West 8; fot. 5-6: ze zbioréw autora.

placu sg cztery hydrauliczne elementy o$wietleniowe w formie Zurawi portowych, ktore
moga by¢ dowolnie ustawiane 1 zmieniane nie tylko przez obstuge placu, ale takze przez
mieszkancow miasta. Drugim waznym mocnym elementem sg trzy pi¢tnastometrowe
wieze wentylacyjne z parkingu podziemnego znajdujacego si¢ bezposrednio pod placem.
Kazda z tych lekkich konstrukcji stalowych jest aktywowana za pomoca wyswietlaczy
LED. Razem trzy wieze tworzg interaktywny zegar cyfrowy. W nocy wieze oswietlo-
ne sg dodatkowo od wewnatrz, a znajdujace si¢ wokot nich siatki rozpraszaja delikatnie
przefiltrowane $wiatto. Srodek kwadratu ptaszczyzny placu jest wykonczony pokltadem
perforowanych metalowych paneli 1 drewniang podtoga. Perforowane panele metalowe
s3 o$wietlone od dotu bialymi, zielonymi i czarnymi $wietlowkami. Projekt minimalnie
1 stopniowo podniost centralng powierzchni¢ placu nad otaczajacy teren, co zdaniem au-
toréw przemienito «pustke placu» w ,,sceng miejskg”, a takze pozwolito wykorzystaé kra-
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Fotografia 7. Widoczne nieznaczne podniesienie ptaszczyzny pl. Schouwburgplein
Zrédto: [Google Earth].

wedzie uniesionej ptaszczyzny jako miejsca do siedzenia. Wszystkie niezbedne sktadniki
wyposazenia placu stanowig lekkie konstrukcje umozliwiajace zmiang jego aranzacji, de-
tale te sg obecne w przestrzeni, ale wymagaja jakby wysitku i «ozywienia»'2. Na posadz-
kach przewidziano mozliwo$¢ tymczasowego kotwiczenia scen 1 namiotow oraz r6znych
innych elementow mocowanych do stalowej siatkowej konstrukcji podtogi (posadzki).
Pod ptaszczyzng placu umieszczono urzadzenia wodne, hydrauliczne i elektryczne umoz-
liwiajgce organizowanie duzych czasowych wystaw. Po zachodniej stronie placu znajduje
si¢ wylewana podloga epoksydowa ze srebrnymi li§¢mi, pozostata duza cze$¢ posadz-
ki stanowig lekkie deski poktadowe. Strona wschodnia (z wigkszym nastonecznieniem)
ma drewniane tawki znajdujace si¢ na calej dtugosci i ciepte materialy, w tym gumowe
i drewniane deski na ptaszczyznie podtoza. Od wschodu zachowano pas drzew, ktory ma
dawac¢ cien od strony tawek po tej stronie placu. Dodatkowo wrazenie niszy w przestrzeni
miejskiej poteguja otaczajace plac wysokie 1 duze kubaturowo budynki. Mimo Ze jest to
teren mocno obecny w zyciu kulturalnym i spolecznym miasta, to symbolicznie wedlug
gldwnego autora projektu Adriaana Geuze miejsce to podkresla znaczenie pustki, otwie-
rajacej si¢ na panorame miasta. Schouwburgplein jest niewatpliwie jednym z pierwszych
przyktadéw interaktywnej przestrzeni publicznej. Zrealizowany ponad 10 lat temu ten
bardzo udany projekt, jest tez dowodem, Ze interaktywna przestrzen publiczna, elastyczna
W uzyciu i zmienna programowo, jest nie tylko atrakcyjnym, ale tez intensywnie uzytko-
wym bardzo uzytecznym obszarem miejskim.

12 Projekt wykonany przez West 8 urban design & landscape architecture bv, ktorego autorami sa:
Adriaan Geuze, Jerry van Eyck, Wim Kloosterboer, Dirry de Bruin, Cyrus Clark, Huub Juurlink, Nigel
Sampey, Erik Overdiep.
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Drugim przyktadem jest Wilhelminapier (fot. 8-15) nalezacy do dzielnicy Kop
van Zuid, jest to ultranowoczesne nabrzeze w formie polwyspu, dawna czgs¢ portu
skad odptywaly transatlantyki z Rotterdamu do Nowego Jorku. U jego zwienczenia
znajduje si¢ prestizowy Hotel New York — dawniej budynek dyrekcji transatlantyckiej
linii Holland-America Lijn, obok stoi wspotczesny terminal morski Cruise Terminal

Fotografie 8-15. Nabrzeze Wilhelminapier w Rotterdamie

Zrédto: fot. Autora (8-14); fot. 15: [https:/www.digitalavmagazine.com].
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Rotterdam z obszerng halg odpraw dworca morskiego'. Ponadto na nadbrzezu zlo-
kalizowanych jest kilka prestizowych hoteli, apartamentowcoéw, nowoczesny budy-
nek muzeum fotografii, liczne restauracje, parkingi oraz znajdujacy si¢ na poczatku
teatr ,,New Luxor Theater”. Obiekty te byly projektowane przez znanych na catym
$wiecie architektow, takich jak Norman Foster, Renzo Piano, Alvaro Siza i miejscowy
Rem Koolhaas. Obok Luxor Theater zrealizowano bardzo cickawg instalacje pltywaja-
cych sferycznych pawilonow (Drijvend) oraz rosnacych w réznokolorowych donicach
drzew unoszacych si¢ na wodzie. Fragment ten stanowi cze¢$¢ urozmaiconego nabrze-
za Rijnhaven przy Luxor Theater, 13czacego elementy kultury i sztuki z funkcjg wy-
poczynku i rekreacji, a takze ekspozycja ciekawych obiektow architektury. Teren wy-
brzeza Wilhelminapier nazywany jest czasami Manhatanem nad Nowa Monza, gdyz
znajduja sie na nim 4 najwyzsze budynki w Holandii'*. Dominanty, ciekawe mocne
bryty oraz stare budynki i inne mniejsze elementy tozsamosci, stanowig bardzo duze
nagromadzenie ,tadunku znaczeniowego” w jednej relatywnie matej przestrzeni. Na
szczegblng uwage zastuguje bardzo silna forma trzech potgznych budynkéw biuro-
wych Rema Koolhaasa ,,.De Rotterdam — OMA”, ktora czasami nocg stuzy jako wiel-
ki ekran do najwigkszego rozmiarowo w Europie projektu mapowania wideo A15%.
Wielkos$¢ pokazu multimedialnego rozszerza mozliwy odbior obrazu, Swiatta i dzwie-
ku na przylegte przestrzenie publiczne nawet po drugiej stronie Nowej Monzy, taczac
je w jedng przestrzen audiowizualng. Od strony dzielnicy Kop van Zuid fragment osio-
wej kompozycji urbanistycznej zamyka si¢ na moscie Erazma. Z kolei przy samym
wiszaco-wantowym moscie na wychylonej wielkiej Scianie nowoczesnego biurowca
teleinformatycznej firmy KPN Ventures mozemy obserwowa¢ codziennie zmieniajaca
sie scenerie barw i §wiatet w postaci pokazow i animacji video'¢. Z kolei koncowa cze$¢
nabrzeza Wilhelminapier stuzy nie tylko jako terminal statkow i promow obstuguja-
cych podrdze transatlantyckie, ale jest miejscem startowym dla mniejszych jednostek,
w tym lokalnych takséwek wodnych. Nabrzeze zakonczone jest otwartym cze§ciowo
zielonym terenem rekreacyjnym shuzacym jako miejsce wypoczynku umozliwiajace
z ustawionych wzdhiz wybrzeza tawek podziwianie rozlegtej perspektywy otwartych
wod Nowej Monzy.

13 Po przeciwnej stronie Nowej Monzy znajduje si¢ Muzeum Morskie ,,Maritiem Museum”, ktore-
g0 czescig sg statki przycumowane na nabrzezu Leuvehaven — od mostu Erasma do ulicy Blaak.

4 W jezyku angielskim pojawia si¢ stwierdzenie Manhattan on the Maas River. Moza (fr. Meuse,
hol. Maas, niem. Maas).

15 Link do projekcji wideo Projektu A15. [https://www.archdaily.com/452496/oma-s-de-rotterdam-
becomes-screen-for-stunning-video-projection].

16 KPN Ventures zajmuje si¢ promocja, poszukiwaniem i wdrazaniem innowacyjnych i ultrano-
woczesnych technologii cyfrowych.
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Podsumowanie

W przypadku przestrzeni mniejszych — lokalnych, biorac pod uwage psychologie
spoteczna, $ledzac przyktady $wiatowe wyraznie widac, ze optymalnych rozwigzan po-
szukuje si¢ wspotczesnie na podstawie zasad placemakingu tzn. ,koncepcji tworzenia
miejsc” nastawionych na wspotuczestnictwo i aktywizacje zycia w przestrzeni miejskie;.
W zakresie wlasciwego sposobu uzytkowania terenu przydatne mogg by¢ obserwacje
ibadania PPS (Project for Public Spaces), w ktorych liczbe kryteriow dobrej — popularnej
przestrzeni publicznej zredukowano do czynnika dostepnosci i jakosci powigzan, dalej
do komfortu potaczonego z wygoda 1 tworzonym image, kolejno do przyjaznosci i towa-
rzyskosci przestrzeni, a konczac na wachlarzu aktywnosci ludzkiej. Wazne przy tym wy-
daje si¢ poglebione spojrzenie na realizacj¢ zalecen i wyznacznikow sukcesu przestrzeni
urbanistycznej w aspekcie spotecznym. Z kolei w przypadku przestrzeni gtdéwnych, em-
blematycznych i znaczacych, jesli chodzi o rozwigzania techniczne warto nawigzywac
do wspotczesnych realizacji wielofunkcyjnych przestrzeni multimedialnych Rotterdamu.
Rezultaty rewitalizacji i przebuddw roznych przestrzeni publicznych wykazuja, ze niejed-
nokrotnie niewazny jest pierwotny lub zaktadany cel danego przedsiewziecia, ale realne
1 bezposrednie skutki wywotane samym mechanizmem zastosowania okreslonych $rod-
kow. Z tego punktu widzenia warto na rozwigzaniach sprawdzonych opiera¢ prognozy
spodziewanych efektow. W tym zakresie Schouwburgplein to plac zostat zrealizowany
w 1996 r., co umozliwia ocene tego rozwigzania na przestrzeni ostatnich dwudziestu lat.
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