ROZDZIAL TRZECI

Koncepcja bibliografii literackiej Stefana Vrtela-
-Wierczynskiego i metoda bibliograficzna

*91

»Polskiej Bibliografii Literackiej

Stefan Vrtel-Wierczynski swoja koncepcje organizacji bibliografii
przedstawil po raz pierwszy w artykule opublikowanym w ,,Przewod-
niku Naukowym i Literackim” w 1917 roku®. Postulowat powolanie
Instytutu Bibliograficznego w Warszawie (i jego delegatur w innych
miastach)®. Do gléwnych zadan tej instytucji miato naleze¢ opraco-
wanie ,,0g6lnej systematyki bibliograficznej’, czyli bibliografii spe-
cjalnych poszczegélnych dziedzin wiedzy oraz bibliografii artykutéw
czasopism polskich®. W nastepnych latach badacz rozwinal swoja
koncepcje bibliografii i zaprezentowal ja w 1921 roku na posiedzeniu
Wydziatu Filologicznego Towarzystwa Naukowego we Lwowie. Wy-
gloszony wéwczas referat zostal opublikowany w tym samym roku
pod tytulem Organizacja Bibljografji w Polsce®. Vrtel-Wierczynski

! Fragment tego rozdzialu w wersji skréconej ukazat sie jako artykut: Karolina
Przysiecka, Dwie koncepcje retrospektywnej bibliografii literackiej. Polemika Ste-
fana Vrtela-Wierczyriskiego i Adama Bara, ,Przeglad Biblioteczny” 2023, z. 4,
S. 492—506.

* Stefan Vrtel, Organizacya bibliografii (W sprawie Polskiego Instytutu bibliogra-
ficznego), ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1917, s. 673—685.

® Tamze, s. 677—679.

* Tamze, s. 679.

® Stefan Vrtel-Wierczynski, Organizacja Bibljografji w Polsce. Rzecz czytana na
posiedzeniu Wydziatu Filologicznego Towarzystwa Naukowego we Lwowie, dn. 7
lutego 1921, Naklad Ksiegarni Gubrynowicza i Syna Drukarnia , Stowa Polskiego’,
Lwéw 1921.
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jeszcze trzykrotnie w swoich publikacjach powracat do tej tematyki,
ale podstawowe zalozenia jego koncepcji sie nie zmienity®.

Zanim przejde do oméwienia tej koncepcji, przyblize przyczyny,
dla ktérych Vrtel-Wierczynski zabiegal o utworzenie catosciowej
bibliografii literackiej. W artykutach z lat 1917-1936” podawal trzy
powody. Pierwszym byly potrzeby naukowcéw. Chodzito o to, by
badacze odtad mieli dostep do pelnej, uporzadkowanej i wyczerpu-
jaco opracowanej informacji o publikacjach. Bibliografie ukazujace
sie wcze$niej stanowily wybdr najwazniejszych publikacji, brakowato
cigglosci ich wydawania. Drugim powodem byly potrzeby panstwa —
bibliografia miata stuzy¢ do celéw prawno-statystycznych. Trzecim

— potrzeby spoleczenistwa. Vrtel-Wierczyniski uwazal, ze z bibliografii
biezacej utrwalajacej obraz zycia kulturalnego poza badaczami litera-
tury moga korzysta¢ dziennikarze, ksiegarze i inne grupy spoteczne.

Koncepcja bibliografii literackiej Vrtela-Wierczynskiego zaktada-
ta stworzenie spisu informacji o wszystkich publikacjach potrzebnych
do badan z zakresu historii literatury. Inicjatywa Vrtela-Wierczyn-
skiego nie byla pierwsza, gdyz juz wcze$niej ukazywaly sie polskie
bibliografie literackie, tym razem jednak miala powsta¢ kompletna
i wyczerpujaca dokumentacja literatury polskiej i obcej, nauki o li-
teraturze oraz nauk pokrewnych. Zakres opracowywanych zZrédet
mial zostac rozszerzony o wszelkiego rodzaju czasopisma, w ktérych

¢ Stefan Wierczynski, Sprawa bibljografji literackiej czasopism polskich, ,Sprawoz-
dania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk” 1930, R. 4, s. 63—65; Stefan
Vrtel-Wierczynski, O bibljografje literackg czasopism polskich, ,Nauka Polska”
1932, R. 16, s. 82—85; tenze, Organizacja bibljografji polskiej, w: 1v Zjazd Bibljo-
tekarzy Polskich w Warszawie: dnia 31 maja — 2 czerwca 1936 roku: referaty. [Cz.
1/, Warszawa 1936, s. 235—265.

Stefan Vrtel, Organizacya bibliografii..., dz. cyt.; Stefan Vrtel-Wierczyriski, O bib-
jografje literackq czasopism polskich..., dz. cyt.; tenze, O najpilniejszych zadaniach
naszej bibliografii, ,Przeglad Biblioteczny” 1928, z. 3, s. 190—209; tenze, Organi-
zacja bibljografji polskiej..., dz. cyt.; tenze, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz.
cyt.; Stefan Wierczynski, Sprawa bibljografji literackiej czasopism polskich..., dz.
cyt.
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ukazywaly sie teksty literackie — takze o prase codzienna®. W sktad
postulowanej bibliografii literackiej mialy wejs¢ bibliografie — biezaca
i retrospektywna’. Bylo to nowatorskie podejscie do problemu or-
ganizacji bibliografii. Vrtel-Wierczynski chcial stworzy¢ bibliografie
prezentujaca calosciowy obraz historii literatury, ktéra réwnocze-

$nie stalaby sie inspiracja dla naukowcéw do poszukiwania nowych
probleméw badawczych™.

Wprawdzie od drugiej potowy x1x wieku powstawaly bibliografie

biezace literatury polskiej, ale brakowato ciaglosci tych inicjatyw.
Ukazywaly sie bibliografie dokumentujace publikacje z kilku lat,
a pozniej — czesto z powodu braku stalego finansowania — prac nie
kontynuowano. Bibliografie te dokumentowaly zawarto$¢ jedne-
go lub kilku typéw zZrédel. Nalezy podkresli¢, ze istota wiekszosci
weczesnych bibliografii literackich byta identyfikacja i dokumentacja

literackiej zawartosci czasopism, a nie ksiazek literackich i opra-
cowan. Przykladem takiego podejsicia sa bibliografie ukazujace sie
w ,Pamietniku Literackim”: Bibliografia ksigzek z zakresu historyi
i krytyki literatury polskiej wydanych w r. 1902", Bibliografia literac-
ka czasopism polskich'* zawierajaca zestawienie za lata 1901 i 1902,

Tenze, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz. cyt., s. 24.

Tamze, s. 23—28.

Tamze, s. 32.

Bibliografia ksigzek z zakresu historyi i krytyki literatury polskiej wydanych w r.
1902, zestawil Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 157—
162.

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1901, zestawili Edward Dubanowicz,
Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 358—368; Bibliogra-
fia literacka czasopism polskich za rok 1901 (cigg dalszy), zestawili Edward Duba-
nowicz, Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 502-537;
Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1901, zestawili Edward Dubano-
wicz, Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 694—711; Lite-
ratura krytyczna, zestawili Edward Dubanowicz, Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik
Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 712—728; Bibliografia literacka czasopism polskich
za rok 1902, zestawit Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4,
S. 326—329; Literatura pigkna, zestawit Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki”
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w ktdrej wykazywano jedynie zawarto$¢ czasopism, oraz ograniczona
w poréwnaniu do bibliografii z dwdch wczesniejszych lat Bibliografia
literacka czasopism polskich za rok 1903, a takze Bibliografia historii
literatury i krytyki literackiej polskiej'* za lata 1904—1907, dokumen-
tujaca druki zwarte oraz zawarto$¢ czasopism. Nie mozna ich uznac
za opracowania wyczerpujace, poniewaz ograniczaly sie do rejestro-
wania prac z historii literatury i opracowan dotyczacych literatury
polskiej, wybranych publikacji na temat literatur obcych oraz dziet
literackich bedacych przedmiotem recenzji. Wyjatek robiono jedynie
dla edycji krytycznych wybitnych pisarzy. Informacje w nich zawarte
postuzy¢ mogty do badania tekstéw nalezacych do kanonu literatury,
publikowanych i komentowanych w polskich pismach literackich
oraz naukowych. Tymczasem celem Vrtela-Wierczynskiego byto
stworzenie bibliografii dostarczajacej materialy do badania pelne-
go obiegu literatury w Polsce, uwzgledniajacej zaré6wno literature
gléwnego nurtuy, jak i literature popularng, anonimowa oraz ludowa.

1903, t. 2, nr 1/4, s. 330—353; Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1902,
zestawil Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 463—513;
Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1902, zestawit Stanistaw Kossowski,
»Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 708-725; Bibliografia literacka czasopism
polskich za rok 1902, zestawil Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1904,
t. 3, nr 1/4, s. 156—184.

1

w

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1903, zestawili Tadeusz Bataban,
Jerzy Koller, ,Pamietnik Literacki” 1904, t. 3, nr 1/4, s. 720—722; Literatura kry-
tyczna, zestawili Tadeusz Bataban, Jerzy Koller, ,Pamietnik Literacki” 1904, t. 3,
nr 1/4, s. 723—762.

1

»

Bibliografia historyi literatury i krytyki literackiej za rok 1904, zestawit Stanistaw
Wasylewski, [dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1906, t. 5, nr 1/4, s. 1—90; Bi-
bliografia historyi literatury i krytyki literackiej za rok 1905, zestawit Stefan Vrtel,
[dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1908, t. 7, nr 1/4, s. 1—135; Bibliografia historyi
literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1906, zestawil Stanistaw Lempicki,
[dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1908, t. 7, nr 1/4, s. 1—60; Bibliografia historyi
literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1907, zestawili Krzysztof A. Krzysz-
tofowicz, Edwin Rosenfeld, [dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1911, t. 10, nr 1/4,
S. 1-127.
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Koncepcja bibliografii ogélnej i bibliografii literackiej
autorstwa Stefana Vrtela-Wierczynskiego

Bibliografia literacka stanowila element wielkiego projektu biblio-
graficznego Vrtela-Wierczynskiego przedstawionego w przywotlanej
juz rozprawie Organizacja Bibljografji w Polsce z 1921 roku i wspo-
mnianych artykutach z lat 30. Badacz ten postulowal opracowanie
polskiej bibliografii ogélnej, w ktérej sktad miaty wejé¢ bibliografia
ogodlna drukéw zwartych oraz bibliografia zawarto$ci czasopism,
i przygotowanie na ich podstawie bibliografii specjalnych, przede
wszystkim polskiej bibliografii literackiej biezacej oraz retrospektyw-
nej'®. Tworca projektu pragnat efektywnie wykorzysta¢ naklad pracy
bibliograféw i zainicjowa¢ proces wielokrotnego wykorzystania raz
przygotowanych materiatéw bibliograficznych. Waznym postulatem
bylo stworzenie instytucji zajmujacej sie teoria bibliografii i organi-
zacja prac bibliograficznych w Polsce'®. Taka instytucja rozpoczeta
dziatalno$¢ w 1928 roku w ramach struktury Biblioteki Narodowej
i dziala nadal. Instytut Bibliograficzny, bo o nim mowa, koordynu-
je prace bibliograficzne w Polsce i opracowuje publikacje bedace
podstawowym zrédiem informacji dla innych polskich bibliografii.
Projekt Vrtela-Wierczynskiego obejmowat wszystkie zadania ko-
nieczne do stworzenia pelnej dokumentacji pismiennictwa polskiego
i srodowiska naukowego zajmujacego sie sprawami bibliografii.
Niestety koncepcja bibliografii ogélnej drukéw zwartych i biblio-
grafii zawarto$ci czasopism nie zostata nigdy w pelni zrealizowana.
Biblioteka Narodowa w Warszawie opracowuje biezaca bibliografie
narodowy, w sklad ktérej wchodza miedzy innymi , Przewodnik Bi-
bliograficzny” i ,Bibliografia Zawartosci Czasopism’, nie dostarczaja
one jednak informacji o wszystkich publikacjach ukazujacych sie
w Polsce. Dzieje sie tak, poniewaz podstawa opracowania ,,Przewod-
nika Bibliograficznego” sa ksiazki przekazywane jako egzemplarz

1% Stefan Vrtel-Wierczynski, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz. cyt., s. 18—28.
* Tamze, s. 28-31.
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obowiazkowy, a niestety nie wszyscy wydawcy wywigzuja sie z tego
obowiazku. Takze ,Bibliografia Zawarto$ci Czasopism” ze wzgledu
na metode opracowania nie jest kompletnym spisem. Ogranicza sie
do podawania zawartosci czasopism naukowych (poza technicz-
nymi), miesiecznikéw, kwartalnikéw literackich i spoteczno-kultu-
ralnych oraz niektérych czasopism regionalnych'”. Nie sa uwzgled-
niane pisma popularnonaukowe, dzieciece i mtodziezowe, tygodniki,
dzienniki, biuletyny informacyjne'®. Musze jednakze zaznaczy¢, ze
opracowania Biblioteki Narodowej w Warszawie sg podstawowymi
zrédtami informacji o publikacjach, wykorzystywanymi przez ,Pol-
ska Bibliografie Literacky’, ktére sa punktem wyjscia do dalszych
poszukiwar.

Zgodnie z koncepcja Vrtela-Wierczynskiego opisy bibliograficz-
ne do bibliografii literackiej mialy by¢ przejmowane z bibliografii
ogoblnej. Bibliografia literacka miala dokumentowa¢ druki zwarte,
wydawnictwa zbiorowe oraz zawarto$¢ czasopism. Wykaz zrodet
mial uwzgledniac wszystkie rodzaje czasopism, w ktérych znajduja
sie teksty literackie, takze prase codzienng. Na potrzeby tego projektu
stosowana byla szeroka definicja literatury. Jak juz wspomniatam,
Vrtel-Wierczyniski planowal stworzy¢ bibliografie, ktéra poza tek-
stami wybitnych twércéw dokumentowalaby literature popularng,
anonimowy, ludowa. Dzieki temu za$ — szerszy niz wczesniejsze
bibliografie literackie obraz systemu literackiego w Polsce.

Vrtel-Wierczynski w latach 20. xx wieku préobowat zrealizowaé
projekt biezacej bibliografii literackiej. Podjal sie wtedy opracowania
Bibljografji literatury polskiej za rok 1919"° oraz Bibljografji literatury
polskiej za rok 1922%°. Niestety z powodu probleméw finansowych

17

»Bibliografia Zawartos$ci Czasopism’, https://www.bn.org.pl/index.php/bibliogra-

fie/bibliografia-narodowa/bibliografia-zawartosci-czasopism (dostep: 18.09.2025).

** Tamze.

¥ Bibljografia literatury polskiej za rok 1919, oprac. Stefan Vrtel-Wierczynski, Wy-
dano z zasilku Ministerstwa W. R. i O. P, Lwoéw 1926.
20

Bibljografja literatury polskiej za rok 1922, oprac. Stefan Vrtel-Wierczynski, To-
warzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza, Lwow 1925.
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zgromadzony wedlug wiasnej metody material musial ograniczy¢
do publikacji najwazniejszych z punktu widzenia historii literatury.
Swoja koncepcje bibliografii literackiej zrealizowat dopiero podczas
prac nad bibliografia biezacg, ktére rozpoczely sie w 1948 roku w ra-
mach utworzonego w tym samym roku Instytutu Badan Literackich.
Dawato to zabezpieczenie finansowe dla wieloletnich prac biblio-
graficznych i mozliwo$¢ realizacji projektu, ktéry przed wojna nie
uzyskal finansowania. Pierwszy tom ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
opublikowano w 1954 roku i od tej pory bibliografia ta ukazuje si¢
nieprzerwanie, cho¢ zmienita si¢ jej postaé. W latach 1954—2000
wydawana byla w formie drukowanej (tomy za lata 1944/1945-1988),
a od poczatku xx1 wieku opracowywana jest jako baza danych i udo-
stepniana na stronie internetowe;j>'. Dodatkowo w latach 2015-2018
powstala nowa strona internetowa PBL*?.

O innowacyjnosci projektu biezgcej bibliografii literackiej §wiad-
cza nie tylko jego zakres, ale takze podmiotowo-przedmiotowy uktad
i graficzne odwzorowanie ciaggéw powiazanych ze sobg publikacji.
Chodzi tu o relacje faczace takie typy publikacji, jak ksiazka i recenzja,
artykul i polemika, wydarzenia i sprawozdanie. Bibliografia zbiera
w jednym miejscu opisy bibliograficzne tekstéw rozproszonych na
famach réznych czasopism i graficznie oddaje kierunki taczacych
ich relacji. W ten spos6b powstaja wieloelementowe ciagi powia-
zanych ze soba opiséw bibliograficznych. Bez bibliografii trudno
byloby odtworzy¢ taricuchy takiej relacji, wymagatoby to znajomosci
wszystkich ukazujacych sie publikacji, a to — w zwigzku z coraz wiek-
szg ich liczba — jest wlasciwie niemozliwe. W koncepcji bibliografii
literackiej Vrtela-Wierczynskiego nowatorskie bylo réwniez wdro-
zenie ukfadu podmiotowo-przedmiotowego, w ktérego ramach za
pomoca dzialéw okreslano tematyke publikacji. Siatka dziatéw byta
rozbudowana, aby mozliwe stalo si¢ dokumentowanie wszystkich
aspektow systemu literackiego. Wielopoziomowa struktura dzialéw

21

»Polska Bibliografia Literacka’, https://pbl.ibl.poznan.pl/ (dostep: 18.09.2025).

22

»Polska Bibliografia Literacka’, https://pbl.ibl.waw.pl/ (dostep: 18.09.2025).

85



pozwolila na utworzenie zbioréw opiséw bibliograficznych, stano-
wigcych wyczerpujacy spis publikacji dotyczacych zagadnienia wska-
zanego w nazwie dzialu. Takie podejécie bliskie jest wspolczesnym
zasadom opisu publikacji uwzgledniajacym ich tematyke. W tym
celu w katalogach bibliotecznych stosowane sa deskryptory osobowe,
przedmiotowe, korporatywne, geograficzne, formy, rodzaju, gatunku,
a w publikacjach naukowych stowa kluczowe. W PBL kategorie opi-
su publikacji mialy swoje odzwierciedlenie w postaci stosowanych
w drukowanych tomach dziatéw podmiotowych i przedmiotowych,
hasel indeksu rzeczowego, rodzajéw zapisow?®, wykazu gatunkow
literackich. W drukowanych tomach okreslenia rodzaju zapisu, ga-
tunkéw literackich wprowadzane byly w inny sposéb niz w bazie
danych pBL. Stosowano skréty rodzajéw zapisu, gatunki literackie
podawane byty po tytule ksiazki w nawiasach kwadratowych.

Metoda bibliograficzna ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Waznym dokumentem $wiadczacym o organizacji pracy nad ,Pol-
ska Bibliografig Literackq” jest opis metody jej opracowywania. To
zbiér instrukeji dotyczacych wszystkich etapéw pracy dla zespotu
bibliograféw — od doboru czasopism i tekstéw w nich zawartych,
przez tworzenie kartek bibliograficznych (fiszek), po systematyzacje
zgromadzonych materiatéw i przygotowanie maszynopisu — spisany
i przechowywany w kartotece zwanej w zespole PBL metodologiczng.

** Zapis bibliograficzny to termin funkcjonujacy w drukowanych tomach pBL i ozna-
czajacy zespol cech publikacji utozonych w ustalonej kolejnosci umozliwiajacy jej
identyfikacje, zawierajacy réwniez informacje o jej zawartosci. Pojecie to przeszto
do bazy danych PBL i uzywane jest w odniesieniu do rekordéw znajdujacych sie
w bibliografii (w bazie danych i na stronie internetowej PBL pojawia si¢ w okre-
$leniach takich jak: rodzaj zapisu, wyszukane zapisy, informacje szczegélowe
o zapisie oraz w nazwach formularzy ,Inne zapisy’, ,Dowolny zapis”). Ja w tej
rozprawie postuguje si¢ analogicznymi terminami: opis bibliograficzny i rekord
bibliograficzny.
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Zasady te dotycza: zakresu PBL, zasiegu formalno-wydawniczego,
schematéw tworzenia opiséw bibliograficznych poszczegélnych ty-
péw materiatléw uwzglednianych w bibliografii (drukéw zwartych,
tekstow z czasopism, wydarzen, spektakli teatralnych, filméw, audycji
radiowych oraz telewizyjnych), sposobu graficznego rozplanowania
réznych typéw informacji na fiszkach bibliograficznych, stosowanych
znakéw interpunkeyjnych i ich znaczenia, redagowania zebranego
materialu w ramach dzialéw (podmiotowych oraz przedmiotowych),
odwzorowywania relacji zachodzacych miedzy publikacjami. Me-
toda bibliograficzna PBL jest autorskim dokumentem stworzonym
pierwotnie przez Vrtela-Wierczynskiego i jego zespdt, ale jednocze-
$nie uwzglednia standardy opracowania bibliotecznego. Przykladem
tego jest kolejnos¢ elementéw opisu bibliograficznego, ustalona na
podstawie Polskich Norm poprzez adaptacje w tym wypadku norm
autorstwa Marii Lenartowicz. Instrukcje skladaja sie z punktow ta-
kich, jak: ustalanie autorstwa, haslowanie, adnotacje, selekcja, wzo-
ry poprawnych opiséw bibliograficznych. Zawieraja wyczerpujace
scenariusze postepowania, uwzgledniajace wszelkie mozliwe ujecia
omawianego problemu. Przyktadem sa zasady dotyczace polemik
zaprezentowane na fotografiach 1-5.
W sktad metody bibliograficznej odnoszacej si¢ do drukowanych
tomoéw PBL wchodzily réwniez schematy redakcji opiséw bibliogra-
ficznych w dziatach, a w ich ramach — w calostkach tematycznych.
Schematy redakcji dziatéw podmiotowych i przedmiotowych réznily
sie od siebie. Ze wzgledu na specyfike zagadnienia niektére dzialy
przedmiotowe posiadaly schematy dedykowane tylko im. Stosowanie
schematéw postepowania oraz norm mialto takze praktyczne uza-
sadnienie. Utatwialy bowiem prace dokumentalistéw na wszystkich
etapach opracowywania bibliografii i minimalizowaly liczbe popel-
nianych btedéw, ktére przy tak szeroko zakrojonym przedsiewzieciu
musialy sie zdarzac.

Chce zwrdéci¢ réwniez uwage na niekonwencjonalna forme pre-
zentacji metody bibliograficznej PBL. Nie jest to linearnie zapisany
dokument zawierajacy alfabetyczny lub przedmiotowy uklad za-
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Fot. 1 Karta numer 21.
Definicja polemiki

Zrédlo: Materiaty wlasne

DEFINICJA - POLEUTKT

Polemikq nazywamy wszelkie uwagi dyskutujace z merytoryczng zawartoécis
artykutu, lub tez kwestionujace podstawowe sprawy zwigzane z edycja teks=

tu literacklego (np. kwestia daty wydanego list
1y artykulu, lub omytki drukarskkie

rzgdne szczeg
stowania (por. karta 18).

Uwagi prostujace drugo-
traktujemy jeko spro-

Ogbélne .zasgdy redakcji polemik zob. karta 250.

Najczgstsze przyklady szczegdlowe polemik zob.:

- z artykutem drukowanym w poprzednim roku - k. 254
- z artykulem zapisanym podwéjnie (w dwéch hastach) - k. 252

- z dwoma réznymi artykutami - k. 253

- z rozprawa drukowang w ksigZce, ktéra weszla jako catodé do PBL - k.8p

_ fexstem literackim - k.33

33
REDAKCJA ~ POLEMIKI % TEKSTAMI LITERACKIMI

Polemike z tekstem literackim drukowanym w tym samym roku gromadzi.
my w zasadzie za zapisem tekstu, w formie adnotacji wg wzoréw:
- dla polemiki z tegoz zrédta: [polem.: J.Kowalski, 5:7, W.Zawadzki,
7:81
- dla polemiki w innym ¢rédle: [polem.: J.Kowalski. 2L 5:7; W.Zawadz—
ki. K1 7:8].
Jeteli jednsk polemika rozrasta sig w diuzszy c:.qg dyskusyjny, zapisu:
Jemy ja w calostce opracowai utworéw, z Bpeoé«uq tytulu utworu.

- z tekstem literackim w formie innego tekstu literackiego - k. 207
- z 4 tekstem zamieszczonym w cyklu utworéw —k.76
- z wypowiedzig w ankiecie lub dyskusji - k.259
& 7z wypowiedzia nie ogloszong drukiem (np. wygk. w radiu) - k. 255

Polemiki z tekstami literackimi w latach b trak- Fot. 2 Karta numer 33.

guaemy jak inne jego opracowania i zapisujemy w opracowaniach za

spacgun ytuzu. Instrukcja dotyczaca polemik

z tekstami literackimi

Zrédlo: Materialy wlasne

READKCJA - POLEMIKT — ZASADY OGOLNE

Zapis polemiki rozpoczynamy zawsze 0d artykuXu "wyjseiowego®,

2508

tJ. tego

ktéry wywoaX polemikg. Za artykuXem po $redniku (lub przecinku, o ile
caty cigg polemiczny drukiowany jest w fym samym zrédle, eo artyku
wyjéciowy) zamieszezamy gtosy polemiczne w uk¥adzie chronologicznym

(nie alfabetycznym!), poprzedzone skrétem /polem.:/.

Jezeli artykuX wywotujgey polemike drukowany byt w roku poprzednim,
zapis rozpoczynamy od zapisu artykuxu w / 7, w tym samym nawiasie,
po  $redniku okre§lenie: polem.: lub (Jjedli poczgtek polemiki byx tez

w roku poprzednim): cd.polem.:

Wszystkie gosy polemiczne wywoXene danym a-rtykutem zamieszczamy

@awsze, bez wzgledu na ich tematyke, za artykutem "wyj§ciowym".

Jezelil

polemika obejmuje zagadnienia wykraczajgce poza tematyke tego artyku—
u (a zatem i poza tematyke catostki, lub rozdziaXu, w ktérym artykuk
zostax zami )5 6lne wypowiedzi odpowiednio adnotujemy.
W wyjgtkowo waznych wypadkach stosujemy odsytacze (por. k. 96).

poszczegélne rodzaje polemik i przypadki szczegétowe zob. k. 21.

Fot. 3 Karta numer 250. Zasady ogdlne dotyczace polemik

Zrédlo: Materialy wlasne



254

REDAKCJA — POLEMIKA 7 ARTYKULEM DRUKOWANYM W ROKU POPRZEDNIM

Zapis polemiki rozpoczynamy od powtérzenia artykuiu "wy jSciowego™

2 roku poprzedniego, podanego w nawiasie graniastym. Skrét "polem."
podajemy w tymze nawiasie, zawsze po éredniku - nawet gdy polemika
drukowana jest w calosci w tym samym %rédle - poniewaz powtarzamy
skrét irodla, gdyz zmienil sig rok. liozemy natomiast w wypadku, gdy
cala polemika zamieszczona jest w jednym zZrédle, podaé jego skrét
tylko raz, za pierwszym ogniwem polemicznym, dalsze wypowiedzi od—
dzielajac przecinkami.

Jezeli zrédto, w ktérym artykui"wyjsciowy* by zamieszczony przesta-—
%o sig ukazywaé i nie figuruje na liscie %rddet FPBL w roku biezgcym
(oczywiscie w takim przypadku polemika zamieszczona Jest w innym
grédle), podajemy przy zapisie artykuu'wyjsciowego’ tytut zrédia w
Peinym brzmieniu (bez skrotu) i peken rok po odstgpie.

Przypomina sig, %e polemike zapisujem; zawsze, bez wzgledu na jej
tematyke, w catostce PBL analogicznejdo tej, w ktoérej artykutwyj-
Sciowy" zapisany by w roku jego ogloszenia.

Wzory zapisu zob, karta 49.

el

Fot. 4 Karta numer 254. Instrukcja dotyczaca polemiki z artykutem
opublikowanym w roku poprzednim

Zrédlo: Materialy whasne

== — e

REDAKCJA - OPRACOWANIA — POLEMIKI - WZORY ZAPISU
Zasady red. zob. k.254

Wzory zapiséw polemik w opracowaniachi

~.tekst artykutu ogloszony w tym samym roku:

4L 27:3, [polem.:] Kowalski J., 29:5. -

27:3 [m.in. o J.Stowackim], [polem.:] Kowalski J., 29:5. -

4L 27:3; [polem.:] Kowalski J. NK1 30:1. -

27:3 [m.in. o J.Skowackim]; [polem.:] Kowalski J. NKL 30:1. -
L 27:33 [polem.:] [Kowalski J.] J.K. NK1 30:13 Ptak R. E 32:6. -

- tekst artykulu drukowany w roku poprzednim:

[Malinowski J.: A.M. jako krytyk. ;.ZQ nr 17; polem.:] Kowalski J.
NKL 2:3. -

[Malinowski J.: A.M. jako krytyk. ZL70 nr 17; polem.:] [Kowalski J.]
J.K. QEL 2:3; Ptak R. E 32:6. -

[Malinowski J.: A.M. jako krytyk. ZL70 nr 17; cd. polem.:]
(o ile w poprzednim roku byty juz gkosy polemiczne)

Uwaga: Przypominajgc wyjSciowe ogniwo polemiczne z lat poprzednich
pomijamy kryptonim autora, jesli jego nazwisko jest w zapisie
wprowadzone, tzn. gdy jest to kryptonim rozwigzany.

Fot. 5 Karta numer 49. Wzory zapisu polemik

Zrédto: Materialy wlasne



gadnien. Kartoteka sklada si¢ z numerowanych kart. Zawieraja one
instrukcje, czesto wzbogacone o odsylacze do innych kart i zagadnien.
W ten spos6b w kartotece probowano odwzorowaé powigzania mie-
dzy poszczegblnymi instrukcjami. Zastosowanie tej metody zapre-
zentowane jest na fotografii 1. Aby ulatwi¢ korzystanie z kartoteki,
ktéra ma ukltad przedmiotowy, zostala ona wyposazona w indeks
omawianych zagadnien.

Zmiany zachodzace na przestrzeni lat w literaturze, teatrze, filmie,
literaturoznawstwie, naukach pokrewnych oraz zyciu kulturalnym
i naukowym wiazaly sie z koniecznoscia uzupelniana metody bi-
bliograficznej PBL o nowe zagadnienia. Jednak podstawowe zasady
ustalone na poczatkowym etapie prac nad bibliografia pozostaja
niezmienione, co $wiadczy o jej uniwersalnosci i ponadczasowosci.
Znaczaca rozbudowa i aktualizacja kartoteki zwanej w zespole me-
todologiczna miata miejsce dopiero w czasie prac nad stworzeniem
bazy danych pBL. Zasady sformutowane dla drukowanych toméw
zaadaptowano z uwzglednieniem specyfiki relacyjnej bazy danych
i oprogramowania Oracle. Zmiana no$nika dotyczyla réwniez karto-
teki zawierajacej opis metody bibliograficznej PBL. Zyskala ona forme
strony internetowej z rozbudowang struktura odzwierciedlajaca
uktad pierwotnej kartoteki.

Dwie remediacje ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
i strategia hipermediacji

W przypadku ,Polskiej Bibliografii Literackiej” mozemy moéwié
o dwéch remediacjach, czyli transformacjach nosnika bibliogra-
fii skutkujacych zmianag jej kulturowej przestrzeni. Pierwsza miala
miejsce pod koniec lat 90., kiedy dokonano transformacji do postaci
bazy danych. Druga — gdy drukowane roczniki pBL zdigitalizowano
i udostepniono w Repozytorium Cyfrowym Instytutéw Naukowych

90



(RCIN)**. Obecnie mamy do czynienia z hipermediacja, czyli jedna
ze strategii remediacji, ktéra charakteryzuje si¢ tym, ze widoczne
sa cechy starego i nowego medium. Woéwczas tekst ,jest prezento-
wany na nowym noéniku, ale tez mozliwosci oferowane przez nowe
medium sa wykorzystywane w wyzszym stopniu”*®. W przypadku
pBL hipermediacja polega na wzbogaceniu bazy danych o mozliwos¢

”25

wymiany zestawéw danych bibliograficznych. Chodzi o umozliwie-
nie importu danych do PBL z innych baz, eksportu danych z pPBL do

innych baz danych oraz programéw stuzacych do przetwarzania

danych, na przyklad na potrzeby badan naukowych. W tym rozdziale

szczegblna uwage poswiece pierwszej remediacji, poniewaz woéwczas

z pelna moca ujawnily sie zalety koncepcji bibliografii literackiej

Vrtela-Wierczynskiego.

Zastosowane w drukowanych tomach PBL schematy tworzenia
opis6éw bibliograficznych, hierarchiczna struktura dzialéw, schematy
uktadu opiséw bibliograficznych w dziatach zréznicowane w zalezno-
$ci od specyfiki dokumentowanych zagadnien oraz precyzyjny system
odwzorowywania ciagdw zwigzanych ze soba publikacji utatwity
proces zaadaptowania drukowanej bibliografii do wymogéw bazy
danych pBL. Okazalo si¢ wtedy, ze bibliografia stosujaca ustalone,
powtarzalne wzory postepowania moze w latwy sposéb przeobrazi¢
sie w baze danych.

W 1997 roku podjeto prace majgce na celu stworzenie bazy da-
nych pBL. Poczatkowo celem przedsiewziecia bylo usprawnienie
procesu zbierania i systematyzacji materialéw bibliograficznych,
skrécenie cyklu wydawniczego i udostepnienie uzytkownikom rekor-
déw bibliograficznych w internecie jeszcze przed opublikowaniem
drukowanego tomu®*. Zesp6t programistéw z Instytutu Informatyki

% Polska Bibliografia Literacka za lata..”, dz. cyt.

** Maciej Maryl, Reprint i hipermedialnos¢ — dwa kierunki rozwoju literatury ucy-
frowionej, w: Tekst (w) sieci 2. Literatura. Spoleczeristwo. Komunikacja, red. Anna
Gumkowska, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2009, s. 86.
¢ Rozmowa z Malgorzatg Szkudlarskg 24.03.2021. Rozmawiata Karolina Przysiecka;
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Politechniki Poznanskiej pod kierunkiem Macieja Matysiaka wykonat
projekt techniczny bibliograficznej bazy danych pBL i opracowal
oprogramowanie umozliwiajace gromadzenie, przechowywanie,
redagowanie oraz wyszukiwania rekordéw bibliograficznych w in-
ternecie. Na poczatku prac wykonano analize organizacji pracy nad
PBL i powstal projekt modutéw systemu informatycznego tworzacych
przyszte oprogramowanie. W jego sktad wchodzily nastepujace mo-
duty: modut gromadzenia danych zrédtowych, modul wspomagajacy
redakcje rocznika PBL i przygotowanie do druku, modut dostepu
do PBL przez strone internetowa®. Przeanalizowane zostaly takze:
hierarchiczna struktura dziatéw pBL, budowa kartki bibliograficz-
nej i schematy tworzenia opiséw bibliograficznych réznych typow
materialéw odnotowywanych w PBL. Schematy stosowane w dru-
kowanych tomach PBL zaadaptowano do wymogéw bazy danych.
Elementy sktadajgce si¢ na opis bibliograficzny odwzorowano jako
pola w formularzach stuzacych do wprowadzania rekordéw do bazy
danych?®. Kolejnos¢ wyswietlania ich na stronie internetowej PBL
zostala ustalona wedlug powszechnie przyjetych norm opisu bi-
bliograficznego. Na podstawie zasad stosowanych w drukowanych
tomach programisci i bibliografowie ustalili parametry definiujace
uklad rocznika pBL. W jego sktad wchodzity miedzy innymi hierar-
chiczna struktura dziatéw, wewnetrzna struktura kazdego dzialu
(kolejno$¢ poszczegdlnych typdw materiatéw, sposéb oznaczania
relacji zachodzacych miedzy tekstami). W ten sposéb baza danych
wyposazona zostala w tak zwane schematy redakcji dzialéw, ktore
odpowiadaja stosowanym w drukowanych tomach pBL instrukcjom
dotyczacym redakcji dziatéw. W bazie danych mozliwe bylo réwniez

Rozmowa z Beatg Domostawskg 25.03.2021. Rozmawiala Karolina Przysiecka;

Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 20.04.2021. Rozmawiala Karolina Przysiecka.
¥ Ogdlny projekt systemu informatycznego wspomagajacego publikowanie rocznikéw
pBL, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument
dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].

** Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 20.04.2021..., dz. cyt.
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powiazanie ze soba rekord6w takich jak na przyktad ksigzka i recen-
zja, artykul i polemika, nawigzanie i sprostowanie, a takze graficzne
odwzorowanie przebiegu wymiany mysli oraz jej wielostopniowej
struktury. W ten sposéb powstaja — czesto wieloelementowe — cig-
gi powiazanych ze soba publikacji. Musze podkresli¢, ze zdaniem
wspomnianego Macieja Matysiaka, programisty pracujacego przy
tym projekcie, metoda bibliograficzna PBL w fatwy sposéb zostata
dostosowana do wymogé6w bazy danych. Wiazato sie to jedynie z nie-
wielkimi modyfikacjami*. Biorac pod uwage organizacje rekordéw
bibliograficznych i sposéb ich wyswietlania na stronie internetowej,
w realiach bazy danych powstala wierna rekonstrukcja drukowanych
tomow bibliografii, wzbogacona o nowe funkgcje.

Do bazy danych PBL przeniesiono réwniez koncepcje przegladania
zawarto$ci dziatéw oraz wyszukiwania informacji poprzez nazwiska
os6b i indeks rzeczowy, ktéra opracowal Vrtel-Wierczynski. W dru-
kowanych tomach indeks rzeczowy zawieral miedzy innymi tytuly
utworéw anonimowych, czasopism, nazwy instytucji oraz wydaw-
nictw. W nawigzaniu do tego na stronie internetowej bibliografii
zastosowano nastepujace kryteria wyszukiwawcze: dzialy, indeks
nazwisk, indeks rzeczowy, kartoteka czasopism, kartoteka wydaw-
nictw, kartoteka teatréw, wyszukiwanie przez tytut lub sfowa w tytule.
Warto$cia naddang, jesli chodzi o wyszukiwanie informacji w bazie
danych PBL, jest to, ze pozwala ona na przeszukiwanie wszystkich
rocznikéw bibliografii jednocze$nie. Mnogos$¢ pomystéw tworcy
biezacej bibliografii literackiej zastosowanych w bazie danych pBL
jest dowodem na to, ze Vrtel-Wierczynski o organizacji bibliografii
literackiej myslal w sposéb nowoczesny, a nawet wyprzedzajacy czasy,
w ktérych zyl i pracowal.

> Tamze.



Dwie koncepcje retrospektywnej bibliografii literackiej

Aby ukaza¢ nowoczesnos$¢ myslenia Vrtela-Wierczynskiego o orga-
nizacji i funkcjonalnosci bibliografii literackiej, zaprezentuje jeszcze
jedno jego przedsiewziecie. Jest to przyktad retrospektywnej biblio-
grafii literackiej, ktérej nie udalo sie ukonczy¢. Bardzo ciekawa jed-
nak jest historia polemiki, ktéra na przetomie lat 40. i 50. xx wieku
prowadzili Stefan Vrtel-Wierczynski i Adam Bar, dotyczacej zakresu
i metody opracowania.

W okresie miedzywojennym Vrtel-Wierczynski podejmowat
w §rodowisku naukowym dziatania majace na celu rozpoczecie prac
nad bibliografia retrospektywna literackiej zawartosci polskich cza-
sopism. Mialy by¢ one realizowane dwutorowo: przez zespoly stu-
dentéw oraz przez specjalnie powotana instytucje zajmujaca sie opra-
cowaniem bibliografii i koordynacja dziatan zespotéw. Nie widzac
szansy na pozyskanie funduszy na dziatalno$¢ instytucji zajmujacej
sie wyltacznie bibliografig, w artykule O najpilniejszych zadaniach
naszej bibliografii z 1928 roku®® Vrtel-Wierczyniski zaproponowat po-
wolanie na wszystkich uniwersytetach zespotéw polonistéw, ktérzy
w ramach seminariéw historii literatury polskiej, wedlug wspdlnego
planu, jednolitej instrukeji i metody, opracowaliby bibliografie za-
wartos$ci polskich czasopism®'. Badacz w artykule napisal takze, ze
rozpoczal juz opracowanie czasopism polskich xx i x1x wieku wraz
ze studentami Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Jadwiga
Czachowska w ksiazce Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce podala,
ze nawigzal on w tej sprawie kontakt z Eugeniuszem Kucharskim ze
Lwowa, Stanistawem Pigoniem z Krakowa oraz Manfredem Kridlem
z Wilna®*>. Opracowal takze instrukcje dla kierownikéw oraz in-
strukcje dla pracownikéw. Ostatecznie w przedsiewzieciu tym wzieli

% Stefan Vrtel-Wierczynski, O najpilniejszych zadaniach naszej bibliografii..., dz.
cyt.

*1 Tamze, s. 200.

2 Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 108.
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udziatl jedynie studenci z Poznania i Wilna. Od roku akademickiego
1928/1929 stuchacze polonistyki Uniwersytetu Poznanskiego zbierali
materialy z czasopism wielkopolskich x1x i xx wieku®®. Z korespon-
dencji Vrtela-Wierczyniskiego wynika, ze studenci opracowywali je
przynajmniej do 1931 roku®*. Na Uniwersytecie Stefana Batorego pra-
cami studentéw kierowal Manfred Kridl, a sprawdzenie i redakcje
powierzy! Stanistawowi Stankiewiczowi. W ten sposéb opracowano
czasopisma wileniskie z lat 1831—1900. W lipcu 1937 roku kartki biblio-
graficzne przekazano Vrtelowi-Wierczynskiemu®. Wybuch 11 wojny
$wiatowej uniemozliwil dokonczenie przedsiewziecia i potaczenie
zbioréw opracowanych przez studentéw. Jednak Vrtel-Wierczynski,
ktéry okres okupacji spedzit w Warszawie, na wlasna reke konty-
nuowal rozpoczete prace. Opracowal (prawdopodobnie w latach
1941-1943) czasopisma warszawskie oraz wileniskie z lat 1801-1830°.
W latach 30. xx wieku badacz kontynuowal starania o pozyskanie
$rodkéw na utworzenie jednostki zajmujacej sie bibliografia literacka.
Czachowska pisata, ze po wspoélpracy ze studenckimi zespotami
opracowujacymi czasopisma na rzecz bibliografii Vrtel-Wierczynski
doszed! do wniosku, ze ,,z pracy polonistéw korzysta¢ mozna tylko

”37 ¢

czesciowo”” i konieczne jest zatrudnienie kilku ptatnych pracowni-

kéw. W 1930 roku w Towarzystwie Przyjaciét Nauk w Poznaniu zlozyt
projekt zakladajacy przygotowanie retrospektywnej bibliografii za-
wartosci czasopism polskich z lat 1801-1900 i powotanie kilkuoso-
bowego zespotu dokumentalistéw (ktérych wynagrodzenie miatoby

% Tamze.

** Stefan Vrtel-Wierczynski, List do A. Bara z 6 pazdziernika 1931, Polska Aka-
demia Nauk. Archiwum w Warszawie. Oddzial w Poznaniu. Materialy Stefana
Vrtela-Wierczynskiego (1886—1963), sygn. P. 111-32. Dalej Zrédta z tej lokalizacji
oznaczam symbolem Msvw.

% Kartki bibliograficzne zachowaly si¢ i sa przechowywane w poznanskim oddziale
Archiwum PAN, MSVW.

% Takze i ten zebrany materiat zachowal sie i jest przechowywany w poznariskim
oddziale Archiwum PAN (zaséb jak wyzej).

%7 Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 108.
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by¢ oplacane przez Towarzystwo). Zespdt ten miat wspdtpracowaé
z zespotami z Poznania i z innych o$rodkéw akademickich: Warszawy,
Lwowa, Krakowa i Wilna, ktérych cztonkowie pracowaliby nieodptat-
nie. Przygotowanie bibliografii miato potrwac kilka lat, a piecze nad
dziataniami wszystkich zespoldéw sprawowac miat Vrtel-Wierczyn-
ski. Mimo pozytywnej opinii wielu cztonkéw Towarzystwa projekt
nie zyskatl finansowania®®. W roku 1931 Vrtel-Wierczynski zwrdcit
sie z wnioskiem o zasitek na ten cel do Zarzadu Polskiej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Po raz kolejny uzyskat odmowe. Nastepnie
bezskutecznie prébowal pozyskaé srodki finansowe z Kasy imienia
Jézefa Mianowskiego w Warszawie, a w 1932 roku takze z Zarzadu
Funduszu Kultury Narodowej w Warszawie i z Komitetu Towarzy-
stwa Pomocy Naukowej imienia Eustachego i Emilii Wréblewskich
w Wilnie*.

Réwnolegle do dziatan majacych na celu pozyskanie funduszy,
w latach 1930—1932 Vrtel-Wierczyniski prowadzil korespondencje
z Adamem Barem dotyczacg jego udzialu w pracach nad bibliografia
retrospekty-wna, organizacji pracy i zakresu bibliografii. Z zacho-
wanych listéw wynika, ze Vrtel-Wierczynski zapoznal Bara ze swoja
koncepcja zaktadajaca prace zespotow z kilku osrodkéw akademickich,
opracowujacych lokalne czasopisma, realizujacych wspélny plan
dziatan, wedlug jednej metody i tworzacych wspélnie retrospektyw-
ng bibliografie literacka. Vrtel-Wierczynski przestat Barowi projekt
instrukcji dla zbierajacych material oraz instrukcji dla kierownikéw.
W drugiej instrukeji uwzglednil uwagi Bara dotyczace monograficz-
nego sposobu opracowywania czasopism. Vrtelowi-Wierczynskiemu
przed 11 wojna $wiatowa nie udato sie pozyskac $srodkéw finansowych
na opracowanie retrospektywnej bibliografii literackiej i przedsie-
wziecie to nie zostato wéwczas zrealizowane.

W 1943 roku w Bibliotece Jagielloniskiej w Krakowie Bar pod-
jal prace nad Retrospektywng Bibliografig Literackiej Zawartosci

3% Tamze, s. 107—108.
3 Tamze, s. 108.
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Czasopism XIX i XX w. (do 1939 ). W roku 1948 kartoteka zawierata

250 000 kartek bibliograficznych. W tym samym roku powolano

Instytut Badan Literackich, ktérego zadaniem bylo miedzy innymi

opracowanie biezacej i retrospektywnej bibliografii literackiej. Ze

wzgledu na to, ze Vrtel-Wierczynski i Bar juz wczesniej podejmowali

préby opracowania retrospektywnej bibliografii literackiej, Instytut

zaproponowatl im zatrudnienie i kontynuowanie tego przedsiewzie-
cia. W ramach Instytutu Badan Literackich powstaly dwie pracownie

bibliograficzne, ktére mialy ze soba wspétpracowaé. Krakowska

Pracownia Bibliograficzna pod kierownictwem Bara kontynuowata

opracowywanie retrospektywnej bibliografii literackiej, a Poznanska

Pracownia Bibliograficzna, ktérej kierownikiem byt Vrtel-Wierczyn-
ski — oprécz bibliografii biezacej (PBL) — miala gromadzi¢ materialy
do retrospektywnej bibliografii literackiej. Chronologiczny podziat

czasopism miedzy pracownie omdwie szczegélowo w dalszej czesci

tego tekstu. Zgodnie z przyjetym zalozeniem obie kartoteki miaty
tworzy¢ calos¢. Vrtel-Wierczynski juz w swojej koncepcji z 1921 roku

zakladal, Ze opracowanie kompletnej bibliografii biezacej i retrospek-
tywnej bedzie wymagato podzielenia zadan miedzy kilka o$rodkéw
naukowych oraz dobrej organizacji. Dlatego zespoly tworzace bi-
bliografie mialy realizowac¢ jeden plan dziatania zgodnie z jednolita
metoda bibliograficzna. Te strategie opracowania bibliografii re-
trospektywnej przez kilka zespotéw wecielil w zycie Instytut Badan

Literackich.

Jednym z zadan kierownikéw obu pracowni byto ustalenie wspol-
nych zasad organizacji pracy i metody bibliograficznej. W latach
1949—1950 prowadzili w tej sprawie polemike. Przebieg tej dyskusji
jako pierwsza zrekonstruowata Jadwiga Czachowska*®. Dzieki jej
ustaleniom wiadomo, ze nie udato si¢ opracowac jednej kompletnej
retrospektywnej bibliografii literackiej i potaczy¢ obu kartotek w ca-
tos¢, poniewaz Vrtel-Wierczynski i Bar mieli odmienne poglady na
temat zakresu rejestrowanych publikacji, uktadu przysztej bibliografii

* Tamze, s. 153—164.
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oraz podzialu zadan miedzy pracowniami. Postanowitam powrécic¢
do polemiki Vrtela-Wierczynskiego i Bara, poniewaz przeprowadzo-
na w latach 2012—2017 retrokonwersja Retrospektywnej Bibliografii
Zawartosci Czasopism XIX i XX W. (do 1939 ) (zwyczajowo nazywa-
nej kartoteka Bara) do postaci bazy danych rzuca nowe $wiatlo na
spor dotyczacy metody bibliograficznej retrospektywnej bibliografii
literackiej.

Bar chcial, aby pracami kierowala Pracownia Krakowska, ktdrej
zadaniem mialto by¢ opracowanie czasopism z lat 1850—1939. Pra-
cowni Poznarniskiej przypadloby opracowanie czasopism ukazujacych
sie od xvii1 wieku do 1850 roku oraz periodykéw wielkopolskich,
pomorskich i slaskich*!. Systematyzacja mialaby zajac sie Pracownia
Krakowska*?. Vrtel-Wierczynski nie chciat zgodzi¢ sie na to, aby
ktéras z pracowni pelnita funkeje centrali, i proponowat nastepujacy
podziat czasopism: Pracownia Poznanska — wiek xviiri xix do 1863
roku; Pracownia Krakowska — lata 1864—1919; obie pracownie: lata
1919—1944*%. Vrtel-Wierczynski do wyznaczenia granicy podzialu
czasopism dziewietnastowiecznych zaproponowal rok 1863 jako
cezure historyczno-literacka. Porozumienie miedzy pracowniami
zawarto 27 czerwca 1950 roku w czasie konferencji w Warszawie.
Ustalono nastepujacy zasieg chronologiczny czasopism: Pracownia
Poznanska — wiek xvii1 i okres 18011863 oraz wszystkie czasopisma
wielkopolskie, pomorskie i $laskie ukazujace sie od xvii1 wieku do
1939 roku; Pracownia Krakowska — lata 1864—1939; obie pracownie
— lata 1939—1944**. W dokumencie tym zapisano takze, ze kierow-
nicy obu pracowni w lipcu 1950 roku opracuja wspoélna instrukcje
zbierania materialéw bibliograficznych. W tym celu obaj badacze
przygotowali instrukcje, ale okazalo sie, ze maja odmienne koncepcje
bibliografii retrospektywnej i sposobdw jej tworzenia. W kolejnych

*' Tamze, S. 153—154.

** Adam Bar, List do S. Vrtela-Wierczyriskiego z 1 sierpnia 1950, MSVW.

* Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 154.

“ Tamze.
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miesigcach wymienili wiele listow i trzy dokumenty zawierajace
szczegétowe uwagi na temat projektéw instrukeji opracowywania
retrospektywnej bibliografii literackiej**. Droga korespondencyjna
prowadzili ozywiona dyskusje dotyczaca metody bibliograficznej,
ale nie udato im sie osiagna¢ porozumienia.

Bar bibliografie retrospektywna zorganizowal wokét obszernych
hasel osobowych. Wzorowal sie na Literaturze polskiej Gabriela Kor-
buta z lat 1917-1921 (pierwsze wydanie) i 1929—1931 (drugie wydanie).
To pieciotomowa publikacja obejmujaca okres od x wieku do 1863
roku oraz dodatek za lata 1863—1900. Skfada sie ona z rozbudowanych
hasel biobibliograficznych i kilku hasel przedmiotowych odnoszg-
cych sie do wybranych zjawisk literackich, instytucji naukowych
i o$wiatowych. Korbut zastosowal ukltad chronologiczno-systema-
tyczny. Kazdy tom poswiecony byl jednemu okresowi, a w ramach
niego obowiazywal podziat na mniejsze okresy. Hasta osobowe i rze-
czowe grupowane byly wedlug réznych kryteriéw. W ten sposéb
powstal skomplikowany system prezentacji materiatu, ktorego celem
bylo odwzorowanie schematu rozwoju literatury polskiej. Mimo to
koncepcja ta miala swoich zwolennikéw i kontynuatoréw. Jak juz
wspomniatam, wykorzystat ja Bar w Retrospektywnej Bibliografii
Literackiej Zawartosci Czasopism XIX i XX w. (do 1939 ), stosowana
jest réwniez w serii wydawniczej Nowy Korbut.

Odmienne podejscie do uktadu bibliografii miat Vrtel-Wierczyn-
ski. Postulowal zorganizowanie bibliografii retrospektywnej na wzoér
»Polskiej Bibliografii Literackiej’; czyli z zastosowaniem wielopozio-
mowej struktury dziatéw podmiotowych i przedmiotowych. Obaj bi-

* Stefan Vrtel-Wierczyriski 4 wrze$nia 1950 wystat Adamowi Barowi Uwagi Kierow-
nika Pracowni Poznanskiej o Instrukcji Pracowni Krakowskiej. 20 wrze$nia 1950
Bar przekazal Vrtelowi-Wierczynskiemu dokument W sprawie krytyki Poznanskiej
Pracowni Bibliograficznej Instrukcji zaproponowanej przez Krakowskg Pracownie
Bibliograficzng. Vrtel-Wierczynski przygotowal Odpowiedz na pismo polemiczne
p. dra Bara pt. W sprawie krytyki Poznariskiej Pracowni Bibliograficznej Instruk-
cji zaproponowanej przez Krakowskg Pracownie Bibliograficzng datowana na 8
pazdziernika 1950 roku.
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bliografowie réznili sie takze w innych kwestiach. Vrtel-Wierczynski
w dokumencie Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej o Instrukcji
Pracowni Krakowskiej*® odnidst sie krytycznie do wybranych zagad-
nien technicznych oraz merytorycznych oméwionych w Instrukcji
dla bibliografii retrospektywnej, obowigzujgcej w ,Pracowniach Bi-
bliograficznych” krakowskiej i poznariskiej*” przygotowanej przez
Bara. Dokument ten powstat prawdopodobnie latem 1950 roku. W li-
$cie do Vrtela-Wierczynskiego z 31 lipca 1950 roku Bar informowat,
ze przesyla ja jako zalacznik.

Jesli chodzi o kwestie techniczne, obaj badacze mieli odmienne
poglady dotyczace: tworzenia réwnorzednych kartek bibliograficz-
nych, zasad eliminacji materiatéw, zapisu imienia i nazwiska twércy
oraz zrédla bibliograficznego, uwzgledniania nazw rubryk, a takze
informacji o nutach. Vrtel-Wierczynski krytykowat zalecenie Bara
dotyczace tworzenia zdublowanych kartek bibliograficznych. Pro-
ponowal zastapienie kartek rownorzednych indeksem osobowym.
Dodatkowo zwracal uwage na proponowane przez Bara odstepstwa
od zasad tworzenia kartek réwnolegltych. Bar zalecal zwielokrotnia-
nie réwnoleglych kartek zawierajacych opisy bibliograficzne tekstéw
z czasopism i kierowanie ich pod hasta wszystkich oséb wystepu-
jacych na kartce (na przyktad autora, wspéttworcow, oséb, ktdrych
dotyczy artykul). Natomiast w przypadku kartek zawierajacych opisy
bibliograficzne drukéw zwartych powyzsza zasada mialaby by¢ sto-
sowana tylko wowczas, gdy autorem ksiazki jest wybitny historyk
literatury. Jako przykiad Bar podal Ignacego Chrzanowskiego, pro-
fesora Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1910-1931.

Badacze mieli odmienne propozycje dotyczace selekcji mate-
riatéw. Vrtel-Wierczyniski proponowat, aby w hastach wybitnych

6 Stefan Vrtel-Wierczynski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej o Instrukcji
Pracowni Krakowskiej, MSVW.

¥ Adam Bar, Instrukcja dla bibliografii retrospektywnej, obowigzujaca w ,Pracow-
niach Bibliograficznych” krakowskiej i poznariskiej, Biblioteka Jagielloriska, Bar
Adam, sygn. Przyb. 84/75.
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pisarzy uwzgledniac¢ drobne artykuly z czasopism wspélczesnych
pisarzowi. Natomiast Bar w swej instrukcji zalecal jako$ciowa selek-
cje drobnych artykuléw. Vrtel-Wierczynski w Uwagach Kierownika
Pracowni Poznaviskiej o Instrukcji Pracowni Krakowskiej zacytowat
fragment instrukeji Bara: ,Nie nalezy jednak w ten sposéb rozpisywaé
drobnych ustepéw, lub dtuzszych, ale nic nie dajacych, lub autoréw
posledniejszych” i nie zgadzat sie na taka propozycje. Uwazal, ze
»ocena historyczno-literacka i warto$ciujaca nowatorstwo rejestro-
wanego artykutu”*®
W sprawie krytyki Poznariskiej Pracowni Bibliograficznej Instrukcji
zaproponowanej przez Krakowska Pracownie Bibliograficzng odnidst
sie do tego zarzutu, piszac: ,Jestem innego zdania, bibliograf musi
by¢ pracownikiem naukowym doskonale orientujacym sie w za-

nie nalezy do zadan bibliografa. Bar w pismie

gadnieniach, idacym z pradem czasu, ktére reprezentuje, a nie jaka
bezmyslna maszyna, i dlatego musi sie broni¢ przed szczegétami,
ktére moga zniszczy¢ jego prace i utopic jego wysitki, opierajac sie
wlasnie na swojej wiedzy”*.

W zapisie hasta osobowego Bar proponowat kolejnosé: imie,
a pozniej nazwisko. Vrtel-Wierczynski byl zwolennikiem odwrot-
nej kolejno$ci: nazwisko, a potem imie, trafnie argumentujac, ze
zastosowanie propozycji Bara utrudni ,systematyzacje i alfabetyczne
porzadkowanie nazwisk”*°. Powolywat sie na przyktad bibliotek,
gdzie stosowany byl porzadek: najpierw nazwisko, a potem imie.
We wspomnianym juz przeze mnie dokumencie W sprawie krytyki
Poznariskiej Pracowni Bibliograficznej... Bar przyznal mu racje, piszac,
ze w instrukcji jest pomytka i na etapie opracowywania materiatu
w zapisie hasta osobowego nazwisko i imie znajda sie w odpowiedniej

* Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznaskiej..., dz. cyt.

* Adam Bar, W sprawie krytyki Poznarskiej Pracowni Bibliograficznej Instrukcji
zaproponowanej przez Krakowskg Pracownie Bibliograficzng, Biblioteka Jagiel-
loniska, Bar Adam, sygn. Przyb. 84/75, k. 71.

* Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej..., dz. cyt.
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kolejnosci®'. Obaj bibliografowie zalecali stosowanie skrétow tytulow
zrodet czasopi$mienniczych. Vrtel-Wierczynski jednak proponowat,
aby ustali¢ system tworzenia skrétéw wyrazéw powtarzajacych sie
w tytulach czasopism, na przyktad , kurier’, ,dziennik’; ,gazeta’, oraz
skrotéow konwencjonalnych. Ponadto nie chcial zgodzi¢ sie na noto-
wanie jedynie roku i numeru oraz podawanie stron tylko w szczegél-
nych przypadkach. Uwazal, ze strony powinny by¢ podawane zawsze,
bo to ulatwi uzytkownikom bibliografii odnajdowanie artykutéw
w czasopismach, szczegdlnie na wielkich stronach dziennikéw®?.

W odréznieniu od Bara Vrtel-Wierczynski uwazal za zbedne
podawanie tytutu stalych rubryk, szczegélnie jesli publikuja w nich
rézni autorzy. Zalecal ograniczenie si¢ do podawania opisu biblio-
graficznego tekstu i zakresu stron. Jeéli chodzi o nuty, popieral pro-
ponowane przez Bara odnotowywanie w bibliografii nut dotyczacych
utwordw literackich oraz podawanie spisu utworéw w przypadku
zbioréw nowel, opowiadan czy rozpraw jednego autora.

W kwestiach merytorycznych bibliografowie réznili sie w spra-
wach ukladu bibliografii, dokumentowania recepcji literatur obcych
w Polsce, zagadnien teatralnych, utworéw anonimowych i stosowania
oznaczen gatunkowych. Vrtel-Wierczynski krytykowal zamyst Bara,
wedlug ktérego bibliografia retrospektywna zawartosci czasopism
polskich miata by¢ wzorowana na Literaturze polskiej Korbuta. Wska-
zywal na to, ze podstawowym celem publikacji Korbuta — w odréz-
nieniu od bibliografii retrospektywnej — nie byto zewidencjonowanie
calej tworczosci literackiej pisarza, lecz stworzenie stownika historii
literatury polskiej, zawierajacego przede wszystkim informacje bio-
graficzne, dotyczace rekopiséw, pierwodrukéw oraz najwazniej-
szych kolejnych wydan utworéw. Vrtel-Wierczynski zwracal réwniez
uwage, ze Korbut przyjal inny sposéb komponowania opisu biblio-
graficznego:

*! Adam Bar, W sprawie krytyki..., dz. cyt., k. 71-72.
2 Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznaviskiej..., dz. cyt.
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Rezygnuje Korbut zupelnie z rzetelnego opisu bibliograficznego, z na-
wiaséw, numeracji, odsytaczy itp., postugujac sie niejednokrotnie metoda
opisowa w informowaniu o ksiazkach czy artykutach omawiajacych
jakies zagadnienie czy jakiego$ pisarza. Nic zreszta dziwnego, gdyz
Korbut nie zawsze docieral do pozycji, o ktérych donosi, a wiadomosci
o nich czerpal niejednokrotnie u drugiej reki®*.

Sam byl zwolennikiem tworzenia opisu bibliograficznego wedlug
okreslonego i powtarzalnego schematu, ktéry uwzglednial wszystkie
informacje utatwiajace lokalizacje oraz identyfikacje tekstu.

Vrtel-Wierczyniski widzial kilka podobienstw w systemie pracy
Pracowni Krakowskiej oraz Literaturze polskiej Korbuta. Byly to:

1/ stosowanie réownoleglych kartek zamiast odsytaczy (...); 2/ co za tym
idzie: zrezygnowanie z numerowania poszczegdlnych pozycji, gdyz kaz-
da pozycja nieodsytaczowa moze miec jeden i tylko jeden numer, co jest
niemozliwe do przeprowadzenia przy stosowaniu kartek réwnoleglych
(...); 3/ pewne opisowe sformutowania w informacjach bibliograficznych,
np. [W jego ksiazce p.t.], [z ,Nieznanego kraju”] — (tutaj stosowanie
innego przypadku dla tytutu ksiazki), [Wiersz bez tytutu]; 4/ ambicje
dania takze wiadomosci o rekopisach, rekopi$miennej korespondencji
i rekopi$miennym materiale biograficznym; 5/ zrezygnowanie z mate-
riatu dotyczacego literatur obcych; 6/ wylaczenie do osobnej bibliografii
materialu z zakresu teorii literatury; 7/ porzadek w zapisywaniu najpierw

imienia, a potem nazwiska pisarza w hagle®.

Vrtel-Wierczyniski uwazal, ze projektujac zakres oraz uktad biblio-
grafii retrospektywnej, krakowski bibliograf bednie okreslit zasady
doboru i eliminacji materialéw z zakresu literatur obcych, teatru,
utwordw anonimowych oraz sprawe oznaczen gatunku literackiego.

* Tamze.
** Tamze.
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W przypadku materialéw dotyczacych literatur obcych Bar pro-
ponowal rejestrowanie przekladéw tekstéw obcych literackich i alfa-
betyczne ulozenie ich wedlug nazwisk obcych twércéw bez podziatu
na literatury obce. Opracowania na temat literatur obcych ukazujace
sie w Polsce w ksiazkach i czasopismach mialy by¢ pomijane (w my$l
nazwiskowego ukfadu bibliografii, a nie rzeczowego, jaki proponowat
Vrtel-Wierczynski). Vrtel-Wierczyniski uwazat to za ,wielki blad i do-
tkliwg luke w zakresie bibliografii”*®. Stusznie zwracat Barowi uwage
na to, Ze ,zainteresowanie literaturami obcymi mialo ogromny wplyw
na ksztaltowanie si¢ naszej [polskiej — K.P.] twérczosci literackiej.
Zainteresowanie to objawialo sie nie tylko poprzez tlumaczenie, ale
takze poprzez rozmaite rozprawy krytykdw czy historykéw literatu-
ry”®®. Ponadto Vrtel-Wierczynski byl zaniepokojony tym, ze zesp6t
Bara przez pewien czas nie odnotowywal ttumaczen literatur obcych
ukazujacych sie w czasopismach, wiec bez ponownego opracowania
niektdérych czasopism nie mozna bytoby méwi¢ o wyczerpujacym
wykazie przekladéw.

Vrtel-Wierczynski krytykowatl takze niejednorodne zasady re-
jestrowania materialéw dotyczacych zagadnien teatralnych. Bar
w swojej instrukcji pisat:

Notuje sie recenzje drukéw zwartych i przedstawien teatralnych wspét-
czesne — ale nie wszystkie. Nalezy pomijac recenzje drobne, zwlaszcza
niepodpisane, zamieszczane w czasopismach malowarto$ciowych, np.
niektérych prowincjonalnych. Z recenzji drobnych nalezy notowac tylko
podpisane przez wybitnych pisarzy. Z niewspoétczesnych, pézniejszych
notowac¢ tylko posiadajace charakter studiéw lub obszerniejszych roz-
wazan, albo tez pisane przez wybitnych autoréw (Boy-Zelenski, Loren-

towicz)*.

% Tamze.
¢ Tamze.
% Adam Bar, Instrukcja dla bibliografii retrospektywnej..., dz. cyt., k. 37.
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Poznanski badacz w Uwagach Kierownika Pracowni Poznariskiej...
stwierdzil, ze takie ujecie sprawy pozbawi bibliografie recenzji sztuk
takich autoréw niewspoélczesnych, jak na przyklad Molier, Szekspir
czy Slowacki. Dodatkowo wskazywal na nieuwzglednianie przez
Bara na kartce bibliograficznej nazwy teatru, w ktérym sztuka byla
grana, czasu jej wystawiania oraz nazwiska rezysera. Krytykowal
takie podejscie, poniewaz recenzja teatralna nie odnosi si¢ jedynie
do tekstu literackiego, lecz uwzglednia zagadnienia, takie jak: aktor-
stwo, rezyseria, muzyka, plastyka (scenografia). Poza wymienionymi
argumentami nieuwzglednienie tych elementéw utrudnitoby iden-
tyfikacje spektaklu.

Kierownik poznanskiego zespolu krytycznie odnosit sie do frag-
mentéw instrukcji autorstwa Bara, w ktérych ten nakazywal po-
mijanie anonimowych tekstéw literackich oraz tlumaczen. Vrtel-

-Wierczynski argumentowal, ze zagadnienia te sa ,bardzo wazne
dla badaczy i nie mozna ich pomija¢, cho¢ czasem autorzy owych
anonimowych tekstéw nie sg jeszcze znani”*®. Powolywat sie na
znaczenie dziel anonimowych w literaturze staropolskiej czy dzie-
wietnastowiecznej (chodzi tu na przyklad o ,wiersze rewolucyjne

i wolnosciowe”*®)

. W ten sposéb bibliografia retrospektywna przy-
gotowana wedlug zalecert Bara pomijala material, ktéry mégtby
postuzy¢ historykom literatury do prowadzonych przez nich badan.
Vrtel-Wierczynski uwazal, ze pomijanie oznaczenia gatunkowego
bedzie utrudnieniem w przypadku hasel tworcéw, ktérzy swej dzia-
talnosci nie ograniczali do pisania utwordw jednego gatunku. Zwracat
takze uwage na wybidrcze stosowanie oznaczen gatunku, tylko do
odrdéznienia innych niz prozatorskie tekstow tego samego tworcy pu-
blikowanych w tym samym numerze czasopisma lub ksigzce, o czym
Bar w swojej instrukgeji pisal tak: ,Jezeli w jednej ksiazce czy numerze
czasopisma spotyka sie wiersze i proze jednego i tego samego autora,
nalezy osobno notowac proze, a osobno wiersze i w tym ostatnim

° Stefan Vrtel-Wierczynski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej..., dz. cyt.
> Tamze.
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wypadku da¢ w prawym rogu u dofu adnotacje »w.«”%.

Vrtel-Wierczynski uwazal, Ze wskazane przez niego niekonse-
kwencje sa tym dotkliwsze, ze zespdt Bara do lata 1950 roku, kiedy
powstal dokument Uwagi Kierownika Pracowni Poznaviskiej..., zebral
juz 9oo ooo kartek bibliograficznych. Zdaniem Vrtela-Wierczyn-
skiego jako$¢ zebranego materiatu byta watpliwa, a usuniecie wspo-
mnianych usterek metody gromadzenia kartek bibliograficznych
wigzaloby sie z ponownym opracowaniem czasopism przez zespot
krakowski. W tej sytuacji konieczne bylo zawarcie porozumienia
miedzy kierownikami Pracowni Poznanskiej i Krakowskiej, a zarazem
autorami réznych koncepcji retrospektywnej bibliografii. W innym
przypadku, jak pisal Vrtel-Wierczynski: ,wydana przez nas »Biblio-
grafia literatury polskiej« bedzie niepelna, bedzie zrobiona po dyle-
tancku”*
zasad opracowania literackiej bibliografii retrospektywnej. Kartoteki
do dzi$ funkcjonuja jako osobne zbiory. Zaistnienie w latach s5o.
xx wieku tej polemiki $wiadczy o tym, ze metoda bibliograficzna
Korbuta miata jeszcze silng pozycje, a walory koncepcji Vrtela-Wier-
czynskiego nie byly powszechnie znane i doceniane.

Wydaje sie, ze rozstrzygniecie tego sporu przyniost dopiero pro-
ces tworzenia baz danych dla bibliografii opracowanych wedlug
Vrtela-Wierczyniskiego (biezacej) i Bara (retrospektywnej). Polowa
kartoteki przygotowanej przez Bara i jego kontynuatoréw od 2017
roku funkcjonuje jako baza danych. W toku prac wykonawcy projektu
napotkali wiele trudnosci, wynikajacych miedzy innymi z tego, ze

. Niestety, mimo préb, nie udalo si¢ wypracowac wspélnych

material porzadkowany jest w uktadzie podmiotowym, a zagad-
nienia przedmiotowe zostaly zmarginalizowane. Zanim przejde do
omowienia procesu powstawania bazy danych dla Retrospektywnej
Bibliografii Literackiej Zawartosci Czasopism XI1X i XX w. (do 1939 ),
opisze krétko prace porzadkowe i zabezpieczajace, przeprowadzone
na wiele lat przed realizacja tego projektu.

®  Adam Bar, Instrukcja dla bibliografii retrospektywnej..., dz. cyt., k. 37.
! Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznaviskiej..., dz. cyt.
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Prace nad kartotek3 Bara w latach 1953-1970

W 1953 roku Dyrekcja Instytutu Badan Literackich PAN postanowita
rozwiaza¢ umowe z Barem na kierowanie pracownia i przewiezé
do Warszawy materialy zebrane przez Pracowni¢ Krakowska. Sama
pracownia nie ulegta jednak likwidacji. Do 1962 roku trzyosobowy
zespoét przygotowywal opisy bibliograficzne drukéw zwartych oraz
zawartos$ci wydawnictw zbiorowych i przekazywal je do Warszawy®.
Ale sama kartoteka od 1953 do 1965 roku znajdowala sie w warszaw-
skim Dziale Bibliografii Literatury x1x wieku IBL PAN, kierowanym
przez Witolda Suchodolskiego, a od 1966 roku w kierowanej przez
Edmunda Jankowskiego Pracowni Dokumentacji i Edytorstwa Li-
teratury x1x wieku. Obecnie opieke nad nia sprawuje Pracownia
Literatury Renesansu i Baroku.

W latach 1953-1970 warszawski zesp6t dokumentalistow scalit
kartoteke i zastosowal uktad alfabetyczny wedtug haset osobowych
(w ramach hasta osobowego obowigzuje uklad alfabetyczny wedlug
tytuléw czasopism, z ktérych pochodza teksty, a w calostkach ar-
tykutéw z jednego czasopisma fiszki utozone sa chronologicznie);
uzupelnit ja o materiaty z czasopism niedostepnych w bibliotekach
krakowskich, opracowanych na podstawie zbioréw bibliotek war-
szawskich; sprawdzit stan opracowania przez zespo6t krakowski 160
najwazniejszych czasopism i uzupetnit braki; przeprowadzit melio-
racje kartoteki gtéwnej autoréw x1x i xx wieku (tworcow, ttumaczy);
utworzyl kartoteki autoréw mato znanych, autoréw obcych, ktérych
teksty tlumaczone byly na jezyk polski, pozycji anonimowych oraz
osobne kartoteki opracowanych czasopism, periodykéw, ktérych
brakowalo w wykazie przekazanym przez Pracownie Krakowska,
pseudonimoéw i kryptoniméw®®; opracowal kartoteke przekladow
z literatur obcych®* (w ktdrej obowigzuje uktad alfabetyczny wedlug

®* Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 161.
% Tamze, s. 162—163.
¢t Sprawozdanie Dziatu Bibliografii 1BL za rok 1956, Archiwum Zakladowe 1BL
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autoréw, nie ma podziatu na poszczegodlne literatury); udostepnial
kartoteke pracownikom naukowym, prowadzit kwerendy dla badaczy,
przepisal na maszynie czes$¢ kartek bibliograficznych®®.

65

PAN. Sprawozdanie z dzialalno$ci naukowo-badawczej Instytutu Badan Literac-
kich Polskiej Akademii Nauk w roku 1956. Wykaz zawartosci, tekst sprawozdania

zbiorczego, sprawozdania pracowni i indywidualne, sygn. 56/7.

Sprawozdanie Dziatu Bibliografii Literackiej x1x i xx wieku w roku 1957, Archiwum

Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania z prac dzialéw, zespoléw i pracowni oraz

indywidualne za rok 1957 (roczne i okresowe), sygn. 56/28; Sprawozdanie z pracy

Dziatu Bibliografii Nowszej w roku 1959, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Spra-
wozdania z prac dziatéw, pracowni, zespoléw, biblioteki, prac indywidualnych

w 1959 (roczne i kwartalne), sygn. 56/30; Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji

x1x wieku Instytutu Badan Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za pierwsze

potrocze 1966 , Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania z prac dzialéw

i pracowni oraz prac indywidualnych w 1966 Korespondencja, wzér formularza,
teksty sprawozdan indywidualnych, sprawozdania tylko biblioteki (roczne) oraz

Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji x1x wieku (roczne i okresowe), sygn. 57/15;

Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Literatury xix wieku Instytutu Bada

Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za rok 1967, Archiwum Zaktadowe 1BL

PAN. Sprawozdania z dziatalno$ci pracowni i prac indywidualnych w 1967 Ko-
respondencja, sprawozdanie Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji Literatury

x1x wieku (zbiorcze i indywidualne), sprawozdania z prac zleconych, sygn. 57/17;

Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Literatury xix wieku Instytutu Badan

Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za rok 1968, Archiwum Zakladowe 1BL

PAN. Sprawozdania z dziatalno$ci pracowni i prac indywidualnych w 1968 Tylko

sprawozdanie Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji Literatury x1x wieku. (zbior-
cze i indywidualne), sygn. 57/18; Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Literatury

x1x wieku Instytutu Bada Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za rok 1969,
Archiwum Zaktadowe 1BL PAN. Sprawozdania z dzialalnosci pracowni i prac in-
dywidualnych w 1969 Tylko sprawozdanie Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji

Literatury x1x wieku (zbiorcze i indywidualne), sygn. 57/20; Pracownia Edytorstwa

i Dokumentacji Literatury X1x wieku Instytutu Bada Literackich PAN. Sprawoz-
danie z pracy za I pétrocze 1970 , Archiwum Zakladowe IBL PAN. Sprawozdania

z dzialalno$ci pracowni oraz prac indywidualnych w 1970 Teksty sprawozdan

(roczne i okresowe), sygn. 57/22; Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Lite-
ratury XIx wieku IBL PAN. Sprawozdanie z pracy za I pdtrocze 1971 , Archiwum

Zaktadowe IBL PAN. Sprawozdania z dziatalnosci pracowni i prac indywidualnych

w1971 Pismo, tekst sprawozdania Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji Literatury
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Chce podkresli¢, ze byly to w wigkszo$ci konieczne prace, kto-
rych Pracownia Krakowska nie zdazyla przeprowadzi¢ pod kierow-
nictwem Bara, i nie skutkowaly zmiana zaplanowanego przez Bara
zakresu i ukfadu bibliografii. Zesp6! przystepujacy w 2012 roku do
tworzenia bazy danych dla Bibliografii Bara korzystat z kartoteki
uporzadkowanej juz przez dokumentalistéw warszawskich w latach
1953—1970. Badacze pracujacy nad koncepcja bazy danych natrafili na
problemy, ktére wynikaly z przyjetej przez Bara koncepcji zakresu,
uktadu bibliografii oraz nieostrego kryterium literackosci.

Proby stworzenia bazy danych dla Retrospektywnej Bibliografii
Literackiej Zawartosci Czasopism xix i xx w. (do 1939 )

Zanim przedstawie przebieg prac nad funkcjonujaca obecnie baza
danych, opisze krotko pierwsza probe stworzenia oprogramowania
dla Retrospektywnej Bibliografii Literackiej Zawartosci Czasopism XI1X
i xx w. (do 1939 ), ktora podjal zesp6t Centrum Informacji Literaturo-
znawczej Instytutu Badan Literackich pAN. Powstalo ono w pazdzier-
niku 1992 roku pod kierownictwem Romana Lotha. Jednym z jego
zadan bylo stworzenie bazy danych dla wspomnianej bibliografii oraz
wprowadzenie do niej zawartosci kartoteki®®. Prace te realizowano
w latach 1993—2008%. Pierwsza baza zastosowana w tym projekcie

x1x wieku (zbiorcze i indywidualne okresowe), sygn. 57/23.
Sprawozdanie Instytutu Badar Literackich Polskiej Akademii Nauk za 1993 rok,
Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdanie Instytutu Badan Literackich PAN

66

za rok 1992, 1993, 1994. Teksty i schematy, brak sprawozdania za rok 1994, sygn.
28/12.

Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej za 1996 rok, Archiwum
Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania z dziatalno$ci komoérek organizacyjnych (pra-
cowni naukowych) w 1996 , sygn. 80/40; Raporty z indywidualnych i zespolowych
badan naukowych za 1996 Dzialalnos¢ statutowa, sygn. 81/41; Sprawozdanie
Centrum Informacji Literaturoznawczej za 1997 rok, Archiwum Zakladowe 1BL
PAN. Sprawozdania z dzialalnosci komérek organizacyjnych (pracowni nauko-
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byta baza danych TEXTRACT. Niestety okazala sie ona nieodpowied-
nia, a zesp6l probowat zaimplementowac inne narzedzie. W efekcie
na potrzeby projektu dostosowana i wdrozona zostata baza danych
stworzona przez firme Advis, ktéra wspolpracowata juz z 1BL PAN
przy ,Polskiej Bibliografii Literackiej” (Maciej Matysiak z firmy Advis
jest wieloletnim administratorem bazy danych pBL). Przeprowadzo-
na zostata digitalizacja wybranych hasel, ale efekty prac okazaly sie

wych) w1997, sygn. 80/41; Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej
za 1998 rok, Archiwum Zaktadowe 1BL PAN. Sprawozdania z dzialalno$ci komérek
organizacyjnych (pracowni naukowych) w 1998 , sygn. 80/42; Raporty z indywi-
dualnych i zespotowych badan naukowych za rok 1998. Dzialalno$¢ statutowa,
sygn. 81/44; Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej za 1999 rok,
Archiwum Zaktadowe 1BL PAN. Sprawozdania z dziatalnosci komérek organiza-
cyjnych (pracowni naukowych) w 1999 , sygn. 80/43; Raporty z indywidualnych
i zespotowych badan naukowych za rok 1999. Dzialalnos¢ statutowa, sygn. 81/45;
Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej za 2000 rok, Archiwum
Zakladowe 1BL PAN. Raporty z indywidualnych i zespotowych badarn naukowych za
rok 2000. Dzialalno$¢ statutowa, sygn. 81/46; Sprawozdanie Centrum Informacji
Literaturoznawczej za 2001 rok, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania za
rok 2001. Pracownia Komunikacji Literackiej, Pracownia Literatury Sredniowie-
cza, Pracownia Dokumentacji Literatury xx w., Pracownia Bibliografii Biezacej,
Centrum Informacji Literaturoznawczej. Sprawozdania pracowni, sprawozdawcze
karty roczne, raporty, materialy, korespondencja, sygn. 28/27; Sprawozdanie
Centrum Informacji Literaturoznawczej za 2003 rok, Archiwum Zaktadowe 1BL
PAN. Sprawozdanie za rok 2003 Pracownia Dokumentacji Literatury xx w., Pra-
cownia Bibliografii Biezacej, Centrum Informacji Literaturoznawczej, Pracownia
Stownika Polszczyzny xvi w. Sprawozdania pracowni, sprawozdawcze karty
roczne, raporty, materialy, sygn. 28/47; Sprawozdanie Centrum Informacji Li-
teraturoznawczej za 2006 rok, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania za
rok 2006. Sprawozdania zbiorcze pracowni, sprawozdawcze karty roczne, raporty,
materialy. ~A—B—. Centrum Informacji Literaturoznawczej, Pracownia Literatury
Renesansu i Baroku, Biblioteka, Pracownia Literatury xx i xX1 w., Pracownia
Bibliografii Biezgcej, sygn. 30/36; Sprawozdanie Centrum Informacji Literatu-
roznawczej za 2007 rok, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdawcze karty
roczne, raporty, materialy. Rézne osobowe i zbiorcze, sygn. 30/42; Sprawozdanie
Centrum Informacji Literaturoznawczej za 2008 rok, Archiwum Zaktadowe 1BL
PAN. Sprawozdania z dzialalnos$ci — Sprawozdanie z dziatalnosci pracowni 1BL
PAN za 2008 rok, sygn. 267/5.
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niezadowalajace®®, dlatego baza w tej postaci nie jest udostepniona
uzytkownikom. Dopiero kolejna préba stworzenia bazy danych za-
konczyta sie pomyslnie.

W latach 2012—2017 w IBL PAN prowadzono projekt ,Zintegrowa-
na Baza Bibliograficzna 1BL PAN"*’, w ramach ktérego w programie
MAK powstata baza danych dla Retrospektywnej Bibliografii Lite-
rackiej Zawartosci Czasopism XIx i XX w. (do 1939 ). W tym okresie
opracowano koncepcje bazy danych, schemat tworzenia rekordéw
na podstawie papierowych kartek bibliograficznych i wprowadzono

do bazy potowe zawartosci kartoteki Bara. Bibliografia Bara jest

dostepna na stronie ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN""°.

Po wprowadzeniu rekordéw do bazy danych kartki bibliograficzne
ponownie wcielono do kartoteki, ktéra nadal stanowi calos$¢™.
Zesp6l realizujacy projekt natrafil na problemy. O ich powodach
pisal Jerzy Kandziora w recenzji wewnetrznej internetowej bazy
danych Bibliografii Bara”. Byly nimi nie do$¢ staranna ewidencja
materialu dokonana przez Bara i jego wspotpracownikéw oraz nie-

68

Roman Loth, Zapamietane. Z lat dawnych Instytutu Badar Literackich PAN,
Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN, Warszawa 2015, s. 136.

* Projekt ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN” nr 11H 11 027080, zre-
alizowany w ramach ,Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki” w latach
2012—2017. Kierownik projektu: dr Joanna Krauze-Karpinska, redaktor meryto-
ryczny: dr Maciej Pieczynski.

7° Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN, http://bar.ibl.waw.pl/ (dostep: 18.09.
2025).

"' W ramach projektu ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN” prowadzonego
w latach 2012—2017 pod kierownictwem dr Joanny Krauze-Karpinskiej do bazy
danych wprowadzono niewiele ponad polowe kartek bibliograficznych. Dzieki
przyznaniu w 2022 roku grantu na realizacje projektu ,Zintegrowana baza bi-
bliograficzna e-zBB IBL PAN — kontynuacja projektu” nr 11H 20 0298 88, ktérego
kierownikiem jest dr Maciej Pieczynski, w najblizszych latach baza danych zo-
stanie wzbogacona o brakujace rekordy.

7 Jerzy Kandziora, Recenzja bazy internetowej IBL PAN ,Bibliografia Bara”, maszy-

nopis.
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konsekwencje metody bibliograficznej’. Jako przyktady tej niekonse-
kwencji Kandziora podat ,,przypadki réznego szeregowania elemen-
téw cytaty wydawniczej, takich jak rocznik, rok, numer, w obrebie

tego samego pisma’, niewyodrebnianie dodatkéw do czasopism lub

traktowanie ich jako tytuly podstawowe czasopism’. Jednym z po-
wodéw trudnos$ci w opracowaniu bazy danych dla Bibliografii Bara

bylo podstawowe zalozenie przyjete przez jej twoérce dotyczace ha-
stowania osobowego i uktadu krzyzowego bibliografii. Bar planowat

opracowanie dodatkowych bibliografii rzeczowych, ale nie planowal

wlaczy¢ ich do kartoteki zawierajacej hasta osobowe. Efektem takiego

podejscia byta konieczno$¢ dublowania kartek bibliograficznych. Kie-
dy na kartce znajdowalo sie kilka nazwisk (na przyktad twércy, autora,
tlumacza, redaktora), kopie kartki bibliograficznej musialy znalez¢ sie

w hasle osobowym kazdej z nich. Kandziora trafnie wskazal w swej

recenzji, ze w ten sposob ,zagadnienia przedmiotowe schodzity
u niego [Bara — K.P] na plan dalszy, sprawa zas$ najwazniejsza czynit
w swej instrukeji skrupulatne rozpisywanie pojedynczego zapisu na
dwa lub wiecej hasel nazwiskowych””®. Badacz podkreslif takze fakt,
ze ,Bar nie przewidywal stosowania indekséw rzeczowych i osobo-
wych, ani tez konicowego numerowania pozycji, co pozwalatoby na
stosowanie odsylaczy i stworzenie indeksow””¢. W ten sposéb jedyna
mozliwoscig przeszukiwania bibliografii bylo analizowanie haset
osobowych. Chce zauwazy¢, ze juz w 1950 roku Vrtel-Wierczyniski
uznawal rozwigzania proponowane przez Bara za bledne. Zwracal
uwage na te same kwestie, ktore w czasie tworzenia bazy danych
przysporzyly probleméw jej twércom. Przypomne, ze krytykowat
woéwczas tworzenie réwnorzednych kartek bibliograficznych, zasady
zapisywania Zrédta bibliograficznego, zorganizowanie bibliografii
w oparciu o hasta osobowe w ukladzie krzyzowym, marginalizowanie

7® Tamze.

Tamze.

7> Tamze.

7 Tamze.
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zagadnien rzeczowych, nieuwzglednianie informacji umozliwiaja-
cych identyfikacje, takich jak na przyktad nazwa teatru, data wysta-
wienia spektaklu w przypadku recenzji teatralnej. Swiadczy to o tym,
ze Vrtel-Wierczynski juz w potowie xx wieku do projektowania
bibliografii podchodzit w sposéb nowoczesny. Widzial konieczno$é¢
stworzenia uniwersalnego narzedzia umozliwiajacego zaprezentowa-
nie dziatalnosci twdrczej osob, ale takze wszelkich aspektéw systemu
literackiego i naukowego. Bibliografia miata umozliwia¢ prowadzenie
zréznicowanych badan literaturoznawczych (nie tylko na temat oséb).

Aby dostosowac¢ bibliografie retrospektywna do wspélczesnych
mozliwosci wyszukiwawczych i oczekiwan uzytkownikéw, w bazie
danych wprowadzono dodatkowe kryteria wyszukiwawcze. Oprécz
nazwiska s to: tytul, temat, rok wydania, czasopismo, gatunek. Ist-
nieje réwniez mozliwos$¢ przeprowadzenia wyszukiwania zaawanso-
wanego, ktére faczy wymienione kryteria. Wymagato to uzupetnie-
nia kart bibliograficznych i niejednokrotnie weryfikacji informacji
zapisanych przez dokumentalistow opracowujacych bibliografie
w formie papierowej. Na potrzeby bazy danych zespét realizujacy
projekt stworzyt listy tematéw i gatunkéw (pierwotnie stosowano
tylko kilka okreélerr gatunku i w dodatku niekonsekwentnie). Byty
one tworzone na biezgco, zawieraja pozycje wykorzystane w opisach
bibliograficznych wprowadzonych do bazy”.

W czasie tworzenia bazy danych uktad krzyzowy kartoteki oka-
zal sie problematyczny. Kartoteka przygotowana wedlug metody
bibliograficznej Bara nie mogta zosta¢ wprowadzona do programu
komputerowego w pierwotnej formie. Zespdt, chcac dostosowac
material bibliograficzny do wymogéw bazy danych, uzupelniat in-
formacje zawarte na kartkach bibliograficznych. Na podstawie infor-
macji z fiszek oraz pozyskanych w czasie kwerend w Bibliotece 1BL
PAN oraz bibliotekach cyfrowych opisy bibliograficzne wzbogacano
o informacje umozliwiajace identyfikacje (na przyktad nazwy teatréw,

"7 Rozmowy z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. IBL PAN, i dr Maciejem Pie-
czyriskim 25.05.2021 i 13.12.2021. Rozmawiata Karolina Przysiecka.
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nazwiska rezyseréw w przypadku recenzji teatralnych), a takze inne
dane wykorzystane pozniej do hastowania tematycznego™. Dzieki
sprawdzeniu czasopism z autopsji w bazie danych znacznie rozwi-
nieto klasyfikacje gatunkdéw, o ktéra juz w latach 50. wnioskowat
Vrtel-Wierczynski.

Retrospektywna bibliografia literacka zawartosci
czasopism ogolnopolskich (do 1863 roku)
oraz wielkopolskich, pomorskich i slaskich

Referujac przebieg polemiki prowadzonej przez Vrtela-Wierczynskie-
go, napisalam, ze ostatecznie nie doszto do polaczenia materiatéow
zebranych przez Pracownie Krakowska i Poznanska. W Poznaniu
prace nad retrospektywna bibliografia literackiej zawartosci czaso-
pism prowadzono w latach 1948-1953 oraz przez trzy miesiace w roku
1956. Dokumentalisci pod kierownictwem Vrtela-Wierczynskiego
na potrzeby tego przedsiewziecia opracowali 200 czasopism ogdl-
nopolskich do 1863 roku oraz wielkopolskich, pomorskich i §laskich
ukazujacych sie od poczatku pismiennictwa do 1939 roku, z czego
tylko 72 czasopisma opracowano kompletnie. Do dzisiaj prace nad
pozostalymi czasopismami nie zostaly ukonczone. Bibliografia za-
wiera okoto 130 ooo kartek bibliograficznych. W 1956 roku przepro-
wadzono czesciowa systematyzacje kartoteki. Zgodnie z zalozeniami
Vrtela-Wierczynskiego bibliografia ma uktad podmiotowo-przed-
miotowy. Material bibliograficzny podzielony jest na dzialy: ,Lite-
ratura polska” i ,Literatury obce” (podzial wedtug literatur, a w ich
ramach hasta osobowe w porzadku alfabetycznym). Dzial , Literatura
polska” ma rozbudowana strukture, w ktérej sktad wchodza: hasta
osobowe ulozone w porzadku alfabetycznym; utwory anonimowe
w porzadku alfabetycznym; hasta rzeczowe zgrupowane w naste-
pujacych poddziatach: ,Bibliologia’, ,Film’, ,Instytucje, organizacje,

78 Tamze.
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biblioteki, szkoly, towarzystwa” (w porzadku alfabetycznym nazw),
sJezykoznawstwo’, ,Literatura” (obejmuje miedzy innymi zagadnienia
teorii literatury, literatury dla dzieci i mlodziezy, literatury ludowej
i folkloru, pie$ni, przeklad6w, regionalizmu oraz tematy i motywy),
»Historia literatury’; ,Nauka’, ,Radio’; , Stosunki Polski z zagranicg’,
»Wydawnictwa zbiorowe i seryjne’, ,Czasopi$miennictwo’, ,Teatr””".
Jak dotad ta retrospektywna bibliografia literacka nie zostata ukon-
czona. Zebrane do tej pory kartki bibliograficzne nie zostaly tak-
ze zeskanowane ani opracowane w formie bazy danych. Kartoteka
w postaci nadanej jej w 1956 roku przechowywana jest w Pracowni
Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu i udostepniana badaczom.

Inne bibliografie literackie stosujace koncepcje
Stefana Vrtela-Wierczynskiego

Historia Retrospektywnej Bibliografii Literackiej Zawartosci Czaso-
pism XIX i XX w. (do 1939 ) i jej bazy danych pokazuje, ze w dluzszej
perspektywie to koncepcja bibliografii literackiej Vrtela-Wierczyn-
skiego byla bardziej funkcjonalna. Jej udana realizacja w postaci ,,Pol-
skiej Bibliografii Literackiej” (biezacej) i remediacja z lat 90. $wiadcza
o tym, ze Vrtel-Wierczynski patrzyl na sprawy bibliografii w sposéb
nowoczesny i wyprzedzajacy swoje czasy. Inng wazna cecha koncepcji
poznarniskiego badacza jest jej uniwersalno$¢ oraz mozliwos¢ dostoso-
wania do potrzeb dokumentacji innych literatur i systemu literackiego
dzialajacego w specyficznych warunkach politycznych. Kwestie te
zaprezentuje na przykladzie bibliografii bedacych uzupetnieniem
zakresu PBL. Pracami, ktére przeanalizuje, sa: bibliografie polskich

7% Teresa Tyszkiewiczéwna, Ewa Mendelska, Stan kartoteki retrospektywnej w Pra-
cowni Bibliograficznej 1BL w Poznaniu. Dokument datowany na 5 maja 1956 roku.
Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument do-
stepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].
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prac z zakresu slawistyki obejmujace lata 1958—1962%, 1963-1967%,
1968-1972%%, 1972—1981%, Literatura polska i teatr w latach 11 wojny
Swiatowej. Bibliografia autorstwa Jadwigi Czachowskiej, Marii Kry-
styny Maciejewskiej, Teresy Tyszkiewicz®, Bez cenzury. 1976—1989.
Literatura — ruch wydawniczy — teatr. Bibliografia autorstwa Je-
rzego Kandziory i Zyty Szymanskiej, przy wspélpracy Krystyny
Tokarzéwny, pod redakcja Jerzego Kandziory®®. Ich autorami sa
w wiekszos$ci dokumentali$ci, ktdrzy opracowywali PBL. W kolejnych
pracach dobrze znang sobie metode bibliograficzna dostosowywali
do nowych potrzeb.

Bibliografie polskich prac z zakresu slawistyki

Bibliografie polskich prac z zakresu slawistyki opracowywano na
kolejne miedzynarodowe kongresy slawistow. Bibliografie nauki
o literaturze polskiej i innych literaturach stowiariskich w Polsce za

% Bibliografia nauki o literaturze polskiej i innych literaturach stowiarskich w Polsce
za lata 1958-1962, ,Biuletyn Polonistyczny” 1963, t. 6, nr 18, s. 15—153. Bibliografia
ta ukazata sie z inicjatywy i pod kierownictwem Henryka Wolpego. Zostata opra-
cowana przez zesp6l Pracowni Bibliograficznej 1BL PAN w Poznaniu, redaktorkami

pracy byly Janina Formanowicz i Ewa Ziomkowa.
8

Barbara Kareluséwna, Ewa Mendelska, Bibliografia nauki polskiej o literaturze
polskiej i innych literaturach stowiariskich za lata 1963—1967, ,Biuletyn Poloni-
styczny” 1968, t. 11, nr 31, s. 5-276. Przygotowana zostala gtéwnie na podstawie
materialéw z PBL.

2 Bibliografia polskich prac z zakresu slawistyki 1968—1972, t. 12, pod red. Jadwigi
Czachowskiej i Jadwigi Puzyniny, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1973.

% Bibliografia polskich prac z zakresu slawistyki 1972—1981, oprac. Jacek Biesiada,
pod red. Jadwigi Czachowskiej, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1983.

8 Jadwiga Czachowska, Maria Krystyna Maciejewska, Teresa Tyszkiewicz, Litera-
tura polska i teatr..., dz. cyt.

% Jerzy Kandziora, Zyta Szymanska, Krystyna Tokarzéwna (wspotpraca), Bez cen-

zury. 1976-1989..., dz. cyt.
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lata 19581962 przygotowano na v Miedzynarodowy Kongres Slawi-
stéw w Sofii. Bibliografie nauki polskiej o literaturze polskiej i innych
literaturach stowiariskich za lata 1963—1967 autorstwa Barbary Ka-
reluséwny i Ewy Mendelskiej opracowano na vi Miedzynarodowy
Kongres Slawistéw w Pradze. Obie bibliografie zostaly ogloszone
w ,Biuletynie Polonistycznym” odpowiednio w 1963 i 1968 roku.
Kolejne tomy tej bibliografii ukazywaly sie juz jako samodzielne
publikacje. Dwutomowa Bibliografia polskich prac z zakresu sla-
wistyki 1968—1972 opracowana pod redakcja Jadwigi Czachowskiej
i Jadwigi Puzyniny powstata na vir Miedzynarodowy Kongres Sla-
wistéw w Warszawie, a Bibliografia polskich prac z zakresu sla-
wistyki 1972—1981 opracowana przez Jacka Biesiade pod redakcja
Jadwigi Czachowskiej na 1x Miedzynarodowy Kongres Slawistéw
w Kijowie.

Bibliografie te pod wzgledem zasiegu wydawniczo-formalnego,
ukfadu oraz funkcji indekséw nawiazuja do koncepcji bibliografii
literackiej Vrtela-Wierczynskiego. Rejestruja wszelkiego rodzaju
prace naukowe wydane w Polsce i za granicg oraz zawartos¢ czaso-
pism specjalistycznych, o zréznicowanej czestotliwo$ci ukazywania
sie. Zasady doboru materiatu i jego selekcji sa zbiezne z zasadami
stosowanymi w PBL. Pozycje bibliograficzne sa numerowane i wzbo-
gacone o adnotacje dotyczace tresci publikacji. Zastosowana zostata
hierarchiczna struktura dzialéw podmiotowych i przedmiotowych.
W ten sposdb powstala siatka zagadnieri tworzacych obraz éwczesnej
slawistyki. Nazwy dzialéw w wielu przypadkach pokrywaja sie z na-
zwami stosowanymi w PBL. Uklad poszczegélnych typédw materiatéw
wewnatrz dzialéw réwniez nawigzuje do schematéw stosowanych
w PBL. Bibliografie te wzbogacone sa o indeksy omawianych literatur
i autoréw, utatwiajace przeszukiwanie bibliografii.
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Literatura polska i teatr w latach 11 wojny Swiatowej.
Bibliografia

Kolejna omawiana publikacja jest Literatura polska i teatr w latach
11 wojny swiatowej. Prace nad nia zostaly rozpoczete w Instytucie
Badan Literackich PAN w 1970 roku i trwaty do 1980 roku. Prowadzit
je zespol w skladzie: Jadwiga Czachowska (kierownik), Maria Kry-
styna Maciejewska, Feliksa Lichodziejewska (do 1975 roku), Teresa
Tyszkiewicz. Powodem podjecia tego przedsiewziecia byla koniecz-
no$¢ uzupetnienia luki dokumentacyjnej, uczynienia tego w formie
aneksu. Informacje o literackiej zawartosci czasopism do 1939 roku
zawierala Bibliografia zawartosci literackiej czasopism polskich, a od
1944 roku PBL. Brakowalo zatem opracowania dotyczgcego okresu
11 wojny $wiatowej. Omawiana bibliografia dokumentuje okres od 1
wrzesnia 1939 do 8 maja 1945 roku. Jej zasieg terytorialny obejmuje
okupowane ziemie Polski, ale takze wszelkie miejsca na $wiecie,
w ktorych w czasie 11 wojny $wiatowej przebywali Polacy i toczyto sie
polskie zycie kulturalne. Pod tym wzgledem nawiazuje do propozycji
Vrtela-Wierczyniskiego, ktéry uwazal, ze bibliografia literacka po-
winna dokumentowac cala literature polska i polskie zycie literackie
zaréwno w kraju, jak i za granicg.

Zagadnienia dokumentowane przez Literature polskg i teatr
w latach 11 wojny swiatowej pokrywaja sie z podstawowymi zagad-
nieniami dokumentowanymi przez PBL, a s3 to:

1) utwory literackie i paraliterackie (reportaze, korespondencje, wspo-
mnienia, felietony), w jezyku polskim lub autorstwa Polakéw bez wzgle-
du na jezyk; 2) przeklady z literatur obcych na jezyk polski; 3) polskie
prace historycznoliterackie i krytyczne oraz prace autoréw obcych o li-
teraturze polskiej; 4) materiaty dotyczace polskiego Zycia literackiego,
kulturalnego i naukowego; 5) materialy dotyczace teatru polskiego®®.

% Wstep, w: Jadwiga Czachowska, Maria Krystyna Maciejewska, Teresa Tyszkiewicz,

Literatura polska i teatr..., t. 1, dz. cyt., s. V.
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Uktad bibliografii réwniez nawigzuje do stosowanego w PBL po-
dzialu na dzialy podmiotowe i przedmiotowe. Material podzielony
jest na trzy cze$ci. Czes$¢ pierwsza to ,Literatura polska” (z podzialem
na ,Antologie, ksiazki zbiorowe, §piewniki’, ,Hasta osobowe’; ,,Utwo-
ry anonimowe i ulotne’; ,Hasla rzeczowe” Cze$¢ druga zawiera ,Teatr
polski” (z podziatem na hasla rzeczowe). Czes¢ trzecia natomiast to
,Literatury i teatry obce w recepcji polskiej” (z podziatem na literatury
narodowe). Dodatkowo zamieszczone zostaly ,Aneks: Literatura
i teatr w wydawnictwach niemieckich w jezyku polskim” oraz ,Indeks
incipitéw utworéw wierszowanych ogloszonych anonimowo”. Jesli
chodzi o uklad materialu w ramach poszczegdlnych dziatéw,

przyjeto zasade ukladu wedlug gatunkéw literackich lub uktadu rzeczo-
wego, a nastepnie zasade uktadu chronologicznego (wedtug lat), ktory
ukazuje najwyrazniej dynamike rozwoju twoérczosci poszczegdlnych
autordw, a takze ogdlna dynamike ruchu literackiego w ciagu pieciu

lat wojny®’.

Choc¢ zakres bibliografii w zasadzie pokrywa sie w zakresem PBL,
siatka dzialéw podmiotowych dostosowana jest do realiéw dokumen-
towanego okresu historycznego. Autorki bibliografii potozyly nacisk
na utrwalenie rozproszenia polskiego zycia kulturalnego w czasie 11
wojny $wiatowej. Nazwy krajéw i miejscowosci, w ktérych dziatali
tworcy oraz instytucje kulturalne, zostaly szczegélowo odnotowane
w nazwach dzialéw. Tak uszeregowane materialy bibliograficzne
stanowia gotowy material do badan nad historia literatury polskiej
w okresie 11 wojny §wiatowej i aktywnoscia polskich srodowisk twor-
czych w poszczegdlnych regionach $wiata.

8 Tamze, s. VII-VIIL.
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Bez cenzury. 1976—1989. Literatura — ruch wydawniczy - teatr.
Bibliografia

W ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1985” po raz pierwszy
odnotowano druki zwarte wydawane poza zasigegiem cenzury, w wy-
dawnictwach tak zwanego drugiego obiegu®. Uwzgledniono je w ogra-
niczonym zakresie. W kolejnym tomie PBL kontynuowano dokumen-
tacje ksigzek publikowanych poza cenzurg, a zasieg dokumentacji
bibliograficznej rozszerzono o zawarto$¢ czasopism podziemnych,
ale z powodu trudnosci w dostepie do zbioréw podziemnych opraco-
wano tylko 67 tytuléw takich czasopism®. Anna Ziomek, redaktorka
tomu, informowata we wstepie, ze

Petna bibliografia literacka uwzgledniajaca materiat z czasopism oraz
druki zwarte wydane w obiegu nieoficjalnym od poczatku istnienia
tego zjawiska, tzn. od 1976 roku ukaze si¢ w projektowanym aneksie
do ,Polskiej Bibliografii Literackiej”*.

W 1992 roku z inicjatywy Jadwigi Czachowskiej podjete zostaly
prace nad bibliografia literacka drugiego obiegu®'. W efekcie powstal
trzyosobowy zespdl, w sklad ktérego weszli do§wiadczeni doku-
mentali$ci na co dzien opracowujacy pBL: Krystyna Tokarzéwna,
Jerzy Kandziora i Zyta Szymanska. Prace nad publikacja toczyty sie
w latach 1994—1998, od 1995 roku w ramach projektu badawcze-
go ,Literatura i krytyka w Polsce poza cenzura w latach 1976-1989
finansowanego przez Komitet Badan Naukowych. Rozdzial Ruch

”

88

Jerzy Kandziora, Wstep, ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1985 cz. I’ Instytut
Badan Literackich pAN, Warszawa—Poznan 1993, s. 1V.

89

Anna Ziomek, Wstep, ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1986’ cz. 1, Instytut
Badan Literackich PAN, Warszawa—Poznan 1995, s. VI.

° Tamze.

! Jadwiga Czachowska, List do J. Biesiady, J. Kandziory i A. Wloszczyriskiej z 1
czerwcea 1992 r. Materialy Jerzego Kandziory dotyczace Bez cenzury. 1976-1989.

Literatura — ruch wydawniczy — teatr. Bibliografia. [Wtasnos¢ Jerzego Kandziory].
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wydawniczy powstal dzieki Srodkom finansowym przyznanym przez
Fundacje Kultury z inicjatywy Towarzystwa Literackiego imienia
Adama Mickiewicza. W 1999 roku ukazala sie bibliografia Bez cenzury.
1976-1989. Literatura — ruch wydawniczy — teatr.

Poczatkowo byla pomyslana jako aneks do PBL, poniewaz miata
rejestrowac zawarto$¢ drukéw podziemnych, co w przypadku PBL
uniemozliwiata cenzura. Dlatego podstawowa réznica miedzy PBL
a bibliografia Bez cenzury jest zasieg terytorialny opracowywanych
zrodel, rozszerzony tutaj o publikacje wydawane w drugim obie-
gu. Uklad bibliografii, jej zakres i metoda co do zasady wzorowane
byly na pBL i bibliografii Literatura polska i teatr w latach 11 wojny
swiatowej Czachowskiej, Maciejewskiej i Tyszkiewicz, cho¢ specy-
fika publikacji drugiego obiegu wymusila na autorach Bez cenzury
odstepstwa. Zetkneli sie oni z innymi typami publikacji i Zrédtami
bibliograficznymi niz w czasie pracy nad pBL. Wiazalo sie to z ko-
niecznoscig zrekonstruowania w bibliografii obiegu drukéw siatki
niezaleznych instytucji i rodowisk®. Jednak w sposobie organizacji
tresci bibliografia ta nawigzuje do koncepcji Vrtela-Wierczynskiego,
zrealizowanej w PBL. Jest to bibliografia adnotowana, w uktadzie
przedmiotowym, z numerowanymi pozycjami bibliograficznymi.
Materiat bibliograficzny podzielony jest na dzialy podmiotowe oraz
przedmiotowe. Wewnatrz dziatéw calostki materialu utozone sa
wedlug schematu, a w kazdej grupie materiatéw zachowany jest
uktfad chronologiczny.

Specyfika ksigzek i czasopism wydawanych w drugim obiegu
wymagala innego zdefiniowania literacko$ci. W efekcie zakres bi-
bliografii Bez cenzury w poréwnaniu do PBL rozszerzyl si¢ o teksty
z pogranicza literatury i publicystyki. W bibliografii tej zarejestro-
wano wydawane poza cenzurg teksty literackie i paraliterackie, na
przyktad reportaze, felietony, dzienniki, listy polskich autoréw. Na-
lezy podkresli¢, ze odnotowano teksty paraliterackie zaréwno au-

? Jerzy Kandziora, Narodziny wolnego stowa — refleksje bibliografa, ,Teksty Drugie”
2021, I 4, S. 311.
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toréw posiadajacych dorobek literacki, jak i autoréw-nieliteratow.
W zwiazku tym, ze w drugim obiegu publikowano wiele tekstow
eseistycznych dotyczacych polityki, historii, filozofii oraz tekstéw
politycznych o walorach literackich, zakres rejestracji rozszerzo-

no o ten nurt pismiennictwa®®. Kandziora w artykule dotyczacym
epistolografii wieziennej stanu wojennego tak ttumaczyl powody
rozszerzenia zakresu bibliografii o gatunki z pogranicza literatury
i form uzytkowych:

93

94

Stopniowo u$wiadamialiémy sobie fakt, ze niefikcjonalno$¢ i przekra-
czanie granic miedzy dokumentem i literatura, a w szczegdlnosci ewolu-
owanie, przechylanie sie¢ form z pozoru uzytkowych ku ekspresji niepry-
watnej i nieuzytkowej (autotelicznej), a w dalszej kolejnosci, ku kreacji
realizowanej w ,materiale zycia” — cho¢by przez samo porzadkowanie
faktow, nastepstwo wywiad6éw, montaz cudzego slowa, nadbudowanie
nad faktami warstwy symbolicznej — jest po prostu cechg niejako ge-
netyczna tych tekstéw i dlatego nie mozna ich wytacza¢ poza granice
literatury. Uswiadamialiémy sobie, ze takze publicystyka polityczna,
czesto w formie listéw z wiezien, z cala nagromadzona w niej emocja
i energia, pamfletowym wigorem, czerpaniem z historycznych trady-
¢ji dyskursu politycznego — staje sie w wielu wypadkach pisarstwem
politycznym, gatunkiem odrodzonym po latach, mimo panowania
PrRL-owskiej cenzury, ktéra go kiedys zniszczyta lub zmusita do emigra-
cji. Tak wiec otworzyliémy dla tych kategorii tekstow tamy bibliografii
literackiej**.

Postulat Vrtela-Wierczynskiego dotyczacy dokumentowania dru-

Tenze, Wstep, w: Jerzy Kandziora, Zyta Szymariska, Krystyna Tokarzéwna (wsp6t-
praca), Bez cenzury. 1976-1989..., dz. cyt., s. X.

Tenze, Miedzy grypsem i literaturg. Epistolografia wiezienna stanu wojennego,
w: PRL — Swiat (nie)przedstawiony, pod red. Agnieszki Czyzak, Jana Galanta,
Marcina Jaworskiego, Wydawnictwo ,Poznariskie Studia Polonistyczne’, Poznan
2010, S. 388.
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kéw zwartych i zawartos$ci czasopism — literatury i zjawisk pokrew-
nych oraz zagadnien rzeczowych — w ukladzie przedmiotowym
udalo sie zastosowac takze do bibliografii literackiej drugiego obiegu.
Ponadto bibliografia Bez cenzury kontynuuje zapoczatkowana przez
Vrtela-Wierczynskiego rejestracje wszystkich przejawéw polskiego
zycia literackiego i tworzenia na kartach bibliografii wspdlnego ob-
razu polskiej kultury.

Dokumentacja literackiej zawartosci internetu

Zastosowanie koncepcji bibliografii literackiej Vrtela-Wierczynskiego
do powyzszych bibliografii nie wyczerpuje mozliwosci jej adaptacji.
Uniwersalne zasady opracowywania ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
pozwalajg na rozszerzenie jej zasiegu wydawniczo-formalnego oraz
zakresu. PBL reaguje na wszelkie zmiany formy publikacji tekstow
literackich. Obecnie poza tradycyjnymi ksigzkami drukowanymi reje-
struje takze ebooki, audiobooki (wydawane na plytach cp i w postaci
plikéw cyfrowych). Bibliografowie na biezaco rejestruja publikacje
dotyczace nowych przestrzeni obiegu literackiego oraz nowych zja-
wisk literackich. W PBL uwzglednione zostaly materialy dotyczace
polskiej literatury cyfrowej, ktéra zaczeta powstawaé w pierwszym
dziesiecioleciu xx1 wieku. Musze zaznaczy¢, ze ze wzgledu na zakres
opracowywanych zrdédel bibliograficznych — PBL dokumentuje ksiaz-
ki drukowane oraz zawarto$¢ czasopism drukowanych — rejestracja
polskiej literatury cyfrowej ogranicza sie tylko do utworéw, ktdre sa
omawiane w opracowywanych publikacjach. W bazie danych znaj-
duja sie rekordy bibliograficzne najwczesniejszych polskich hiper-
tekstow: Bloku Stawomira Shutego, Korica swiata wedtug Emeryka
Radostawa Nowakowskiego, a takze ich recepcja. Jednak wybiércza
rejestracja to za mato, konieczne jest opracowanie kolejnego uzu-
pelnienia do PBL, tym razem zawierajacego dokumentacje literatury
cyfrowej i publikacji dotyczacych literatury polskiej zamieszczanych
w internecie. Prace nad nim rozpoczely sie w czerwcu 2023 roku.
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Prowadzone sa w ramach projektu ,Bibliografia polskiej internetowej
kultury cyfrowej wraz z katalogiem Zrédet i archiwum. Uzupetnienie
»Polskiej Bibliografii Literackiej«”*.

Zaktada on dokumentacje zawarto$ci: serwisow i portali interne-
towych, czasopism internetowych, ktére nie posiadaja wersji druko-
wanej, oraz blogéw. Poza tekstami literackimi uwzgledniane sa takze
publikacje stanowiace recepcje tekstéw literackich funkcjonujacych
zaréwno w mediach tradycyjnych, jak i elektronicznych oraz mate-
rialy na temat teatru i filmu®®. W ramach projektu opracowywana
jest zawartos$¢ okoto 200 Zrédel””. Zespol badawczy opracowuje
zasady doboru i eliminacji materiatéw w trakcie realizacji projektu.

Poza bibliografia przygotowane sa takze: wykaz zrédet opraco-
wanych w projekcie (czasopism internetowych, serwiséw i portali
oraz blogéw), wykaz internetowych Zrédet literackich oraz archiwum
stron internetowych®®. Wykaz internetowych zrédet literackich za-
wiera szersza liste zrodel niz wykaz zrédet opracowanych w projekcie,
w sklad ktérej wchodza: strony internetowe twdrcéw, naukowcdw,
instytucji badawczych, festiwali, konkurséw i nagréd literackich,
teatralnych i filmowych oraz strony instytucji zwiazanych z kulturg,
takich jak: fundacje i stowarzyszenia twoércze, wydawnictwa, teatry,
instytucje wspoltworzace zycie literackie, generatory tekstow lite-
rackich, podcasty, kanaly wideo poswiecone literaturze i kulturze,
platformy vop, audycje radiowe poswiecone kulturze, profile na

> Projekt ,Bibliografia polskiej internetowej kultury cyfrowej wraz z katalogiem

zrédet i archiwum. Uzupelnienie »Polskiej Bibliografii Literackiej«” nr NPRH/
DN/SP/495736/2021/10 realizowany w ramach ,Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki” w latach 2023—-2026. Kierownik projektu: dr Maciej Maryl.

¢ Whiosek dotyczacy projektu ,Bibliografia polskiej internetowej kultury cyfrowej
wraz z katalogiem zrddet i archiwum. Uzupetnienie »Polskiej Bibliografii Literac-
kiej«”, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument
dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].

7 Tamze.

8 Tamze.
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portalach spolecznos$ciowych®. Natomiast powstajace archiwum
bedzie pelnilo funkcje repozytorium utrwalajacego pliki stron in-
ternetowych opracowywanych w projekcie'®. Dostep do niego beda
mieli bibliografowie realizujacy grant i uzytkownicy'®'. W ten spo-
s6b bibliografowie uchronia przed zniknieciem strony internetowe
zawierajace cenne dla polskiej kultury tresci. Na koicowym etapie
realizacji projektu planowane jest scalenie w jednej bazie danych
rekordéw bibliograficznych dokumentujacych drukowany i cyfro-
wy obieg literacki'®®. Powstanie unikatowa baza danych dotyczaca
polskiej kultury.

Podsumowanie

Koncepcje bibliografii literackiej Vrtela-Wierczyriskiego mozna na-
zwac totalng. Poznanski badacz potaczyt swoja wiedze teoretyczna
oraz doswiadczenie zdobyte podczas wlasnych prac nad réznymi
bibliografiami. W ten spos6b powstal pierwszy projekt pozwalaja-
cy na jednoczesne porzadkowanie informacji o publikacjach oraz
zaprezentowanie wszelkich aspektéow skomplikowanego systemu
literackiego. Co wazne, bibliografia stala sie przestrzenia prezentacji
przesztosci (historia literatury) i terazniejszosci (zycie kulturalne
oraz naukowe) literatury polskiej. Moim zdaniem wyjatkowosc idei
Vrtela-Wierczynskiego tkwi w uniwersalno$ci oraz innowacyjnosci
projektu, ktory doczekat sie realizacji w postaci ,Polskiej Bibliografii
Literackiej” Metoda bibliograficzna PBL, zaktadajaca stosowanie po-
wszechnie przyjetych norm opisu bibliograficznego, powtarzalnych
schematéw struktury dziatéw i organizacji tre$ci w ich ramach, jest
zjednej strony bardzo szczegotowa, ale z drugiej na tyle elastyczna, ze

% Tamze.
19 Tamze.
191 Tamze.
192 Tamze.
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pozwala na uwzglednianie zmian zachodzacych w dokumentowanej
dziedzinie wiedzy, rozszerzanie zakresu, zasiegu wydawniczo-for-
malnego i czasowego.

O nowatorstwie projektu bibliograficznego Vrtela-Wierczynskie-
go $wiadczy to, Ze jego podstawowe zalozenia znacznie przekroczyly
swdj czas i koresponduja ze wspoétczesnymi nurtami w nauce. Rozwoéj
technologii umozliwia remediacje tak nowoczesénie zaprojektowane;j
bibliografii. Z dzisiejszej perspektywy niektdre elementy koncepcji
bibliografii literackiej Vrtela-Wierczynskiego uswiadamiaja otwar-
to$¢ tej bibliografii literackiej (PBL) na zjawisko remediacji oraz na
wspblczesna koncepcje otwartego dostepu do publikacji naukowych
i wynikéw badan. Teoria remediacji zaklada przemiane technologii
powstawania, reprodukcji oraz odbioru informacji, ktéra spowo-
dowana jest zmiana medium. Vrtel-Wierczynski zmart w 1963 roku,
wiec nie mégl przewidzied tego, jak upowszechnienie komputeréw
oraz internetu zmieni metody i narzedzia organizacji wiedzy. Stwo-
rzyl jednak koncepcje, ktéra otworzyla pBL droge do remediacji pod
koniec lat 9o. xx wieku. Realizacja koncepcji Vrtela-Wierczyniskiego
(w postaci PBL) i remediacji daly takie same efekty. Sa nimi: ulatwie-
nie dostepu do informacji o publikacjach, powstanie nowej formy
prezentacji tresci, przywrdcenie tekstu bibliografii do powszechnego
uzytku oraz powstanie nowych praktyk czytelniczych.

Vrtel-Wierczynski juz w latach 20. xx wieku widzial potrzebe
stworzenia wykazu publikacji (literatury podmiotowej i przedmio-
towej), ktéry pozwolitby badaczom na zaoszczedzenie czasu poswie-
canego na poszukiwanie literatury przedmiotu do pracy naukowej
oraz na latwiejsze dotarcie do egzemplarzy. W praktyce oznaczato
to wprowadzenie nowego standardu w pracy badawczej. Podobny
cel przyswiecal tworcom bazy danych PBL. Stworzenie oprogramo-
wania stuzacego do gromadzenia opiséw bibliograficznych, redakcji,
sktadu komputerowego rocznika (ten modul nie zostat ostatecznie
zrealizowany) i udostepniania bibliografii w formie internetowej
bazy danych mialo przyspieszy¢ dostep do informacji, publikacje
kolejnych rocznikéw oraz moment wypelnienia luki miedzy ostatnim
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wydanym rocznikiem bibliografii a rokiem biezacym. Transformacja
drukowanych toméw bibliografii do postaci bazy danych udostep-
nionej w internecie nie rozwigzata tego problemu w calosci. Obecnie
(wrzesien 2025) luka wynosi 13 lat. Z tego powodu reforma procesu
przygotowania PBL jest kontynuowana. Zmieniaja sie zadania do-
kumentalistéow i umiejetnosci, ktére wykorzystuja oni w codzien-
nej pracy. Dzieki zastosowaniu (od 2019 roku) narzedzi cyfrowych
umozliwiajacych automatyzacje pobierania i przetwarzania danych
bibliograficznych — przede wszystkim poprzez wykorzystanie otwar-
tych danych Biblioteki Narodowej w Warszawie — nastapifo kolejne
przyspieszenie opracowywania materialéw bibliograficznych. Osig-
gniecie przez PBL biezaco$ci bedzie mozliwe w ciggu najblizszych
kilku lat.

Bibliografia w rozumieniu Vrtela-Wierczynskiego pelni funkcje
porzadkujaca i stuzy hierarchizowaniu wiedzy. Podaje fakty, daty oraz
miejsce zjawisk literackich, wydarzen zycia literackiego; jeéli to moz-
liwe, bibliograf identyfikuje autoréw i teksty anonimowe. Za sprawa
dzialéw tworzy obraz dziejéw pi§miennictwa, proponuje termino-
logie, nazywa zjawiska literackie, probuje zarejestrowaé wszystkie
aspekty systemu literackiego i uchwyci¢ dynamike jego zmian. Pisze
o PBL jako o nowej formie prezentacji tresci, poniewaz nie konty-
nuuje ona tradycji linearnej bibliografii w uktadzie podmiotowym.
Vrtel-Wierczynski stworzyl wielopoziomowa bibliografie literacka
w ukladzie podmiotowo-przedmiotowym, z systemem odwzoro-
wywania ciagéw powiazanych ze soba publikacji. Taka konstrukcja
pozwala na wyodrebnienie w bibliografii i nazwanie obszaréw ba-
dawczych. W ten sposéb bibliografia moze sta¢ sie dla korzystajacych
z niej naukowcéw inspiracja do formulowania nowych kierunkéw
badar.

Vrtel-Wierczynski w bibliografii widzial sposéb na ocalenie od
zapomnienia wszelkich tekstéw literackich, zaréwno tych wybitnych,
omawianych przez krytykéw oraz historykdéw literatury, jak i tych
spoza gtéwnego nurtu. Wspolczesnie pisarzom i wydawcom réwniez
zalezy, aby informacja o ksiazce znalazta sie¢ w bibliografii. Zwieksza
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to szanse na zaistnienie publikacji w $wiadomosci spotecznej. Moze
to poméc w promowaniu ksiazki i mie¢ wplyw na to, czy w przy-
sztosci badacze lub czytelnicy zainteresuja si¢ utworem. Stwarza to
szanse na to, ze utwor nie zostanie zapomniany lub wréci do obiegu
literackiego po jakims$ czasie.

pBL dokumentuje twoérczos¢ wspoétczesnych i dawnych pisarzy
polskich oraz obcych wraz z jej recepcja, wydarzenia Zzycia literac-
kiego o zasiegu ogdlnopolskim, a takze lokalnym, historie, teorie
literatury i nauki pomocnicze. Raz opracowany rocznik bibliografii
jest zrédtem informacji biezacej, ale z czasem staje si¢ bibliografia
retrospektywna. Dzieki niej wspoétczesni uzytkownicy moga dotrzec
do informacji o publikacjach sprzed wielu lat. Mimo uptywu czasu
PBL stanowi uniwersalne i cenne zrédto informacji.

Teoria remediacji zaklada powstanie nowych praktyk czytel-
niczych. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku pBL. Podstawowa
funkcja bibliografii jest informowanie o ukazujacych sie publikacjach.
Pierwsza praktyka bylo wiec czytanie jej w poszukiwaniu wskazéwek
lekturowych. Drugg jest czytanie bibliografii jako badanego tekstu.
Dzigki rozbudowanej strukturze dzialéw, modyfikowanej wraz z roz-
wojem humanistyki i pojawianiem sie nowych zjawisk w literaturze,
bibliografia zgodnie z przewidywaniami Vrtela-Wierczynskiego
z 1921 roku sama staje si¢ przedmiotem badan z zakresu historii
literatury, przyczynkiem do rozwazan na temat nowych nurtéw
i koncepcji naukowych. W kolejnym rozdziale opisze zasygnalizo-
wana tutaj role bibliografii jako metarefleksji literaturoznawcze;j.

Odkad pBL zostala udostepniona w formie bazy danych, pojawita
si¢ jeszcze jedna praktyka czytelnicza. Bibliografia stata sie Zrédtem
zestawéw danych badawczych. Dzigki zaawansowanym sposobom
przeszukiwania bazy (dostepnym na razie jedynie dla wyspecjali-
zowanych pracownikéw tworzacych baze) mozliwe jest generowa-
nie z bazy danych odpowiednio zdefiniowanych zbioréw rekordéw
bibliograficznych. Obecnie zespét PBL pracuje nad wzbogaceniem
rekordéw bibliograficznych o nowe metadane, wprowadzeniem moz-
liwosci pobierania danych przez uzytkownikéw i udostepnieniem
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ich w postaci umozliwiajacej ich dalsze przetwarzanie na potrzeby
projektéw badawczych. To pokazuje, ze mimo pojawiania si¢ nowych
metod badawczych i praktyk czytelniczych bibliografia literacka
pozostaje dla humanistéw cennym Zrédiem.

Koncepcja bibliografii Vrtela-Wierczynskiego ma wiele wspol-
nego takze ze wspoélczesnym ruchem na rzecz otwartego dostepu
do tresci naukowych i edukacyjnych. Wspomniane juz bibliografia
ogoélna drukéw zwartych, bibliografia zawartosci czasopism oraz
bibliografie specjalne miaty udostepni¢ naukowcom uporzadkowane
wykazy publikacji z interesujacej ich dziedziny. Nalezy zaznaczy¢, ze
korzystanie z bibliografii nigdy nie bylo platne. Oczywiscie biblio-
teki kupowaly nowe roczniki, ale uzytkownicy korzystajacy z nich
w bibliotekach nie ponosili zadnych kosztéw. Obecnie dodatkowym
ulatwieniem jest mozliwo$¢ korzystania z internetowej bazy danych
zawierajacej roczniki PBL 1989—2012 oraz ze skanéw rocznikéw PBL
za lata 1944/1945-1988, ktére sa umieszczone w Repozytorium Cyfro-
wym Instytutéw Naukowych (RcIN). Dokumentalisci opracowujacy
bibliografie stuzg takze pomoca w przeprowadzaniu kwerend i przy-
gotowaniu danych do ponownego ich wykorzystania w badaniach
naukowych.

Idea otwartego dostepu w przypadku PBL ma takze odzwierciedle-
nie w sposobie pozyskiwania informacji o ukazujacych sie w danym
roku ksiazkach. Od poczatku istnienia PBL korzystala z informacji za-
mieszczanych w ,,Przewodniku Bibliograficznym”. Wraz z rozwojem
programdéw komputerowych i internetu niektére czynnosci zwiazane
z przejmowaniem opiséw bibliograficznych zautomatyzowano. Od
rocznika PBL 2004 (opracowywanego w 2019 roku) rekordy ksiazek
sa pobierane z og6lnodostepnej bazy bibliograficznej udostepnianej
przez Biblioteke Narodowa w Warszawie, a potem wzbogacane o kla-
syfikacje dzialéw pBL i adnotacje. Biblioteka Narodowa udostepnia
takze analogiczna baze artykuléw z czasopism, bedaca cyfrowa wer-
sja ,Bibliografii Zawartosci Czasopism” W tej chwili w PBL trwaja
prace nad pobieraniem z tej bazy opiséw bibliograficznych artykuléow
z wybranych czasopism, ktére podobnie jak rekordy ksigzek zostang
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wzbogacone o klasyfikacje dzialéw pPBL oraz adnotacje. Ponadto w ra-
mach miedzynarodowego projektu ,Literary Bibliography Research

Infrastructure” (LiBr1), ktérego efektem jest baza danych European

Literary Bibliography / Europejska Bibliografia Literacka, realizo-
wanego przez Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk

i Instytut Literatury Czeskiej Akademii Nauk Republiki Czeskiej,
zapoczatkowano wymiane danych bibliograficznych miedzy czeska

i polska bibliografia literacka (zagadnienia pobierania danych z bazy

Biblioteki Narodowej oraz wykorzystania danych bibliograficznych

PBL W wymienionym tu projekcie oméwie szczegétowo w rozdziale

si6dmym). Inicjatywa ta wpisuje sie we wspdlczesny trend wymia-
ny danych cyfrowych miedzy instytucjami i przetwarzania ich na

potrzeby projektéw badawczych. Praktyki te stanowia rozwiniecie

postulatu Vrtela-Wierczyniskiego z 1921 roku dotyczacego opracowy-
wania bibliografii wedlug spéjnych zasad, ktére umozliwia ponowne

wykorzystanie zgromadzonych informacji. Ponadto przyktad pBL
pokazuje, ze bibliografia moze by¢ zaréwno beneficjentem ruchu na
rzecz otwartego dostepu do danych, jak i ich dostawca.





