Karolina Przysiecka

OD DRUKU
DO BAZY DANYCH

~Polska Bibliografia Literacka”
w procesie jej remediacji i ewolucji
literaturoznawstwa polskiego






OD DRUKU
DO BAZY DANYCH

.Polska Bibliografia Literacka”
w procesie jej remediacji i ewolucji
literaturoznawstwa polskiego






Karolina Przysiecka

OD DRUKU
DO BAZY DANYCH

.Polska Bibliografia Literacka”
w procesie jej remediacji i ewolucji
literaturoznawstwa polskiego

Instytut Badan Literackich PAN P N
Warszawa 2025

Komitet
Nauk o Literaturze



Recenzenci Jadwiga Wozniak-Kasperek, prof. Danuta Ulicka
Redaktor prowadzaca Krystyna Kiszelewska

Redakcja Emilia Kolinko

Korekta Krystyna Kiszelewska

Indeks i sktad Ryszard Kotyniski / typographus

Projekt oktadki i stron tytutowych Magdalena Btazkéw

Copyright for the texts by Karolina Przysiecka, 2025
Copyright for this edition by Komitet Nauk o Literaturze PAN & Instytut
Badan Literackich PAN, 2025

ISBN 978-83-6844.4-03-2 (IBL)
ISBN 978-83-68418-12-5 (PAN)
Druk i oprawa BookPress



SPIS TRESCI

ROZDZIAL PIERWSZY

Dawne i wspolczesne no$niki pamieci spoltecznej.

Przemiany rejestrow dziel sztuki, inwentarzy ksiazek

iwykazéw dokumentéw . . ... ... ... L L
Kolekcje prywatne i muzea publiczne ... ............ ...
Poczatki opieki panistwa nad dzietami sztuki . ..............
O réznych powodach tworzenia wykazéw ksiazek . ..........
O gromadzeniu dokumentéw . .. ....... ... .. ... . ....
Wplyw potrzeb odbiorcy na opis i rejestracje artefaktéw . . ... ..
Znaczenie kompetencji 0séb przygotowujacych
wykazy artefaktéw ... ...
Wplyw technik reprodukcyjnych na przemiany form rejestracji
Kompletnosc¢ i trwalos¢ rejestrow ... ... ... ... L.
Uzytkowo$C rejestrow . . ... ... ... L
Podsumowanie . ... ....... ... ... ... ...

ROZDZIAL DRUGI

Wplyw narzedzi cyfrowych na praktyki

badawcze w humanistyce ... ....... ... ... ... ... ... ..
Teoria piSmiennodci ... ........ .. ... ... ... . ...
Remediacjadruku ... ....... .. ... .. ... . ... .. ...,
Pismo odreczne — maszynopis — tekst tworzony
wedytorzetekstu .. ... ...
Bibliografia poddana remediacji . ......................
Nowe metody badawcze .. ..........................

Podsumowanie . ... ......... ... . ...



ROZDZIAL TRZECI

Koncepcja bibliografii literackiej Stefana Vrtela-Wierczynskiego

i metoda bibliograficzna ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . . . .
Koncepcja bibliografii ogélnej i bibliografii literackiej
autorstwa Stefana Vrtela-Wierczynskiego . ... ...... ... .. ..
Metoda bibliograficzna ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . . . . . ..
Dwie remediacje ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
i strategia hipermediacji . ........... ... ... ... ......
Dwie koncepcje retrospektywnej bibliografii literackiej . . . . .. ..
Prace nad kartoteka Bara w latach 1953-1970 .. .. ... ... ...
Préby stworzenia bazy danych dla Retrospektywnej Bibliografii
Literackiej Zawarto$ci Czasopism x1x i xx w. (do 1939 ) ... ...
Retrospektywna bibliografia literacka zawartosci czasopism
ogdlnopolskich (do 1863 roku) oraz wielkopolskich,
pomorskichilaskich . ........ .. ... ... ... .. .. ... ..
Inne bibliografie literackie stosujace koncepcje
Stefana Vrtela-Wierczynskiego ... ...... ... ... ... .....
Bibliografie polskich prac z zakresu slawistyki .. ...........
Literatura polska i teatr w latach 11 wojny swiatowej.
Bibliografia . .......... .. ... ...
Bez cenzury. 1976—1989. Literatura — ruch wydawniczy —
teatr. Bibliografia . ...... ... ... ... . .
Dokumentacja literackiej zawartoéci internetu . . ... ... .. ..
Podsumowanie . . ............... ... . ... ...

ROZDZIAL CZWARTY
»Polska Bibliografia Literacka” jako obszar
metarefleksji literaturoznawczej ... ........ ... ... .. ..

Teoria literatury w przedwojennych polskich
bibliografiach literackich . ........ ... ... ... ... ... .
Modernizacje dzialu Teoria literatury i przenikanie terminologii
teoretycznoliterackiej do ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
Organizacja pracy w Pracowni Bibliografii Biezacej IBL PAN
i Instytucie Badan Literackich PAN a problem aktualizacji
struktury dziatéw ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . ........

79



Mechanizmy aktualizacji ,Polskiej Bibliografii Literackie;j”

dostanubadai .. ....... ... ... .. . 162
Konferencje bibliograficzne i narady produkcyjne . ......... 163
Recenzje ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948” .. ... .. 164
Recenzje wydawnicze . ................... ... ... 169
Opinie na temat reformy zakresu

»Polskiej Bibliografii Literackiej” . ............ ... ...... 171
Recenzje redaktoréw naukowych

»Polskiej Bibliografii Literackiej” . .................. ... 174
Podsumowanie . . .......... ... ... ... ... ... 178

ROZDZIAL PIATY

Obraz polskiego zycia literackiego w latach 1945-2003 kreowany

przez ,,Polska Bibliografie Literacka” Wplyw ingerencji cenzury

i rozwoju rynku wydawniczego oraz rynku czasopism w Polsce

po 1989 roku na zakres i Zrédla bibliograficzne PBL . . ... ... 181
Ingerencje cenzury w ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . ... ... 223
Rozwdj rynku wydawniczego oraz rynku czasopism
w Polsce po 1989 roku i jego wplyw na ksztalt ,Polskiej
Bibliografii Literackiej” . ............ ... ... ... ..... 249
Podsumowanie . ... ......... ... 252

ROZDZIAL SZOSTY . . oot

Remediacja ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” ............ 261
Proces tworzenia bazy danych dla
»Polskiej Bibliografii Literackiej” ... ................ ... 265
Schematy redakcji opiséw bibliograficznych
obowiazujace w ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . ... ....... 268
Schematy redakcji dzialéw osobowych
i rzeczowych ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . .. ... .... ... 278
Budowa formularzy stuzacych do wprowadzania rekordéw . ... 282

Nowe narzedzia, ktére pojawily sie w bazie danych

»Polskiej Bibliografii Literackiej” . .................. ... 284
Obciazenia wyniesione z drukowanych toméw

»Polskiej Bibliografii Literackiej” . ............ ... ...... 289



Kompetencje bibliograféw tworzacych baze danych

»Polskiej Bibliografii Literackiej” i opis ich doswiadczenia ... .. 298
Remediacja BibliografiiBara . ... .......... ... ........ 301
Remediacja ,Bibliografii Jezykoznawstwa Slawistycznego” . . . . . 306
Podsumowanie . . .. ......... ... 312

ROZDZIAL SIODMY
Hipermediacja ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” —

w kierunku bibliograficznej infrastruktury badawczej . . . . . . . 315
Potrzeby uzytkownikéw bibliograficznych baz danych .. ... .. 318
Potrzeby srodowiska naukowego i najnowsze trendy
w komunikacji naukowej ... ... .. L Lo L 319
Dane badawcze w badaniach literaturoznawczych .......... 325
Hipermediacja ,Polskiej Bibliografii Literackiej” . .......... 335

Dane bibliograficzne ,Polskiej Bibliografii Literackiej”

w miedzynarodowej bazie danych European Literary

Bibliography / Europejskiej Bibliografii Literackiej . ......... 345
Podsumowanie . .. ... .......... ... ... 349
ZAKONCZENIE . . o oot s 351
PODZIEKOWANIA . ..ot 355
ANEKS o ot oot e 357
BIBLIOGRAFIA . . . e e e e e e e e e e e 361

INDEKS NAZWISK . . . ... . e 387



WSTEP

W 2015 roku zostatam zatrudniona w Pracowni Bibliografii Biezacej
Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk na stanowisku
dokumentalistki. Statam si¢ wspdtautorka kolejnych rocznikéw ,,Pol-
skiej Bibliografii Literackiej” Moja praktyka bibliograficzna zwiazana
jest z praca w bazie danych PBL. Korzystam z toméw bibliografii za
lata 1944/1945-1988, ale jej tworzenie nie bylo moim udziatem. Wiem
natomiast, ze baza danych PBL jest silnie zakorzeniona w swojej
drukowanej poprzedniczce. W latach 2015—2018 uczestniczylam
w projekcie ,»Polska Bibliografia Literacka« — laboratorium wiedzy
o wspotczesnej kulturze polskiej™, ktérego celem bylo miedzy innymi
stworzenie nowej bazy danych i strony internetowej PBL. Maciej Ma-
ryl, kierownik tego grantu, i Piotr Wcislik zapoczatkowali wéwczas
refleksje na temat remediacji PBL i mozliwos$ci przeksztalcenia tej
bazy danych w infrastrukture badawcza wspomagajaca naukowcow
w badaniach naukowych.

Praca nad koncepcja nowej bazy danych PBL i jej nowej strony
internetowej wzbudzila moje zainteresowanie dokonang wcze$niej

! Projekt ,»Polska Bibliografia Literacka« — laboratorium wiedzy o wspélfczesnej
kulturze polskiej; nr 0061/NPRH3/H11/82/2014, zrealizowany w ramach ,Narodo-
wego Programu Rozwoju Humanistyki” w latach 2015—-2018. Kierownik projektu:
dr Maciej Maryl.



modernizacjq tej bibliografii. Pojawila sie we mnie — przedstawicielce

mlodego pokolenia bibliograféw — réwniez potrzeba nowej definicji

»Polskiej Bibliografii Literackiej” i poszerzenia samo$wiadomosci

w dyscyplinie, ktéra jest przedmiotem mojej pracy. Dlatego za temat
rozprawy doktorskiej — stanowiacej podstawe tej ksiazki — wybralam

remediacje ,Polskiej Bibliografii Literackiej” Rekonstruuje w niej

proces powstawania bazy danych pBL z uwzglednieniem warunkéw,
w jakich sie to dziato. Pod koniec lat 9o. w Polsce nie byto zbyt wielu

humanistycznych baz danych, na ktérych zespét autorski PBL i pro-
gramisci mogliby sie wzorowac. Dlatego stworzyli oni wtasna kon-
cepcje bibliograficznej bazy danych, ktéra w metodzie opracowania,
klasyfikacji materiatéw, ukladzie i sposobie wyszukiwania informacji
nawiazywala do drukowanych toméw PBL za lata 1944/1945-1988.
Decyzje podjete na tamtym etapie uznaje za kluczowe nie tylko dla

procesu tworzenia bazy danych pBL, ale takze dla mozliwosci jej

kolejnych modernizacji.

Réwnie waznym zagadnieniem poruszanym w tej pracy sa mozli-
wosci wykorzystania danych bibliograficznych pBL i samej bibliografii
do badan z zakresu literaturoznawstwa. Zespét realizujacy wspo-
mniany juz projekt ,»Polska Bibliografia Literacka« — laboratorium
wiedzy o wspolczesnej kulturze polskiej” zwrdcil uwage na to, ze
baza danych PBL jest takze zrédtem zestawéw danych badawczych.
Sami badacze uczestniczacy w projekcie zaczeli wykorzystywac dane
bibliograficzne PBL do badania zmian, jakie zaszly w polskim zyciu
literackim po 1989 roku. Tego tematu dotycza artykuly Operatio-
nalising The Change. Dispersion of Polish Literary Life (1989—2002)
Macieja Maryla® oraz Bibliograficzna socjologia literatury — bada-
nia na danych dotyczgcych polskich konkursow i nagréd literackich
w latach 1990—2002 Tomasza Umerlego i Cezarego Rosinskiego®.

> Maciej Maryl, Operationalising The Change. Dispersion of Polish Literary Life
(1989—2002), w: Digitale Literaturwissenschaft, red. Fotis Jannidis, ].B. Metzler, Ber-
lin 2022, s. 509—534.

* Tomasz Umerle, Cezary Rosiniski, Bibliograficzna socjologia literatury — badania
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Postanowitam podazy¢ tym tropem i wlgczylam do monografii watek
wykorzystania danych bibliograficznych PBL do badania przemian
polskiego zycia literackiego. Interesuja mnie zmiany, ktére zaszly
w nim od 1945 roku do wspdtczesnosci.

Celem mojej pracy byto takze zaprezentowanie ,,Polskiej Biblio-
grafii Literackiej” jako Zrédta wykorzystywanego w badaniach dys-
cypliny, ktéra dokumentuje. Dlatego wlaczylam do monografii za-
gadnienie ewolucji polskiego literaturoznawstwa w xx i xx1 wieku.
Zmiany te utrwalone zostaly w terminologii stosowanej w nazwach
dzialéw wchodzacych w zakres teorii literatury. Bibliografia, ktéra
od ponad siedemdziesieciu lat dokumentuje polskie literaturoznaw-
stwo, postuzyla mi do zbadania, jak w tym czasie zmienila sie ta
dziedzina wiedzy.

Rozprawy, ktérej gtéwnym tematem jest proces remediacji PBL,
nie rozpoczynam od jego rekonstrukcji. Cofam si¢ do poczatkdw tej
bibliografii, kiedy Stefan Vrtel-Wierczynski wraz z Dyrekcja Insty-
tutu Badan Literackich, niektérymi pracownikami Instytutu i kon-
sultantami zewnetrznymi podejmowali decyzje dotyczace zakresu
PBL, sposobu klasyfikacji i metody bibliograficznej, by spojrze¢ na
nie z dzisiejszej perspektywy. W rozstrzygnieciach z przelomu lat
40.150. xx wieku widze moment, w ktérym powstaly podstawy do
poOzniejszej remediacji. Stworzona wéwczas uniwersalna metoda
bibliograficzna pozwala takze na dalsze rozszerzanie zasiegu wydaw-
niczo-formalnego oraz zakresu PBL i dokumentowanie nowych zja-
wisk zachodzgcych w literaturze i kulturze. W ksiazce przedstawiam
proces tworzenia koncepcji PBL, jej remediacje i nowe mozliwosci
dla dokumentowania jakie dawata stworzona pod koniec lat 9o. baza
danych pBL, a takze inne opracowania, czerpiace z metody biblio-
graficznej PBL i do$wiadczenia jej tworcow: bibliografie polskich
prac z zakresu slawistyki, Literatura polska i teatr w latach 11 wojny

na danych dotyczgcych polskich konkursow i nagréd literackich w latach 1990—2002,
w: Wspdlczesne zycie literackie, red. Klaudia Muca, Jakub Osinski, Wydawnictwo
Instytut Badan nad Dyskursami, Torun 2018, s. 77-98.
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Swiatowej. Bibliografia®*, Bez cenzury. 1976—1989. Literatura — ruch wy-
dawniczy — teatr. Bibliografia® oraz bibliografia literackiej zawarto$ci
internetu. Opisanie tego ostatniego przedsiewziecia i refleksja nad
uniwersalno$cig metody bibliograficznej PBL byly mozliwe miedzy in-
nymi dzieki mojemu uczestnictwu w projekcie ,Bibliografia polskiej
internetowej kultury cyfrowej wraz z katalogiem zrédet i archiwum.
Uzupetnienie »Polskiej Bibliografii Literackiej«”.

Remediacja ,Polskiej Bibliografii Literackiej” to dla mnie nie tylko
historia tej konkretnej bibliografii. Wpisuje si¢ ona réwniez w hi-
storie przemian narzedzi pomocniczych nauk humanistycznych na
przelomie xx i xx1 wieku. Dlatego tez w rozprawie opisuje takze pro-
ces powstawania innych bibliograficznych baz danych, tworzonych
w podobnym okresie co PBL. Jako przyktady wybratam bazy — Biblio-
grafia Bara oraz iSybislaw, poniewaz dokumentuja szeroko pojeta
filologie. Bibliografie retrospektywna literatury polskiej, stworzona
przez Adama Bara, faczy z ,Polska Bibliografia Literacka” wspdlna
historia. Od tych dwdch projektéw w nowo powstatym Instytucie
Badan Literackich rozpoczely si¢ prace dokumentacyjne. I chociaz
drogi obu bibliografii szybko sie rozeszly (pisze o tym szczegétowo
w rozdziale trzecim), to ich los w pewnym sensie znéw sie potaczyt
po wielu latach, gdy obie bibliografie staly si¢ bazami danych. Na-
dal réznig je zakres i metoda bibliograficzna, ale facza koniecznos¢
opracowania koncepcji bibliograficznej bazy danych, dokonywanie

* Jadwiga Czachowska, Maria Krystyna Maciejewska, Teresa Tyszkiewicz, Literatu-
ra polska i teatr w latach Il wojny swiatowej. Bibliografia, t. 1—3, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1983-1986.

® Jerzy Kandziora, Zyta Szymarska, Krystyna Tokarzéwna (wspotpraca), Bez cen-

zury. 1976—1989. Literatura — ruch wydawniczy — teatr. Bibliografia, red. Jerzy

Kandziora, Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich AN, Warszawa 1999.

Praca naukowa powstata cze$ciowo w ramach programu realizowanego przez

Ministra Edukacji i Nauki pod nazwa ,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki’,

w ramach projektu pt. ,Bibliografia polskiej internetowej kultury cyfrowej wraz

z katalogiem Zrédet i archiwum. Uzupetnienie »Polskiej Bibliografii Literac-

kiej«’, nr projektu NPRH/DN/SP/495736/2021/10.
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wyboréw, ktére w przysztosci moga okazaé si¢ decydujace dla ko-
lejnych modernizacji tych baz danych.

Moze sie¢ wydawad, ze nic nie taczy literaturoznawczych baz da-
nych pBL i Bibliografii Bara z jezykoznawcza baza danych iSybislaw.
Jednak okazuje sie, ze PBL oraz iSybislaw maja cze$ciowo wspdlny
zakres. Obie dokumentuja publikacje dotyczace jezykoznawczego
wymiaru twérczosci literackiej pisarzy. Poza tym bazy te powstaly
mniej wiecej w tym samym czasie, a ich twércy mierzyli sie z podob-
nymi wyzwaniami. Natomiast trzy wymienione bibliografie, poza
dos$wiadczeniem remediacji, faczy miejsce, w ktérym powstaja. Opra-
cowywane sa w instytutach Polskiej Akademii Nauk, ktére stwarzaja
dobre warunki do prowadzenia prac dokumentacyjnych.

Historia PBL wpisuje si¢ w historie ogélng Polski od 1945 roku
do drugiej dekady xx1 wieku. Zmiany polityczne, technologiczne
i rozwdj literaturoznawstwa miaty wptyw na ksztalt tej bibliogra-
fii i organizacje pracy nad nia. Ingerencje cenzury w okresie PRL
uniemozliwialy osiagniecie kompletnosci bibliografii. Transforma-
cja ustrojowa, skutkujaca miedzy innymi zmiana funkcjonowania
rynku wydawniczego i rynku czasopism, miala wplyw na sposéb
opracowania tej bibliografii i tempo pracy zespolu autorskiego nad
kolejnymi rocznikami PBL. Przemiany polityczne lat 9o. — posrednio
wraz z rozwojem technologicznym — wplynely na to, ze ,Polska Bi-
bliografia Literacka” przestata by¢ wydawana w postaci drukowanych
rocznikéw i zyskata nowa posta¢ bazy danych pBL.

Przygotowujac monografie, korzystalam z dotychczas opubli-
kowanych opracowan na temat ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
Autorzy zaliczajacy sie do pierwszego pokolenia bibliograféw przy-
gotowujacych drukowana bibliografie skupiali sie na jej zakresie, spo-
sobie opracowania, doborze zrédet i zasadach wyboru oraz eliminacji
materialéw”. Historia powstania tej bibliografii oraz polemika Stefana

»

7 Janina Formanowicz, ,Polska Bibliografia Literacka”, ,Biuletyn Polonistyczny”
1968, R. 11, z. 32, s. 13—16; Kornel Szymanowski, ,Polska Bibliografia Literacka”,
w: Dokumentacja w badaniach literackich i teatralnych. Wybrane problemy, pod
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Vrtela-Wierczyniskiego i Adama Bara byly jednymi z tematéw ksiazki
Jadwigi Czachowskiej Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce®. W swo-
jej monografii nawiazatam do zagadnien poruszanych przez tych
autordw, ale opisalam je w odniesieniu do ich wptywu na remediacje
pBL. Jadwiga Czachowska i Krystyna Tokarzéwna pisaly tez na temat
zmagan omawianej bibliografii z cenzura w okresie Polskiej Rzeczpo-
spolitej Ludowej’. Watek ten pojawia sie réwniez w mojej pracy. Na
podstawie analizy recenzji tomu PBL za rok 1948 i nieznanych dotad
recenzji toméw PBL za lata 1944/1945 i rok 1947, napisanych przez
pracownikéw Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk we Wroctawiu, poszerzytam dotychczasowa wiedze na
temat ingerencji cenzury w tre$¢ bibliografii. Przedstawiciele kolejne-
go pokolenia bibliograféw opisywali swoje doswiadczenia zwigzane
z tworzeniem bazy danych PBL'. Artykuly te i informacje pozyskane

red. Jadwigi Czachowskiej, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 53—73; Krystyna
Tokarzéwna, Teresa Tyszkiewicz, Ewa Ziomkowa, ,Polska Bibliografia Literacka’
Prehistoria — historia — terazniejszos¢, ,Roczniki Biblioteczne” 1984, R. 28, z. 1/2,
s. 59—73; Teresa Tyszkiewicz, Pracownia Bibliografii Biezgcej w Poznaniu, ,Biu-
letyn Polonistyczny” 1989, R. 32, z. 3/4, 5. 28—34.

Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1979.

®

Taz, Zmagania z cenzurg stownikéw i bibliografii literackich w PRL, w: Pismiennic-
two — systemy kontroli — obiegi alternatywne, t. 2, pod red. Janusza Kosteckiego
i Aliny Brodzkiej, Biblioteka Narodowa. Instytut Ksiazki i Czytelnictwa, Warszawa
1992, s. 214—236; Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,,Polskiej Bibliografii Literac-
kiej”, w: Pismiennictwo — systemy kontroli — obiegi alternatywne..., t. 2, dz. cyt.,
S. 237-250.

Jacek Biesiada, Maciej Matysiak, ,Polska Bibliografia Literacka” w bazie danych
i Internecie, w: Infobazy '99. Bazy danych dla nauki. Materiaty z konferencji or-
ganizowanej pod patronatem Komitetu Badarn Naukowych, Gdarisk 30 sierpnia

1

)

— 1 wrzesnia 1999 r., CI1 TASK Tréjmiejskiej Akademickiej Sieci Komputerowej,
Gdarnsk 1999, s. 224—229; Jacek Biesiada, Pigcdziesigt lat , Polskiej Bibliografii Lite-
rackiej”, ,Nauka” 2004, nr 1, s. 137—141; tenze, Beata Latosiniska, Polska Bibliografia
Literacka — od wydan tradycyjnych do internetowej bazy danych, ,Nauka” 2018,
nr 4, s. 115-130, https://www.nauka-pan.pl/index.php/nauka/article/view/789
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w czasie rozméw z pracownikami biorgcymi udzial w tym procesie
pomogly mi w jego rekonstrukcji. Byly takze podstawa do nowego
spojrzenia na baze danych pBL. Na przetomie xx i xx1 wieku na
tle innych narzedzi pomocniczych humanistyki wyrézniata sie ona
nowoczesng, jak na tamten moment, forma. Z perspektywy czasu
nalezy uznad, ze jej powstanie umozliwito po latach kolejng moder-
nizacje i znalezienie nowych zastosowan w literaturoznawstwie dla
danych bibliograficznych. Refleksje na temat nowej roli bibliografii
zapoczatkowali, wspomniani juz, Maciej Maryl'" i Piotr Wcislik*?
oraz przedstawiciele najmlodszego pokolenia bibliograféw opraco-
wujacych PBL'. Moja rozprawa wpisuje sie¢ w te tematyke.

(dostep: 18.09.2025); Beata Domostawska, Zyta Szymarnska, ,Polska Bibliografia

Literacka” on-line. Tworzenie bazy, ograniczenia, innowacje i dalszy rozwdj, ht-
tps://www.ebib.pl/publikacje/matkonf/mati9/domoslawska_szymanska.php

(dostep: 18.09.2025); Zyta Szymariska, Beata Domostawska, Maciej Matysiak,
Polska Bibliografia Literacka — ujecie realistyczne, ,Materialy Konferencyjne EB18”
2013, nr 24, https://ebibojs.pl/index.php/Mat_konf/article/view/583/604 (dostep:

18.09.2025); Beata Domostawska, Karolina Jaworska, Malgorzata Szkudlarska,
Polska Bibliografia Literacka — nieprzerwanie w drodze ku nowoczesnosci, w:

Bibliografia. Historia, teoria, praktyka. Praca zbiorowa, pod red. Jerzego Franke,
Jadwigi Wozniak-Kasperek, Wydawnictwo Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich,
Warszawa 2016, s. 129—136; Jerzy Kandziora, Glos w sprawie , Polskiej Bibliografii

Literackiej”, ,Kultura” 1994, nr 5, s. 144—-146; Zyta Szymanska, List do redakcji

w zwigzku z 60-leciem ,Polskiej Bibliografii Literackiej”, ,Pamietnik Literacki”
2008, Z. 4, S. 265—267.

Maciej Maryl, Operationalising The Change..., dz. cyt.

Tenze, Piotr Wcislik, Remediations of Polish Literary Bibliography. Towards a Loss-
less and Sustainable Retro-Conversion Model for Bibliographical Data, https://
dh2o16.adho.org/abstracts/293 (dostep: 18.09.2025).

Beata Koper, Przystosowanie bazy bibliograficznej do prac badawczych. Przypadek
»Polskiej Bibliografii Literackiej”, w: Bibliografie specjalne. Rozwdj i otwartosc, red.
Bartlomiej Wlodarczyk, Jadwiga Wozniak-Kasperek, Oficyna Wydawnicza Aspra-
-Jr, Warszawa 2018, s. 171-182; taz, Tomasz Umerle, Nowa bibliografia dla nowej
humanistyki. O przemianach funkcji bibliografii naukowej, w: Nowa humanistyka.
Zajmowanie pozycji, negocjowanie autonomii, pod red. Przemystawa Czapliniskie-
go, Ryszarda Nycza, Dominika Antonika, Joanny Bednarek, Agnieszki Daukszy,
Jakuba Misuna, Instytut Badan Literackich pAN. Wydawnictwo, Warszawa 2017,
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Odtworzenie historii prac nad koncepcja ,,Polskiej Bibliografii
Literackiej” i jej remediacja nie byloby mozliwe bez dostepu do do-
kumentéw archiwalnych. Materialy te znalaztam w Archiwum Akt
Nowych w Warszawie, Archiwum Zakladowym Instytutu Badan
Literackich PAN w Warszawie, Bibliotece Narodowej w Warszawie,
poznanskim oddziale Archiwum Polskiej Akademii Nauk oraz w Pra-
cowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. Wiele zawdzieczam
takze uczestnikom tego procesu, Paniom: Beacie Domostawskiej,
Beacie Latosinskiej, Malgorzacie Szkudlarskiej oraz Panu Maciejowi
Matysiakowi, ktérzy zechcieli podzieli¢ sie ze mna wiedza i doswiad-
czeniem.

Dokumenty dotyczace polemiki Stefana Vrtela-Wierczynskiego
i Adama Bara, ktdrej przedmiotem byta koncepcja retrospektywnej
bibliografii literackiej, odnalaztam w Archiwum Zaktadowym Insty-
tutu Badan Literackich PAN w Warszawie, Bibliotece Jagielloniskiej
i oddziale Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Poznaniu. Wie-
le informacji na temat bazy danych Bibliografia Bara pozyskalam
w czasie rozmow z Pania prof. Joanna Krauze-Karpiniska i Panem
dr. Maciejem Pieczynskim. Historie bazy danych iSybislaw mogtam
pozna¢ dzieki rozmowie z dr. Pawtem Kowalskim i dr. Jakubem Ba-
nasiakiem. Cennym Zrédtem informacji na ten temat byly réwniez
publikacje wspoétautoréw tej bibliografii.

Waznym elementem mojej rozprawy sa analizy przemian polskie-
go literaturoznawstwa i zycia literackiego przeprowadzone z wyko-
rzystaniem danych pochodzacych z ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.
Zmiany struktury dzialu ,Teoria literatury” zrekonstruowatam na
podstawie drukowanych toméw PBL za lata 1944/1945—1988 i strony
internetowej PBL (https://pbl.ibl.poznan.pl/dostep/) oraz jej wcze-

s. 499—511; Beata Koper, Cezary Rosiniski, Tomasz Umerle, Dokumentacja kultury
a cyfrowe zasoby archiwalne. Przypadek Polskiej Bibliografii Literackiej (PBL)
i Archiwum Telewizji Polskiej, ,Archiwa — Kancelarie — Zbiory” 2018, nr 9(11),
s. 109—124; Tomasz Umerle, Cezary Rosinski, Bibliograficzna socjologia litera-
tury..., dz. cyt.
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$niejszych wersji utrwalonych w archiwum cyfrowym Wayback Ma-
chine™. Dane bibliograficzne dotyczace polskich nagréd i konkurséw
literackich z lat 1989—2003 pochodzily z bazy danych pBL.

Niniejszy wstep do monografii zakoncze krétkim omdéwieniem
zawartosci poszczegdlnych rozdzialéw. W rozdziale pierwszym od-
nosze sie do pojecia pamieci spotecznej Maurice’a Halbwachsa oraz
pamieci kulturowej Aleidy i Jana Assmannéw. Na przykladzie wyka-
26w dziet sztuki, ksiazek i dokumentéw urzedowych omawiam dawne
i wspélczesne nosniki pamieci spotecznej. Ten tekst jest punktem
wyjécia do rozwazan na temat roli, jaka bibliografia literacka odgrywa
w utrwalaniu pamieci o kulturze.

Rozdziat drugi dotyczy technik i narzedzi stuzacych do zapisy-
wania tekstéw zmieniajacych sie na przestrzeni czasu. Interesuje
mnie tu przede wszystkim wplyw rozwoju technologicznego na to
zagadnienie. Upatruje tutaj réwniez poczatku nowych praktyk ba-
dawczych w humanistyce.

W rozdziale trzecim cofam si¢ do poczatkéw bibliografii literac-
kiej w Polsce. Omawiam koncepcje bibliografii ogdlnej i literackiej
autorstwa Stefana Vrtela-Wierczyniskiego i jego polemike z Adamem
Barem dotyczaca ksztaltu retrospektywnej bibliografii literackiej.
Argumenty, ktérych uzywal wtedy Vrtel-Wierczynski, a takze prze-
bieg remediacji retrospektywnej i biezacej bibliografii literackich
$wiadcza o nowatorstwie myslenia twoércy PBL na temat ksztaltu
i funkgcji bibliografii. Proponowal on wéwczas stworzenie bogatej
retrospektywnej bibliografii, gromadzacej informacje o publikacjach
dotyczacych zaréwno dziatalnosci artystycznej pisarzy, jak i zagad-
nien rzeczowych, ktéra miataby by¢ Zrédtem informacji o ksigzkach,
tekstach literackich i artykutach oraz inspiracja dla naukowcéw do
poszukiwania nowych tematéw badawczych. Koncepcje te zreali-
zowal w ,Polskiej Bibliografii Literackiej” Jej uniwersalne zasady
zostaly potem wykorzystane do opracowania kolejnych bibliografii

' Wayback Machine, https://archive.org/web/ (dostep: 18.09.2025).
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literackich, ktére omawiam w tym rozdziale, i utatwily stworzenie
w latach 9o. bazy danych pBL.

Rozdzial czwarty poswiecitam ewolucji polskiego literaturoznaw-
stwa w xx i xx1 wieku. Przesledzitam jej przebieg, wykorzystujac do
tego ,Polska Bibliografie Literacky, strukture jednego z jej dziatow

— ,Teorii literatury” Przeanalizowatam, jak zmienita sie stosowana
tam terminologia, i uzyskane wyniki poréwnatam z wybranymi opra-
cowaniami dotyczacymi tej dziedziny. Interesowaly mnie réwniez
metody aktualizacji struktury dzialu teoretycznoliterackiego PBL
i konsultacje zespolu autorskiego z badaczami specjalizujacymi sie
w tej tematyce.

Wplyw polityki kulturalnej panistwa i zmian politycznych na
polskie zycie literackie w latach 1945—2003 jest tematem rozdzialu
piatego. Omawiam w nim ingerencje cenzury w tekst bibliografii,
a takze to, jak transformacja ustrojowa, zapoczatkowana w 1989
roku, przemodelowata rynek wydawniczy i rynek czasopism w Polsce.
Zwracam uwage na to, ze wydarzenia te spowodowaly zmiane zakre-
su PBL, zmniejszenie liczby opracowywanych zZrédet i — posrednio

— zaprzestanie wydawania drukiem tej bibliografii oraz stworzenie
bazy danych pBL.

W rozdziale széstym rekonstruuje przebieg procesu remediacji

»Polskiej Bibliografii Literackiej” Opisuje, jak tworzona byta baza
danych PBL, jej budowe, uktad i mozliwo$ci wyszukiwawcze dostepne
na stronie internetowej bibliografii. W transformacji tej bibliografii
interesowato mnie to, w jakim stopniu zasady opracowania i prezen-
tacji materialéw stosowane w drukowanych tomach pBL wptynely
na ksztalt bazy danych. Omawiam takze nowe narzedzia i sposoby
pracy, ktére mogly pojawi¢ sie dzieki utworzeniu bazy danych, oraz
nowe kompetencje bibliograféw, ktére musieli naby¢.

Rozdzial siédmy stanowi prébe okreslenia obecnej sytuacji ,,Pol-
skiej Bibliografii Literackiej” i wskazania kierunkéw, w ktérych
bedzie sie ona rozwijala w przysztosci. Do opisu tej modernizacji,
zapoczatkowanej w 2015 roku, wykorzystuje pojecie hipermediacji.
Polega ona na wiekszym niz dotychczas wykorzystaniu mozliwosci,
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ktére daje nowe medium. W tym przypadku zmiany wprowadzane
w bazie danych PBL i stworzenie nowej strony internetowej maja na
celu dostosowanie bibliografii do oczekiwan uzytkownikéw, w tym
naukowcéw potrzebujacych dostepu do danych badawczych, ktére
mozna analizowad i przetwarza¢ za pomoca narzedzi wykorzystu-
jacych zaawansowane technologie informatyczne. W tym rozdziale
przedstawitam takze, jak dane bibliograficzne pochodzace z ,,Polskiej
Bibliografii Literackiej” sa ponownie wykorzystywane. Przyktad tego
stanowi umieszczenie ich w miedzynarodowej bazie danych Europe-
an Literary Bibliography / Europejskiej Bibliografii Literackiej. Co
wazne, ,Polska Bibliografia Literacka” jest nie tylko dostawca danych
do wspomnianej tu miedzynarodowej bazy bibliograficznej, ale ze-
sp6t autorski PBL wspélinicjowal i wspéttworzy wspomniany serwis.






ROZDZIAL PIERWSZY

Dawne i wspotczesne nos$niki pamieci spoteczne;j.
Przemiany rejestrow dziet sztuki, inwentarzy ksigzek
i wykazow dokumentow

Jednym z elementéw spajajacych spoleczenistwo jest poczucie tozsa-
mosci zbiorowej oparte na wspoélnej przesztosci. Praktyki, ,ktorych
celem jest zbudowanie wspélnego wyobrazenia o przeszlosci i ksztat-
towanie zbiorowej tozsamosci”! to pamie¢ spoteczna. Analizujac
zmieniajace sie na przestrzeni wiekéw formy zachowania pamieci
spotecznej, nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze rozwdj pamieci jest zwia-
zany ze zmieniajagcym si¢ medium. Jacques Le Goff wyréznia pigc
rodzajow pamieci i zwiazanych z nimi form mediéw:

(a) pamiec etniczna wystepujaca w spotecznosciach niepostugujacych
sie pismem; (b) pamie¢ okresu przejsciowego miedzy oralnoscig a pi-
$miennoscia i prehistoria a antykiem; (c) pamie¢ $redniowieczng, gdy
nastapil moment réwnowagi miedzy przekazem méwionym a pisanym;
(d) w dalszej kolejnosci: etap, gdy rozpoczyna sie dominacja pamieci
pisemnej (od xvi wieku do wspétczesnosci); (e) i na koniec: wspotczesna

ofensywe pamieci’.

! Magdalena Saryusz-Wolska, Wprowadzenie, w: Pamigé zbiorowa i kulturowa.
Wspdlczesna perspektywa niemiecka, pod red. Magdaleny Saryusz-Wolskiej, Towa-
rzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych ,Universitas’, Krakéw 2009, s. 33.

* Cyt. za: tamze, s. 21.
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Funkcjonujace wspotcze$nie w badaniach naukowych pojecie
pamieci spotecznej, zbiorowej wywodzi sie z prac badaczy — Aby’ego
Warburga, Maurice’a Halbwachsa oraz Aleidy i Jana Assmannéw.
Zrekonstruuje pokrétce ich poglady. Warburg w Atlasie obrazéw
Mnemosyne zwracal uwage na to, ze wspélna pamiec kulturowa
Europejczykéw ma swe zrédlo w obrazie, a wlasciwie w obrazach
doby renesansu®. Mysla przewodnia w rozwazaniach niemieckie-
go historyka sztuki bylto postrzeganie sztuki, a szerzej kultury jako
»spolecznego »organu pamieci«”.

Prébe zdefiniowania pamieci spotecznej podjal Maurice Hal-
bwachs w ksiazce Spoteczne ramy pamieci (Les cadres sociaux de
la mémoire), wydanej po raz pierwszy w 1925 roku. Wprowadzit
rozréznienie miedzy historia (pojeciem uniwersalnym, odnosza-
cym sie do wydarzen z przeszlosci) a pamigcia zbiorowa (terminem
odnoszacym sie do przezy¢ indywidualnych, ktére skladaja sie na
przesztos¢ grupy oséb i wiaza sie z okreslonym czasem i okreslonym
miejscem)®. To kumulacja do$wiadczen jednostkowych sktadajacych
sie na pamie¢ wspdlnoty. W tym ujeciu pamiec zbiorowa stuzy ksztat-
towaniu zbiorowej tozsamosci w terazniejszosci®. W mysl koncepcji
Halbwachsa pamie¢ odnosi sie do tego, co przezyte, a historia do
tego, co zapamietane’.

Rekonstruowanie przeszto$ci przez podmiot, ktéry pamieta, jest
mozliwe dzieki temu, ze jest on czlonkiem wspdlnoty opartej na
spotecznych ramach, czyli strukturze spotecznej (na przyktad rodzi-
nie, religii, klasie spolecznej)®. W tych ramach podmiot umieszcza
zapamietane wydarzenia, dzieki nim dokonuje si¢ ich rekonstrukcja’.

Tamze, s. 24.

Tamze.

Marta Kasztelan, Fenomen pamieci zbiorowej, ,In Gremium. Studia nad historig,
kulturg i polityky” 2012, t. 6, s. 187.

Tamze.

Tamze, s. 189.

Tamze, s. 186.

Tamze.
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Ich odtworzenie mozliwe jest tylko w obecnosci cztonkéw wspdl-
noty; opuszczenie wspdlnoty uniemozliwia to*°. Bez spolecznych

ram pamieci podmiot nie moze rekonstruowaé wspomniei*'. Wiele

jest pamieci spotecznych, bo wiele jest lokalnych wspoélnot. Pamieé

spoleczna rekonstruuje przeszto$é, a zarazem kreuje terazniejszosc¢

i przyszlo$¢ wspoélnoty poprzez interakcje miedzy podmiotami two-
rzacymi wspoélnote'. Maria Hirszowicz i Elzbieta Neyman zwrdcity

uwage na to, ze Halbwachs zakladat, ze pamie¢ spoteczna rekonstru-
owana jest poprzez interakcje zachodzace miedzy cztonkami wspdl-
noty"®. Nie bral pod uwage tego, ze utrwalanie i przekazywanie pa-
mieci spotecznej wiaze sie z autorytetem, jakim cieszg sie instytucje'*.
Watek pamieci spotecznej zachowywanej przez instytucje pojawia

sie w koncepcji Aleidy i Jana Assmannéw. Bedzie on przedmiotem

mojego zainteresowania w dalszej czesci tego rozdziatu.

Zjawisko, ktére Halbwachs nazwal pamiecia spoteczna, w kate-
goryzacji Assmannéw nazywane jest pamiecig kulturowa. To jeden
z czterech obszaréw pamieci wyréznionych przez Jana Assmanna.
Pierwszy — pamie¢ mimetyczna — okreslit jako pamietanie konieczne
do nasladowania zachowan innych czlonkéw wspdlnoty*®. Drugi ob-
szar to pamie¢ rzeczy — przedmioty przywotuja wspomnienia z nimi
zwigzane'®. Trzeci obszar to pamie¢ komunikatywna, polegajaca na
przekazywaniu kolejnym pokoleniom pamieci przez zyjacych jeszcze
uczestnikéw lub $wiadkéw wydarzen'. Ostatni, czwarty obszar to
pamieé kulturowa, rozumiana jako postawa wspdlnoty (do ktérej

Tamze.

Tamze.

Tamze, s. 188—189.

Maria Hirszowicz, Elzbieta Neyman, Spofeczne ramy niepamieci, ,Kultura i Spo-
teczenstwo” 2001, nr 3/4, s. 27.

Tamze.

Adam Rajewski, Rozwazania na temat Assmannowskiej teorii pamieci, ,Rocznik
Antropologii Historii” 2013, nr 1, s. 188.

Tamze.

Tamze.
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nalezg kolejne pokolenia, a nie uczestnicy czy $wiadkowie) wobec
minionej rzeczywisto$ci'®. Realizuje si¢ ona poprzez pamiec o prze-
sztych wydarzeniach, obchodzenie rocznic, popularyzacje wiedzy
o przeszlosci, edukacje.

Jan Assmann w swojej koncepcji podkreslit wage przejscia od
oralnosci do pi$miennosci. Pismo sprawito, ze pojawily sie inne
sposoby obiegu wyobrazen o przeszto$ci w réznych spoleczenistwach.
Zwracal uwage na to, ze zZrédla pisane pozwalaja na wielo$¢ odczytan,
dzieki temu, ze zawsze mozna odnie$¢ sie do zapisu utrwalonego
w materialnej formie. Krzysztof Pomian w ksiazce Historia. Nauka
wobec pamieci pisal o tym, ze wynalezienie pisma — znakéw i ma-
terialéw pi$mienniczych stuzacych do ich utrwalania — umozliwito
»obiektywizacje wszystkich tres$ci pamieci zbiorowej”*°, a wynale-
zienie druku bylo kolejnym krokiem w kierunku uzewnetrznienia
i uprzedmiotowienia pamieci zbiorowej*'. Powyzsze refleksje badaczy
inspiruja do opisu stanu obecnego pamieci zbiorowej. Powszechne
wykorzystanie druku sprawia, ze naukowiec nie jest w stanie zapano-
wac nad obiegiem publikacji. Pojawia sie coraz wiecej tekstéw, uka-
zuja sie w réznych miastach, krajach, wydawnictwach. Do tego w xx1
wieku kazdy moze by¢ autorem i wydawca, wiaze sie to z rozwojem
ustug tak zwanego druku na zyczenie. Nadprodukcja wydawnicza
prowadzi do tego, ze nie sposéb wiedzie¢ o wszystkich publikacjach
z danej dziedziny, a juz na pewno jest ich zbyt wiele, by mozna je
bylo wszystkie przeczyta¢. Zadna inicjatywa dokumentacyjna nie
jest w stanie w stu procentach utrwali¢ piSmiennictwa dotyczacego
danej dziedziny wiedzy, lokalnej spolecznosci, narodu.

Waznym elementem teorii Jana Assmanna jest pojecie wyspe-
cjalizowanych nosicieli tradycji**. Ich rola zaczyna sie wéwczas, gdy

'8 Tamze, s. 188—189.

Magdalena Saryusz-Wolska, Wprowadzenie..., dz. cyt., s. 35—-36.
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" Krzysztof Pomian, Historia. Nauka wobec pamigci, przet. Hanna Abramowicz,

Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2006, s. 150.
2! Tamze, S. 165.

** Marta Kasztelan, Fenomen pamigci zbiorowej..., dz. cyt., s. 193.
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umieraja uczestnicy lub $wiadkowie wydarzen skladajacych sie na
pamiec¢ spoleczna wspoélnoty*. Pewnym rodzajem wyspecjalizowa-
nych nosicieli tradycji sg instytucje, ktére podejmuja przedsiewziecia
majace na celu dokumentacje zjawisk zachodzacych w zyciu spolecz-
nym, takze kulturalnym, oraz przekazywanie wiedzy kulturowej. Sa
to: muzea, archiwa, biblioteki, izby pamieci, bibliografie narodowe,
regionalne i dziedzinowe, stfowniki biograficzne.

O spoteczno-kulturowych nosnikach pamieci spotecznej pisat
Marian Golka w ksigzce Pamiec spoteczna i jej implanty. Moga by¢
nimi wszystkie przejawy ludzkiej dziatalnosci (stowa, pismo, dzieta
sztuki), wytwory kultury dawnej i obecnej, a takze instytucje spo-
teczne24. Polski socjolog podzielit wspomniane no$niki na:

(1) techniczne $rodki zapamietywania (pismo, sztuka, fotografia) oraz (2)
instytucje, ktore stuza gromadzeniu wytworéw z przesztosci (biblioteki,
archiwa, muzea, a nawet pewne klasy spoleczne czy srodowiska — ary-
stokracja, elity intelektualne czy artystyczne itp.). Specjalny charakter
jako nosniki pamieci majg (3) uroczyscie obchodzone rocznice?.

Nalezy zaznaczy¢, ze zdaniem badacza ,pamie¢ spoteczna tkwi
takze w sferach mniej uchwytnych: w systemach wartosci, formach
organizacyjnych instytucji, w ciaglo$ci trwania grup czy systeméw
spotecznych”®, na przykiad panstwa lub religii.

Specyficznym rodzajem no$nikéw pamieci sa instytucje, ktérych
gléwnym zadaniem wecale nie jest ochrona pamieci. Wypelniaja te
role jakby przy okazji. Przyktadem sg urzedy panstwowe czy kosciel-
ne, w ktérych powstaja dokumenty §wiadczace o historii wspélnoty,
takie jak ksiegi meldunkowe, ksiegi parafialne (metrykalne).

3 Tamze.

** Marian Golka, Pamieé spoteczna i jej implanty, Wydawnictwo Naukowe ,Scholar’,

Warszawa 2009, S. 69.

* Tamze.

26 Tamze, s. 72.
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Przedmiotem mojego zainteresowania w tym rozdziale bedzie
pamiec spoleczna zachowywana przez instytucje. W dalszej czesci
tekstu opisze proces tworzenia instytucji kultury, ktérych powin-
noscia sa dokumentowanie réznych obszaréw zycia spolecznego
i przekaz informacji. Skupie sie na dziatalno$ci muzedéw i bibliotek
gromadzacych dzieta sztuki oraz ksigzki, a takze tworzacych ich wy-
kazy. Przedstawie takze historie jednostek administracji publicznej,
ktérych pobocznym zadaniem jest rejestracja obiegu dokumentéw.
Materialy zawierajace dokumentacje tego obiegu w dluzszej per-
spektywie stajg si¢ zrédtem stuzacym do rekonstrukcji przeszlosci.
Wytwarzane w tych instytucjach réznego rodzaju inwentarze, spisy,
wykazy, katalogi sa nosnikami pamieci spolecznej. Zanim przejde
do omoéwienia historii powstawania muzedw i przygotowywanych
w nich wykazéw dziel sztuki, zaprezentuje zagadnienie kolekcji, ktéra
jest bezposrednia poprzedniczka muzeum.

Kolekcje prywatne i muzea publiczne

Jednym z rodzajéw udokumentowanych zbioréw artefaktéw beda-
cych nosnikiem pamieci spolecznej sa kolekcje. Krzysztof Pomian
rozumie kolekcje jako ,kazdy zespét przedmiotéw naturalnych lub
wytworéw dziatalnosci ludzkiej, utrzymywanych czasowo lub trwale
poza obszarem czynnosci gospodarczych, poddanych szczegdlnej
opiece w miejscu zamknietym, przystosowanym do tego celu, i wy-
stawionych do ogladania™’.

Pierwotnie kolekcje byly zbiorami prywatnymi. Upowszechnity

sie w miastach wloskich pod koniec xv wieku?®. Kolekcjonowaniem

¥ Krzysztof Pomian, Zbieracze i osobliwosci. Paryz — Wenecja xvi-xviil wiek, Pani-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1996, s. 18.

% Tenze, Muzeum. Historia swiatowa, t. 1, Od skarbca do muzeum, przet. Tomasz
Strézynski, Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria, Fundacja Terytoria Ksiazki,
Gdansk 2023, s. 180.
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zajmowaly sie wowczas osoby znajdujace sie na szczycie hierarchii
spotecznej*®. W sklad kolekcji wchodzily gtéwnie artefakty pocho-
dzace ze starozytnosci. Z czasem wchlanialy coraz wiecej nowozyt-
nych dziet sztuki®’. Zdaniem Pomiana wéwczas w tym $rodowisku
uwidocznily sie dwie tendencje: ,uczenie si¢ starozytnosci oraz
tworzenie sie jezyka pozwalajacego méwic o sztuce”'. Tendencja
druga objawiatla sie poprzez rozmowy o sztuce i wyrazanie wlasnych
pogladéw na jej temat. Z perspektywy czasu okres popularnosci
kolekeji prywatnych mozemy uznaé za prapoczatek ksztattowania
sie historii sztuki i jej terminologii. Pomian zwracal uwage na to, ze
»w kazda kolekcje prywatng wpisane jest wirtualne ukierunkowanie
ku przysztosci”®. Potrzeba ta sprawila, ze kolekcje prywatne staly sie
podstawg dla instytucji publicznych tworzonych w celu gromadzenia,
udostepniania i ochrony dziet sztuki.

Pierwsze muzea powstaty w xv wieku w miastach wloskich: Flo-
rencji, Wenecji i Mediolanie. Pomian wskazal nastepujaca réznice
miedzy kolekcja prywatna a muzeum: ,Ta pierwsza zanika wraz z jej
zalozycielem. Ta druga powinna méc istnie¢ dtugo po jego $mierci, co
byloby gwarancja jej przetrwania w pamieci potomnych”*. Kolekcje
prywatne udostepniano osobom zainteresowanym, ktére znaty lub
nawiagzywaly kontakty z ich wlascicielami. Powolanie publicznych
instytucji gromadzacych dzieta sztuki i innego rodzaju artefakty
skutkowato regularnym udostepnianiem ich szerokiej publiczno-
$ci®**. Muzea powolane zostaly takze do ochrony dziel sztuki i ich
dokumentowania, z czym wiaze sie konieczno$¢ tworzenia spisow
eksponatéw muzealnych.

2 Tamze, s. 187.

% Tamze.

31 Tamze, s. 188.

** Tamze, s. 8.

3 Tamze, s. 231.

3 Tamze, s. 9.
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Poczatki opieki panstwa nad dzietami sztuki

Wszelkiego rodzaju wykazy, spisy, inwentarze maja by¢ uzyteczne.
Umberto Eco pisal, ze sa one listami praktycznymi. Odnosza si¢ do
realnych przedmiotéw, ich funkcja jest nazwanie i wyliczenie, a co
istotne — sg skornczone, poniewaz dotycza tylko rzeczy znajdujacych
sie w okre$lonym miejscu®®. Wykazy takie powstawaly, by ustali¢
stan kolekcji i usystematyzowac ja. Aby to zrobi¢, poszczegdlne
eksponaty nalezato nazwa¢, zidentyfikowac je na jakiej$ podstawie.
Tworzenie spiséw artefaktéw przechowywanych w instytucji byto
takze sposobem na ich ochrone.

W 1773 roku Antonio Maria Zanetti mtodszy®¢, powotujac sie na
przypadki nielegalnej sprzedazy obrazéw, kradziezy i szk6d wyrza-
dzonych przez anomalie pogodowe, dziatania niekompetentnych
restauratoréw, zaproponowal stworzenie katalogu wybranych obra-
z6w znajdujacych sie w okreslonych instytucjach, ktére wedlug niego
zastugiwaly na ochrone publiczna®”. Byly to koscioly, klasztory, pala-
ce, szkoty. W tym samym roku Zanetti zostal powolany przez Rade
Dziesieciu na stanowisko inspektora obrazéw publicznych®®. Jego
zadaniem bylo przygotowanie spisu zawierajacego informacje o te-
matyce i autorach wszystkich obrazéw namalowanych przez stynnych
malarzy, ktére znajduja sie w weneckich instytucjach publicznych®.
Wprowadzono takze zasade méwiaca o tym, ze zabrania sie sprzedazy
dziet uwzglednionych w katalogu, a osoby zarzadzajace instytucjami
maja obowiazek dbac o to, by zapis ten byl przestrzegany*’. Decyzja
Senatu podobne spisy dziet sztuki miaty powsta¢ w innych miastach

> Umberto Eco, Szaleristwo katalogowania, przet. Tomasz Kwiecien, Wydawnictwo
Rebis, Poznan 20009, s. 113.

% Antonio Maria Zanetti mtodszy (1706-1778) — historyk sztuki, od 1737 roku
bibliotekarz w Bibliotece Marciana w Wenecji.

% Krzysztof Pomian, Zbieracze i osobliwosci..., dz. cyt., s. 229—230.

3% Tamze, s. 230.

3 Tamze.

“ Tamze.
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podlegajacych Republice Weneckiej*'. Nie opracowano jednak zad-
nych wytycznych, ktére dzieta mozna zaliczy¢ do ,,cennych obrazéw”
i nalezy uwzgledni¢ w spisie, a ktérych nie**. Autorzy katalogéw
zatem podejmowali decyzje subiektywne®®. W praktyce okazalo sie,
ze nie we wszystkich miastach takie katalogi powstawaly (lub opra-
cowano je po wielu latach), w niektérych przypadkach nie byly one
tworzone przez profesjonalistéw**. Te, ktére przygotowano, nie mialy
statusu oficjalnych i nie byly opracowane wedtug jednolitego wzoru.
Taki system opieki nad dzietami sztuki nie byl w pelni skuteczny
i nie zapobiegal nielegalnej sprzedazy. Mimo to mozna stwierdzi¢,
ze projekt ten byl impulsem do tworzenia ogélnych inwentarzy za-
bytkéw w przyszlosci.

Kolejne kroki w celu ochrony dziet sztuki wladze Wenecji pod-
jety kilka lat po wprowadzeniu obowiazku opracowywania spiséw.
W 1778 roku Senat uchwalit dekret, na mocy ktérego powotano
laboratorium pod kierownictwem Pietra Edwardsa*® zajmujace sie
restaurowaniem obrazéw*®. Organizacja ta miata staly personel
i obowiazywaly ja doktadne reguly dziatania*’. Rok pdzniej Senat
zaproponowal stworzenie publicznej pinakoteki*®. Obrazy, ktére
w Patacu Dozéw przechowywano w nieodpowiednich warunkach,
mialy zosta¢ przeniesione do galerii publicznej*. Ostatecznie pi-
nakoteka ta nie powstatla, ale podejmowane w tym celu dziatania
$wiadcza, ze w Wenecji w drugiej polowie xvii1 wieku doszto do
zmiany postawy wtadz wobec dziet sztuki. Paristwo miato nowe
zadania, stworzylo reguly

*' Tamze, s. 230—231.

*2 Tamze, s. 232.

* Tamze.

“ Tamze, s. 231—232.

* Pietro Edwards (1744—1821) — wloski konserwator dziet sztuki.

* Krzysztof Pomian, Zbieracze i osobliwosci..., dz. cyt., s. 234.

*7 Tamze.

* Tamze.

* Tamze, s. 234—235.
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prawne dotyczace ochrony dobra publicznego, rozwoju sztuki i nauki.
Obrazy zyskaly nowy status — dziedzictwa kultury, o ktdére nalezy
dba¢, by przetrwalo w niezmienionej formie dla kolejnych pokolen.

O réznych powodach tworzenia wykazéw ksigzek

Biblioteki istnialy juz w trzecim tysiacleciu przed nasza era. Tworzo-
ne byly przy $wiatyniach i dworach w Egipcie, Chinach czy Babilonii.
W éredniowieczu rozwinely sie biblioteki koscielne oraz klasztorne.
Ich funkcja byto gromadzenie i kopiowanie ksiag rekopi$miennych.
Pierwsze spisy ksiag w bibliotekach zakonnych tworzono w celu
inwentaryzacji zasobu bibliotecznego. Jednym z powszechnie zna-
nych wykazéw ksiazek byt Indeks ksiqg zakazanych, wykorzystywany
przez Kosciét rzymskokatolicki do walki z reformacjg. To wykaz
publikacji niezgodnych z doktryna katolicka, jego wprowadzenie
mialo uniemozliwi¢ publikacje ksiag heretyckich (a takze czytanie
tych, ktére juz zostaly opublikowane). Wykaz ten obejmowat miedzy
innymi dziela naukowe, filozoficzne i literature piekna. Obowigzy-
wal w latach 1550—1966. W tym okresie ukazalo sie 16 edycji indeksu.

Innym przyktadem spisu drukéw zastrzezonych ze wzgledu na
tre$¢ jest wykaz ksigzek wycofanych z polskich bibliotek w okresie
stalinowskim. 1 pazdziernika 1951 roku zaczat obowiazywaé¢ Wykaz
ksigzek podlegajgcych niezwlocznemu wycofaniu sygnowany przez
Centralny Zarzad Bibliotek w Ministerstwie Kultury i Sztuki. Obej-
mowal trzy listy — pierwsza, bez tytulu (zawierala gtéwnie ksiazki
wydane w okresie miedzywojennym, w tym polityczne, i literature
popularng), druga, okreslona jako ksigzki zdezaktualizowane, oraz
trzecia, z ksigzkami dla dzieci®. Na listach tych znalazly sie publi-
kacje twércow nieprzychylnych wladzy, poruszajace niewygodne

% Elzbieta Dabrowicz, Zdezaktualizowane. Na marginesie Wykazu ksiazek pod-
legajacych niezwlocznemu wycofaniu 1 x 1951, ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Litteraria Polonica” 2013, z. 19, s. 45.
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tematy oraz wydane za granica®'. O funkcji tego wykazu pisala Elz-

bieta Dabrowicz:

Przedsiewzigcie tak pomyslane mialo zapewne na celu — oprécz wycofy-
wania ksiazek ,szkodliwych’, wskazanych w licie sitg rzeczy zamknietej —
takze weryfikacje kadry bibliotekarskiej oraz zachecanie do utrzymania
badz przyjecia postaw pozadanych. (...) Pracownicy bibliotek otrzy-
mywali szanse okazania lojalnosci wobec wladzy, dokonujac z nalezy-
tym zaangazowaniem, poniekad na wlasna reke, przegladu zawartosci
biblioteki, uprzedzajac w tej mierze poczynania komisji kontrolnej®>.

Ksigzki szkodliwe to takie, ktére odnosza sie do poprzedniej,

minionej epoki®®. Intencja wladzy bylo wymazanie z historii i pa-
mieci Polakéw okresu sanacyjnego®*. Taki zabieg mial umozliwi¢
budowanie nowej Polski bez odwotan do miedzywojnia. Ksiazkami
zdezaktualizowanymi z drugiej listy byly publikacje wydane juz po
wojnie, ktérych lekture uznano za niewskazana®. To utwory nieod-
noszace sie do wspoélczesnosci, a ich tematyka nie dotyczyla oficjalnej

ideologii, na przyktad wspomnienia z obozéw koncentracyjnych,

opracowania historyczne, etnograficzne, ksiazki poruszajace tema-
tyke tak zwanych Ziem Odzyskanych®®.

51

52

53

54

55

56

Tamze.

Tamze, s. 46—47.

Tamze, s. 54.

Tamze.

Tamze.

Tamze, s. 54—56. Na listach znalazly si¢ miedzy innymi: Henryk Cepnik, Jozef
Pitsudski tworca Niepodlegtego Paristwa Polskiego, Instytut Propagandy Pan-
stwowo-Tworczej, Warszawa 1933, 1934, 1935, 1936; Adam Galinski, 1918—1938.
Dwudziestolecie najjasniejszej Rzeczypospolitej Polskiej, Klimaszewski i Osinski,
Warszawa 1938; Kazimiera Itakowiczowna, Wiersze o marszatku Pitsudskim,
Gl6éwna Ksiggarnia Wojskowa, Warszawa 1936; Janusz Jedrzejewicz, Wspomnienia
legionowe, t. 1—2, Instytut Badan Najnowszej Historji Polskiej, Warszawa 1924—
1925; Wiadystaw Bierikowski, Powstanie Warszawskie, Spétdzielnia Wydawnicza
»Ksiazka’, Warszawa 1945; Marek Edelman, Getto walczy, C. K. ,Bund’, Warszawa
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Ksigzki z wykazu usuwano z ksiegozbioréw bibliotecznych, cze$é
z nich trafila na przemial®”. W przypadku twdrcéw zyjacych i two-
rzacych w kraju umieszczenie publikacji w takim wykazie bylo réw-
noznaczne z umieszczeniem jej autora na liscie proskrypcyjnej®®,
czyli w wykazie przeciwnikéw politycznych objetych represjami.
Niektorzy z nich wéwczas lub pdzniej przebywali w wiezieniu®. In-
nych pozbawiono Zrédet dochodu®.

O gromadzeniu dokumentow

W Polsce spisywanie oficjalnych dokumentéw, ze wzgledu na ich
znaczenie prawne, stalo sie¢ powszechne w sredniowieczu. Miato
to zwiazek z rozwojem kraju pod wzgledem gospodarczym, poli-
tycznym i kulturalnym. Zaawansowanie tworzenia dokumentéw
oraz ich obiegu mozna obserwowac¢ na przykladzie kancelarii, czyli
instytucji zarzadzajacej sprawami administracyjnymi i sprawujacej
kontrole nad nimi. W drugiej potowie xv wieku w kancelarii kré-
lewskiej, ktéra pelnita podstawowe funkcje administracyjne i poli-
tyczne, obowiazywaly formy dokumentacji®'. Urzednicy pracujacy
w kancelarii pomagali krélowi w kwestiach zwigzanych z polityka

1945; Zbyszko Bednorz, Od Opola do Wroctawia, Panistwowe Zaktady Wydaw-
nictw Szkolnych, Warszawa 1946; Andrzej Bolewski, Gospodarcze znaczenie Ziem
Odzyskanych dla swiata stowiariskiego, Polski Zwiazek Zachodni, Poznan 1947;
Aleksander Rogalski, Akcja kulturalna na Ziemiach Odzyskanych, Polski Zwiazek
Zachodni, Poznan 1946; Wanda Dobaczewska, Kobiety z Ravensbriick, Czytelnik,
Warszawa 1946; Krzysztof Dunin-Wasowicz, Stutthof. Ze wspomnier wieznia

obozu koncentracyjnego, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1946.

57 Tamze, s. 53.

* Tamze.

* Tamze.

" Tamze.

' Stanistaw Nawrocki, Rozwdj form kancelaryjnych na ziemiach polskich od sre-

dniowiecza do korica xx wieku, Wydawnictwo Naukowe uaM, Poznari 1998, s. 41.
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zagraniczna®®. Do ich obowiazkéw nalezalo zajmowanie sie ,roko-
waniami, poselstwami, misjami politycznymi oraz przyjmowaniem
hotdu lennikéw”*2.

Sekretarze i pisarze reprezentowali krdla na sejmikach przedsejmowych.
Porozumiewali si¢ z panami rady poszczegélnych ziem oraz z wigkszymi
miastami. Spelniali tez gtéwne funkcje skarbowe, takie jak: $cigganie
podatkéw na terenie Krélestwa, naleznosci od miast pruskich i per-
traktacje finansowe z nimi. Kancelaria byta dobrze zorganizowana jako

instytucja zarzadzajaca sprawami administracyjnymi i koordynujaca je**.

W pelni rozwinieta kancelaria krélewska dziatata w Polsce w xv1
wieku®. Jej zadaniem byto miedzy innymi przygotowanie programu
obrad sejmu, zwotanie ich i redagowanie uchwal, ogloszenie posta-
nowien w formie konstytucji oraz uniwersaléw poborowych, ktére
drukowano i wysytano do urzedéw grodzkich®. W drugiej poto-
wie xvI wieku unowoczesniono obstuge ,dziatan dyplomatycznych,
zwlaszcza opracowywanie instrukcji poselskich, i reguly dzialania
w dyplomacji. W tym okresie pojawilo sie zjawisko — z pewno$cia
wystepujace juz wczesniej — zbierania przez postéw informacji o cha-
rakterze szpiegowskim”®’. Na tym przykladzie widzimy zalazek sys-
temu gromadzenia informacji, ktéry w rozbudowanej formie istnieje
i odgrywa wazna role w polityce do dzis.

Wplyw na rozwdj kancelarii krélewskiej miato przeniesienie
w 1596 roku stolicy z Krakowa do Warszawy®®. Stolica, a zatem takze
kancelaria, znalazta si¢ w centrum kraju, co zaowocowalo szybszym

2 Tamze.

3 Tamze.

¢ Tamze, s. 41—42.

% Tamze, s. 42.

% Tamze.

¢ Tamze.

% Tamze.
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obiegiem dokumentéw w panstwie®. Powstawanie kancelarii na
dworze krélewskim, dworach ksigzat dzielnicowych i w klasztorach
$wiadczy o potrzebie sporzadzania dokumentéw na pismie, groma-
dzenia ich iz czasem systematyzowania w administracji paristwowe;j.

Tomasz Jurek pisal o kancelarii jako o miejscu zorganizowanej pa-
mieci’® Analizujac historie tworzenia kancelarii, zmian, udoskonalen
wprowadzanych w sposobie ich funkcjonowania, widzimy, ze jest to
trafne okreslenie. Kancelaria byta to komdrka administracyjna, w kté-
rej pracowali wysoko wykwalifikowani urzednicy, odgrywajacy wazne
z punktu widzenia funkcjonowania panstwa role. Same powstajace
tam i odnotowywane w wykazach dokumenty — przechowywane
pdzniej w archiwum — sa zapisem pamieci o 6wczesnym systemie po-
litycznym. W pojeciu zastosowanym przez Jurka znaczenie ma przy-
dawka ,zorganizowanej’, gdyz systemy organizacji pracy kancelarii
i systemy obiegu dokumentéw $wiadcza o sposobie funkcjonowania
kancelarii, administracji publicznej, a w efekcie panistwa. Dzieki nim
badacze moga rekonstruowac przebieg wydarzen, kolejno$¢ zata-
twiania spraw, podejmowania decyzji czy strategie dyplomatyczne.
Obok kancelarii wazng funkeje petnity takze ksiegi. Poczatkowo byly
narzedziem sprawowania wladzy, a zdaniem Jurka z czasem staly sie
elementem ,organizacji zbiorowej pamieci spoleczenistwa””*.

W czasach zaboréw nastapit rozwdj biurokracji. Kancelarie poja-
wily sie w mniejszych miastach, przedsiebiorstwach, szpitalach i in-
nych instytucjach. Powstawalo coraz wiecej dokumentdw, ale tez ich
spiséw. Osoby pracujace w kancelariach prowadzily ,ksiegi i rejestry
wewnetrzne, sporzadzaly sprawozdania dla Magistratu i z nim kore-
spondowaly””>. Poczatkowo nie istnialy urzedy panistwowe zajmujace

* Tamze, s. 43.

7 Tomasz Jurek, Zakoriczenie: dokument w systemie komunikacji spolecznej w Pol-

sce, w: Dyplomatyka staropolska, pod red. Tomasza Jurka, Wydawnictwo DiG,

Warszawa 2015, s. 556.

7t Tamze, S. 557.

”* Stanistaw Nawrocki, Rozwdj form kancelaryjnych..., dz. cyt., s. 123.
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sie rejestrowaniem stanu cywilnego. Ksiegi metrykalne prowadzone
byly najpierw w kancelariach Kosciola katolickiego, a takze w ko-
$ciofach innych wyznan. W 1874 roku powotano na ziemiach zaboru
pruskiego Urzad Stanu Cywilnego ,jako urzad panstwowy, ktérego
zadania zlecone byly burmistrzowi. Od poczatku mial on wiasna
kancelarie i obsade””®. Odtad odnotowywane sg narodziny, zgony,
malzenstwa, a z czasem réwniez rozwody obywateli na tych terenach.

Na ziemiach polskich przed rozbiorami obowiazywal system kan-
celaryjny oparty na ksiedze wpiséw, czyli systemie odnotowywania
akt, dokumentéw i listéw wychodzacych z kancelarii. Administracja
panstw zaborcéw wprowadzita wlasne systemy kancelaryjne, pole-
gajace na tworzeniu akt spraw. W administracji paristwowej zaboru
austriackiego obowiazywaly skomplikowane zasady organizacji kan-
celarii panstwowych. Podjeto prébe uporzadkowania systemu obiegu
dokumentéw. Kancelaria nadworna opublikowata w roku 1783 lub
1784 broszure O manipulacji kancelaryjnej przy rzadach krajowych’™.
Zawieral 6w dokument wytyczne dotyczgce dziennika podawczego,
wysylania pism, prowadzenia rejestratury, wzory ksiag kancelaryj-
nych i formularzy”. ,,Postanowiono, aby wszystkie pisma wplywajace
do kancelarii i z niej wychodzace byty oznaczane kolejnymi nume-
rami dziennika podawczego. Jego wzdr obejmowal siedem rubryk:
1) liczba porzadkowa, 2) data wplywu, 3) nazwisko referenta, 4) tres¢
pisma, 5) nadawca pisma, 6) data ekspedycji, 7) oznaczenie fascyku-
lacji”’¢. Zasady te, z niewielkimi zmianami, obowiazywaly do 1918
roku”.

W urzedach panstwowych w odrodzonej Polsce funkcjonowat
system kancelarii scentralizowanej’®. W 1920 roku Komisja dla spraw

3 Tamze, S. 124.

7 Tamze, s. 128.

7® Tamze.

7 Tamze.

7 Tamze.

78 Tamze, s. 167.
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Oszczedno$ci Panstwowych, dziatajaca w ramach Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych, przygotowata projekt przepiséw dotyczacych
przyjmowania, przechowywania i obiegu dokumentéw wzorowany
na systemie niemieckim”. W kancelarii powolano biuro informacyj-
no-podawcze, oddzial maszyn, ekspedycje, registrature, wprowadzo-
no takze kancelarie wydzialowe®’. ,Akta w registraturze nakazano

uktadac rzeczowo wedtug spisu teczek powstajacych w urzedzie. Spis

teczek byl zblizony do rejestréw z kancelarii austriackiej. Obowiazy-
wal nadal dziennik podawczy w wydziale, wspdlny dla pism wcho-
dzacych i wychodzacych”'. W 1931 roku do projektu wprowadzono

poprawki, w wyniku ktérych nastapila unifikacja kancelarii w catej

administracji panstwowej®>. Kancelaria zostala zdecentralizowana®®.
W jednostce tej przyjmowano i wysylano pisma oraz prowadzono

registrature®*. Natomiast w komoérkach organizacyjnych pisma 1a-
€zono, oznaczano, rejestrowano i przechowywano akta®®. Odtad

obowiazywal nowoczesny system kancelaryjny. Wprowadzono wykaz

akt®®, co ulatwialo kompleksowe odnotowywanie réznego rodzaju

dziatan dotyczacych poszczegdlnych dokumentéw. Rejestrowano

cale sprawy, a nie poszczeg6lne pisma®’. W kazdej teczce znajdowal

sie spis spraw utozony chronologicznie®®.

Po 11 wojnie $wiatowej administracja panstwowa wprowadzita
nowe zasady funkcjonowania kancelarii i gromadzenia akt. W tym
okresie we wszystkich zakladach pracy (instytucjach administracji
panstwowej, instytucjach kultury, szkolach, szpitalach, przedsigbior-

7 Tamze.

8 Tamze.

81 Tamze.

82 Tamze, s. 168.

% Tamze.

8 Tamze.

% Tamze.

% Tamze.

87 Tamze, s. 169.
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stwach itp.) zarzadzanie oraz kontrola spraw administracyjnych
odbywaly sie zgodnie z przyjeta instrukcja kancelaryjna. Regulowata
ona obieg akt w zakladzie pracy:

zasady przyjmowania wplywow, ich otwierania, sprawdzania i rozdzie-
lania oraz doreczania; zasady rejestracji i znakowania spraw; formy, tryb,
zasady i terminy zalatwiania spraw; zasady sporzadzania maszynopiséw
i reprodukcje dokumentéw; aprobaty i podpisywania pism; przechowy-
wania akt biezacych i przekazywania ich do archiwum zaktadowego, (...)
zasady kontroli i nadzoru pracy biurowej (kancelaryjnej)®.

Funkcjonowat takze wykaz akt, w ramach ktérego klasyfikowa-
no wszystkie dokumenty wedlug uwzglednionych w nim zagad-
niert®®. Tuz po wojnie stosowano strukturalno-rzeczowe wykazy
akt (odzwierciedlajace strukture organizacyjng zakladu i klasyfika-
cje rzeczowq powstajacych w nim dokumentéw)®'. Zmiana w tym
zakresie zaszla na poczatku lat 60. xx wieku, kiedy wprowadzono
jednolite wykazy akt z dziesietnym systemem znakowania®>. Zasady
systematyzowania dokumentéw stosowane byly takze w archiwach
zaktadowych®.

Okres Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej to czas wielkiej biuro-
kracji i nadmiaru wytwarzanych (papierowych) dokumentéw. Do
urzeddéw zglaszalo sie coraz wiecej petentdw, ktérzy musieli zalatwiaé
tam swoje sprawy majatkowe, a takze te zwigzane z praca, edukacja,
systemem $wiadczen socjalnych itp. Wiele spraw wymagato ztozenia
podan, wnioskéw, pism, présb, ktére wplywaly do urzedéw, byly
odnotowywane, rozpatrywane, powstawaly odpowiedzi, decyzje.
Takze zaklady pracy wytwarzaty i gromadzily duze ilosci pism. One

8 Tamze, s. 202—203.

°° Tamze, s. 203.

°' Tamze.

°2 Tamze.

% Tamze, s. 204.
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wszystkie stanowily cze$¢ skodyfikowanego systemu obiegu oraz
archiwizowania dokumentéw. Dzieki tym zasobom badacze tamtego
okresu mogga zglebia¢ funkcjonowanie nie tylko urzedéw czy syste-
mu politycznego, ale takze systemu spotecznego w Polsce. Juz samo
odtworzenie systemu obiegu dokumentéw — czego mozna dokonac
na podstawie wytycznych kancelaryjnych — jest przyczynkiem do
opisania realiéw zycia w 6wczesnej Polsce. Piszac o mozliwosciach
wykorzystania tych materialéw, nalezy zwrdci¢ uwage na pewne
ograniczenia. Jednym z nich jest niska jako$¢ wykorzystywanego
woéwczas papieru, ktéra sprawia, ze niektére dokumenty rozpadaja
si¢ juz teraz lub sa nieczytelne.

Wptyw potrzeb odbiorcy na opis i rejestracje artefaktow

W przypadku dzief sztuki spisy wykorzystywano na potrzeby handlu.
Rynek dziel sztuki tworzy sie¢ w xvI i xvi1 wieku®*. Poczatkowo ko-
lekcjonerzy wymieniali si¢ artefaktami ze swoich kolekcji. Z czasem
w transakcjach zaczeli uczestniczy¢ wyspecjalizowani posrednicy,
czyli marszandzi. Pézniej jedna z form sprzedazy staly sie aukcje i to
wlasnie one przyczynily sie do powstania nowego typu spiséw dziet
sztuki — katalogéw aukcyjnych. Pierwszy katalog utozono w Holandii
w 1616 roku®®. Na poczatku xviir wieku katalogi aukcyjne zawiera-
ty nieuporzadkowane noty na temat poszczegdlnych dziet sztuki®®.
W drugiej potowie xvi1i1 wieku w katalogach tych zaczeto stosowaé
klasyfikacje rysunkéw, rycin, a w przypadku obrazéw — grupowac je
wedlug przynaleznoséci do lokalnych szkét malarskich: niemieckiej,
francuskiej, hiszpanskiej oraz wloskiej, potem takze do flamandzkiej
i holenderskiej®”. W takich katalogach malarzy z kazdej ze szkoét
szeregowano w kolejnosci chronologicznej. Wazne kryterium stano-

©

* Krzysztof Pomian, Zbieracze i osobliwosci..., dz. cyt., s. 56.
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wily takze autorstwo i oryginalno$¢ dziet malarskich. W katalogach
aukcyjnych dzielono dzieta na dwie kategorie: obrazéw pewnych
i watpliwych (do tej drugiej zaliczano obrazy, ktérych autoréw nie
mozna bylo zidentyfikowa¢, a ponadto dziela anonimowe i kopie)®®.

Katalogi aukcyjne to kolejny przyklad wykazoéw, ktére z czasem
zaczely pelni¢ nowe funkcje. Poczatkowo byly zrédtem informacji
dla potencjalnych kupujacych, a z czasem staly sie Zrédltem wiedzy
o historii sztuki i handlu dzietami sztuki.

W historii wykazéw ksigzek mamy do czynienia z ewolucja od
rejestracji stanu posiadania do bibliografii rejestrujacej produkcje
wydawnicza w okre$lonym czasie i na konkretnym terenie. Doku-
mentowanie zbioru ksiazek stato sie rownie wazne jak jego posia-
danie. Wszelkie katalogi biblioteczne, bibliografie narodowe czy
dziedzinowe (najpierw jako publikacje drukowane w ograniczonym
nakladzie, dostepne w wybranych bibliotekach i instytucjach na-
ukowych, a obecnie bardzo czesto ogélnodostepne w internecie) sa
odpowiedzia na zwigkszajace sie potrzeby zwigzane z dostepem do
informacji o publikacjach. Byly to zawsze bardzo potrzebne wykazy,
z ktérych korzysta na przestrzeni czasu coraz wiecej ksztalcacych sie
0s6b. Moga by¢ one narzedziem sluzacym do zaspokojenia potrzeb
poznawczych.

W trzecim interesujacym mnie polu — dokumentéw kancelaryj-
nych — kwestia uzytkowosci od poczatku byla najistotniejsza. Spi-
sy i wykazy dokumentéw tworzone przez urzednikéw stuzyly za-
spokojeniu potrzeb wladcy, a p6zniej administracji panstwowe;j.
Przykladem jest prowadzenie ewidencji stanu ludnosci, by ustala¢
wysokos¢ podatkéw lub organizowaé pobdr do wojska. Dokumenty
te sa rowniez niezbedne dla obywateli. Korzystaja oni na przyktad
ze spisow testamentowych, metryk, ksiag wieczystych.

Wspotczesnie ewolucja form rejestracji i dokumentacji wiaze sie
ze wzrostem populacji i potrzeba sprawnego obiegu dokumentéw,
ochrony danych osobowych, a takze rozwojem biurokracji, zwiek-
szania sie liczby spraw zatatwianych w urzedach przez petentéw.

%8 Tamze, s. 176.
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W zwigzku z tym pojawia si¢ potrzeba wykorzystywania osiagniec¢
technologicznych w administracji w celu przyspieszenia i utatwienia
petentowi zalatwiania spraw. W polskich urzedach panstwowych na
coraz wieksza skale wykorzystywane sg systemy teleinformatyczne
do gromadzenia zdigitalizowanych dokumentéw, ich obiegu. Do-
stepne sa réwniez portale umozliwiajace obywatelom zatatwianie
spraw urzedowych, na przyklad serwisy mObywatel i Pacjent.gov.pl.
Na naszych oczach dokonuje si¢ ewolucja, ucyfrowienie wszelkich
mozliwych dziedzin zycia, takze badan naukowych.

Znaczenie kompetencji os6b przygotowujacych
wykazy artefaktow

Udoskonalanie na przestrzeni czasu wszelkich form rejestracji ar-
tefaktow ma zwiazek z rozwojem spoleczenstwa, zwiekszajacym
sie poziomem wiedzy oséb zawodowo zajmujgcych sie tymi przed-
siewzieciami, a takze pojawianiem si¢ nowych wynalazkéw, ktére
ksztaltowaly medium, za pomocg ktérego przygotowywano spisy.
Ogromny wplyw na utrwalanie oraz rozpowszechnianie informacji
maja pismo, druk i internet. Kazde z nich daje twércom, a takze uzyt-
kownikom spiséw nowe mozliwosci. Wprowadzane na przestrzeni
lat zmiany w wytwarzaniu, gromadzeniu, systematyzacji i obiegu
informacji skutkuja coraz wieksza specjalizacja Zrédet informacji.
Wplyw na upowszechnianie wykazéw dziel sztuki mial rozwoéj
handlu tymi przedmiotami, szczegdlnie aukcji. Omawiane wcze$niej
wprowadzenie w katalogach klasyfikacji rycin, rysunkéw, obrazéw
i innych artefaktéw — w drugiej polowie xvii1 wieku — wynikato
miedzy innymi z tego, ze obrotem dziel sztuki zaczeli zajmowac sie
wyspecjalizowani posrednicy — marszandzi. Katalogi aukcyjne staly
sie nie tylko materiatem pomocniczym w sprzedazy, zastosowana
klasyfikacja dziel sztuki stuzyta takze rozwojowi historii sztuki.
Opracowaniem wykazow ksigzek rowniez zajmowali sie wyspe-
cjalizowani pracownicy — skryptorzy, bibliotekarze, badacze dziejéw
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ksiazki. Duze znaczenie dla przygotowania kompletnych spiséw ksia-
zek — bibliografii narodowych, dziedzinowych, katalogéw publikacji
wydawanych w kraju lub ksiazek na temat historii regionu — ma praca
bibliograféw, ktérzy posiadaja odpowiednie wyksztalcenie z zakresu
informacji naukowej, filologii czy historii, wiedze oraz doswiadczenie
zawodowe. Nie bez znaczenia jest sama dziedzina nauki — bibliote-
koznawstwo — zajmujaca si¢ miedzy innymi katalogowaniem ksig-
zek i czasopism, tworzeniem norm oraz standardéw powszechnie
wykorzystywanych przez instytucje opracowujace réznego rodzaju
spisy publikacji. Warto zwrdci¢ uwage na przygotowywane przez
praktykéw — bibliotekarzy czy bibliograféw — zasady katalogowa-
nia, klasyfikacji, wyboru materiatéw, dostosowane do zasiegu oraz
zakresu konkretnych bibliografii. Informacje zawarte w rejestrach
wykorzystywane sg przez naukowcéw do specjalistycznych badan,
na przyktad z historii, historii ksiazki czy literaturoznawstwa.

W kancelariach zatrudniani byli urzednicy posiadajacy odpowied-
nie wyksztalcenie, cieszacy sie zaufaniem wtadcy, majacy wptyw na
polityke wewnetrzng i zagraniczna panstwa®. Zajmowali sie¢ two-
rzeniem wykazéw zawierajacych informacje na temat dokumentéw
oraz ich cech, by ulatwi¢ tworzenie raportéw, statystyk dotyczacych
stanu panstwa, stanu dobr posiadanych przez panstwo. Opracowa-
nie rejestru dokumentéw przygotowywanych przez administracje
panstwowa moze by¢ inspiracja i podstawa do dalszych badan hi-
storycznych. Przykladem jest publikacja Marcina Kromera Polska,
czyli o potozeniu, obyczajach, urzedach Rzeczypospolitej Krolestwa
Polskiego, wydana po raz pierwszy w Kolonii w 1577 roku. Zawiera
ona pelna wiedze na temat Polski w xv1 wieku. Sekretarz krélewski
zaprezentowal informacje dotyczace potozenia geograficznego kraju,
grup etnicznych, sytuacji gospodarczej, kulturalnej, spolecznej oraz
ustroju panstwa polskiego. Inspirowat sie praca nad uporzadko-
waniem oraz odnowieniem inwentarza Archiwum Koronnego na
Wawelu.

> Stanistaw Nawrocki, Rozwdj form kancelaryjnych..., dz. cyt., s. 41—42.
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Jak juz wspomniatam, o ksztalcie rejestréw decyduja wiedza
i kompetencje osdb je sporzadzajacych. Jako praktycy tworza oni
liste elementéw sktadajacych sie na opis artefaktéw uwzglednianych
w spisie. Decyduja takze o cechach obiektu, ktére w opisie zostaja
pominiete.

Wptyw technik reprodukcyjnych na przemiany form rejestracji

Inwentarze ksigg zmienialy sie wraz z rozwojem druku. Pojawit sie
podzial na rejestry rekopiséw i rejestry drukéw. Wraz ze zwiekszajaca
sie liczba publikacji, a takze udoskonaleniem produkgcji i spadkiem
cen papieru zmieniala si¢ takze forma tworzenia inwentarzy. Ksiegi
inwentarzowe zostaly zastapione kartami katalogowymi, umiesz-
czonymi najczesciej w szufladach w szafach katalogowych. Katalogi
biblioteczne (na ktére sktadaly sie karty katalogowe) i bibliografie
z czasem zastapiono komputerowymi katalogami i bibliograficznymi
bazami danych. Kolejnym krokiem w cyfryzacji tych Zrédet informa-
cji naukowej jest proces digitalizacji samych tekstow i udostepnienie
skanéw czy elektronicznych rekordéw w internecie. Opisana ewolu-
cja ma wplyw na zwigkszenie dostepnosci do informacji o publika-
cjach, szybszy i fatwiejszy dostep do opiséw bibliograficznych oraz,
coraz czesciej, do samych tekstéw zamieszczanych w cyfrowych
bibliotekach czy repozytoriach naukowych.

Ewolucja dokonala sie réwniez w administracji. Poczatkowo obo-
wigzywaly spisy dokumentéw kancelaryjnych, nastepnie systemy
obiegu dokumentéw kancelaryjnych. Wspoélczesnie coraz popu-
larniejsze sa cyfrowe systemy stuzace do tworzenia i obiegu do-
kumentéw kancelaryjnych. Dzieki temu zwigksza si¢ stan wiedzy
na temat przepiséw prawa czy procedur. Skutkuje to utatwieniem
i przyspieszeniem komunikacji, a takze wymiany dokumentéw mie-
dzy jednostkami administracji publicznej. Polepsza sie jakos$¢ ustug
$wiadczonych w administracji publicznej, zwigksza si¢ réwniez po-
ziom kontroli nad obiegiem dokumentéw.
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Kompletnos¢ i trwatos¢ rejestrow

Wplyw na mozliwos$ci wykorzystania rejestréw ma ich kompletno$¢.
W przypadku wykazéw o szerokim zakresie i zasiegu czasowym
mowi¢ mozna raczej o dazeniu do kompletnosci, jej osiagniecie
bowiem — z powodéw niezaleznych od ich twércéw — jest obecnie
trudne. Wigze sie na przykfad z nadprodukcja obiektéw kultury czy
dokumentdw.

Czasami wykazy staja sie dowodami na istnienie w przesztosci
artefaktéw czy dokumentéw, ktére nie zachowaly sie do naszych
czaséw. Na przyktad w sytuacji, gdy zostaly zniszczone w pozarze czy
powodzi lub gdy zostaly skradzione czy zrabowane w czasie wojny.
W przypadku biezacej bibliografii narodowej brak kompletnosci
moze wynikac z tego, ze mimo istniejacych przepiséw prawnych do
Biblioteki Narodowej w Warszawie, opracowujacej ten wykaz, nie
trafiaja egzemplarze obowiazkowe wszystkich publikacji. Zatem
niemozliwe jest przygotowanie pelnej bibliografii ksiazek. Wptywa
to negatywnie réwniez na kompletno$¢ innych przedsiewzie¢ wyko-
rzystujacych zasoby bibliotek jako Zrédlo informacji o ukazujacych
sie ksigzkach, na przyktad bibliografii, stownikéw, prac naukowych.
Dlatego tworzac bibliografie, wykorzystuje sie inne zasoby, ktére
dopelniaja wykaz. Dzialania bibliograféw koncentruja si¢ na dazeniu
do kompletnosci opracowywanego spisu.

W przypadku dokumentéw kancelaryjnych kompletnos¢ zalezy
od przepiséw okreslajacych, jakiego typu dokumenty poddawane sa
archiwizacji, a jakie podlegaja brakowaniu. Zdarzaja sie takze przy-
padki celowego niszczenia dokumentacji. U schylku 11 wojny $wiato-
wej niemieccy zolnierze palili dokumentacje obozéw koncentracyj-
nych czy zwigzana z prowadzonymi badaniami naukowymi, aby nie
wpadta w rece aliantéw i nie mogta zostac¢ przez nich wykorzystana.

Tak jak wykazy rekopismienne i drukowane, ktére ulegaly znisz-
czeniu, tak tez spisy tworzone za pomoca programéw kompute-
rowych narazone sa na zniszczenie lub trudnosci w dostepie do
nich. Rozwdéj nauki oraz techniki pozwala na wykorzystanie coraz
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nowszych sposobéw opracowania wykazow. Ale wiaza sie z tym
takze dezaktualizacja nosnikéw, standardéw i zastepowanie ich
coraz nowszymi. Rozwdj technologii informatycznych sprawia, ze
systemy wykorzystywane do tworzenia baz danych, internetowych
katalog6ow bibliotecznych czy systeméw obiegu dokumentéw nalezy
aktualizowad, z czasem tworzy¢ nowe bazy czy katalogi przy pomocy
nowych systemé6w i przenosi¢ wczeéniej zgromadzone dane. Ten
przyktad pokazuje, ze aby zapewnic¢ trwatos¢ funkcjonowania spisu,
konieczne jest ciggle nadazanie za zmianami no$nikéw. Ale zmiany
nalezy Sledzi¢ takze po to, aby forma udostepniania wykazéw byta
przystepna dla ich uzytkownikéw.

Uzytkowosc¢ rejestrow

Wazna cecha rejestréw jest ich uzytkowos¢. Dokumentujg one stan
kolekeji, zasoby bibliotek czy dokumenty urzedowe, ale przede wszyst-
kim maja by¢ wykorzystywane przez uzytkownikéw i dostarczaé im
potrzebnych informacji. Na przestrzeni lat stuzyly do réznych celéw.
Przedstawie teraz kilka ich zastosowan, znanych z historii.

W rozdziale tym wspomnialam juz, ze wprowadzone w XVIII
wieku w Republice Weneckiej przepisy dotyczace tworzenia spiséw
dziet sztuki miaty na celu ich ochrone. Natomiast podczas 11 wojny
$wiatowej wykazy dziel sztuki stuzyly do ich grabiezy, a potem takze
do ich odzyskania. Wéwczas niemieccy zotnierze dokonywali kra-
dziezy débr kultury znajdujacych sie na okupowanych terenach. Do
przeprowadzenia zorganizowanej kradziezy stuzyty wykazy, a takze
przedwojenna ksiazka Edwarda Chwalewika Zbiory polskie. Archiwa,
biblioteki, gabinety, galerje, muzea i inne zbiory pamigtek przesztosci
w ojczyZnie i na obczyznie100, ktéra autor przygotowal, by pokazac

1% Edward Chwalewik, Zbiory polskie. Archiwa, biblioteki, gabinety, galerje, muzea
i inne zbiory pamigtek przeszlosci w ojczyznie i na obczyznie, t. 1—2, Wydawnictwo
Jakuba Mortkowicza, Warszawa—Krakéw 1926—-1927.
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ogrom strat polskiej kultury podczas I wojny $wiatowe;j'’. Procede-
rem tym — usankcjonowanym okupacyjnym prawem — zajmowali si¢
pracownicy kilku instytucji, ktérzy znalezli sie na ziemiach polskich
wraz z niemieckimi wojskami. Byty to Ahnenerbe'®®, Haupttreuhand-
stelle Ost'®’, Kommando Paulsen'®*. W Generalnym Gubernator-
stwie powolano Urzad Specjalnego Pelnomocnika do Rejestracji i Za-
bezpieczenia Dziet Sztuki i Zabytkéw Kultury (Der Sonderbeauftragte
fiir die Erfassung und Sicherung der Kunst- und Kulturschétze im
Generalgouvernement) zajmujacy si¢ konfiskatami débr kultury.
Warto zwrdci¢ uwage na role spisdéw i inwentarzy w ustalaniu
skali strat wojennych. Trudno oszacowa¢ dokladna liczbe dziet sztuki
zrabowanych przez niemieckich okupantéw. Brakuje petnego wy-
kazu takich eksponatdéw, a takze pelnej dokumentacji procesu reje-
strowania strat po zakoniczeniu 11 wojny $wiatowej. Poza tym czes¢
zbioréw, inwentarzy muzealnych czy spiséw eksponatéw nalezacych
do prywatnych kolekcji zostata wywieziona lub zniszczona w cza-
sie dzialann wojennych przez wojska niemieckie i radzieckie. Takie
dzialania przeprowadzane z pelng swiadomoscia mialy uniemozli-
wi¢ dokltadne oszacowanie strat i podejmowanie krokéw prawnych

Wistep, w: Wlodzimierz Kalicki, Monika Kuhnke, Sztuka zagrabiona. Uprowa-
dzenie Madonny, Agora, Warszawa 2014, s. 7—8.

Ahnenerbe — nazistowska organizacja badawcza utworzona w 1935 roku przez He-
inricha Himmlera i Hermana Wirtha. W 1939 roku zostata wcielona do ss. W cza-
sie 11 wojny $wiatowej jej zadaniem bylo wspieranie eksperymentéw medycznych
dokonywanych na wigzniach obozéw koncentracyjnych oraz przeprowadzanie
grabiezy débr kultury i nauki — szczegélnie zbioréw prehistorycznych — na tere-
nach okupowanych przez 111 Rzesze.

Haupttreuhandstelle Ost — nazistowska instytucja utworzona jesienia 1939 roku,
zajmujaca sie konfiskata mienia nalezgcego do obywateli Polski, znajdujacego sie
na ziemiach polskich wcielonych do 111 Rzeszy (z wyjatkiem gospodarstw rolnych
i le$nych oraz dziet sztuki), oraz administrowaniem nim do czasu przejecia go
przez nowych, niemieckich wilascicieli.

Kommando Paulsen — oddzial operacyjny ss prof. Petera Paulsena utworzony
23 wrzesnia 1939 roku, zajmujacy sie zabezpieczaniem, wyborem débr kultury
polskiej i wywozeniem ich na teren 111 Rzeszy.
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w celu odzyskania zrabowanego majatku polskiego. W tej sytuacji
nie mozna ustali¢ pelnych list eksponatéw znajdujacych sie w zbio-
rach polskich instytucji kulturalnych i prywatnych kolekcji przed
wybuchem 11 wojny $wiatowej.

Obecnie w Ministerstwie Spraw Zagranicznych dziala zespét
do spraw rewindykacji débr kultury. Do zadan zespolu nalezy: po-
szukiwanie obiektéw utraconych w czasie wojny, przygotowanie
wniosku restytucyjnego dotyczacego zidentyfikowanego dzieta sztuki,
przeprowadzenie i nadzorowanie procesu odzyskania obiektu. W za-
kresie rewindykacji dziet sztuki Ministerstwo Spraw Zagranicznych
wspolpracuje z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
ktore rejestruje straty wojenne. Przygotowany przez Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Katalog Strat Wojennych'®® nie
jest oficjalnym rejestrem polskich débr kultury zrabowanych w czasie
11 wojny $wiatowej, lecz baza danych prowadzona w celach informa-
cyjnych i badawczych. To przyklad wykazu, ktéry nie stuzy tylko jako
wyliczenie artefaktéw. Pomé6c moze naukowcom reprezentujacym
rozne dziedziny nauki w prowadzeniu kwerend oraz gromadzeniu
danych.

W przypadku ksiazek najczesciej wykorzystywanymi rejestrami
sa katalogi biblioteczne. Ich podstawowa funkcja — informacyjna

— nie zmienia si¢ od lat. Jednak by dostep do informacji byt dla uzyt-
kownikéw tatwy, katalogi musza sie zmienia¢ i dostosowywac do
oczekiwan oraz umiejetnosci wyszukiwawczych uzytkownikéw. Te
zmiane zaprezentuje na przykladzie katalogu Biblioteki Uniwersy-
teckiej w Poznaniu. W historii tej biblioteki wazne byly dwie moder-
nizacje, obejmujgce: sposéb katalogowania oraz noénik, na ktérym
udostepniony jest katalog biblioteczny.

W 1902 roku powstala w Poznaniu Kaiser Wilhelm Bibliothek —
biblioteka, ktéra pelnita funkcje zaréwno biblioteki naukowej, jak
i publicznej. Zbiory klasyfikowano w kartkowym katalogu, ktéry

195 Katalog Strat Wojennych, http://dzielautracone.gov.pl/katalog-strat-wojennych
(dostep: 18.09.2025).
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skladal si¢ z dwoch ciagéw: alfabetycznego oraz systematycznego.
Katalog ten, cho¢ w 1999 roku zastapiony przez katalog komputerowy
(o czym napisze wiecej w dalszej czesci rozdziatu), nadal znajduje sie
w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu i wcigz (cho¢ w mniejszym
stopniu) wykorzystywany jest przez pracownikéw biblioteki i czytel-
nikéw'*. Szafy katalogowe mieszcza zaréwno katalog alfabetyczny,
jak i systematyczny. Karty katalogu alfabetycznego gromadzone sg
w tak zwanych kapsulkach — ksigzeczkach zamykanych na grzbiecie
metalowa klamra i zawierajacych podiuzne karty katalogowe z pa-
pieru pergaminowego.

W katalogu alfabetycznym uktadano ,karty gléwne nazwisk au-
toréw lub tytuléw ksiazek, czasopism i innych wydawnictw cia-
gtych (np. serii) oraz karty odsylaczowe (np. od nazwisk redaktoréw,
nazwisk dwucztonowych, pseudoniméw)”**’. Zastosowano w nim
alfabet facinski bez polskich znakéw, co czasami utrudnialo uzyt-
kownikom korzystanie z niego'%®. Katalog systematyczny opierat sie
na klasyfikacji Ottona Hartwiga'®. Sktadat sie z dziatéw gléwnych
wyréznionych wielkimi literami alfabetu tacinskiego oraz poddzia-
16w oznaczonych malymi literami, a w ramach nich wprowadzono
cyfry rzymskie odnoszace sie do konkretnych tytuléw''®. Katalog
biblioteki posiadat indeks przedmiotowy, ale obejmowat on jedynie
25% zasobu katalogu systematycznego. Indeks ograniczal sie jedy-
nie do ekonomii, prawa, filozofii, pedagogiki, nauk przyrodniczych,

medycyny i technologii*''.

Rozmowa z Justyng Lopaczyk 8.01.2020. Rozmawiala Karolina Przysiecka.

Artur Jazdon, Jakub Skutecki, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu, Wydawnictwo
Miejskie Posnania, Poznan 2017, s. 127-128.

Tamze, s. 128.

Otto Hartwig (1830-1903) — niemiecki bibliotekarz, twérca schematu katalogu
rzeczowego (systematycznego) dla bibliotek uniwersyteckich.

Artur Jazdon, Jakub Skutecki, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu..., dz. cyt.,
s.128.

Justyna Lopaczyk, Od Hartwiga do KABY... Katalog rzeczowy w Bibliotece Uni-
wersyteckiej w Poznaniu, ,Biblioteka” 2002, nr 6(15), s. 98.
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W 1919 roku biblioteka zostata przejeta przez polska admini-
stracje i odtad (z przerwa w latach 1939—1945) stuzy jako biblioteka
poznarniskiego uniwersytetu. We wspomnianym roku 1919 ksiegozbiér
biblioteki liczyl 250 tysiecy woluminéw''*. Polscy bibliotekarze nie
odrzucili stosowanego dotad systemu katalogowania zbioréw. Rozpo-
czal sie proces polonizacji zbioréw, ale takze podjeto sie modyfikacji
katalogu zwiazanej z nowym, naukowym charakterem biblioteki'**.

W ramach polonizacji katalogu bibliotecznego zmieniono na-
zwy dzialéw katalogu systematycznego na obowigzujace w polskiej
t'*. W 1929 roku zmieniono
system znakowania ksigzek. Indywidualng sygnature rzeczowa dla
poszczegdlnych ksigzek zastapita sygnatura dzialowa sktadajaca sie
z wielkich i malych liter alfabetu faciniskiego oraz z cyfr rzymskich
oznaczajacych kolejnos¢ poddzialéw**®. Ten system do dzi$§ obowig-
zuje w katalogu kartkowym biblioteki**®.

W latach 9o. xx wieku informatyzacja spoleczenstwa i proces
komputeryzacji obejmujacy nowe dziedziny zycia spowodowaly
koniecznos¢ wprowadzenia komputerowego systemu bibliotecznego

nomenklaturze, co trwalo ponad 10 la

w tej instytucji. Nie stalo sie to jednak od razu. Zmiana systemu ka-
talogowania zbioréw wigzala sie z powolaniem Poznanskiej Fundacji
Bibliotek Naukowych'"’, ktérej zadaniem byta koordynacja przed-
siewzie¢ zwigzanych z procesem komputeryzacji w bibliotekach.
Okres przygotowawczy w Bibliotece Uniwersyteckiej obejmowat lata
1996-1998. W tym czasie dokonano wyboru systemu bibliotecznego,
utworzono Samodzielng Sekcje ds. Komputeryzacji, ktérej zada-
niem bylo wdrozenie systemu w bibliotece gtéwnej oraz bibliotekach

Tamze, s. 97.

Rozmowa z Justyng Lopaczyk 8.01.2020..., dz. cyt.

Justyna Lopaczyk, Od Hartwiga do KABY..., dz. cyt., s. 99.

Tamze, s. 102.

Katalog kartkowy Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu zostal zeskanowany
i w roku akademickim 2012/2013 udostepniony na stronie internetowej biblioteki:
https://buuam.digital-center.pl/ (dostep: 18.09.2025).

Poznanska Fundacja Bibliotek Naukowych powstata w grudniu 1994 roku.
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wydzialowych. Odbywaly sie szkolenia dla pracownikéw zajmuja-
cych sie gromadzeniem i udostepnianiem zbiordéw, a takze prace
zwigzane ze stworzeniem metody retrokonwersji (wprowadzenia
opiséw bibliograficznych z katalogu kartkowego do katalogu kom-
puterowego)''®. Retrokonwersja byta planowana na rok akademicki
1999/2000"'**. W Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu od 1999 roku
zaczal funkcjonowac system biblioteczny Horizon. Zdecydowano sie
na niego, poniewaz dysponuje protokolem Z39.50, ktéry umozliwia
wymiane danych z innymi bibliotekami, a od samego poczatku pla-
nowano wspolprace ze $rodowiskiem bibliotekarskim'*°. Ponadto
system Horizon wykorzystuje format MARC 21'*'. Podejmujac decyzje
o wyborze systemu komputerowego, oczywistym bylo wprowadzenie
formatu, ktéry jest powszechnie wykorzystywany w bibliotekach
na calym swiecie. Do opisu rzeczowego ksigzki stosowany byt jezyk
haset przedmiotowych kABA (Katalogéw Automatycznych Bibliotek
Akademickich)'*?. Od 2003 roku biblioteka miata mozliwos¢ wspét-
tworzenia jezyka KABA, a konkretnie — tworzenia hasel wzorcowych,

Artur Jazdon, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu 1919—2018. Zasoby, dziatania,
ludzie, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu, Poznan 2019, s. 447-449.

Tamze, s. 449.

Artur Jazdon, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu 1919—2018..., dz. cyt., s. 447.
MARC (Machine-Readable Cataloging) — format stuzacy do zapisu i wymiany
danych bibliograficznych w formie elektronicznej, wykorzystywany w katalogach
bibliotecznych i bazach bibliograficznych. Powstal w 1997 roku w wyniku pota-
czenia formatéw Us MARC (stworzonego w Bibliotece Kongresu) oraz CAN MARC
(uzywanego w Kanadzie). Rekord tworzony w formacie MARC 21 posiada pola
oraz podpola okreslone w taki sposéb, ze jednoznacznie mozna zidentyfikowac
zawarto$¢ pol. Dzieki temu dane bibliograficzne sa uporzadkowane i ujednolicone,
co pozwala na wymiane danych miedzy bazami wykorzystujacymi format MARC
21.

Jezyk hasel przedmiotowych xkaBa (Katalogéw Automatycznych Bibliotek Aka-
demickich) — polski jezyk informacyjno-wyszukiwawczy stworzony w 1992 roku,
inspirowany francuskim jezykiem hasel przedmiotowych RAMEAU (Le Répertoire
d’autorité matiere encyclopédique et alphabétique unifié) oraz jezykiem haset
przedmiotowych Biblioteki Kongresu (UsA LCSH).
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ktére musiaty by¢ najpierw zatwierdzone przez system kontroli po-
prawnosci opiséw bibliograficznych'**.

Biblioteka Uniwersytecka wspélpracowata takze w ramach Naro-
dowego Uniwersalnego Katalogu Centralnego (NUKAT). W ramach
tej wspotpracy i dzieki wykorzystywaniu standardéw bibliotecznych
formatu MARC 21 mozliwe bylo wspétkatalogowanie ksiazek oraz
wymiana danych miedzy bibliotekami wspélpracujacymi z NUKAT-
-em'**. Wspolpraca z NUKAT-tem trwala do listopada 2023 roku.
System biblioteczny Horizon funkcjonowat do korica sierpnia 2025
roku. We wrzesniu 2025 roku Biblioteka Uniwersytecka w Pozna-
niu wdrozyla nowy system biblioteczny Alma i dotaczyla do grona
bibliotek wspolkatalogujacych z Biblioteka Narodowa. W wyniku
tych zmian, do opisu rzeczowego ksiazki wykorzystywane sa teraz
deskryptory Biblioteki Narodowej.

Od 1 stycznia 1999 roku w Bibliotece Uniwersyteckiej w Pozna-
niu funkcjonuja dwa katalogi: kartkowy (nieaktualizowany po 31
grudnia 1998) i elektroniczny (zawiera nowe ksiazki i czasopisma,
ktére wplynety do biblioteki po 1 stycznia 1999 roku, oraz rekordy
pochodzace z retrokonwersji katalogu kartkowego). Opisy biblio-
graficzne zgromadzone przed 1999 rokiem sg sukcesywnie wprowa-
dzane do katalogu elektronicznego i usuwane z katalogu kartkowego.
Przenoszenie opiséw bibliograficznych z katalogu kartkowego do
elektronicznego wiaze sie nie tylko z przepisaniem danych, ale takze
z porzadkowaniem zbioréw'*®.

Rewolucja cyfrowa, ktora dokonata sie w bibliotekach polskich
na przetomie xx i xx1 wieku, spowodowata, ze zaréwno biblioteka-
rze, jak i uzytkownicy moga korzysta¢ z nowych funkgcji katalogéw
bibliotecznych. Srodowisko bibliotekarskie moze wspSipracowac,
wymienia¢ sie¢ danymi bibliograficznymi (jest to prostsze i szybsze

»* Justyna Lopaczyk, Bozena Swistek-Oborska, Przebudzenie z letargu. Opracowanie

rzeczowe w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu, ,Bibliotekarz” 2005, nr 6, s. 18.
% Rozmowa z Justyng Lopaczyk 8.01.2020..., dz. cyt.
%> Tamze.
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niz wczesniej), wspdtkatalogowad, co znacznie skraca czas pracy
bibliotekarza nad opisem ksiazki oraz czas dotarcia do poszukiwanej
informacji przez czytelnikéw. Katalog elektroniczny daje mozliwos¢
szerszego wyszukiwania ksiazek, na przyktad za pomoca hasel oso-
bowych, hasel rzeczowych, tytutéw serii wydawniczych, numeréw
ISBN i ISSN. Wprowadzenie katalogéw elektronicznych umozliwito
poZniejszy rozwoj multiwyszukiwarek stuzacych do wyszukiwania
egzemplarzy w réznych bibliotekach krajowych, na przyktad NUKAT,
KaRo i wyszukiwarka katalogi.bn.org.pl, obejmujaca polaczone kata-
logi Biblioteki Narodowej i innych wspétpracujacych z nig bibliotek.

Podsumowanie

Nosniki pamieci spolecznej odgrywaja wazna role w zachowaniu
pamieci o przeszlo$ci. Przedmiotem mojego zainteresowania w tym
rozdziale byly instytucje oraz ich wytwory majace na celu zacho-
wanie pamieci o sztuce, literaturze oraz o historii spoteczenstwa
i historii politycznej. Oméwione tu nosniki — wykazy dziet sztuki,
ksigzek i dokumentéw urzedowych — na przestrzeni czasu zmie-
nialy swoje materialne formy i zastosowania. Do ich modernizacji
przyczynily sie¢ miedzy innym: rozwdj wiedzy, nowe kompetencje
ich twércow, potrzeby uzytkownikéw oraz rozwéj technologiczny.
Inny — niz omdéwione tutaj — przyktad nosnika pamieci spolecznej,
ktdry przeszed! podobna ewolucje, stanowi bibliografia literacka. Jest
ona inwentarzem ksiazek, ale nie dokumentuje stanu zbioréw danej
instytucji, natomiast rejestruje piSmiennictwo dotyczace literatury
i literaturoznawstwa ukazujace sie w okre$lonym czasie i na wska-
zanym terenie. To lista praktyczna, ktéra w dluzszej perspektywie
czasowej zmienia si¢ w Zrédlo wiedzy o przeszlosci. Zagadnienie
bibliografii literackiej bedzie stanowi¢ zasadniczy przedmiot moich
dalszych rozwazan.

Tematem niniejszej rozprawy jest przemiana ,Polskiej Bibliografii
Literackiej” (dalej PBL). Od 1948 roku powstaje ona w Instytucie Ba-
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dan Literackich (od 1952 roku nosi on nazwe Instytut Badan Literac-
kich Polskiej Akademii Nauk; dalej Instytut Badan Literackich PAN).
Dokumentuje teorie literatury, literature polska, recepcje literatur ob-
cych w Polsce oraz zwigzane z literaturg zagadnienia teatralne, filmo-
we, radiowe i telewizyjne. Jest zatem no$nikiem pamieci o osobach,
zdarzeniach, zjawiskach zachodzacych w nauce, zyciu politycznym,
spotecznym, a takze kulturalnym. Powigekszajaca sie z kazdym ro-
kiem liczba odnotowanych i odpowiednio zaklasyfikowanych danych
ukazuje obraz zycia literackiego, a takze nauki — literaturoznawstwa.
Daje podstawy do tworzenia syntez historycznoliterackich.

Wazna cecha PBL jest jej trwalos¢. Marian Golka pisal o tym,
ze pamiec¢ spoteczna zawiera sie takze w formach organizacyjnych
instytucji'*®. Omawiana bibliografia nieprzerwanie od ponad sie-
demdziesieciu lat opracowywana jest w Instytucie Badan Literackich
PAN. Instytucja ta, a takze charakter samej bibliografii — jest wydaw-
nictwem ciggltym — zapewnia ciaglo$¢ jej trwania. W tym ujeciu PBL
to nie tylko no$nik pamieci spolecznej, ale ucielesnienie tej pamieci.
Dokumentuje ona historie polskiej literatury i literaturoznawstwa
ijako niekonczace sie przedsiewziecie naukowe wpisuje si¢ w historie
polskiej nauki. Warto podkresli¢, ze zakres bibliografii — ograniczenie
sie do dokumentowania literatury, literaturoznawstwa, zycia lite-
rackiego i powigzanych z nimi zagadnien teatralnych i filmowych —
sprawia, ze PBL jest no$nikiem pamieci nie calego spoteczenistwa
i wszystkich zjawisk spolecznych, ale okreslonej grupy — pisarzy,
rezyser6ow, aktoréw, filologéw, teatrologdw i filmoznawcéw.

Podobnie jak oméwione w tym rozdziale wykazy dziet sztuki,
ksiazek i dokumentéw urzedowych, PBL przeszta modernizacje, do
ktérych przyczynily sie rozwdj literaturoznawstwa, nowe kompeten-
cje bibliograféw, zmieniajace sie potrzeby i oczekiwania uzytkow-
nikéw oraz rozwoéj technologiczny. W kolejnych rozdziatach zajme
sie analiza przyczyn i rekonstrukcja przebiegu tych transformacji.

126 Marian Golka, Pamigd spoteczna i jej implanty..., dz. cyt., s. 72.



ROZDZIAL DRUGI

Wptyw narzedzi cyfrowych na praktyki badawcze
w humanistyce

Kwerenda, gromadzenie i analiza zrédel to podstawowe czynnosci
badawcze poprzedzajace pisanie tekstu naukowego. Nie sa mozliwe
bez korzystania z katalogéw bibliotecznych, inwentarzy zasobéw
archiwéw, bibliografii, czasopism oraz ksiazek. Upowszechnienie
sie technologii cyfrowych miato duzy wplyw na zmiane praktyk ba-
dawczych w humanistyce, takze w zakresie podstawowych czynno$ci
zwiazanych ze zbieraniem materialu oraz pisaniem tekstu. W tym
rozdziale zaprezentuje, jak narzedzia cyfrowe wplynely na zmiane
praktyk badawczych w humanistyce. Piszac o zaistniatych przemia-
nach, wprowadzam rozréznienie na okresy analogowy i cyfrowy,
ktérych granice wyznacza rewolucja cyfrowa.

Aby pokazad skale i znaczenie zmian wywotanych przez powszech-
ny dostep do informacji w internecie, cofne sie do momentu, kiedy
wyszukiwanie publikacji odbywato sie¢ w bibliotece, podstawowymi
narzedziami sluzacymi do pisania byly wieczne piéro, dtugopis
imaszyna do pisania, a drukowanie tekstu mozliwe bylo jedynie za po-
moca maszyny drukarskiej. Zaczne jednak od omdéwienia wczesniej-
szych, fundamentalnych zmian w rozwoju spoleczenstwa, ktérych
przyczyna bylo pojawienie si¢ pisma.
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Teoria piSmiennosci

Istnienie réznic miedzy mowa a pismem, ktére skutkuja odmien-
nymi cechami komunikacji miedzyludzkiej, jezyka, a takze relacji
spolecznych, jest gléwnym zalozeniem teorii piSmiennos$ci. Na tej
podstawie wyrdznia sie odrebne etapy rozwoju ludzkiej swiadomosci
— oralny i piSmienny. Granice miedzy nimi wyznacza pojawienie si¢
pisma, a wraz z nim — nowych sposob6éw myslenia oraz organizacji
instytucji kultury.
Twoércami teorii piSmiennosci byli naukowcy z Uniwersytetu
w Toronto: historyk Harold Innis, medioznawca Marshall McLuhan
i filolog klasyczny Eric Havelock. Do grona badaczy wspoltworzacych
te teorie naleza takze niezwiazani z Uniwersytetem w Toronto an-
tropolog Jack Goody i amerykanski literaturoznawca Walter Jackson
Ong. Prace, ktdre staly sie teoretyczna podstawa koncepcji zapropo-
nowanej przez ,szkole z Toronto’, powstawaly w latach 50. i 60. xx
wieku. Udana prébe rozwiniecia teorii pi$mienno$ci w latach 90. xx
wieku podjat David Richard Olson, zaliczany do ,szkoly z Toronto”.
Cho¢ badacze reprezentowali r6zne dyscypliny naukowe, ich prace
taczy ujecie kulturowe stosowane do opisu systeméw komunikacji.
Jak pisat Grzegorz Godlewski:

Stowo zywe i pismo, a takze kolejne zaawansowane technicznie media,
nie tylko stanowia odrebne formy komunikacji, powolujace do zycia
swoiste zachowania i praktyki komunikacyjne, ale réwniez wytwarzaja
wlasciwe sobie role i instytucje kulturowe, wiecej, modeluja same pod-
stawy kultury: poczynajac od kulturowo warunkowanych zasad percepcji,
poznania i my$lenia, poprzez wzory relacji i wiezi miedzyludzkich, po
zasady organizacji zycia zbiorowego. Promieniujac na wszystkie tego
rodzaju sfery, media te zdolne sa w istocie do generowania cato$ciowych

typow kultury®.

! Grzegorz Godlewski, Stowo — pismo — sztuka stowa. Perspektywy antropologiczne,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2008, s. 155.
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W tym ujeciu oralno$¢ i pisSmiennos¢ to cechy kultury, a samo
pismo to czynnik wywolujacy proces przejscia od kultury oralnej do
pi$miennej. Pojawienie si¢ pisma mialo wplyw na zmiane sposobu
porozumiewania si¢, sposobu myslenia oraz na relacje spoteczne.
Havelock kfadl nacisk na zagadnienia przetwarzania oraz przecho-
wywania wiedzy w spoteczenstwach oralnych i pismiennych, badat
réwniez warunki upiémiennienia w starozytnej Grecji*. Innis i Goody
zajmowali sie wptywem medium jezykowego na struktury spoteczne.
Goody w ksigzce Logika pisma a organizacja spoleczeristwa zapre-
zentowal wplyw ,wczesnych postaci pi§miennosci na organizacje
spoleczenstw ludzkich”. Przeprowadzil analize oddziatywania pisma
na podstawowe instytucje spoteczne: religie, gospodarke, panstwo
i prawo. Wynika z niej, ze wyodrebnienie instytucji jest nastepstwem
zastosowania pisma, a instytucje moga pelni¢ przypisane im funkcje
dzieki temu, ze stanowione przez nie zasady sa utrwalane na pi$mie.
To pismo pozwala na realizacje obowiazujacych w panstwie prze-
piséw prawa.

Najwiekszy wplyw na rozwdj teorii pi$miennosci mieli McLuhan
oraz Ong, ktérzy zajmowali sie zagadnieniami komunikacji. Analizy
zalozen tych badaczy dokonam w dalszej cze$ci rozdziatu. Wspot-
czes$nie poznawczymi konsekwencjami wprowadzenia pisma zajmuje
sie Olson, ktéry bada role czytania i pisania w historii umystowo-
$ci zachodniej. Zaproponowal poszerzenie pojecia piSmiennosci
o kompetencje intelektualne, dzieki ktéorym mozliwe jest myslenie
abstrakcyjne*. Wedlug niego za sprawg pisma i piSmiennosci po-
wstaly sposoby mysélenia, takie jak filozofia, nauki $ciste, prawo, me-

*> Aleksandra Deskur, ,Wielka teoria pismiennosci” — podstawowe zalozenia, krytyka
i problemy metodologiczne, ,,Journal of Modern Philology” 2018, t. 7, s. 112.

* Jack Goody, Logika pisma a organizacja spoleczeristwa, przet. Grzegorz Godlewski,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2020, s. 239.

* David R. Olson, Papierowy $wiat. Pojeciowe i poznawcze implikacje pisania i czyta-
nia, przel. Marta Rakoczy, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
2010, §. 42.
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dycyna®. Zanim przejde do szczeg6lowej analizy zatozenn McLuhana
i Onga, chce wyjasni¢, dlaczego skupiam sie na ich badaniach. W tej
monografii zajmuje sie remediacja druku, czyli zjawiskiem zmiany
medium i jego wplywem na ksztalt i funkcje bibliografii literackiej.
Przedmiotem moich rozwazan sa druk i internet, dlatego ograni-
czylam wykorzystanie teorii pi$mienno$ci do omdéwienia propozycji
badawczych McLuhana i Onga, ktére sa bliskie remediacji.
McLuhan brat pod uwage dwa media pisma: pismo reczne i druk.
Twierdzil, ze pismo rozwineto si¢ na dobre dopiero po pojawieniu si¢
druku. W Galaktyce Gutenberga postawil teze, ze dzieki alfabetowi
nastapil rozpad struktur plemiennych i rozpoczela sie¢ indywidu-
alizacja, czego efektem jest powstanie cywilizacji®. Przejscie zatem
od oralnosci do pismiennosci ustanowito nowy porzadek kultury.
Wedlug kanadyjskiego badacza dopiero ujednolicona i linearna prze-
strzen druku ,staje sie matryca sposobéw postrzegania i poznania
"7, Zdaniem McLuhana wynalazek ruchomej czcionki pozwolit
na masowa produkcje débr?, co dato poczatek konsumpcjonizmowi.
Pierwszym produktem cechujacym si¢ jednorodnoscia i powtarzal-

Swiata

no$cia byta ksigzka®. Wynalezienie ruchomej czcionki miato daleko
idace konsekwencje, poniewaz ludzie zaczeli organizowa¢ wszelkie
dziatania ,zgodnie z zasada liniowo$ci”*°. Wspdtczesnie skutkuje to
standaryzacja i ujednoliceniem praktyk w wielu dziedzinach zycia.

McLuhan podkreslat role alfabetyzacji w powstaniu cywilizacji
oraz wplyw druku na umocnienie pozycji jezykéw narodowych. Epo-
ka druku to czas, kiedy ksiazki wydawane w jezykach narodowych

Tamze, s. 41.

Marshall McLuhan, Galaktyka Gutenberga. Tworzenie cziowieka druku, przel.
Andrzej Wojtasik, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2019, s. 112.
Grzegorz Godlewski, Galaktyka Gutenberga, czyli Kosmos Marshalla McLuhana,
w: Marshall McLuhan, Galaktyka Gutenberga..., dz. cyt., s. 18.

Marshall McLuhan, Galaktyka Gutenberga..., dz. cyt., s. 105.

Tamze, s. 224.

% Tamze, s. 244.
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zaczely by¢ ogélnodostepne. Kanadyjski badacz pisatl, ze ,medium
druku pozwolito ludziom zauwazy¢ po raz pierwszy ich wlasne jezyki
narodowe i zwizualizowa¢ narodowa jednos¢ i site w kategoriach wie-
zi lokalnych”'. Dzieki drukowi ksiazki staly sie réwniez przenoéne.
Biblioteka przestata by¢ jedynym miejscem, w ktérym mozna czytaé
ksigzki, zatamat sie jej monopol. McLuhan zwracal uwage takze
na kwestie wizualnosci pisma. Wedlug niego ,alfabet fonetyczny
zredukowal jednoczesne uzywanie wszystkich zmystéw, wlasciwe
mowie zywej, do samego tylko kodu wizualnego”*. Odtad poznanie
mozliwe bylo przy zaangazowaniu jedynie wzroku.

”12

Prace naukowe McLuhana zdominowatl temat wplywu mediéw
na komunikacje. Przy czym medium badacz ten zdefiniowal jako
$rodek przekazu i tych okreslen uzywat wymiennie. Podstawowym
zalozeniem Kanadyjczyka jest stwierdzenie, ze ,$rodek przekazu
sam jest przekazem”*?
$ni¢, czym sa $rodek przekazu i przekaz. Srodek przekazu to kazde
przedtuzenie ludzkiego ciata lub forma spotecznej organizacji i in-
terakeji'®, a przekaz to ,zmiana skali, tempa lub wzorca, jaka ten
$rodek [przekazu — K.P.] wprowadza w ludzkie zycie”*®. McLuhan
nazwal nowe technologie przedtuzeniem ludzkich zmystéw, wiec to
one maja wplyw na skale relacji miedzyludzkich oraz dziatania ludzi.
Uwazal, ze ,jesli nowa technologia przedtuza jeden lub wiecej z na-

. Aby zrozumie¢ sens tej tezy, nalezy wyja-

szych zmystéw na tyle, ze siegaja na zewnatrz, do $wiata spolecznego,

to wowczas w kulturze powstaja nowe relacje miedzy wszystkimi

zmystami”*®. Zakladal, ze przediuzenie zmystu w wyniku dziatania

Tamze.

Tamze, s. 106.

Marshall McLuhan, Zrozumieé media. Przedtuzenia cztowieka, przel. Natalia
Szczucka, Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warszawa 2004, s. 40.

Tamze, s. 461.

Tamze, s. 40.

Marshall McLuhan, Galaktyka Gutenberga..., dz. cyt., s. 101.
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nowej technologii powoduje nowg ,translacje kultury”'’, a sama tech-

nika ,zmienia wspoélzalezno$ci miedzy zmystami i wzory percepcji
$wiata”'®. Za Innisem podawal przyklady telegrafu, ktéry ,wymusit
skrétowosé jezyka”'®
ceny nie byly dostepne dla wszystkich, co przyczynilo si¢ do podziatu
czytelnikéw na grupy majace niewielkie szanse na komunikowanie

, oraz gazet, kina i radia, ktére z powodu swej

sie miedzy soba®’. Podkre$lal, ze tre$¢ podaza za forma, wiec rozwdj
nowych mediéw spowodowal zmiane przekazywanej tresci. Internet
pozwala bardzo szybko przekazywac¢ nieograniczona liczbe wiado-
mosci. Wzrost ilosci dostepnych tresci powoduje zas, ze cztowiek
nie jest w stanie zapoznac¢ sie ze wszystkimi informacjami, a prébu-
jac dowiedzie¢ sie jak najwiecej, ogranicza ilo$¢ tego, co przyswaja.
Dlatego artykuly publikowane w serwisach internetowych sa krétsze
od tych w prasie drukowanej.

Dla moich dalszych rozwazan na temat konsekwencji pojawiania
sie nowych mediéw wazna jest McLuhanowska koncepcja ewolu-
¢ji medialnej. Ewolucja ta polega nie tyle na zastepowaniu starych
mediéw nowymi, ile na ,powstawaniu nowych konfiguracji me-
dialnych”'. Zatem istote problemu kanadyjski badacz widzial nie
w samym pojawieniu sie nowego medium i zanikaniu starego, ale
w powstaniu nowego ukladu mediéw w kulturze oraz nowego spo-
sobu oddzialywania mediéw na siebie. Ciggle powstawanie nowych
mediéw wiaze sie z nowymi ich funkcjami oraz ciaglymi zmianami
zasad ich wspdlistnienia.

Ong w ksiazce Oralnosc i pismiennosc. Stowo poddane technologii
analizowal réznice miedzy oralnoscia i piSmiennoscia. Za poczatek
pisSmiennosci uwazal moment pojawienia si¢ pisma. Wedlug niego

7 Tamze, s. 100.

'* Marshall McLuhan, Wybdr pism, przel. Karol Jakubowicz, Wydawnictwa Arty-
styczne i Filmowe, Warszawa 1975, s. 57.
19

Tenze, Galaktyka Gutenberga..., dz. cyt., s. 357.

2 Tamze.

21

Grzegorz Godlewski, Galaktyka Gutenberga..., dz. cyt., s. 14.

58



druk i komputery nie spowodowaly wiekszych przemian, konty-
nuuja te zapoczatkowane przez pismo, a wiec ,fizyczna redukcje
dynamicznego dZzwieku do cichej przestrzeni, oddzielenie stowa
od zywej aktualno$ci, jedynej, w jakiej istnieje sfowo mdéwione”*?.
Z tego powodu Ong epoke druku okreslil jako pézniejsze stadium
pisSmiennosci. A pismo, druk i komputer — odmianami technologii
stowa®.

Za najwieksze zmiany spowodowane przez pismo uwazal uprzed-
miotowienie jezyka, oddzielenie go od mowy, sprowadzenie go do
bezdzwiecznej przestrzeni, podniesienie swiadomosci ludzi oraz
mozliwos¢ analizowania tekstu z dystansu®. Dzieki temu, ze pisanie
i czytanie (przez odbiorce) nie odbywa sie w tym samym momencie,
mozliwe jest bardziej precyzyjne konstruowanie komunikatéw. Ame-
rykanski badacz zwracal uwage na to, ze tekst tworzony z mysla o jego
zapisie charakteryzuje si¢ innymi cechami niz tekst przeznaczony do
wygloszenia: ,Wysoka pi$mienno$¢ sprzyja kompozycjom autentycz-
nie pi$miennym, w ktérych autor tworzy tekst bedacy tekstem wta-
$nie; uktada stowa na papierze. Nadaje to mysli ksztalt odmienny od
ksztattu rodzonego mysla podtrzymywang oralnie”®. Jego zdaniem
zaleta pisma jest to, ze jest ,zasadnicze dla pelniejszej, poglebionej
realizacji potencjatéw czlowieka™®. Natomiast technologia to czynnik
przeksztalcajacy Swiadomos$¢ cztowieka. Pismo ,wprowadza podziat
i wyobcowanie, ale takze jedno$¢ wyzsza. Intensyfikuje odczuwanie
siebie i wspiera bardziej §wiadoma interakcje miedzy osobami”’.
Powoduje poszerzenie horyzontéw poznawczych czltowieka.

* Walter Jackson Ong, Osoba — swiadomosé — komunikacja. Antologia, przel. Jozef
Japola, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2011, s. 150.

* Tenze, Oralnos¢ i pismiennosé. Stowo poddane technologii, przet. Jozef Japola,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2011, s. 133.

?* Tamze, s. 136—137.

2> Tamze, s. 153.

¢ Tamze, s. 136.

*” Tamze, s. 260.
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Ong wskazywal za Elizabeth Eisenstein®®, ze druk ,ugruntowat
reformacje i zmiane katolickich praktyk religijnych”*®, miat wptyw
na rozwo6j wspolczesnego kapitalizmu, zmienit zycie rodzinne, spo-
teczne, a takze polityke®. Skutkiem upowszechnienia sie druku jest
to, ze dominujaca funkcje w mysleniu i wyrazaniu mysli zaczeto
pelni¢ widzenie, a nie styszenie®'. Wynalezienie ruchomej czcionki
spowodowalo rozprzestrzenianie sie wiedzy, a w konsekwencji tego

— powstanie wspolczesnej nauki. Zdaniem Onga:

(...) druk ostatecznie odsunal z centralnego miejsca w wyksztalceniu
akademickim sztuke (o podlozu oralnym) retoryki. On sprowokowat
i umozliwil na szeroka skale kwantyfikacje wiedzy, zaréwno przez wy-
korzystanie analizy matematycznej, jak i przez uzycie diagraméw oraz
map. To druk ostatecznie zmniejszyl wage ikonografii dla utrzymania
wiedzy, niezaleznie od faktu, ze w okresie poczatkowym wprowadzil
ilustracje ikonograficzne na nieznang wczesniej skale. Ilustracje iko-
nograficzne sg pokrewne postaciom ,ciezkim” lub typom dyskursu
oralnego i wiaza sie z retoryka oraz ze sztuka pamieci, ktérych wymaga
oralne utrzymanie wiedzy*>.

Za sprawa druku pojawia si¢ nowy typ ksiazki — podrecznik.
Cechuje sie tym, ze prezentuje fakty w formie tatwych do zapa-
mietania oméwien stanu rzeczy w danej dziedzinie®®. Z drukiem
zwiazane byly préby skodyfikowania gramatyki i ortografii. Pierw-
sze propozycje normatywne dotyczace polszczyzny zawarte zostaly
w Traktacie o ortografii polskiej Jakuba Parkoszowica z okolo 1440

* Elisabeth Eisenstein, The Printing Press as an Agent of Change: Communication

and Cultural Transformations in Early-Modern Europe, t. 1—2, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge — New York 1979.

** Walter Jackson Ong, Oralnosé i pismienno$é..., dz. cyt., s. 182.

% Tamze.

31 Tamze, s. 186.

32 Tamze, s. 197.

3 Tamze, s. 202.
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roku. Parkoszowic zaproponowal, aby spétgtoski twarde i spolgloski
miekkie oznaczac literami o odmiennym ksztalcie, a nie potaczenia-
mi literowymi®®. Litery kanciaste mialy odpowiada¢ spéigltoskom
twardym, a litery o zaokraglonym kroju — spétgtoskom miekkim?:.
Wedlug jego koncepcji samogloski dlugie miaty by¢ oznaczane po-
dwdjnymi literami, a samogloski krétkie — pojedynczymi. Zmiany
te nie zostaly utrwalone w praktyce pisarskiej, poniewaz okazaly
sie niepraktyczne®. Pisownia stosowana w manuskryptach byla na-
dal wariantywna. Za kolejna propozycje normatywizacji uznaje sie
traktat Orthographia seu modus recte scribendi et legendi Poloni-
cum idioma quam utullissimus Stanistawa Zaborowskiego, wydany
w Krakowie w drukarni Floriana Ungera w latach 1514—1515*". Autor
zaproponowal system ortograficzny oparty na znakach diakrytycz-
nych. W praktyce drukarskiej zastosowanie znalazly tylko niektére
zaproponowane przez Zaborowskiego rozwiazania — byly to litery .1,
»2 litery w formie zmodyfikowanej (kreseczka ukosna zamiast kropki
lub kreski poziomej nad litera) ,,6; ,,¢’, ,§, ,2), ,1” oraz ,, &’} ,,€"%%. Stalo
sie tak, poniewaz tekst drukowany wedlug jego systemu byl mecza-
cy dla oka, a odlanie nowych diakrytycznych czcionek okazalo sie
drogie®. Upowszechnienie si¢ druku spowodowalo wprowadzenie
ortografii w formie uzywanej przez drukarzy. Spéjny system gra-
ficzny, bedacy kompromisem miedzy stosowang w manuskryptach
grafia zlozona i grafia diakrytyczna, opracowali w latach 1521-1522
redaktorzy wspolpracujacy z drukarnia Hieronima Wietora: Baltazar
Opec, Jan z Koszyczek, Hieronim z Wielunia, Biernat z Lublinago.

** Tomasz Lisowski, Pisownia polska. Gléwne fazy rozwoju (propozycja rozdziatu

podrecznika do nauczania tresci historycznojezykowych na studiach I stopnia),

»Kwartalnik Jezykoznawczy” 2010, nr 3/4, s. 124.

% Tamze.

% Tamze.

%7 Tamze, s. 125.

% Tamze, s. 126.

% Tamze.

* Tamze, s. 127.
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System zyskal formalne potwierdzenie w traktatach ortograficznych
— Ortografii polskiej Stanistawa Murzynowskiego (wydanej w 1551
roku w Krélewcu) i Nowym karakterze polskim Jana Januszowskiego
(wydanym w 1594 roku w Krakowie)*'.

Kolejna zmiana wprowadzong przez druk, ktérag oméwit Ong,
jest ustandaryzowany schemat rozmieszczenia stéw:

Druk sytuuje stowa w przestrzeni znacznie bardziej bezwzglednie, ani-
zeli czynilo to pismo. Pismo przenosi stowo ze §wiata dZzwieku do $wiata
przestrzeni widzialnej, druk natomiast wiezi stowo w przestrzeni pozycji.

Kontrola pozycji jest w druku sprawa nadrzedng**.

Pisanie tekstu z zamiarem ogloszenia go drukiem wymaga pracy
nie tylko autora, ale tez innych os6b — wydawcy, redaktora, recen-
zenta. Wigze sie to z kilkukrotnym czytaniem i wprowadzaniem do
tekstu wielu drobnych zmian. To odrdznia pisanie tekstu przezna-
czonego do druku od tworzenia manuskryptu*.

Ong wprowadzil rozréznienie na kulture manuskryptowa zorien-
towana na wytwdrce i druk zorientowany na konsumenta**. Podstawa
tego podzialu sa czas i naklady finansowe potrzebne do przygoto-
wania egzemplarza*®. Przepisywanie manuskryptu przez kopiste
trwa dlugo i powstaje tylko jeden egzemplarz. Dlatego proces ten
jest kosztochlonny i powoduje, Ze samych ksiag jest malo i sq one
drogie. Przygotowanie wielu egzemplarzy ksiazki drukowanej trwa
krocej, poniewaz zecer raz tworzy sktad (czyli sekwencje czcionek),
ktéry postuzy do wydrukowania wielu kopii.

Ong zwracal uwage na to, ze powtarzalno$¢ to cecha ukladu
wydruku zaréwno ksiazki drukowanej, jak i wydruku komputerowe-

*t Tamze, s. 128.

** Walter Jackson Ong, Oralnos¢ i pismiennosé..., dz. cyt., s. 186.

* Tamze, s. 187.

* Tamze, s. 187—188.

* Tamze.
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go. Wyglad ksiazki drukowanej jest zdeterminowany przez zasady
typografii. Ustala sie kréj i wielko$¢ pisma, interlinie, wymiary mar-
gines6w, format materiatéw ilustracyjnych, wyglad strony tytulowej,
strony redakcyjnej i stron dzialowych. Linie tekstu rozmieszczone

sa regularnie, tekst jest wyréwnany. Kazdy egzemplarz tego samego

wydania wyglada tak samo. Podobnie dzieje si¢ w przypadku wydru-
ku komputerowego, jest on linearny i sekwencyjny*®.

Wedlug Onga pojawienie sie urzadzen elektronicznych nie wiaze
sie z fundamentalng zmiana w komunikacji. Ich upowszechnienie nie
spowodowalo eliminacji ksigzek drukowanych*”. Wrecz przeciwnie —
rozwdj urzadzen elektronicznych przyczynit sie do tego, ze powstaje
jeszcze wiecej ksiazek*®. Zdaniem badacza nowe technologie stfowa
jednocze$nie przeksztalcajg i wzmacniaja dotychczasowe:

Nowy srodek przekazu wzmacnia stary, chociaz naturalnie przeksztalca
go, rodzi bowiem nowy, $wiadomie nieformalny styl, poniewaz cztowiek
typograficzny uwaza, iz oralna wymiana (sfowna) normalnie powinna
by¢ nieformalna (cztowiek oralny uwaza, iz normalnie powinna ona by¢
formalna). Poza tym — jak zauwazono wcze$niej — komponowanie na
terminalu komputerowym zastepuje wcze$niejsze formy kompozycji
typograficznej, wkrétce wiec wszelki druk bedzie w taki czy inny sposéb

przygotowany za pomoca sprzetu elektronicznego®.

Dynamiczny rozwdj rynku wydawniczego powoduje koniecz-
no$¢ klasyfikacji coraz wiekszej liczby ksiazek. By bylo to mozliwe,
w projektach dokumentacyjnych konieczne jest wykorzystywanie
narzedzi cyfrowych umozliwiajacych gromadzenie, klasyfikowanie
i przetwarzanie duzych zbioréw danych (big data).

% Walter Jackson Ong, Przeksztalcanie si¢ Srodkéw przekazu. Méwiona ksigzka,
przel. Maria Bozenna Fedewicz, ,Pamietnik Literacki” 1990, z. 1, s. 326.

*7 Tenze, Oralno$é i pismiennosé..., dz. cyt., s. 204.

* Tamze.

* Tamze, s. 204—205.
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Zaréwno twierdzenie McLuhana, ze ewolucja medialna nie polega
na zastepowaniu starych mediéw nowymi, ale na tworzeniu nowych
konfiguracji medialnych, jak i poglady Onga na temat wzmacniania
i przeksztalcania starego $rodka przekazu przez nowy przywotuja
na mysl termin ,remediacja druku” wprowadzony przez Jaya Davida
Boltera i Richarda Grusina w ksiazce Remediation. Understanding
New Media™.

Remediacja druku

Remediacja to przemiana technologii pisma, a wlagciwie przemiana
technologii powstawania, reprodukgcji i odbioru informacji**. Bol-
ter definiuje ja jako moment, w ktérym ,nowsze medium zajmuje
miejsce starszego, jednocze$nie zapozyczajac i reorganizujac pew-
ne cechy pisma wlasciwe medium starszemu oraz zmieniajac jego
kulturowa przestrzen”®. Jego zdaniem ,w przypadku remediacji
mamy do czynienia z mechanizmem zaréwno uznania starego me-
dium przez nowe, jak i rywalizacji, nowe medium nasladuje bowiem
niektére elementy starego, ale réwniez rosci sobie prawo do jego
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ulepszenia”. Relacja nowego i starego medium jest wielowymiarowa.

Nie mozemy méwié o wypieraniu starego medium przez nowe, ale
o jego wlaczeniu w nowe medium. W wyniku remediacji powstaje
nowa forma prezentowania tresci. Bolter i Grusin zaproponowali
dwie przeciwstawne strategie remediacji: immediacje i hiperme-

% Jay David Bolter, Richard Grusin, Remediation. Understanding New Media, The
MIT Press, Cambridge 2000.

! Michat Tabaczynski, Wprowadzenie. Ogromna biblioteka. Przemiana technologii

pisma i zmiana cywilizacyjna, w: Jay David Bolter, Przestrzen pisma. Komputery,
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diacje. Z immediacja mamy do czynienia, kiedy stare medium staje
sie niewidoczne, zanika, a ,nowe medium przedstawia §wiat bez
zapozyczenia”®*. Natomiast hipermediacja charakteryzuje sie tym,
ze widoczne sg cechy starego i nowego medium, woéwczas nowe
medium ,akceptuje, a nawet podkresla starsze medium”*®.

Jerzy Stachowicz, analizujac zjawisko remediacji w odniesieniu
do literatury i kina niemego, zwrécit uwage na to, ze wedtug Boltera
i Grusina odnowienie starego medium skutkuje przywréceniem go
do powszechnego uzytku: ,Stare media sg wiec przywracane do
powszechnego uzytku, reaktualizowane poprzez remediacje, kolejne
nastepujace po sobie lub obok siebie wchloniecia i zaposrednicze-
nia, mediacje mediacji’*. Badajac przypadek kina, naukowiec
zauwazyl réwniez, ze remediacja nie ogranicza si¢ jedynie do bezpo-
$rednich relacji miedzy mediami, moze przybra¢ ,forme zaposredni-
czenia poprzez oddzialywanie nowego medium (...) na cata kulture”®’.

Bolter remediacji nie faczyl jedynie z epoka cyfrowy, lecz ogdl-
nie z przemianami w obrebie przestrzeni pisma. Zwracal uwage,
ze w historii bylo juz kilka remediacji rozumianych jako zmiany
nosnika wiedzy: rezygnacja ze zwoju na rzecz ksiazki rekopiémien-
nej, nastepnie zastapienie manuskryptu przez ksiazke drukowangy,
a potem pojawienie si¢ nosnika elektronicznego, ktéry zajal miejsce
ksiazki drukowanej®®. Najnowsza remediacja to przejscie od tekstéw
drukowanych do cyfrowych, ktére przybieraja forme hipertekstu®.
Zmiana no$nika powoduje takze nowe wzory praktyk czytelniczych®.
Upowszechnienie komputer6w spowodowalo, ze lektura ma charak-

** Tamze, s. 230.

* Tamze.

% Jerzy Stachowicz, Komputery, powiesci i kino nieme. Procesy remediacji w per-
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ter indywidualny®’. Na naszych oczach ksztattuja si¢ ,nietradycyjne
spolecznosci czytelnicze”®.

Wspolczesnosé Bolter nazywat ,pézna epoka druku”®, w ktdrej
druk zastepowany jest przez e-maile, bazy danych, strony interneto-
we®t. Cyfryzacji ulegaja takze teksty o trwalej wartosci, czyli teksty
literackie i naukowe®. Druk jednak nadal wiaze sie z prestizem, a pu-
blikowanie tekstéw w internecie to krok do osiagniecia celu, jakim
jest publikacja drukowana®®.

Zdaniem Boltera pismo jest technologia, na ktérg skfadaja sie dwa
aspekty: techniczny i kulturowy®”. Technologia cyfrowa, ktéra wywo-
tata ostatnia remediacje, zmienita styl pisania i czytania®®. Bolter za
Rogerem Chartierem podawal, ze odtad mamy do czynienia z nowa
organizacja oraz strukturg tekstu i nowym charakterem interakc;ji®”.
Poréwnujac organizacje i strukture tekstu drukowanego i cyfrowego,
wprowadzit pojecie hipertekstu. Zwrécit uwage na to, ze porzadek
tekstu drukowanego realizuje sie poprzez paginacje, a hipertekst
nie musi by¢ uporzadkowany wedlug okreslonych regul”. Badacz
argumentowal, ze ,kazda §ciezka moze okresla¢ réwnie przekonujacy
i wlasciwy sposéb lektury, potencjalna réznorodno$é hipertekstu
(lub jego naddeterminacja) sugeruje istnienie zmienionego zwiazku
pomiedzy czytelnikiem a tekstem””*. Podkredlil tez, ze tekst tworzo-
ny w cyfrowej przestrzeni nie ma hierarchicznej struktury, o jego
formie nie decyduja okreslone zasady organizacji, zachowuje swoja

°' Tamze.

2 Tamze.
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* Tamze.
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réznorodnos$c¢”. W pdzniej epoce druku pismo elektroniczne i druk
wspolistnieja ze sobg i sa wzajemnie potrzebne”. Bolter zwrdcit uwa-
ge na to, ze remediacja nie prowadzi do unicestwienia druku. Druk
uciele$nia tradycje, ,,od ktérej uzaleznione jest pismo elektroniczne,
7%, Natomiast druk jest
uzalezniony od pisma elektronicznego, poniewaz konkuruje z nim
o czytelnikéw”®. To powoduje, Ze ,,druk staje si¢ hipermedialny, adap-
tujac gatunki i gesty na zasadzie samo$wiadomego nasladownictwa
elektronicznych mediéw (szczegdlnie sieci www) z jednej strony

a ono z kolei jest tym, co wykracza poza druk

i rywalizacji z nimi z drugiej””®.

Bolter pisal, ze ,w erze manuskryptu, a szczegdlnie w epoce druku,
ksigzke ceniono ze wzgledu na jej zdolno$¢ do zachowywania i prze-
kazywania ustalonych struktur tre$ci”””. Stuzylo to pokazywaniu
hierarchii wiedzy”®. W mediach elektronicznych tre$¢ nie musi mie¢
sztywnej, hierarchicznej struktury”. Medium cyfrowe pozwala na
pokazanie réznego rodzaju relacji, ktérych nie ogranicza przestrzen
zadruku.

Pismo odreczne — maszynopis — tekst tworzony
w edytorze tekstu

Zgodnie z zalozeniami teorii pi$émienno$ci — po pojawieniu sie pisma
w historii ludzkiej cywilizacji doszto do zmiany. Oralnos¢ zwigzana
z dominacja zmystu stuchu zostata zastapiona przez pismienno$é
z wiodacg rolg zmystu wzroku. Epoka pismiennosci trwa nadal, cho¢

2 Tamze.
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upowszechnienie sie¢ w drugiej pofowie xx wieku technologii cyfro-
wych zrewolucjonizowalo wiele dziedzin Zycia, takze nauke.

W tym miejscu rozwazan warto przyjrze¢ sie zmianom, jakie
w procesie gromadzenia materialéw zrédlowych oraz pisania tek-
stu naukowego spowodowaly nowe narzedzia: maszyna do pisania,
komputerowy edytor tekstu, elektroniczne katalogi biblioteczne,
biblioteki cyfrowe i repozytoria cyfrowe. W dalszej czesci rozdziatu
poddam analizie szereg czynno$ci towarzyszacych powstawaniu
tekstu przeznaczonego do druku. Zatem nawet tekst pisany od-
recznie jest tylko pierwszg, ale nie ostatnia, forma jego istnienia.
Zaczne od zaprezentowania cech fizycznych nadawanych tekstowi
podczas pisania odrecznego oraz maszynopisania. Zaznaczam, ze
chce pokazad, jak wygladala praca nad tekstem naukowym przed
upowszechnieniem si¢ narzedzi cyfrowych stuzacych do wyszuki-
wania zrédel, pisania, a takze sktadu komputerowego publikacji oraz
jak ten proces przebiega wspédlczesnie.

Piszac recznie, autor nadaje tekstowi indywidualne cechy. Wyni-
kaja one z charakteru pisma, doboru papieru i narzedzi do pisania,
rozmieszczenia tekstu na stronie. Na trwato$¢ rekopisu wplyw ma
jako$¢ papieru i atramentu czy tuszu. Zanim tekst osiagnie finalny
ksztalt, jest dopracowywany przez autora. Wiaza sie z tym réznego
rodzaju czynnosci: wielokrotne czytanie, skreslanie fragmentéw,
zapisywanie poprawek nad skresleniami, uzupelnianie, poprawia-
nie, umieszczanie uwag na marginesie i przepisywanie. Powierzch-
nia kartki, ktéra autor zapisuje wiecznym piérem lub dlugopisem,
moze zosta¢ zapelniona tylko raz. Kolejne wersje tekstu oznaczaja
powstawanie kolejnych fizycznych kopii. Ponadto tekst naukowy
pisany z zamiarem publikacji w czasopi$mie naukowym lub ksigzce
nie moze pozosta¢ w formie rekopisu. Musi zosta¢ przepisany na
maszynie, by w tej formie zostal poddany redakcji jezykowej, a potem
sktadowi zecerskiemu.

Pisanie na maszynie wiaze sie ze standaryzacjg praktyk pi$mien-
niczych i powstawaniem wielu kopii. Wystukiwanie na maszynie
sekwencji liter zastapitlo nanoszenie atramentu na papier. Czcion-
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ki odbijaja sie na pojedynczych kartkach. Kréj czcionek oraz po-
wierzchnia zapisu sa uzaleznione od budowy maszyny, nie mozna

ich swobodnie zmieni¢. Kolejne kopie tekstu powstaja w wyniku jego

pracochfonnego przepisywania. Alternatywa jest pisanie przez kalke,
ale liczba kopii powstalych w ten sposéb jest ograniczona. Praca nad

kolejnymi, ulepszonymi wersjami to ciggle przepisywanie, co zabiera

duzo czasu, ale takze umozliwia zaglebienie sie w tekst. Wielokrotne

czytanie pozwala zauwazy¢ bledy, niescistosci i eliminowac je. Przy-
gotowanie do druku w wydawnictwie oraz drukarni wyglada podob-
nie jak w przypadku rekopisu. Redaktor jezykowy poprawki nanosi

w maszynopisie, ktdry jest przepisywany wielokrotnie, az osiagnie

ostateczny ksztalt. Zecer na podstawie maszynopisu tworzy sktad

zecerski. Dopiero wtedy tekst moze zosta¢ wydrukowany. Czynnosci,
ktére nalezy wykonad, piszac tekst i przygotowujac go do druku, sa

takie same. Przejscie od rekopisu do maszynopisu wigze sie przede

wszystkim ze zmiang narzedzia stluzacego do nanoszenia zdan na

papier. Pisanie na maszynie ogranicza mozliwo$¢ nadawania teksto-
wi indywidualnych cech fizycznych i wiaze sie z jego standaryzacja.
Z dzisiejszego punktu widzenia jest to mata zmiana. To komputerowy
edytor tekstu oferuje narzedzia pozwalajace na niemal kompleksowe

zaprojektowanie wygladu tekstu bez koniecznosci tworzenia wielu

fizycznych kopii. Te wlasciwos$¢ dostrzegt Bolter, ktéry edytory tek-
stéw oraz programy do skladu komputerowego zaliczyt do narzedzi

typograficznych®’.

Edytor tekstu zaprojektowany jest tak, aby w przestrzeni cyfrowej
mozliwe byto wykonywanie tych samych czynnosci, ktére towarzysza
pisaniu odrecznemu i na maszynie do pisania. Mozna wiec skresla¢
zaznaczone fragmenty (cho¢ nie mozna poprawek wpisa¢ nad tek-
stem, w przestrzeni interlinii), wpisywa¢ uwagi na marginesie (w for-
mie komentarzy), ustala¢ rozmiar margineséw i odlegto$¢ miedzy
liniami. Nowe narzedzie jednak nie tylko daje te same mozliwosci
w przestrzeni cyfrowej, ale takze oferuje duzo wiecej. Mozna zatem

8 Tamaze, s. 21.
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dowolnie zmienia¢ kréj i wielko$¢ czcionki, stosowaé pogrubienie,
podkreslenie, kursywe, wybra¢ dowolny kolor czcionki i kolor wy-
réznienia, wyréwnywac tekst, zmienia¢ rozmiar wciecia akapitowego.
Dotyczy to zapisanego juz tekstu lub wybranego fragmentu. Poza
tym kazda zmiane mozna cofnac bez przepisywania tekstu na nowo.
Dodatkowo w tatwy sposéb mozna wstawi¢ materialy ilustracyjne,
podpisy, przypisy bibliograficzne, bibliografie zatacznikowe, spis
tresci, spis ilustracji. Edytor pozwala réwniez na zaprezentowanie
relacji miedzy poszczegdlnymi publikacjami poprzez zastosowanie
hipertaczy w tekscie, przypisach bibliograficznych oraz bibliografii
zalacznikowej. Informuja one o tym, z jakich publikacji korzystat
autor tekstu, i umozliwiaja ich wy$wietlenie na ekranie komputera.
Poza tym edytor tekstu moze sprawdzi¢ pisownie i gramatyke, zanim
zrobi to autor lub redaktor w wydawnictwie. Autor jednakze nie pisze
bezposrednio tekstu. Ong stusznie zauwazyl, ze ,komponowanie na
komputerze polega na umiejscowieniu wzorcéw elektronicznych
(liter) zaprogramowanych w komputerze”®'. Wymaga to przepro-
wadzenia przez komputer skomplikowanych obliczen, przetozenia

»”81

cyfrowego kodu na literowy zapis.

Warto tez zaznaczy¢, ze z tekstem pisanym w edytorze dzieje
sie co$, co nie moglo sta¢ sie w przypadku rekopisu i maszynopisu.
Tekst sie przemieszcza. Gdy autor dopisuje fragment w srodku tekstu,
kolejne wyrazy przemieszczaja sie, najpierw w poziomie, a nastepnie
w pionie. Ani w przypadku rekopisu, ani maszynopisu nie ma takiej
mozliwosci. W edytorze tekstu na jednej przestrzeni wykonywane sa
czynnosci z réznych etapéw pracy nad rekopisem czy maszynopisem.
Pisanie w edytorze faczy cechy pisania odrecznego oraz na maszy-
nie, poniewaz umozliwia nadanie tekstowi indywidualnych cech
fizycznych i zachowanie ustandaryzowanego uktadu. Tekst tworzony
w edytorze to jedna kopia (cho¢ nie jest obiektem fizycznym, lecz
cyfrowym), ktéra autor moze zmieniaé bez koniecznosci przepisy-
wania. To plik cyfrowy, ktéry z kolei mozna kopiowac i zmieniaé
wielokrotnie. Zagadnienie kopii w przypadku obiektéw cyfrowych

¥ Walter Jackson Ong, Oralnosé i pismiennosé..., dz. cyt., s. 186.
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jest odrebnym problemem, ktérego nie bede tutaj rozwijac.

Wspomne natomiast o innym zagadnieniu, ktére wprawdzie nie
jest tematem tej pracy, ale zastuguje na analize. Z perspektywy czasu
trudno odtworzy¢ proces myslowy autora tekstu pisanego w edyto-
rze, poniewaz nie zachowuja si¢ namacalne $lady wprowadzonych
zmian. Ong pisal, ze ,druk wzmaga poczucie zamkniecia [closure],
poczucie, Ze to, co znalazlo sie w tekscie, jest ostateczne, osiagneto
stan ukonczenia. Tego rodzaju odczucie dotyczy tak utwordw lite-
rackich, jak i analitycznych dziet filozoficznych lub naukowych”®.
Praca nad tekstem w edytorze ma oczywiscie swoj kres, ale jest to
efekt decyzji autora. Wydruk komputerowy nie jest tym samym, co
ksiazka wydrukowana w drukarni. Moze stuzy¢ jako kolejna fizyczna
kopia, w ktérej wprowadzane sa odreczne poprawki, tak jak dzieje
sie w przypadku zmian wprowadzanych w maszynopisie. Dopiero
wydrukowanie go w drukarni oznacza, ze zostal ukoniczony. Pomi-
ne kwestie umieszczania tekstéw jedynie na stronie internetowej
lub w wersji cyfrowej, poniewaz ten sposob publikacji pozwala na
niekoniczgce sie edycje raz opublikowanej tresci.

Przyktady rekopisu, maszynopisu i tekstu powstajacego w edy-
torze pokazuja, jak kolejne media zmieniaja cechy fizyczne tekstu,
ale takze wplywaja na sposéb pracy nad nim. Nowe medium daje te
same mozliwo$ci, jakie dawalo poprzednie, oferujac réwniez nowe.
Podobnie dzieje sie¢ w przypadku czynnosci poprzedzajacych pisa-
nie, ktére nalezy wykona¢, aby zgromadzi¢ materiat Zrédlowy. Tu
wyrdzniam dwa etapy: analogowy i cyfrowy. Granice miedzy nimi
wyznacza rewolucja cyfrowa, czyli moment upowszechnienia tech-
nologii cyfrowych i internetu.

Nastepstwem rozwoju narzedzi cyfrowych stuzacych do wyszuki-
wania, gromadzenia oraz udostepniania informacji sa zmiany w obie-
gu informacji o pi$émiennictwie. Dotad katalogi biblioteczne oraz
bibliografie pozwalajace na wyszukanie informacji o publikacjach
i dotarcie do egzemplarza mialy posta¢ analogowa. Patrzac na to
z dzisiejszej perspektywy, dostrzegam, ze problemem byt utrudniony

82 Tamze, s. 199.
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dostep do katalog6éw bibliotecznych, bibliografii (wydawanych w ma-
tych naktadach) oraz samych egzemplarzy publikacji. Korzystanie
z nich bylo mozliwe — i czasochtonne — przede wszystkim w biblio-
tekach. Dodatkowo wymagato umiejetnosci wyszukiwania publikacji
zgodnie z zasadami klasyfikacji stosowanej w danej bibliotece.
Dzieki elektronicznym katalogom bibliotecznym, multiwyszu-
kiwarkom (na przyklad Nukat® i KaRo**) oraz bibliograficznym
bazom danych powszechnie wykorzystywanym od korica xx wieku
uzytkownicy posiadajacy odpowiedni sprzet i dostep do interne-
tu moga wyszukiwa¢ informacje o publikacjach bez wychodzenia
z domu. Dodatkowo korzystanie z katalogu cyfrowego jest mozliwe
bez znajomosci zasad klasyfikacji stosowanych przez dang biblioteke.
Punktem wyj$cia w poszukiwaniach nie jest juz biblioteczny system
klasyfikacyjny. Mozna je zacza¢ od konkretnej publikacji (i konty-
nuowaé poprzez przypisane jej hasta przedmiotowe) lub frazy, na
podstawie ktérej algorytm zaproponuje nam wyniki wyszukiwania.
Ponadto utatwiony jest dostep do ksiazek i zawartos$ci czasopism.
Dzieje sie tak dzigki preznie rozwijajacym sie bibliotekom cyfrowym,
repozytoriom cyfrowym, umozliwiajacym wolny dostep do publika-
cji, a takze wydawnictwom i ksiegarniom coraz cze$ciej oferujacym
ebooki. Mozna czyta¢ je w kazdym miejscu, na ekranie komputera,
tabletu czy telefonu komérkowego. Federacja Bibliotek Cyfrowych®,
a takze Europeana® to przyklady serwiséw internetowych informuja-
cych o zasobach réznych instytucji nauki i kultury, ktére zostaty zdigi-
talizowane i opublikowane w internecie. Umozliwiaja uzytkownikom
przeszukiwanie zbioréw w sposéb bardziej precyzyjny niz ogdlne
wyszukiwarki, na przyklad Google. Podobnie jest w przypadku ma-
terialéw zrédtowych przechowywanych w archiwach. Inwentarze

* Nukat, http://katalog.nukat.edu.pl/search/query?theme=nukat (dostep: 18.09.
2025).
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zasobéw wydawane drukiem lub udostepniane na miejscu w ar-
chiwum zostaly zastgpione przez wykazy publikowane na stronach
internetowych, cyfrowe katalogi i multiwyszukiwarki. Przykladem
jest ogélnodostepny serwis internetowy Szukaj w Archiwach® stwo-
rzony w 2009 roku i administrowany przez Narodowe Archiwum
Cyfrowe. Jego celem jest udostepnienie opiséw materialéw archi-
walnych z archiwéw panstwowych i innych instytucji oraz skanéw.
W serwisie tym znajduja sie dane pochodzace z: Zintegrowanego
Systemu Informacji Archiwalnej (Zosia) oraz Programu Rejestra-
¢ji Akt Metrykalnych i Stanu Cywilnego (Pradziad). W przypadku
archiwaliéw udostepnianych jedynie w czytelni archiwum duzym
ulatwieniem dla badaczy jest mozliwo$¢ fotografowania zZrédel oraz
udostepnianie ich przez instytucje w formie skanéw. Dzigki temu
wiecej czynnosci zwigzanych z analizg i interpretacja materialéw
zrédtowych mozna wykonywac poza archiwum, w pracy lub w domu.

Bibliografia poddana remediacji

Barbara Sosiniska-Kalata, piszac w 2019 roku o ewolucji metod i na-
rzedzi organizacji wiedzy, wyrdznita trzy okresy rewolucji cyfrowej:

(...) wezesny okres rewolucji cyfrowej, przypadajacy na pierwsze trzy
dekady drugiej potowy xx w., okres przyspieszenia cyfryzacji i zwia-
zanego z nim upowszechnienia uslug informacyjnych w $rodowisku
cyfrowym, przypadajacy na kolejne ¢wier¢wiecze oraz okres wspétcze-
snej rewolucji cyfrowej, zwigzany z dynamicznym rozwojem wielkich
zbioréw danych i technologii do ich przetwarzania, ktéry obserwujemy

w ostatniej dekadzie®.

Szukaj w Archiwach, https://www.szukajwarchiwach.gov.pl/ (dostep: 18.09.2025).
% Barbara Sosiniska-Kalata, Organizacja wiedzy w cyfrowym swiecie. Wplyw rewolucji
cyfrowej na ewolucje metod i narzedzi organizacji wiedzy, ,Zagadnienia Informacji

Naukowej. Studia informacyjne” 2019, t. 57, nr 1, s. 28.
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W okresie przyspieszenia cyfryzacji wystgpilo zjawisko prze-
ksztalcenia drukowanych bibliografii w bibliograficzne bazy danych.
Whpisuje sie ono w definicje remediacji. Proces ten zaprezentuje na
przykladzie ,Polskiej Bibliografii Literackiej” W jego efekcie zmienity
sie zaréwno cechy fizyczne, jak i narzedzia stuzace do tworzenia tej
bibliografii. Internet daje nowe mozliwosci udostepniania, wyszu-
kiwania oraz wykorzystywania opiséw bibliograficznych. Zaadapto-
wanie PBL do wymogé6w bazy danych wigzalo sie ze stworzeniem
schematu elektronicznego opisu bibliograficznego. Sklada si¢ on
z metadanych, czyli ustrukturyzowanych okreélen stosowanych do
opisu publikacji, ktére ulatwiaja jej identyfikacje. Konieczne byto
réwniez opracowanie schematu organizacji materialéw bibliogra-
ficznych. W tym celu do wymogdéw i mozliwosci bazy danych pBL
dostosowano strukture dziatéw znang z drukowanych rocznikéw,
ktéra w bazie petni funkcje jezyka hasel przedmiotowych.

Zaleta bazy danych jest to, ze rozwiazuje problem aktualizacji
publikacji o materiaty odnalezione pdzniej, poniewaz w kazdej chwili
mozna doda¢ brakujacy rekord. Od strony technicznej wprowadza-
nie zmian nie sprawia wigekszego problemu. Edytowanie rekordéw
pozwala na natychmiastowe poprawianie btedéw i zastepuje dawniej-
sze erraty. Drukowany rocznik bibliografii mial okreslona strukture
dziatéw. O jej konstrukcji, pojawianiu sie¢ nowych i zanikaniu dotych-
czasowych dzialéw decydowal charakter zgromadzonego materialu
bibliograficznego. Struktury dzialéw poszczegdlnych rocznikéw
mogly réznic sie od siebie. Baza danych ma te zalete, ze faczy wiele
rocznikdéw w jednej przestrzeni, a struktura dziatéw osobowych
irzeczowych w kazdej chwili moze by¢ aktualizowana. Umozliwia to
wprowadzenie zmian bez konieczno$ci dezaktualizowania poprzed-
niej wersji, dokumentujacej dotychczasowy stan wiedzy. Ustalenie
zmian zachodzacych w danej dyscyplinie na podstawie struktury
dziatéw jest mozliwe, ale wymaga dostepu do jej archiwalnych wersji.
W przypadku pPBL nowe dzialy w strukturze to efekt na przyklad:
pojawienia sie nowych gatunkéw literackich, literatur utworzonych
w wyniku przemian w geopolityce, nowych orientacji teoretycznych
w literaturoznawstwie. Praca nad bibliografia biezaca z zalozenia ni-
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gdy nie jest ukoriczona, a sama bibliografia — nigdy kompletna. Baza
danych pozwala na zaprezentowanie cigglosci bibliografii w jednej
przestrzeni oraz na ciggle ingerencje w jej zawartosc¢ oraz strukture.
Podzial na roczniki, znany z wersji drukowanej, przestat by¢ czynni-
kiem determinujacym forme publikacji oraz sposoby przeszukiwania
zawartosci. Rocznik stanowi tylko jedna z kategorii wyszukiwaw-
czych. Stworzona na przetomie xx i xx1 wieku baza danych PBL nie
wykorzystuje wszystkich mozliwosci oferowanych przez medium
cyfrowe, jest ciagle udoskonalana.

Archiwalne roczniki PBL s dostepne w pierwotnej formie druko-
wanej, ale takze skan6éw opublikowanych w Repozytorium Cyfrowym
Instytutéw Naukowych®. Stare medium — druk — istnieje nadal
samodzielnie, ale w formie skanu zostalo wtaczone w obreb nowego
medium — internetu — i zmienito swoja postac. Dzigki retrokonwer-
sji publikacja wydawana w matym nakladzie, z ktérej uzytkownicy
mogli korzystaé przede wszystkim w bibliotece, stata sie dostepna
dla kazdego i bez ograniczen. Przyklad pPBL — majacej obecnie po-
sta¢ drukowanych rocznikéw, ich skanéw oraz bazy danych — po-
kazuje, ze odnowienie starego medium skutkuje przywréceniem go
do powszechnego uzytku, ale tez powstaniem nowych mozliwosci
wykorzystania danych bibliograficznych w badaniach naukowych.

Uzytkownikami bibliograficznej bazy danych sa zar6wno badacze
postugujacy sie tradycyjnymi metodami badawczymi, jak i naukow-
cy, ktérzy stosuja metody zakorzenione w nowych technologiach.
Pierwsi poszukuja informacji o publikacjach, dla drugich baza danych
jest takze Zrodlem zestawdw danych bibliograficznych. Wspétczesny
etap rewolucji cyfrowej to czas rozwoju duzych zbioréw danych (big
data) oraz metod ich przetwarzania. O konieczno$ci udostepniania
danych w postaci umozliwiajacej dalsze ich przetwarzanie pisal Piotr
Celinski w ksiazce Postmedia. Cyfrowy kod i bazy danych:

89

»Polska Bibliografia Literacka za lata...; https://rcin.org.pl/dlibra/publication/
79343%language=pl (dostep: 18.09.2025).
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Zadaniem bazy danych jest przechowywanie spreparowanych sekwen-
cji kodu cyfrowego w taki sposéb, aby mozliwy byt dostep do nich na
wiele réznych sposobdéw: za pomoca réznych algorytmicznych zapy-
tan i réznych podiaczanych do nich interfejséw. W ten sposéb bazy sa
magazynami nominalnie otwartymi wobec réznych mechanik i logik
wchodzenia w dane i gotowymi na oddzialywanie réznych modeli ich
przetwarzania, projektowanych i wykonywanych za pomoca réznych

narzedzi i estetyk wywolawczych®.

Baza danych pBL zawiera obecnie (wrzesien 2025) ponad 935 000
rekordéw, wiec jest Zrodlem duzych zestawéw danych dotyczacych
literaturoznawstwa i dziedzin pokrewnych: teatru, filmu, radia i te-
lewizji. Teraz przechodzi modernizacje majaca na celu dostosowanie
postaci rekordéw bibliograficznych i funkcjonalnos$ci bazy danych do
potrzeb $rodowiska naukowego (zagadnienie to oméwie szczegétowo
w rozdziale siddmym).

Nowe metody badawcze

Humanistyke cyfrowa od tradycyjnych badan humanistycznych
réznia jej metody, a nie przedmiot — pozostaje nim analiza tekstéw
i zjawisk literackich. Jednak dzieki zastosowaniu narzedzi stuzacych
do przetwarzania danych zmieniaja sie ,,skala mozliwo$ci dostepu do
tre$ci zawartych w tekscie”" oraz sposéb czytania, na co zwrdcila
uwage Ewa Solska. Narzedzia te ,staja si¢ czynnikami generujacymi
nowe modele poznania i rozumienia rzeczywisto$ci’®>. Piszac o hu-

* Piotr Celiniski, Postmedia. Cyfrowy kod i bazy danych, Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie- Sklodowskiej, Lublin 2013, s. 137.

! Ewa Solska, Nowa Respublica Litteraria? Humanistyka cyfrowa jako metaorien-
tacja wspdlczesnych badan humanistycznych, ,Roczniki Kulturoznawcze” 2016,
t.7,nr 1, s. 105.

°* Radostaw Bomba, Narzedzia cyfrowe jako wyznacznik nowego paradygmatu badar
humanistycznych, w: Zwrot cyfrowy w humanistyce. Internet — Nowe Media — Kul-
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manistyce cyfrowej, nalezy takze zauwazy¢, ze charakteryzuje si¢ ona
tym, iz narzedzia cyfrowe wykorzystywane sa do badania tradycyj-
nych tekstéw, ktore forme cyfrowa zyskaly w wyniku digitalizacji, ale
takze do badania ,artefaktéw stworzonych w cyfrowym $wiecie”®?,
na przyklad literatury elektronicznej, blogéw, gier komputerowych.

Programy komputerowe stuzace do wytwarzania, przetwarza-
nia, analizy, eksploracji oraz prezentacji danych uzywane sa przede
wszystkim w badaniach ilo§ciowych. Danymi badawczymi moga by¢
na przyklad teksty, fotografie, nagrania audio i wideo, dokumenty
zrédlowe, opisy bibliograficzne, ankiety i ich wyniki, dane statystycz-
ne, zawarto$¢ baz danych. Analiza reprezentatywnego pod wzgledem
ilo$ci i jako$ci zestawu danych daje argumenty stuzace do poparcia
tezy badawczej. Metoda ta ma zastosowanie w badaniach filologicz-
nych, na przyktad stylometrii, kolacjonowaniu tekstéw. Wizualizacja
z kolei to sposéb prezentacji wiedzy. Publikowanie wynikéw badan
naukowych w przystepnej formie przyczynia sie do popularyzacji
wiedzy. Nadmiar dostepnych informacji powoduje, ze uzytkownicy
chetniej zapoznajg sie z wiedzg zaprezentowana w formie infografik,
wykreséw czy map. Popularno$¢ multimedialnych tresci publikowa-
nych w internecie sprawia, ze ,teza o degradacji pisma, a zwlaszcza
pozycji drukowanych, zdaje sie ziszcza¢”**. Dlatego wazne jest, aby
wiedza naukowa prezentowana bylta w postaci atrakcyjnej dla odbior-
cy spoza kregu nauki, poszukujacego wiarygodnych i przystepnych
zrédet informacji. Andrzej Radomski uwaza, ze wizualizacja dzie-
dzin wiedzy oraz ich nauczania jest gtéwnym zadaniem wspotczes-
nej nauki®.

tura 2.0, pod red. Andrzeja Radomskiego, Radostawa Bomby, E-naukowiec, Lu-
blin 2013, s. 60, https://www.sbc.org.pl/dlibra/publication/82090/edition/77488/

content (dostep: 18.09.2025).

% Tamze.

°* Andrzej Radomski, Digital storytelling. Kilka uwag o wizualizacji wiedzy w hu-

manistyce, w: Zwrot cyfrowy w humanistyce..., dz. cyt., s. 75.

% Tamze, s. 76.
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Podsumowanie

Nowe media pojawiajace sie na réznych etapach historii, takie jak
pismo, druk, edytory tekstu, wptywaly na zmiane sposobu utrwalania,
przekazywania oraz wyszukiwania informacji. Nie spowodowaly
jednak przefomowych zmian w zakresie metod badawczych huma-
nistyki. Ale ostatnie kilkanascie lat dynamicznego rozwoju duzych
zbioréw danych i technologii do ich przetwarzania doprowadzity
do powstania nowych praktyk badawczych. Sytuacja ta ma wplyw
na bibliografie. Przestaje ona by¢ jednie zbiorem informacji o publi-
kacjach, staje si¢ Zrédlem zestawéw danych, przetwarzanych i po-
nownie wykorzystywanych na potrzeby badan naukowych, a takze

zapleczem technologicznym dla naukowcéw. Dane bibliograficzne

nie stuzg juz tylko do wyszukiwania publikacji, s3 uzywane w nowych

kontekstach badawczych. W dalszej czesci ksiazki szczegdlowo prze-
analizuje, jak pod wptywem nowego medium zmienialy sie sposéb

organizacji i funkcje bibliografii literackiej w Polsce oraz mozliwosci

wykorzystania materialéw bibliograficznych.



ROZDZIAL TRZECI

Koncepcja bibliografii literackiej Stefana Vrtela-
-Wierczynskiego i metoda bibliograficzna

*91

»Polskiej Bibliografii Literackiej

Stefan Vrtel-Wierczynski swoja koncepcje organizacji bibliografii
przedstawil po raz pierwszy w artykule opublikowanym w ,,Przewod-
niku Naukowym i Literackim” w 1917 roku®. Postulowat powolanie
Instytutu Bibliograficznego w Warszawie (i jego delegatur w innych
miastach)®. Do gléwnych zadan tej instytucji miato naleze¢ opraco-
wanie ,,0g6lnej systematyki bibliograficznej’, czyli bibliografii spe-
cjalnych poszczegélnych dziedzin wiedzy oraz bibliografii artykutéw
czasopism polskich®. W nastepnych latach badacz rozwinal swoja
koncepcje bibliografii i zaprezentowal ja w 1921 roku na posiedzeniu
Wydziatu Filologicznego Towarzystwa Naukowego we Lwowie. Wy-
gloszony wéwczas referat zostal opublikowany w tym samym roku
pod tytulem Organizacja Bibljografji w Polsce®. Vrtel-Wierczynski

! Fragment tego rozdzialu w wersji skréconej ukazat sie jako artykut: Karolina
Przysiecka, Dwie koncepcje retrospektywnej bibliografii literackiej. Polemika Ste-
fana Vrtela-Wierczyriskiego i Adama Bara, ,Przeglad Biblioteczny” 2023, z. 4,
S. 492—506.

* Stefan Vrtel, Organizacya bibliografii (W sprawie Polskiego Instytutu bibliogra-
ficznego), ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1917, s. 673—685.

® Tamze, s. 677—679.

* Tamze, s. 679.

® Stefan Vrtel-Wierczynski, Organizacja Bibljografji w Polsce. Rzecz czytana na
posiedzeniu Wydziatu Filologicznego Towarzystwa Naukowego we Lwowie, dn. 7
lutego 1921, Naklad Ksiegarni Gubrynowicza i Syna Drukarnia , Stowa Polskiego’,
Lwéw 1921.
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jeszcze trzykrotnie w swoich publikacjach powracat do tej tematyki,
ale podstawowe zalozenia jego koncepcji sie nie zmienity®.

Zanim przejde do oméwienia tej koncepcji, przyblize przyczyny,
dla ktérych Vrtel-Wierczynski zabiegal o utworzenie catosciowej
bibliografii literackiej. W artykutach z lat 1917-1936” podawal trzy
powody. Pierwszym byly potrzeby naukowcéw. Chodzito o to, by
badacze odtad mieli dostep do pelnej, uporzadkowanej i wyczerpu-
jaco opracowanej informacji o publikacjach. Bibliografie ukazujace
sie wcze$niej stanowily wybdr najwazniejszych publikacji, brakowato
cigglosci ich wydawania. Drugim powodem byly potrzeby panstwa —
bibliografia miata stuzy¢ do celéw prawno-statystycznych. Trzecim

— potrzeby spoleczenistwa. Vrtel-Wierczyniski uwazal, ze z bibliografii
biezacej utrwalajacej obraz zycia kulturalnego poza badaczami litera-
tury moga korzysta¢ dziennikarze, ksiegarze i inne grupy spoteczne.

Koncepcja bibliografii literackiej Vrtela-Wierczynskiego zaktada-
ta stworzenie spisu informacji o wszystkich publikacjach potrzebnych
do badan z zakresu historii literatury. Inicjatywa Vrtela-Wierczyn-
skiego nie byla pierwsza, gdyz juz wcze$niej ukazywaly sie polskie
bibliografie literackie, tym razem jednak miala powsta¢ kompletna
i wyczerpujaca dokumentacja literatury polskiej i obcej, nauki o li-
teraturze oraz nauk pokrewnych. Zakres opracowywanych zZrédet
mial zostac rozszerzony o wszelkiego rodzaju czasopisma, w ktérych

¢ Stefan Wierczynski, Sprawa bibljografji literackiej czasopism polskich, ,Sprawoz-
dania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk” 1930, R. 4, s. 63—65; Stefan
Vrtel-Wierczynski, O bibljografje literackg czasopism polskich, ,Nauka Polska”
1932, R. 16, s. 82—85; tenze, Organizacja bibljografji polskiej, w: 1v Zjazd Bibljo-
tekarzy Polskich w Warszawie: dnia 31 maja — 2 czerwca 1936 roku: referaty. [Cz.
1/, Warszawa 1936, s. 235—265.

Stefan Vrtel, Organizacya bibliografii..., dz. cyt.; Stefan Vrtel-Wierczyriski, O bib-
jografje literackq czasopism polskich..., dz. cyt.; tenze, O najpilniejszych zadaniach
naszej bibliografii, ,Przeglad Biblioteczny” 1928, z. 3, s. 190—209; tenze, Organi-
zacja bibljografji polskiej..., dz. cyt.; tenze, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz.
cyt.; Stefan Wierczynski, Sprawa bibljografji literackiej czasopism polskich..., dz.
cyt.
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ukazywaly sie teksty literackie — takze o prase codzienna®. W sktad
postulowanej bibliografii literackiej mialy wejs¢ bibliografie — biezaca
i retrospektywna’. Bylo to nowatorskie podejscie do problemu or-
ganizacji bibliografii. Vrtel-Wierczynski chcial stworzy¢ bibliografie
prezentujaca calosciowy obraz historii literatury, ktéra réwnocze-

$nie stalaby sie inspiracja dla naukowcéw do poszukiwania nowych
probleméw badawczych™.

Wprawdzie od drugiej potowy x1x wieku powstawaly bibliografie

biezace literatury polskiej, ale brakowato ciaglosci tych inicjatyw.
Ukazywaly sie bibliografie dokumentujace publikacje z kilku lat,
a pozniej — czesto z powodu braku stalego finansowania — prac nie
kontynuowano. Bibliografie te dokumentowaly zawarto$¢ jedne-
go lub kilku typéw zZrédel. Nalezy podkresli¢, ze istota wiekszosci
weczesnych bibliografii literackich byta identyfikacja i dokumentacja

literackiej zawartosci czasopism, a nie ksiazek literackich i opra-
cowan. Przykladem takiego podejsicia sa bibliografie ukazujace sie
w ,Pamietniku Literackim”: Bibliografia ksigzek z zakresu historyi
i krytyki literatury polskiej wydanych w r. 1902", Bibliografia literac-
ka czasopism polskich'* zawierajaca zestawienie za lata 1901 i 1902,

Tenze, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz. cyt., s. 24.

Tamze, s. 23—28.

Tamze, s. 32.

Bibliografia ksigzek z zakresu historyi i krytyki literatury polskiej wydanych w r.
1902, zestawil Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 157—
162.

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1901, zestawili Edward Dubanowicz,
Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 358—368; Bibliogra-
fia literacka czasopism polskich za rok 1901 (cigg dalszy), zestawili Edward Duba-
nowicz, Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 502-537;
Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1901, zestawili Edward Dubano-
wicz, Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 694—711; Lite-
ratura krytyczna, zestawili Edward Dubanowicz, Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik
Literacki” 1902, t. 1, nr 1/4, s. 712—728; Bibliografia literacka czasopism polskich
za rok 1902, zestawit Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4,
S. 326—329; Literatura pigkna, zestawit Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki”
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w ktdrej wykazywano jedynie zawarto$¢ czasopism, oraz ograniczona
w poréwnaniu do bibliografii z dwdch wczesniejszych lat Bibliografia
literacka czasopism polskich za rok 1903, a takze Bibliografia historii
literatury i krytyki literackiej polskiej'* za lata 1904—1907, dokumen-
tujaca druki zwarte oraz zawarto$¢ czasopism. Nie mozna ich uznac
za opracowania wyczerpujace, poniewaz ograniczaly sie do rejestro-
wania prac z historii literatury i opracowan dotyczacych literatury
polskiej, wybranych publikacji na temat literatur obcych oraz dziet
literackich bedacych przedmiotem recenzji. Wyjatek robiono jedynie
dla edycji krytycznych wybitnych pisarzy. Informacje w nich zawarte
postuzy¢ mogty do badania tekstéw nalezacych do kanonu literatury,
publikowanych i komentowanych w polskich pismach literackich
oraz naukowych. Tymczasem celem Vrtela-Wierczynskiego byto
stworzenie bibliografii dostarczajacej materialy do badania pelne-
go obiegu literatury w Polsce, uwzgledniajacej zaré6wno literature
gléwnego nurtuy, jak i literature popularng, anonimowa oraz ludowa.

1903, t. 2, nr 1/4, s. 330—353; Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1902,
zestawil Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 463—513;
Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1902, zestawit Stanistaw Kossowski,
»Pamietnik Literacki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 708-725; Bibliografia literacka czasopism
polskich za rok 1902, zestawil Stanistaw Kossowski, ,Pamietnik Literacki” 1904,
t. 3, nr 1/4, s. 156—184.

1

w

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1903, zestawili Tadeusz Bataban,
Jerzy Koller, ,Pamietnik Literacki” 1904, t. 3, nr 1/4, s. 720—722; Literatura kry-
tyczna, zestawili Tadeusz Bataban, Jerzy Koller, ,Pamietnik Literacki” 1904, t. 3,
nr 1/4, s. 723—762.

1

»

Bibliografia historyi literatury i krytyki literackiej za rok 1904, zestawit Stanistaw
Wasylewski, [dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1906, t. 5, nr 1/4, s. 1—90; Bi-
bliografia historyi literatury i krytyki literackiej za rok 1905, zestawit Stefan Vrtel,
[dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1908, t. 7, nr 1/4, s. 1—135; Bibliografia historyi
literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1906, zestawil Stanistaw Lempicki,
[dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1908, t. 7, nr 1/4, s. 1—60; Bibliografia historyi
literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1907, zestawili Krzysztof A. Krzysz-
tofowicz, Edwin Rosenfeld, [dodatek do:] ,Pamietnik Literacki” 1911, t. 10, nr 1/4,
S. 1-127.
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Koncepcja bibliografii ogélnej i bibliografii literackiej
autorstwa Stefana Vrtela-Wierczynskiego

Bibliografia literacka stanowila element wielkiego projektu biblio-
graficznego Vrtela-Wierczynskiego przedstawionego w przywotlanej
juz rozprawie Organizacja Bibljografji w Polsce z 1921 roku i wspo-
mnianych artykutach z lat 30. Badacz ten postulowal opracowanie
polskiej bibliografii ogélnej, w ktérej sktad miaty wejé¢ bibliografia
ogodlna drukéw zwartych oraz bibliografia zawarto$ci czasopism,
i przygotowanie na ich podstawie bibliografii specjalnych, przede
wszystkim polskiej bibliografii literackiej biezacej oraz retrospektyw-
nej'®. Tworca projektu pragnat efektywnie wykorzysta¢ naklad pracy
bibliograféw i zainicjowa¢ proces wielokrotnego wykorzystania raz
przygotowanych materiatéw bibliograficznych. Waznym postulatem
bylo stworzenie instytucji zajmujacej sie teoria bibliografii i organi-
zacja prac bibliograficznych w Polsce'®. Taka instytucja rozpoczeta
dziatalno$¢ w 1928 roku w ramach struktury Biblioteki Narodowej
i dziala nadal. Instytut Bibliograficzny, bo o nim mowa, koordynu-
je prace bibliograficzne w Polsce i opracowuje publikacje bedace
podstawowym zrédiem informacji dla innych polskich bibliografii.
Projekt Vrtela-Wierczynskiego obejmowat wszystkie zadania ko-
nieczne do stworzenia pelnej dokumentacji pismiennictwa polskiego
i srodowiska naukowego zajmujacego sie sprawami bibliografii.
Niestety koncepcja bibliografii ogélnej drukéw zwartych i biblio-
grafii zawarto$ci czasopism nie zostata nigdy w pelni zrealizowana.
Biblioteka Narodowa w Warszawie opracowuje biezaca bibliografie
narodowy, w sklad ktérej wchodza miedzy innymi , Przewodnik Bi-
bliograficzny” i ,Bibliografia Zawartosci Czasopism’, nie dostarczaja
one jednak informacji o wszystkich publikacjach ukazujacych sie
w Polsce. Dzieje sie tak, poniewaz podstawa opracowania ,,Przewod-
nika Bibliograficznego” sa ksiazki przekazywane jako egzemplarz

1% Stefan Vrtel-Wierczynski, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz. cyt., s. 18—28.
* Tamze, s. 28-31.
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obowiazkowy, a niestety nie wszyscy wydawcy wywigzuja sie z tego
obowiazku. Takze ,Bibliografia Zawarto$ci Czasopism” ze wzgledu
na metode opracowania nie jest kompletnym spisem. Ogranicza sie
do podawania zawartosci czasopism naukowych (poza technicz-
nymi), miesiecznikéw, kwartalnikéw literackich i spoteczno-kultu-
ralnych oraz niektérych czasopism regionalnych'”. Nie sa uwzgled-
niane pisma popularnonaukowe, dzieciece i mtodziezowe, tygodniki,
dzienniki, biuletyny informacyjne'®. Musze jednakze zaznaczy¢, ze
opracowania Biblioteki Narodowej w Warszawie sg podstawowymi
zrédtami informacji o publikacjach, wykorzystywanymi przez ,Pol-
ska Bibliografie Literacky’, ktére sa punktem wyjscia do dalszych
poszukiwar.

Zgodnie z koncepcja Vrtela-Wierczynskiego opisy bibliograficz-
ne do bibliografii literackiej mialy by¢ przejmowane z bibliografii
ogoblnej. Bibliografia literacka miala dokumentowa¢ druki zwarte,
wydawnictwa zbiorowe oraz zawarto$¢ czasopism. Wykaz zrodet
mial uwzgledniac wszystkie rodzaje czasopism, w ktérych znajduja
sie teksty literackie, takze prase codzienng. Na potrzeby tego projektu
stosowana byla szeroka definicja literatury. Jak juz wspomniatam,
Vrtel-Wierczyniski planowal stworzy¢ bibliografie, ktéra poza tek-
stami wybitnych twércéw dokumentowalaby literature popularng,
anonimowy, ludowa. Dzieki temu za$ — szerszy niz wczesniejsze
bibliografie literackie obraz systemu literackiego w Polsce.

Vrtel-Wierczynski w latach 20. xx wieku préobowat zrealizowaé
projekt biezacej bibliografii literackiej. Podjal sie wtedy opracowania
Bibljografji literatury polskiej za rok 1919"° oraz Bibljografji literatury
polskiej za rok 1922%°. Niestety z powodu probleméw finansowych

17

»Bibliografia Zawartos$ci Czasopism’, https://www.bn.org.pl/index.php/bibliogra-

fie/bibliografia-narodowa/bibliografia-zawartosci-czasopism (dostep: 18.09.2025).

** Tamze.

¥ Bibljografia literatury polskiej za rok 1919, oprac. Stefan Vrtel-Wierczynski, Wy-
dano z zasilku Ministerstwa W. R. i O. P, Lwoéw 1926.
20

Bibljografja literatury polskiej za rok 1922, oprac. Stefan Vrtel-Wierczynski, To-
warzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza, Lwow 1925.
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zgromadzony wedlug wiasnej metody material musial ograniczy¢
do publikacji najwazniejszych z punktu widzenia historii literatury.
Swoja koncepcje bibliografii literackiej zrealizowat dopiero podczas
prac nad bibliografia biezacg, ktére rozpoczely sie w 1948 roku w ra-
mach utworzonego w tym samym roku Instytutu Badan Literackich.
Dawato to zabezpieczenie finansowe dla wieloletnich prac biblio-
graficznych i mozliwo$¢ realizacji projektu, ktéry przed wojna nie
uzyskal finansowania. Pierwszy tom ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
opublikowano w 1954 roku i od tej pory bibliografia ta ukazuje si¢
nieprzerwanie, cho¢ zmienita si¢ jej postaé. W latach 1954—2000
wydawana byla w formie drukowanej (tomy za lata 1944/1945-1988),
a od poczatku xx1 wieku opracowywana jest jako baza danych i udo-
stepniana na stronie internetowe;j>'. Dodatkowo w latach 2015-2018
powstala nowa strona internetowa PBL*?.

O innowacyjnosci projektu biezgcej bibliografii literackiej §wiad-
cza nie tylko jego zakres, ale takze podmiotowo-przedmiotowy uktad
i graficzne odwzorowanie ciaggéw powiazanych ze sobg publikacji.
Chodzi tu o relacje faczace takie typy publikacji, jak ksiazka i recenzja,
artykul i polemika, wydarzenia i sprawozdanie. Bibliografia zbiera
w jednym miejscu opisy bibliograficzne tekstéw rozproszonych na
famach réznych czasopism i graficznie oddaje kierunki taczacych
ich relacji. W ten spos6b powstaja wieloelementowe ciagi powia-
zanych ze soba opiséw bibliograficznych. Bez bibliografii trudno
byloby odtworzy¢ taricuchy takiej relacji, wymagatoby to znajomosci
wszystkich ukazujacych sie publikacji, a to — w zwigzku z coraz wiek-
szg ich liczba — jest wlasciwie niemozliwe. W koncepcji bibliografii
literackiej Vrtela-Wierczynskiego nowatorskie bylo réwniez wdro-
zenie ukfadu podmiotowo-przedmiotowego, w ktérego ramach za
pomoca dzialéw okreslano tematyke publikacji. Siatka dziatéw byta
rozbudowana, aby mozliwe stalo si¢ dokumentowanie wszystkich
aspektow systemu literackiego. Wielopoziomowa struktura dzialéw

21

»Polska Bibliografia Literacka’, https://pbl.ibl.poznan.pl/ (dostep: 18.09.2025).

22

»Polska Bibliografia Literacka’, https://pbl.ibl.waw.pl/ (dostep: 18.09.2025).
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pozwolila na utworzenie zbioréw opiséw bibliograficznych, stano-
wigcych wyczerpujacy spis publikacji dotyczacych zagadnienia wska-
zanego w nazwie dzialu. Takie podejécie bliskie jest wspolczesnym
zasadom opisu publikacji uwzgledniajacym ich tematyke. W tym
celu w katalogach bibliotecznych stosowane sa deskryptory osobowe,
przedmiotowe, korporatywne, geograficzne, formy, rodzaju, gatunku,
a w publikacjach naukowych stowa kluczowe. W PBL kategorie opi-
su publikacji mialy swoje odzwierciedlenie w postaci stosowanych
w drukowanych tomach dziatéw podmiotowych i przedmiotowych,
hasel indeksu rzeczowego, rodzajéw zapisow?®, wykazu gatunkow
literackich. W drukowanych tomach okreslenia rodzaju zapisu, ga-
tunkéw literackich wprowadzane byly w inny sposéb niz w bazie
danych pBL. Stosowano skréty rodzajéw zapisu, gatunki literackie
podawane byty po tytule ksiazki w nawiasach kwadratowych.

Metoda bibliograficzna ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Waznym dokumentem $wiadczacym o organizacji pracy nad ,Pol-
ska Bibliografig Literackq” jest opis metody jej opracowywania. To
zbiér instrukeji dotyczacych wszystkich etapéw pracy dla zespotu
bibliograféw — od doboru czasopism i tekstéw w nich zawartych,
przez tworzenie kartek bibliograficznych (fiszek), po systematyzacje
zgromadzonych materiatéw i przygotowanie maszynopisu — spisany
i przechowywany w kartotece zwanej w zespole PBL metodologiczng.

** Zapis bibliograficzny to termin funkcjonujacy w drukowanych tomach pBL i ozna-
czajacy zespol cech publikacji utozonych w ustalonej kolejnosci umozliwiajacy jej
identyfikacje, zawierajacy réwniez informacje o jej zawartosci. Pojecie to przeszto
do bazy danych PBL i uzywane jest w odniesieniu do rekordéw znajdujacych sie
w bibliografii (w bazie danych i na stronie internetowej PBL pojawia si¢ w okre-
$leniach takich jak: rodzaj zapisu, wyszukane zapisy, informacje szczegélowe
o zapisie oraz w nazwach formularzy ,Inne zapisy’, ,Dowolny zapis”). Ja w tej
rozprawie postuguje si¢ analogicznymi terminami: opis bibliograficzny i rekord
bibliograficzny.
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Zasady te dotycza: zakresu PBL, zasiegu formalno-wydawniczego,
schematéw tworzenia opiséw bibliograficznych poszczegélnych ty-
péw materiatléw uwzglednianych w bibliografii (drukéw zwartych,
tekstow z czasopism, wydarzen, spektakli teatralnych, filméw, audycji
radiowych oraz telewizyjnych), sposobu graficznego rozplanowania
réznych typéw informacji na fiszkach bibliograficznych, stosowanych
znakéw interpunkeyjnych i ich znaczenia, redagowania zebranego
materialu w ramach dzialéw (podmiotowych oraz przedmiotowych),
odwzorowywania relacji zachodzacych miedzy publikacjami. Me-
toda bibliograficzna PBL jest autorskim dokumentem stworzonym
pierwotnie przez Vrtela-Wierczynskiego i jego zespdt, ale jednocze-
$nie uwzglednia standardy opracowania bibliotecznego. Przykladem
tego jest kolejnos¢ elementéw opisu bibliograficznego, ustalona na
podstawie Polskich Norm poprzez adaptacje w tym wypadku norm
autorstwa Marii Lenartowicz. Instrukcje skladaja sie z punktow ta-
kich, jak: ustalanie autorstwa, haslowanie, adnotacje, selekcja, wzo-
ry poprawnych opiséw bibliograficznych. Zawieraja wyczerpujace
scenariusze postepowania, uwzgledniajace wszelkie mozliwe ujecia
omawianego problemu. Przyktadem sa zasady dotyczace polemik
zaprezentowane na fotografiach 1-5.
W sktad metody bibliograficznej odnoszacej si¢ do drukowanych
tomoéw PBL wchodzily réwniez schematy redakcji opiséw bibliogra-
ficznych w dziatach, a w ich ramach — w calostkach tematycznych.
Schematy redakcji dziatéw podmiotowych i przedmiotowych réznily
sie od siebie. Ze wzgledu na specyfike zagadnienia niektére dzialy
przedmiotowe posiadaly schematy dedykowane tylko im. Stosowanie
schematéw postepowania oraz norm mialto takze praktyczne uza-
sadnienie. Utatwialy bowiem prace dokumentalistéw na wszystkich
etapach opracowywania bibliografii i minimalizowaly liczbe popel-
nianych btedéw, ktére przy tak szeroko zakrojonym przedsiewzieciu
musialy sie zdarzac.

Chce zwrdéci¢ réwniez uwage na niekonwencjonalna forme pre-
zentacji metody bibliograficznej PBL. Nie jest to linearnie zapisany
dokument zawierajacy alfabetyczny lub przedmiotowy uklad za-
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Fot. 1 Karta numer 21.
Definicja polemiki

Zrédlo: Materiaty wlasne

DEFINICJA - POLEUTKT

Polemikq nazywamy wszelkie uwagi dyskutujace z merytoryczng zawartoécis
artykutu, lub tez kwestionujace podstawowe sprawy zwigzane z edycja teks=

tu literacklego (np. kwestia daty wydanego list
1y artykulu, lub omytki drukarskkie

rzgdne szczeg
stowania (por. karta 18).

Uwagi prostujace drugo-
traktujemy jeko spro-

Ogbélne .zasgdy redakcji polemik zob. karta 250.

Najczgstsze przyklady szczegdlowe polemik zob.:

- z artykutem drukowanym w poprzednim roku - k. 254
- z artykulem zapisanym podwéjnie (w dwéch hastach) - k. 252

- z dwoma réznymi artykutami - k. 253

- z rozprawa drukowang w ksigZce, ktéra weszla jako catodé do PBL - k.8p

_ fexstem literackim - k.33

33
REDAKCJA ~ POLEMIKI % TEKSTAMI LITERACKIMI

Polemike z tekstem literackim drukowanym w tym samym roku gromadzi.
my w zasadzie za zapisem tekstu, w formie adnotacji wg wzoréw:
- dla polemiki z tegoz zrédta: [polem.: J.Kowalski, 5:7, W.Zawadzki,
7:81
- dla polemiki w innym ¢rédle: [polem.: J.Kowalski. 2L 5:7; W.Zawadz—
ki. K1 7:8].
Jeteli jednsk polemika rozrasta sig w diuzszy c:.qg dyskusyjny, zapisu:
Jemy ja w calostce opracowai utworéw, z Bpeoé«uq tytulu utworu.

- z tekstem literackim w formie innego tekstu literackiego - k. 207
- z 4 tekstem zamieszczonym w cyklu utworéw —k.76
- z wypowiedzig w ankiecie lub dyskusji - k.259
& 7z wypowiedzia nie ogloszong drukiem (np. wygk. w radiu) - k. 255

Polemiki z tekstami literackimi w latach b trak- Fot. 2 Karta numer 33.

guaemy jak inne jego opracowania i zapisujemy w opracowaniach za

spacgun ytuzu. Instrukcja dotyczaca polemik

z tekstami literackimi

Zrédlo: Materialy wlasne

READKCJA - POLEMIKT — ZASADY OGOLNE

Zapis polemiki rozpoczynamy zawsze 0d artykuXu "wyjseiowego®,

2508

tJ. tego

ktéry wywoaX polemikg. Za artykuXem po $redniku (lub przecinku, o ile
caty cigg polemiczny drukiowany jest w fym samym zrédle, eo artyku
wyjéciowy) zamieszezamy gtosy polemiczne w uk¥adzie chronologicznym

(nie alfabetycznym!), poprzedzone skrétem /polem.:/.

Jezeli artykuX wywotujgey polemike drukowany byt w roku poprzednim,
zapis rozpoczynamy od zapisu artykuxu w / 7, w tym samym nawiasie,
po  $redniku okre§lenie: polem.: lub (Jjedli poczgtek polemiki byx tez

w roku poprzednim): cd.polem.:

Wszystkie gosy polemiczne wywoXene danym a-rtykutem zamieszczamy

@awsze, bez wzgledu na ich tematyke, za artykutem "wyj§ciowym".

Jezelil

polemika obejmuje zagadnienia wykraczajgce poza tematyke tego artyku—
u (a zatem i poza tematyke catostki, lub rozdziaXu, w ktérym artykuk
zostax zami )5 6lne wypowiedzi odpowiednio adnotujemy.
W wyjgtkowo waznych wypadkach stosujemy odsytacze (por. k. 96).

poszczegélne rodzaje polemik i przypadki szczegétowe zob. k. 21.

Fot. 3 Karta numer 250. Zasady ogdlne dotyczace polemik

Zrédlo: Materialy wlasne



254

REDAKCJA — POLEMIKA 7 ARTYKULEM DRUKOWANYM W ROKU POPRZEDNIM

Zapis polemiki rozpoczynamy od powtérzenia artykuiu "wy jSciowego™

2 roku poprzedniego, podanego w nawiasie graniastym. Skrét "polem."
podajemy w tymze nawiasie, zawsze po éredniku - nawet gdy polemika
drukowana jest w calosci w tym samym %rédle - poniewaz powtarzamy
skrét irodla, gdyz zmienil sig rok. liozemy natomiast w wypadku, gdy
cala polemika zamieszczona jest w jednym zZrédle, podaé jego skrét
tylko raz, za pierwszym ogniwem polemicznym, dalsze wypowiedzi od—
dzielajac przecinkami.

Jezeli zrédto, w ktérym artykui"wyjsciowy* by zamieszczony przesta-—
%o sig ukazywaé i nie figuruje na liscie %rddet FPBL w roku biezgcym
(oczywiscie w takim przypadku polemika zamieszczona Jest w innym
grédle), podajemy przy zapisie artykuu'wyjsciowego’ tytut zrédia w
Peinym brzmieniu (bez skrotu) i peken rok po odstgpie.

Przypomina sig, %e polemike zapisujem; zawsze, bez wzgledu na jej
tematyke, w catostce PBL analogicznejdo tej, w ktoérej artykutwyj-
Sciowy" zapisany by w roku jego ogloszenia.

Wzory zapisu zob, karta 49.

el

Fot. 4 Karta numer 254. Instrukcja dotyczaca polemiki z artykutem
opublikowanym w roku poprzednim

Zrédlo: Materialy whasne

== — e

REDAKCJA - OPRACOWANIA — POLEMIKI - WZORY ZAPISU
Zasady red. zob. k.254

Wzory zapiséw polemik w opracowaniachi

~.tekst artykutu ogloszony w tym samym roku:

4L 27:3, [polem.:] Kowalski J., 29:5. -

27:3 [m.in. o J.Stowackim], [polem.:] Kowalski J., 29:5. -

4L 27:3; [polem.:] Kowalski J. NK1 30:1. -

27:3 [m.in. o J.Skowackim]; [polem.:] Kowalski J. NKL 30:1. -
L 27:33 [polem.:] [Kowalski J.] J.K. NK1 30:13 Ptak R. E 32:6. -

- tekst artykulu drukowany w roku poprzednim:

[Malinowski J.: A.M. jako krytyk. ;.ZQ nr 17; polem.:] Kowalski J.
NKL 2:3. -

[Malinowski J.: A.M. jako krytyk. ZL70 nr 17; polem.:] [Kowalski J.]
J.K. QEL 2:3; Ptak R. E 32:6. -

[Malinowski J.: A.M. jako krytyk. ZL70 nr 17; cd. polem.:]
(o ile w poprzednim roku byty juz gkosy polemiczne)

Uwaga: Przypominajgc wyjSciowe ogniwo polemiczne z lat poprzednich
pomijamy kryptonim autora, jesli jego nazwisko jest w zapisie
wprowadzone, tzn. gdy jest to kryptonim rozwigzany.

Fot. 5 Karta numer 49. Wzory zapisu polemik

Zrédto: Materialy wlasne



gadnien. Kartoteka sklada si¢ z numerowanych kart. Zawieraja one
instrukcje, czesto wzbogacone o odsylacze do innych kart i zagadnien.
W ten spos6b w kartotece probowano odwzorowaé powigzania mie-
dzy poszczegblnymi instrukcjami. Zastosowanie tej metody zapre-
zentowane jest na fotografii 1. Aby ulatwi¢ korzystanie z kartoteki,
ktéra ma ukltad przedmiotowy, zostala ona wyposazona w indeks
omawianych zagadnien.

Zmiany zachodzace na przestrzeni lat w literaturze, teatrze, filmie,
literaturoznawstwie, naukach pokrewnych oraz zyciu kulturalnym
i naukowym wiazaly sie z koniecznoscia uzupelniana metody bi-
bliograficznej PBL o nowe zagadnienia. Jednak podstawowe zasady
ustalone na poczatkowym etapie prac nad bibliografia pozostaja
niezmienione, co $wiadczy o jej uniwersalnosci i ponadczasowosci.
Znaczaca rozbudowa i aktualizacja kartoteki zwanej w zespole me-
todologiczna miata miejsce dopiero w czasie prac nad stworzeniem
bazy danych pBL. Zasady sformutowane dla drukowanych toméw
zaadaptowano z uwzglednieniem specyfiki relacyjnej bazy danych
i oprogramowania Oracle. Zmiana no$nika dotyczyla réwniez karto-
teki zawierajacej opis metody bibliograficznej PBL. Zyskala ona forme
strony internetowej z rozbudowang struktura odzwierciedlajaca
uktad pierwotnej kartoteki.

Dwie remediacje ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
i strategia hipermediacji

W przypadku ,Polskiej Bibliografii Literackiej” mozemy moéwié
o dwéch remediacjach, czyli transformacjach nosnika bibliogra-
fii skutkujacych zmianag jej kulturowej przestrzeni. Pierwsza miala
miejsce pod koniec lat 90., kiedy dokonano transformacji do postaci
bazy danych. Druga — gdy drukowane roczniki pBL zdigitalizowano
i udostepniono w Repozytorium Cyfrowym Instytutéw Naukowych
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(RCIN)**. Obecnie mamy do czynienia z hipermediacja, czyli jedna
ze strategii remediacji, ktéra charakteryzuje si¢ tym, ze widoczne
sa cechy starego i nowego medium. Woéwczas tekst ,jest prezento-
wany na nowym noéniku, ale tez mozliwosci oferowane przez nowe
medium sa wykorzystywane w wyzszym stopniu”*®. W przypadku
pBL hipermediacja polega na wzbogaceniu bazy danych o mozliwos¢

”25

wymiany zestawéw danych bibliograficznych. Chodzi o umozliwie-
nie importu danych do PBL z innych baz, eksportu danych z pPBL do

innych baz danych oraz programéw stuzacych do przetwarzania

danych, na przyklad na potrzeby badan naukowych. W tym rozdziale

szczegblna uwage poswiece pierwszej remediacji, poniewaz woéwczas

z pelna moca ujawnily sie zalety koncepcji bibliografii literackiej

Vrtela-Wierczynskiego.

Zastosowane w drukowanych tomach PBL schematy tworzenia
opis6éw bibliograficznych, hierarchiczna struktura dzialéw, schematy
uktadu opiséw bibliograficznych w dziatach zréznicowane w zalezno-
$ci od specyfiki dokumentowanych zagadnien oraz precyzyjny system
odwzorowywania ciagdw zwigzanych ze soba publikacji utatwity
proces zaadaptowania drukowanej bibliografii do wymogéw bazy
danych pBL. Okazalo si¢ wtedy, ze bibliografia stosujaca ustalone,
powtarzalne wzory postepowania moze w latwy sposéb przeobrazi¢
sie w baze danych.

W 1997 roku podjeto prace majgce na celu stworzenie bazy da-
nych pBL. Poczatkowo celem przedsiewziecia bylo usprawnienie
procesu zbierania i systematyzacji materialéw bibliograficznych,
skrécenie cyklu wydawniczego i udostepnienie uzytkownikom rekor-
déw bibliograficznych w internecie jeszcze przed opublikowaniem
drukowanego tomu®*. Zesp6t programistéw z Instytutu Informatyki

% Polska Bibliografia Literacka za lata..”, dz. cyt.

** Maciej Maryl, Reprint i hipermedialnos¢ — dwa kierunki rozwoju literatury ucy-
frowionej, w: Tekst (w) sieci 2. Literatura. Spoleczeristwo. Komunikacja, red. Anna
Gumkowska, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2009, s. 86.
¢ Rozmowa z Malgorzatg Szkudlarskg 24.03.2021. Rozmawiata Karolina Przysiecka;
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Politechniki Poznanskiej pod kierunkiem Macieja Matysiaka wykonat
projekt techniczny bibliograficznej bazy danych pBL i opracowal
oprogramowanie umozliwiajace gromadzenie, przechowywanie,
redagowanie oraz wyszukiwania rekordéw bibliograficznych w in-
ternecie. Na poczatku prac wykonano analize organizacji pracy nad
PBL i powstal projekt modutéw systemu informatycznego tworzacych
przyszte oprogramowanie. W jego sktad wchodzily nastepujace mo-
duty: modut gromadzenia danych zrédtowych, modul wspomagajacy
redakcje rocznika PBL i przygotowanie do druku, modut dostepu
do PBL przez strone internetowa®. Przeanalizowane zostaly takze:
hierarchiczna struktura dziatéw pBL, budowa kartki bibliograficz-
nej i schematy tworzenia opiséw bibliograficznych réznych typow
materialéw odnotowywanych w PBL. Schematy stosowane w dru-
kowanych tomach PBL zaadaptowano do wymogéw bazy danych.
Elementy sktadajgce si¢ na opis bibliograficzny odwzorowano jako
pola w formularzach stuzacych do wprowadzania rekordéw do bazy
danych?®. Kolejnos¢ wyswietlania ich na stronie internetowej PBL
zostala ustalona wedlug powszechnie przyjetych norm opisu bi-
bliograficznego. Na podstawie zasad stosowanych w drukowanych
tomach programisci i bibliografowie ustalili parametry definiujace
uklad rocznika pBL. W jego sktad wchodzity miedzy innymi hierar-
chiczna struktura dziatéw, wewnetrzna struktura kazdego dzialu
(kolejno$¢ poszczegdlnych typdw materiatéw, sposéb oznaczania
relacji zachodzacych miedzy tekstami). W ten sposéb baza danych
wyposazona zostala w tak zwane schematy redakcji dzialéw, ktore
odpowiadaja stosowanym w drukowanych tomach pBL instrukcjom
dotyczacym redakcji dziatéw. W bazie danych mozliwe bylo réwniez

Rozmowa z Beatg Domostawskg 25.03.2021. Rozmawiala Karolina Przysiecka;

Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 20.04.2021. Rozmawiala Karolina Przysiecka.
¥ Ogdlny projekt systemu informatycznego wspomagajacego publikowanie rocznikéw
pBL, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument
dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].

** Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 20.04.2021..., dz. cyt.
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powiazanie ze soba rekord6w takich jak na przyktad ksigzka i recen-
zja, artykul i polemika, nawigzanie i sprostowanie, a takze graficzne
odwzorowanie przebiegu wymiany mysli oraz jej wielostopniowej
struktury. W ten sposéb powstaja — czesto wieloelementowe — cig-
gi powiazanych ze soba publikacji. Musze podkresli¢, ze zdaniem
wspomnianego Macieja Matysiaka, programisty pracujacego przy
tym projekcie, metoda bibliograficzna PBL w fatwy sposéb zostata
dostosowana do wymogé6w bazy danych. Wiazato sie to jedynie z nie-
wielkimi modyfikacjami*. Biorac pod uwage organizacje rekordéw
bibliograficznych i sposéb ich wyswietlania na stronie internetowej,
w realiach bazy danych powstala wierna rekonstrukcja drukowanych
tomow bibliografii, wzbogacona o nowe funkgcje.

Do bazy danych PBL przeniesiono réwniez koncepcje przegladania
zawarto$ci dziatéw oraz wyszukiwania informacji poprzez nazwiska
os6b i indeks rzeczowy, ktéra opracowal Vrtel-Wierczynski. W dru-
kowanych tomach indeks rzeczowy zawieral miedzy innymi tytuly
utworéw anonimowych, czasopism, nazwy instytucji oraz wydaw-
nictw. W nawigzaniu do tego na stronie internetowej bibliografii
zastosowano nastepujace kryteria wyszukiwawcze: dzialy, indeks
nazwisk, indeks rzeczowy, kartoteka czasopism, kartoteka wydaw-
nictw, kartoteka teatréw, wyszukiwanie przez tytut lub sfowa w tytule.
Warto$cia naddang, jesli chodzi o wyszukiwanie informacji w bazie
danych PBL, jest to, ze pozwala ona na przeszukiwanie wszystkich
rocznikéw bibliografii jednocze$nie. Mnogos$¢ pomystéw tworcy
biezacej bibliografii literackiej zastosowanych w bazie danych pBL
jest dowodem na to, ze Vrtel-Wierczynski o organizacji bibliografii
literackiej myslal w sposéb nowoczesny, a nawet wyprzedzajacy czasy,
w ktérych zyl i pracowal.

> Tamze.



Dwie koncepcje retrospektywnej bibliografii literackiej

Aby ukaza¢ nowoczesnos$¢ myslenia Vrtela-Wierczynskiego o orga-
nizacji i funkcjonalnosci bibliografii literackiej, zaprezentuje jeszcze
jedno jego przedsiewziecie. Jest to przyktad retrospektywnej biblio-
grafii literackiej, ktérej nie udalo sie ukonczy¢. Bardzo ciekawa jed-
nak jest historia polemiki, ktéra na przetomie lat 40. i 50. xx wieku
prowadzili Stefan Vrtel-Wierczynski i Adam Bar, dotyczacej zakresu
i metody opracowania.

W okresie miedzywojennym Vrtel-Wierczynski podejmowat
w §rodowisku naukowym dziatania majace na celu rozpoczecie prac
nad bibliografia retrospektywna literackiej zawartosci polskich cza-
sopism. Mialy by¢ one realizowane dwutorowo: przez zespoly stu-
dentéw oraz przez specjalnie powotana instytucje zajmujaca sie opra-
cowaniem bibliografii i koordynacja dziatan zespotéw. Nie widzac
szansy na pozyskanie funduszy na dziatalno$¢ instytucji zajmujacej
sie wyltacznie bibliografig, w artykule O najpilniejszych zadaniach
naszej bibliografii z 1928 roku®® Vrtel-Wierczyniski zaproponowat po-
wolanie na wszystkich uniwersytetach zespotéw polonistéw, ktérzy
w ramach seminariéw historii literatury polskiej, wedlug wspdlnego
planu, jednolitej instrukeji i metody, opracowaliby bibliografie za-
wartos$ci polskich czasopism®'. Badacz w artykule napisal takze, ze
rozpoczal juz opracowanie czasopism polskich xx i x1x wieku wraz
ze studentami Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Jadwiga
Czachowska w ksiazce Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce podala,
ze nawigzal on w tej sprawie kontakt z Eugeniuszem Kucharskim ze
Lwowa, Stanistawem Pigoniem z Krakowa oraz Manfredem Kridlem
z Wilna®*>. Opracowal takze instrukcje dla kierownikéw oraz in-
strukcje dla pracownikéw. Ostatecznie w przedsiewzieciu tym wzieli

% Stefan Vrtel-Wierczynski, O najpilniejszych zadaniach naszej bibliografii..., dz.
cyt.

*1 Tamze, s. 200.

2 Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 108.
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udziatl jedynie studenci z Poznania i Wilna. Od roku akademickiego
1928/1929 stuchacze polonistyki Uniwersytetu Poznanskiego zbierali
materialy z czasopism wielkopolskich x1x i xx wieku®®. Z korespon-
dencji Vrtela-Wierczyniskiego wynika, ze studenci opracowywali je
przynajmniej do 1931 roku®*. Na Uniwersytecie Stefana Batorego pra-
cami studentéw kierowal Manfred Kridl, a sprawdzenie i redakcje
powierzy! Stanistawowi Stankiewiczowi. W ten sposéb opracowano
czasopisma wileniskie z lat 1831—1900. W lipcu 1937 roku kartki biblio-
graficzne przekazano Vrtelowi-Wierczynskiemu®. Wybuch 11 wojny
$wiatowej uniemozliwil dokonczenie przedsiewziecia i potaczenie
zbioréw opracowanych przez studentéw. Jednak Vrtel-Wierczynski,
ktéry okres okupacji spedzit w Warszawie, na wlasna reke konty-
nuowal rozpoczete prace. Opracowal (prawdopodobnie w latach
1941-1943) czasopisma warszawskie oraz wileniskie z lat 1801-1830°.
W latach 30. xx wieku badacz kontynuowal starania o pozyskanie
$rodkéw na utworzenie jednostki zajmujacej sie bibliografia literacka.
Czachowska pisata, ze po wspoélpracy ze studenckimi zespotami
opracowujacymi czasopisma na rzecz bibliografii Vrtel-Wierczynski
doszed! do wniosku, ze ,,z pracy polonistéw korzysta¢ mozna tylko

”37 ¢

czesciowo”” i konieczne jest zatrudnienie kilku ptatnych pracowni-

kéw. W 1930 roku w Towarzystwie Przyjaciét Nauk w Poznaniu zlozyt
projekt zakladajacy przygotowanie retrospektywnej bibliografii za-
wartosci czasopism polskich z lat 1801-1900 i powotanie kilkuoso-
bowego zespotu dokumentalistéw (ktérych wynagrodzenie miatoby

% Tamze.

** Stefan Vrtel-Wierczynski, List do A. Bara z 6 pazdziernika 1931, Polska Aka-
demia Nauk. Archiwum w Warszawie. Oddzial w Poznaniu. Materialy Stefana
Vrtela-Wierczynskiego (1886—1963), sygn. P. 111-32. Dalej Zrédta z tej lokalizacji
oznaczam symbolem Msvw.

% Kartki bibliograficzne zachowaly si¢ i sa przechowywane w poznanskim oddziale
Archiwum PAN, MSVW.

% Takze i ten zebrany materiat zachowal sie i jest przechowywany w poznariskim
oddziale Archiwum PAN (zaséb jak wyzej).

%7 Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 108.
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by¢ oplacane przez Towarzystwo). Zespdt ten miat wspdtpracowaé
z zespotami z Poznania i z innych o$rodkéw akademickich: Warszawy,
Lwowa, Krakowa i Wilna, ktérych cztonkowie pracowaliby nieodptat-
nie. Przygotowanie bibliografii miato potrwac kilka lat, a piecze nad
dziataniami wszystkich zespoldéw sprawowac miat Vrtel-Wierczyn-
ski. Mimo pozytywnej opinii wielu cztonkéw Towarzystwa projekt
nie zyskatl finansowania®®. W roku 1931 Vrtel-Wierczynski zwrdcit
sie z wnioskiem o zasitek na ten cel do Zarzadu Polskiej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Po raz kolejny uzyskat odmowe. Nastepnie
bezskutecznie prébowal pozyskaé srodki finansowe z Kasy imienia
Jézefa Mianowskiego w Warszawie, a w 1932 roku takze z Zarzadu
Funduszu Kultury Narodowej w Warszawie i z Komitetu Towarzy-
stwa Pomocy Naukowej imienia Eustachego i Emilii Wréblewskich
w Wilnie*.

Réwnolegle do dziatan majacych na celu pozyskanie funduszy,
w latach 1930—1932 Vrtel-Wierczyniski prowadzil korespondencje
z Adamem Barem dotyczacg jego udzialu w pracach nad bibliografia
retrospekty-wna, organizacji pracy i zakresu bibliografii. Z zacho-
wanych listéw wynika, ze Vrtel-Wierczynski zapoznal Bara ze swoja
koncepcja zaktadajaca prace zespotow z kilku osrodkéw akademickich,
opracowujacych lokalne czasopisma, realizujacych wspélny plan
dziatan, wedlug jednej metody i tworzacych wspélnie retrospektyw-
ng bibliografie literacka. Vrtel-Wierczynski przestat Barowi projekt
instrukcji dla zbierajacych material oraz instrukcji dla kierownikéw.
W drugiej instrukeji uwzglednil uwagi Bara dotyczace monograficz-
nego sposobu opracowywania czasopism. Vrtelowi-Wierczynskiemu
przed 11 wojna $wiatowa nie udato sie pozyskac $srodkéw finansowych
na opracowanie retrospektywnej bibliografii literackiej i przedsie-
wziecie to nie zostato wéwczas zrealizowane.

W 1943 roku w Bibliotece Jagielloniskiej w Krakowie Bar pod-
jal prace nad Retrospektywng Bibliografig Literackiej Zawartosci

3% Tamze, s. 107—108.
3 Tamze, s. 108.
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Czasopism XIX i XX w. (do 1939 ). W roku 1948 kartoteka zawierata

250 000 kartek bibliograficznych. W tym samym roku powolano

Instytut Badan Literackich, ktérego zadaniem bylo miedzy innymi

opracowanie biezacej i retrospektywnej bibliografii literackiej. Ze

wzgledu na to, ze Vrtel-Wierczynski i Bar juz wczesniej podejmowali

préby opracowania retrospektywnej bibliografii literackiej, Instytut

zaproponowatl im zatrudnienie i kontynuowanie tego przedsiewzie-
cia. W ramach Instytutu Badan Literackich powstaly dwie pracownie

bibliograficzne, ktére mialy ze soba wspétpracowaé. Krakowska

Pracownia Bibliograficzna pod kierownictwem Bara kontynuowata

opracowywanie retrospektywnej bibliografii literackiej, a Poznanska

Pracownia Bibliograficzna, ktérej kierownikiem byt Vrtel-Wierczyn-
ski — oprécz bibliografii biezacej (PBL) — miala gromadzi¢ materialy
do retrospektywnej bibliografii literackiej. Chronologiczny podziat

czasopism miedzy pracownie omdwie szczegélowo w dalszej czesci

tego tekstu. Zgodnie z przyjetym zalozeniem obie kartoteki miaty
tworzy¢ calos¢. Vrtel-Wierczynski juz w swojej koncepcji z 1921 roku

zakladal, Ze opracowanie kompletnej bibliografii biezacej i retrospek-
tywnej bedzie wymagato podzielenia zadan miedzy kilka o$rodkéw
naukowych oraz dobrej organizacji. Dlatego zespoly tworzace bi-
bliografie mialy realizowac¢ jeden plan dziatania zgodnie z jednolita
metoda bibliograficzna. Te strategie opracowania bibliografii re-
trospektywnej przez kilka zespotéw wecielil w zycie Instytut Badan

Literackich.

Jednym z zadan kierownikéw obu pracowni byto ustalenie wspol-
nych zasad organizacji pracy i metody bibliograficznej. W latach
1949—1950 prowadzili w tej sprawie polemike. Przebieg tej dyskusji
jako pierwsza zrekonstruowata Jadwiga Czachowska*®. Dzieki jej
ustaleniom wiadomo, ze nie udato si¢ opracowac jednej kompletnej
retrospektywnej bibliografii literackiej i potaczy¢ obu kartotek w ca-
tos¢, poniewaz Vrtel-Wierczynski i Bar mieli odmienne poglady na
temat zakresu rejestrowanych publikacji, uktadu przysztej bibliografii

* Tamze, s. 153—164.
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oraz podzialu zadan miedzy pracowniami. Postanowitam powrécic¢
do polemiki Vrtela-Wierczynskiego i Bara, poniewaz przeprowadzo-
na w latach 2012—2017 retrokonwersja Retrospektywnej Bibliografii
Zawartosci Czasopism XIX i XX W. (do 1939 ) (zwyczajowo nazywa-
nej kartoteka Bara) do postaci bazy danych rzuca nowe $wiatlo na
spor dotyczacy metody bibliograficznej retrospektywnej bibliografii
literackiej.

Bar chcial, aby pracami kierowala Pracownia Krakowska, ktdrej
zadaniem mialto by¢ opracowanie czasopism z lat 1850—1939. Pra-
cowni Poznarniskiej przypadloby opracowanie czasopism ukazujacych
sie od xvii1 wieku do 1850 roku oraz periodykéw wielkopolskich,
pomorskich i slaskich*!. Systematyzacja mialaby zajac sie Pracownia
Krakowska*?. Vrtel-Wierczynski nie chciat zgodzi¢ sie na to, aby
ktéras z pracowni pelnita funkeje centrali, i proponowat nastepujacy
podziat czasopism: Pracownia Poznanska — wiek xviiri xix do 1863
roku; Pracownia Krakowska — lata 1864—1919; obie pracownie: lata
1919—1944*%. Vrtel-Wierczynski do wyznaczenia granicy podzialu
czasopism dziewietnastowiecznych zaproponowal rok 1863 jako
cezure historyczno-literacka. Porozumienie miedzy pracowniami
zawarto 27 czerwca 1950 roku w czasie konferencji w Warszawie.
Ustalono nastepujacy zasieg chronologiczny czasopism: Pracownia
Poznanska — wiek xvii1 i okres 18011863 oraz wszystkie czasopisma
wielkopolskie, pomorskie i $laskie ukazujace sie od xvii1 wieku do
1939 roku; Pracownia Krakowska — lata 1864—1939; obie pracownie
— lata 1939—1944**. W dokumencie tym zapisano takze, ze kierow-
nicy obu pracowni w lipcu 1950 roku opracuja wspoélna instrukcje
zbierania materialéw bibliograficznych. W tym celu obaj badacze
przygotowali instrukcje, ale okazalo sie, ze maja odmienne koncepcje
bibliografii retrospektywnej i sposobdw jej tworzenia. W kolejnych

*' Tamze, S. 153—154.

** Adam Bar, List do S. Vrtela-Wierczyriskiego z 1 sierpnia 1950, MSVW.

* Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 154.

“ Tamze.

98



miesigcach wymienili wiele listow i trzy dokumenty zawierajace
szczegétowe uwagi na temat projektéw instrukeji opracowywania
retrospektywnej bibliografii literackiej**. Droga korespondencyjna
prowadzili ozywiona dyskusje dotyczaca metody bibliograficznej,
ale nie udato im sie osiagna¢ porozumienia.

Bar bibliografie retrospektywna zorganizowal wokét obszernych
hasel osobowych. Wzorowal sie na Literaturze polskiej Gabriela Kor-
buta z lat 1917-1921 (pierwsze wydanie) i 1929—1931 (drugie wydanie).
To pieciotomowa publikacja obejmujaca okres od x wieku do 1863
roku oraz dodatek za lata 1863—1900. Skfada sie ona z rozbudowanych
hasel biobibliograficznych i kilku hasel przedmiotowych odnoszg-
cych sie do wybranych zjawisk literackich, instytucji naukowych
i o$wiatowych. Korbut zastosowal ukltad chronologiczno-systema-
tyczny. Kazdy tom poswiecony byl jednemu okresowi, a w ramach
niego obowiazywal podziat na mniejsze okresy. Hasta osobowe i rze-
czowe grupowane byly wedlug réznych kryteriéw. W ten sposéb
powstal skomplikowany system prezentacji materiatu, ktorego celem
bylo odwzorowanie schematu rozwoju literatury polskiej. Mimo to
koncepcja ta miala swoich zwolennikéw i kontynuatoréw. Jak juz
wspomniatam, wykorzystat ja Bar w Retrospektywnej Bibliografii
Literackiej Zawartosci Czasopism XIX i XX w. (do 1939 ), stosowana
jest réwniez w serii wydawniczej Nowy Korbut.

Odmienne podejscie do uktadu bibliografii miat Vrtel-Wierczyn-
ski. Postulowal zorganizowanie bibliografii retrospektywnej na wzoér
»Polskiej Bibliografii Literackiej’; czyli z zastosowaniem wielopozio-
mowej struktury dziatéw podmiotowych i przedmiotowych. Obaj bi-

* Stefan Vrtel-Wierczyriski 4 wrze$nia 1950 wystat Adamowi Barowi Uwagi Kierow-
nika Pracowni Poznanskiej o Instrukcji Pracowni Krakowskiej. 20 wrze$nia 1950
Bar przekazal Vrtelowi-Wierczynskiemu dokument W sprawie krytyki Poznanskiej
Pracowni Bibliograficznej Instrukcji zaproponowanej przez Krakowskg Pracownie
Bibliograficzng. Vrtel-Wierczynski przygotowal Odpowiedz na pismo polemiczne
p. dra Bara pt. W sprawie krytyki Poznariskiej Pracowni Bibliograficznej Instruk-
cji zaproponowanej przez Krakowskg Pracownie Bibliograficzng datowana na 8
pazdziernika 1950 roku.

99



bliografowie réznili sie takze w innych kwestiach. Vrtel-Wierczynski
w dokumencie Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej o Instrukcji
Pracowni Krakowskiej*® odnidst sie krytycznie do wybranych zagad-
nien technicznych oraz merytorycznych oméwionych w Instrukcji
dla bibliografii retrospektywnej, obowigzujgcej w ,Pracowniach Bi-
bliograficznych” krakowskiej i poznariskiej*” przygotowanej przez
Bara. Dokument ten powstat prawdopodobnie latem 1950 roku. W li-
$cie do Vrtela-Wierczynskiego z 31 lipca 1950 roku Bar informowat,
ze przesyla ja jako zalacznik.

Jesli chodzi o kwestie techniczne, obaj badacze mieli odmienne
poglady dotyczace: tworzenia réwnorzednych kartek bibliograficz-
nych, zasad eliminacji materiatéw, zapisu imienia i nazwiska twércy
oraz zrédla bibliograficznego, uwzgledniania nazw rubryk, a takze
informacji o nutach. Vrtel-Wierczynski krytykowat zalecenie Bara
dotyczace tworzenia zdublowanych kartek bibliograficznych. Pro-
ponowal zastapienie kartek rownorzednych indeksem osobowym.
Dodatkowo zwracal uwage na proponowane przez Bara odstepstwa
od zasad tworzenia kartek réwnolegltych. Bar zalecal zwielokrotnia-
nie réwnoleglych kartek zawierajacych opisy bibliograficzne tekstéw
z czasopism i kierowanie ich pod hasta wszystkich oséb wystepu-
jacych na kartce (na przyktad autora, wspéttworcow, oséb, ktdrych
dotyczy artykul). Natomiast w przypadku kartek zawierajacych opisy
bibliograficzne drukéw zwartych powyzsza zasada mialaby by¢ sto-
sowana tylko wowczas, gdy autorem ksiazki jest wybitny historyk
literatury. Jako przykiad Bar podal Ignacego Chrzanowskiego, pro-
fesora Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1910-1931.

Badacze mieli odmienne propozycje dotyczace selekcji mate-
riatéw. Vrtel-Wierczyniski proponowat, aby w hastach wybitnych

6 Stefan Vrtel-Wierczynski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej o Instrukcji
Pracowni Krakowskiej, MSVW.

¥ Adam Bar, Instrukcja dla bibliografii retrospektywnej, obowigzujaca w ,Pracow-
niach Bibliograficznych” krakowskiej i poznariskiej, Biblioteka Jagielloriska, Bar
Adam, sygn. Przyb. 84/75.
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pisarzy uwzgledniac¢ drobne artykuly z czasopism wspélczesnych
pisarzowi. Natomiast Bar w swej instrukcji zalecal jako$ciowa selek-
cje drobnych artykuléw. Vrtel-Wierczynski w Uwagach Kierownika
Pracowni Poznaviskiej o Instrukcji Pracowni Krakowskiej zacytowat
fragment instrukeji Bara: ,Nie nalezy jednak w ten sposéb rozpisywaé
drobnych ustepéw, lub dtuzszych, ale nic nie dajacych, lub autoréw
posledniejszych” i nie zgadzat sie na taka propozycje. Uwazal, ze
»ocena historyczno-literacka i warto$ciujaca nowatorstwo rejestro-
wanego artykutu”*®
W sprawie krytyki Poznariskiej Pracowni Bibliograficznej Instrukcji
zaproponowanej przez Krakowska Pracownie Bibliograficzng odnidst
sie do tego zarzutu, piszac: ,Jestem innego zdania, bibliograf musi
by¢ pracownikiem naukowym doskonale orientujacym sie w za-

nie nalezy do zadan bibliografa. Bar w pismie

gadnieniach, idacym z pradem czasu, ktére reprezentuje, a nie jaka
bezmyslna maszyna, i dlatego musi sie broni¢ przed szczegétami,
ktére moga zniszczy¢ jego prace i utopic jego wysitki, opierajac sie
wlasnie na swojej wiedzy”*.

W zapisie hasta osobowego Bar proponowat kolejnosé: imie,
a pozniej nazwisko. Vrtel-Wierczynski byl zwolennikiem odwrot-
nej kolejno$ci: nazwisko, a potem imie, trafnie argumentujac, ze
zastosowanie propozycji Bara utrudni ,systematyzacje i alfabetyczne
porzadkowanie nazwisk”*°. Powolywat sie na przyktad bibliotek,
gdzie stosowany byl porzadek: najpierw nazwisko, a potem imie.
We wspomnianym juz przeze mnie dokumencie W sprawie krytyki
Poznariskiej Pracowni Bibliograficznej... Bar przyznal mu racje, piszac,
ze w instrukcji jest pomytka i na etapie opracowywania materiatu
w zapisie hasta osobowego nazwisko i imie znajda sie w odpowiedniej

* Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznaskiej..., dz. cyt.

* Adam Bar, W sprawie krytyki Poznarskiej Pracowni Bibliograficznej Instrukcji
zaproponowanej przez Krakowskg Pracownie Bibliograficzng, Biblioteka Jagiel-
loniska, Bar Adam, sygn. Przyb. 84/75, k. 71.

* Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej..., dz. cyt.
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kolejnosci®'. Obaj bibliografowie zalecali stosowanie skrétow tytulow
zrodet czasopi$mienniczych. Vrtel-Wierczynski jednak proponowat,
aby ustali¢ system tworzenia skrétéw wyrazéw powtarzajacych sie
w tytulach czasopism, na przyktad , kurier’, ,dziennik’; ,gazeta’, oraz
skrotéow konwencjonalnych. Ponadto nie chcial zgodzi¢ sie na noto-
wanie jedynie roku i numeru oraz podawanie stron tylko w szczegél-
nych przypadkach. Uwazal, ze strony powinny by¢ podawane zawsze,
bo to ulatwi uzytkownikom bibliografii odnajdowanie artykutéw
w czasopismach, szczegdlnie na wielkich stronach dziennikéw®?.

W odréznieniu od Bara Vrtel-Wierczynski uwazal za zbedne
podawanie tytutu stalych rubryk, szczegélnie jesli publikuja w nich
rézni autorzy. Zalecal ograniczenie si¢ do podawania opisu biblio-
graficznego tekstu i zakresu stron. Jeéli chodzi o nuty, popieral pro-
ponowane przez Bara odnotowywanie w bibliografii nut dotyczacych
utwordw literackich oraz podawanie spisu utworéw w przypadku
zbioréw nowel, opowiadan czy rozpraw jednego autora.

W kwestiach merytorycznych bibliografowie réznili sie w spra-
wach ukladu bibliografii, dokumentowania recepcji literatur obcych
w Polsce, zagadnien teatralnych, utworéw anonimowych i stosowania
oznaczen gatunkowych. Vrtel-Wierczynski krytykowal zamyst Bara,
wedlug ktérego bibliografia retrospektywna zawartosci czasopism
polskich miata by¢ wzorowana na Literaturze polskiej Korbuta. Wska-
zywal na to, ze podstawowym celem publikacji Korbuta — w odréz-
nieniu od bibliografii retrospektywnej — nie byto zewidencjonowanie
calej tworczosci literackiej pisarza, lecz stworzenie stownika historii
literatury polskiej, zawierajacego przede wszystkim informacje bio-
graficzne, dotyczace rekopiséw, pierwodrukéw oraz najwazniej-
szych kolejnych wydan utworéw. Vrtel-Wierczynski zwracal réwniez
uwage, ze Korbut przyjal inny sposéb komponowania opisu biblio-
graficznego:

*! Adam Bar, W sprawie krytyki..., dz. cyt., k. 71-72.
2 Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznaviskiej..., dz. cyt.
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Rezygnuje Korbut zupelnie z rzetelnego opisu bibliograficznego, z na-
wiaséw, numeracji, odsytaczy itp., postugujac sie niejednokrotnie metoda
opisowa w informowaniu o ksiazkach czy artykutach omawiajacych
jakies zagadnienie czy jakiego$ pisarza. Nic zreszta dziwnego, gdyz
Korbut nie zawsze docieral do pozycji, o ktérych donosi, a wiadomosci
o nich czerpal niejednokrotnie u drugiej reki®*.

Sam byl zwolennikiem tworzenia opisu bibliograficznego wedlug
okreslonego i powtarzalnego schematu, ktéry uwzglednial wszystkie
informacje utatwiajace lokalizacje oraz identyfikacje tekstu.

Vrtel-Wierczyniski widzial kilka podobienstw w systemie pracy
Pracowni Krakowskiej oraz Literaturze polskiej Korbuta. Byly to:

1/ stosowanie réownoleglych kartek zamiast odsytaczy (...); 2/ co za tym
idzie: zrezygnowanie z numerowania poszczegdlnych pozycji, gdyz kaz-
da pozycja nieodsytaczowa moze miec jeden i tylko jeden numer, co jest
niemozliwe do przeprowadzenia przy stosowaniu kartek réwnoleglych
(...); 3/ pewne opisowe sformutowania w informacjach bibliograficznych,
np. [W jego ksiazce p.t.], [z ,Nieznanego kraju”] — (tutaj stosowanie
innego przypadku dla tytutu ksiazki), [Wiersz bez tytutu]; 4/ ambicje
dania takze wiadomosci o rekopisach, rekopi$miennej korespondencji
i rekopi$miennym materiale biograficznym; 5/ zrezygnowanie z mate-
riatu dotyczacego literatur obcych; 6/ wylaczenie do osobnej bibliografii
materialu z zakresu teorii literatury; 7/ porzadek w zapisywaniu najpierw

imienia, a potem nazwiska pisarza w hagle®.

Vrtel-Wierczyniski uwazal, ze projektujac zakres oraz uktad biblio-
grafii retrospektywnej, krakowski bibliograf bednie okreslit zasady
doboru i eliminacji materialéw z zakresu literatur obcych, teatru,
utwordw anonimowych oraz sprawe oznaczen gatunku literackiego.

* Tamze.
** Tamze.
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W przypadku materialéw dotyczacych literatur obcych Bar pro-
ponowal rejestrowanie przekladéw tekstéw obcych literackich i alfa-
betyczne ulozenie ich wedlug nazwisk obcych twércéw bez podziatu
na literatury obce. Opracowania na temat literatur obcych ukazujace
sie w Polsce w ksiazkach i czasopismach mialy by¢ pomijane (w my$l
nazwiskowego ukfadu bibliografii, a nie rzeczowego, jaki proponowat
Vrtel-Wierczynski). Vrtel-Wierczyniski uwazat to za ,wielki blad i do-
tkliwg luke w zakresie bibliografii”*®. Stusznie zwracat Barowi uwage
na to, Ze ,zainteresowanie literaturami obcymi mialo ogromny wplyw
na ksztaltowanie si¢ naszej [polskiej — K.P.] twérczosci literackiej.
Zainteresowanie to objawialo sie nie tylko poprzez tlumaczenie, ale
takze poprzez rozmaite rozprawy krytykdw czy historykéw literatu-
ry”®®. Ponadto Vrtel-Wierczynski byl zaniepokojony tym, ze zesp6t
Bara przez pewien czas nie odnotowywal ttumaczen literatur obcych
ukazujacych sie w czasopismach, wiec bez ponownego opracowania
niektdérych czasopism nie mozna bytoby méwi¢ o wyczerpujacym
wykazie przekladéw.

Vrtel-Wierczynski krytykowatl takze niejednorodne zasady re-
jestrowania materialéw dotyczacych zagadnien teatralnych. Bar
w swojej instrukcji pisat:

Notuje sie recenzje drukéw zwartych i przedstawien teatralnych wspét-
czesne — ale nie wszystkie. Nalezy pomijac recenzje drobne, zwlaszcza
niepodpisane, zamieszczane w czasopismach malowarto$ciowych, np.
niektérych prowincjonalnych. Z recenzji drobnych nalezy notowac tylko
podpisane przez wybitnych pisarzy. Z niewspoétczesnych, pézniejszych
notowac¢ tylko posiadajace charakter studiéw lub obszerniejszych roz-
wazan, albo tez pisane przez wybitnych autoréw (Boy-Zelenski, Loren-

towicz)*.

% Tamze.
¢ Tamze.
% Adam Bar, Instrukcja dla bibliografii retrospektywnej..., dz. cyt., k. 37.
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Poznanski badacz w Uwagach Kierownika Pracowni Poznariskiej...
stwierdzil, ze takie ujecie sprawy pozbawi bibliografie recenzji sztuk
takich autoréw niewspoélczesnych, jak na przyklad Molier, Szekspir
czy Slowacki. Dodatkowo wskazywal na nieuwzglednianie przez
Bara na kartce bibliograficznej nazwy teatru, w ktérym sztuka byla
grana, czasu jej wystawiania oraz nazwiska rezysera. Krytykowal
takie podejscie, poniewaz recenzja teatralna nie odnosi si¢ jedynie
do tekstu literackiego, lecz uwzglednia zagadnienia, takie jak: aktor-
stwo, rezyseria, muzyka, plastyka (scenografia). Poza wymienionymi
argumentami nieuwzglednienie tych elementéw utrudnitoby iden-
tyfikacje spektaklu.

Kierownik poznanskiego zespolu krytycznie odnosit sie do frag-
mentéw instrukcji autorstwa Bara, w ktérych ten nakazywal po-
mijanie anonimowych tekstéw literackich oraz tlumaczen. Vrtel-

-Wierczynski argumentowal, ze zagadnienia te sa ,bardzo wazne
dla badaczy i nie mozna ich pomija¢, cho¢ czasem autorzy owych
anonimowych tekstéw nie sg jeszcze znani”*®. Powolywat sie na
znaczenie dziel anonimowych w literaturze staropolskiej czy dzie-
wietnastowiecznej (chodzi tu na przyklad o ,wiersze rewolucyjne

i wolnosciowe”*®)

. W ten sposéb bibliografia retrospektywna przy-
gotowana wedlug zalecert Bara pomijala material, ktéry mégtby
postuzy¢ historykom literatury do prowadzonych przez nich badan.
Vrtel-Wierczynski uwazal, ze pomijanie oznaczenia gatunkowego
bedzie utrudnieniem w przypadku hasel tworcéw, ktérzy swej dzia-
talnosci nie ograniczali do pisania utwordw jednego gatunku. Zwracat
takze uwage na wybidrcze stosowanie oznaczen gatunku, tylko do
odrdéznienia innych niz prozatorskie tekstow tego samego tworcy pu-
blikowanych w tym samym numerze czasopisma lub ksigzce, o czym
Bar w swojej instrukgeji pisal tak: ,Jezeli w jednej ksiazce czy numerze
czasopisma spotyka sie wiersze i proze jednego i tego samego autora,
nalezy osobno notowac proze, a osobno wiersze i w tym ostatnim

° Stefan Vrtel-Wierczynski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznariskiej..., dz. cyt.
> Tamze.
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wypadku da¢ w prawym rogu u dofu adnotacje »w.«”%.

Vrtel-Wierczynski uwazal, Ze wskazane przez niego niekonse-
kwencje sa tym dotkliwsze, ze zespdt Bara do lata 1950 roku, kiedy
powstal dokument Uwagi Kierownika Pracowni Poznaviskiej..., zebral
juz 9oo ooo kartek bibliograficznych. Zdaniem Vrtela-Wierczyn-
skiego jako$¢ zebranego materiatu byta watpliwa, a usuniecie wspo-
mnianych usterek metody gromadzenia kartek bibliograficznych
wigzaloby sie z ponownym opracowaniem czasopism przez zespot
krakowski. W tej sytuacji konieczne bylo zawarcie porozumienia
miedzy kierownikami Pracowni Poznanskiej i Krakowskiej, a zarazem
autorami réznych koncepcji retrospektywnej bibliografii. W innym
przypadku, jak pisal Vrtel-Wierczynski: ,wydana przez nas »Biblio-
grafia literatury polskiej« bedzie niepelna, bedzie zrobiona po dyle-
tancku”*
zasad opracowania literackiej bibliografii retrospektywnej. Kartoteki
do dzi$ funkcjonuja jako osobne zbiory. Zaistnienie w latach s5o.
xx wieku tej polemiki $wiadczy o tym, ze metoda bibliograficzna
Korbuta miata jeszcze silng pozycje, a walory koncepcji Vrtela-Wier-
czynskiego nie byly powszechnie znane i doceniane.

Wydaje sie, ze rozstrzygniecie tego sporu przyniost dopiero pro-
ces tworzenia baz danych dla bibliografii opracowanych wedlug
Vrtela-Wierczyniskiego (biezacej) i Bara (retrospektywnej). Polowa
kartoteki przygotowanej przez Bara i jego kontynuatoréw od 2017
roku funkcjonuje jako baza danych. W toku prac wykonawcy projektu
napotkali wiele trudnosci, wynikajacych miedzy innymi z tego, ze

. Niestety, mimo préb, nie udalo si¢ wypracowac wspélnych

material porzadkowany jest w uktadzie podmiotowym, a zagad-
nienia przedmiotowe zostaly zmarginalizowane. Zanim przejde do
omowienia procesu powstawania bazy danych dla Retrospektywnej
Bibliografii Literackiej Zawartosci Czasopism XI1X i XX w. (do 1939 ),
opisze krétko prace porzadkowe i zabezpieczajace, przeprowadzone
na wiele lat przed realizacja tego projektu.

®  Adam Bar, Instrukcja dla bibliografii retrospektywnej..., dz. cyt., k. 37.
! Stefan Vrtel-Wierczyniski, Uwagi Kierownika Pracowni Poznaviskiej..., dz. cyt.
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Prace nad kartotek3 Bara w latach 1953-1970

W 1953 roku Dyrekcja Instytutu Badan Literackich PAN postanowita
rozwiaza¢ umowe z Barem na kierowanie pracownia i przewiezé
do Warszawy materialy zebrane przez Pracowni¢ Krakowska. Sama
pracownia nie ulegta jednak likwidacji. Do 1962 roku trzyosobowy
zespoét przygotowywal opisy bibliograficzne drukéw zwartych oraz
zawartos$ci wydawnictw zbiorowych i przekazywal je do Warszawy®.
Ale sama kartoteka od 1953 do 1965 roku znajdowala sie w warszaw-
skim Dziale Bibliografii Literatury x1x wieku IBL PAN, kierowanym
przez Witolda Suchodolskiego, a od 1966 roku w kierowanej przez
Edmunda Jankowskiego Pracowni Dokumentacji i Edytorstwa Li-
teratury x1x wieku. Obecnie opieke nad nia sprawuje Pracownia
Literatury Renesansu i Baroku.

W latach 1953-1970 warszawski zesp6t dokumentalistow scalit
kartoteke i zastosowal uktad alfabetyczny wedtug haset osobowych
(w ramach hasta osobowego obowigzuje uklad alfabetyczny wedlug
tytuléw czasopism, z ktérych pochodza teksty, a w calostkach ar-
tykutéw z jednego czasopisma fiszki utozone sa chronologicznie);
uzupelnit ja o materiaty z czasopism niedostepnych w bibliotekach
krakowskich, opracowanych na podstawie zbioréw bibliotek war-
szawskich; sprawdzit stan opracowania przez zespo6t krakowski 160
najwazniejszych czasopism i uzupetnit braki; przeprowadzit melio-
racje kartoteki gtéwnej autoréw x1x i xx wieku (tworcow, ttumaczy);
utworzyl kartoteki autoréw mato znanych, autoréw obcych, ktérych
teksty tlumaczone byly na jezyk polski, pozycji anonimowych oraz
osobne kartoteki opracowanych czasopism, periodykéw, ktérych
brakowalo w wykazie przekazanym przez Pracownie Krakowska,
pseudonimoéw i kryptoniméw®®; opracowal kartoteke przekladow
z literatur obcych®* (w ktdrej obowigzuje uktad alfabetyczny wedlug

®* Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 161.
% Tamze, s. 162—163.
¢t Sprawozdanie Dziatu Bibliografii 1BL za rok 1956, Archiwum Zakladowe 1BL
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autoréw, nie ma podziatu na poszczegodlne literatury); udostepnial
kartoteke pracownikom naukowym, prowadzit kwerendy dla badaczy,
przepisal na maszynie czes$¢ kartek bibliograficznych®®.

65

PAN. Sprawozdanie z dzialalno$ci naukowo-badawczej Instytutu Badan Literac-
kich Polskiej Akademii Nauk w roku 1956. Wykaz zawartosci, tekst sprawozdania

zbiorczego, sprawozdania pracowni i indywidualne, sygn. 56/7.

Sprawozdanie Dziatu Bibliografii Literackiej x1x i xx wieku w roku 1957, Archiwum

Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania z prac dzialéw, zespoléw i pracowni oraz

indywidualne za rok 1957 (roczne i okresowe), sygn. 56/28; Sprawozdanie z pracy

Dziatu Bibliografii Nowszej w roku 1959, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Spra-
wozdania z prac dziatéw, pracowni, zespoléw, biblioteki, prac indywidualnych

w 1959 (roczne i kwartalne), sygn. 56/30; Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji

x1x wieku Instytutu Badan Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za pierwsze

potrocze 1966 , Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania z prac dzialéw

i pracowni oraz prac indywidualnych w 1966 Korespondencja, wzér formularza,
teksty sprawozdan indywidualnych, sprawozdania tylko biblioteki (roczne) oraz

Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji x1x wieku (roczne i okresowe), sygn. 57/15;

Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Literatury xix wieku Instytutu Bada

Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za rok 1967, Archiwum Zaktadowe 1BL

PAN. Sprawozdania z dziatalno$ci pracowni i prac indywidualnych w 1967 Ko-
respondencja, sprawozdanie Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji Literatury

x1x wieku (zbiorcze i indywidualne), sprawozdania z prac zleconych, sygn. 57/17;

Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Literatury xix wieku Instytutu Badan

Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za rok 1968, Archiwum Zakladowe 1BL

PAN. Sprawozdania z dziatalno$ci pracowni i prac indywidualnych w 1968 Tylko

sprawozdanie Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji Literatury x1x wieku. (zbior-
cze i indywidualne), sygn. 57/18; Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Literatury

x1x wieku Instytutu Bada Literackich PAN. Sprawozdanie z pracy za rok 1969,
Archiwum Zaktadowe 1BL PAN. Sprawozdania z dzialalnosci pracowni i prac in-
dywidualnych w 1969 Tylko sprawozdanie Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji

Literatury x1x wieku (zbiorcze i indywidualne), sygn. 57/20; Pracownia Edytorstwa

i Dokumentacji Literatury X1x wieku Instytutu Bada Literackich PAN. Sprawoz-
danie z pracy za I pétrocze 1970 , Archiwum Zakladowe IBL PAN. Sprawozdania

z dzialalno$ci pracowni oraz prac indywidualnych w 1970 Teksty sprawozdan

(roczne i okresowe), sygn. 57/22; Pracownia Edytorstwa i Dokumentacji Lite-
ratury XIx wieku IBL PAN. Sprawozdanie z pracy za I pdtrocze 1971 , Archiwum

Zaktadowe IBL PAN. Sprawozdania z dziatalnosci pracowni i prac indywidualnych

w1971 Pismo, tekst sprawozdania Pracowni Edytorstwa i Dokumentacji Literatury
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Chce podkresli¢, ze byly to w wigkszo$ci konieczne prace, kto-
rych Pracownia Krakowska nie zdazyla przeprowadzi¢ pod kierow-
nictwem Bara, i nie skutkowaly zmiana zaplanowanego przez Bara
zakresu i ukfadu bibliografii. Zesp6! przystepujacy w 2012 roku do
tworzenia bazy danych dla Bibliografii Bara korzystat z kartoteki
uporzadkowanej juz przez dokumentalistéw warszawskich w latach
1953—1970. Badacze pracujacy nad koncepcja bazy danych natrafili na
problemy, ktére wynikaly z przyjetej przez Bara koncepcji zakresu,
uktadu bibliografii oraz nieostrego kryterium literackosci.

Proby stworzenia bazy danych dla Retrospektywnej Bibliografii
Literackiej Zawartosci Czasopism xix i xx w. (do 1939 )

Zanim przedstawie przebieg prac nad funkcjonujaca obecnie baza
danych, opisze krotko pierwsza probe stworzenia oprogramowania
dla Retrospektywnej Bibliografii Literackiej Zawartosci Czasopism XI1X
i xx w. (do 1939 ), ktora podjal zesp6t Centrum Informacji Literaturo-
znawczej Instytutu Badan Literackich pAN. Powstalo ono w pazdzier-
niku 1992 roku pod kierownictwem Romana Lotha. Jednym z jego
zadan bylo stworzenie bazy danych dla wspomnianej bibliografii oraz
wprowadzenie do niej zawartosci kartoteki®®. Prace te realizowano
w latach 1993—2008%. Pierwsza baza zastosowana w tym projekcie

x1x wieku (zbiorcze i indywidualne okresowe), sygn. 57/23.
Sprawozdanie Instytutu Badar Literackich Polskiej Akademii Nauk za 1993 rok,
Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdanie Instytutu Badan Literackich PAN

66

za rok 1992, 1993, 1994. Teksty i schematy, brak sprawozdania za rok 1994, sygn.
28/12.

Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej za 1996 rok, Archiwum
Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania z dziatalno$ci komoérek organizacyjnych (pra-
cowni naukowych) w 1996 , sygn. 80/40; Raporty z indywidualnych i zespolowych
badan naukowych za 1996 Dzialalnos¢ statutowa, sygn. 81/41; Sprawozdanie
Centrum Informacji Literaturoznawczej za 1997 rok, Archiwum Zakladowe 1BL
PAN. Sprawozdania z dzialalnosci komérek organizacyjnych (pracowni nauko-
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byta baza danych TEXTRACT. Niestety okazala sie ona nieodpowied-
nia, a zesp6l probowat zaimplementowac inne narzedzie. W efekcie
na potrzeby projektu dostosowana i wdrozona zostata baza danych
stworzona przez firme Advis, ktéra wspolpracowata juz z 1BL PAN
przy ,Polskiej Bibliografii Literackiej” (Maciej Matysiak z firmy Advis
jest wieloletnim administratorem bazy danych pBL). Przeprowadzo-
na zostata digitalizacja wybranych hasel, ale efekty prac okazaly sie

wych) w1997, sygn. 80/41; Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej
za 1998 rok, Archiwum Zaktadowe 1BL PAN. Sprawozdania z dzialalno$ci komérek
organizacyjnych (pracowni naukowych) w 1998 , sygn. 80/42; Raporty z indywi-
dualnych i zespotowych badan naukowych za rok 1998. Dzialalno$¢ statutowa,
sygn. 81/44; Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej za 1999 rok,
Archiwum Zaktadowe 1BL PAN. Sprawozdania z dziatalnosci komérek organiza-
cyjnych (pracowni naukowych) w 1999 , sygn. 80/43; Raporty z indywidualnych
i zespotowych badan naukowych za rok 1999. Dzialalnos¢ statutowa, sygn. 81/45;
Sprawozdanie Centrum Informacji Literaturoznawczej za 2000 rok, Archiwum
Zakladowe 1BL PAN. Raporty z indywidualnych i zespotowych badarn naukowych za
rok 2000. Dzialalno$¢ statutowa, sygn. 81/46; Sprawozdanie Centrum Informacji
Literaturoznawczej za 2001 rok, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania za
rok 2001. Pracownia Komunikacji Literackiej, Pracownia Literatury Sredniowie-
cza, Pracownia Dokumentacji Literatury xx w., Pracownia Bibliografii Biezacej,
Centrum Informacji Literaturoznawczej. Sprawozdania pracowni, sprawozdawcze
karty roczne, raporty, materialy, korespondencja, sygn. 28/27; Sprawozdanie
Centrum Informacji Literaturoznawczej za 2003 rok, Archiwum Zaktadowe 1BL
PAN. Sprawozdanie za rok 2003 Pracownia Dokumentacji Literatury xx w., Pra-
cownia Bibliografii Biezacej, Centrum Informacji Literaturoznawczej, Pracownia
Stownika Polszczyzny xvi w. Sprawozdania pracowni, sprawozdawcze karty
roczne, raporty, materialy, sygn. 28/47; Sprawozdanie Centrum Informacji Li-
teraturoznawczej za 2006 rok, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdania za
rok 2006. Sprawozdania zbiorcze pracowni, sprawozdawcze karty roczne, raporty,
materialy. ~A—B—. Centrum Informacji Literaturoznawczej, Pracownia Literatury
Renesansu i Baroku, Biblioteka, Pracownia Literatury xx i xX1 w., Pracownia
Bibliografii Biezgcej, sygn. 30/36; Sprawozdanie Centrum Informacji Literatu-
roznawczej za 2007 rok, Archiwum Zakladowe 1BL PAN. Sprawozdawcze karty
roczne, raporty, materialy. Rézne osobowe i zbiorcze, sygn. 30/42; Sprawozdanie
Centrum Informacji Literaturoznawczej za 2008 rok, Archiwum Zaktadowe 1BL
PAN. Sprawozdania z dzialalnos$ci — Sprawozdanie z dziatalnosci pracowni 1BL
PAN za 2008 rok, sygn. 267/5.

110



niezadowalajace®®, dlatego baza w tej postaci nie jest udostepniona
uzytkownikom. Dopiero kolejna préba stworzenia bazy danych za-
konczyta sie pomyslnie.

W latach 2012—2017 w IBL PAN prowadzono projekt ,Zintegrowa-
na Baza Bibliograficzna 1BL PAN"*’, w ramach ktérego w programie
MAK powstata baza danych dla Retrospektywnej Bibliografii Lite-
rackiej Zawartosci Czasopism XIx i XX w. (do 1939 ). W tym okresie
opracowano koncepcje bazy danych, schemat tworzenia rekordéw
na podstawie papierowych kartek bibliograficznych i wprowadzono

do bazy potowe zawartosci kartoteki Bara. Bibliografia Bara jest

dostepna na stronie ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN""°.

Po wprowadzeniu rekordéw do bazy danych kartki bibliograficzne
ponownie wcielono do kartoteki, ktéra nadal stanowi calos$¢™.
Zesp6l realizujacy projekt natrafil na problemy. O ich powodach
pisal Jerzy Kandziora w recenzji wewnetrznej internetowej bazy
danych Bibliografii Bara”. Byly nimi nie do$¢ staranna ewidencja
materialu dokonana przez Bara i jego wspotpracownikéw oraz nie-

68

Roman Loth, Zapamietane. Z lat dawnych Instytutu Badar Literackich PAN,
Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN, Warszawa 2015, s. 136.

* Projekt ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN” nr 11H 11 027080, zre-
alizowany w ramach ,Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki” w latach
2012—2017. Kierownik projektu: dr Joanna Krauze-Karpinska, redaktor meryto-
ryczny: dr Maciej Pieczynski.

7° Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN, http://bar.ibl.waw.pl/ (dostep: 18.09.
2025).

"' W ramach projektu ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN” prowadzonego
w latach 2012—2017 pod kierownictwem dr Joanny Krauze-Karpinskiej do bazy
danych wprowadzono niewiele ponad polowe kartek bibliograficznych. Dzieki
przyznaniu w 2022 roku grantu na realizacje projektu ,Zintegrowana baza bi-
bliograficzna e-zBB IBL PAN — kontynuacja projektu” nr 11H 20 0298 88, ktérego
kierownikiem jest dr Maciej Pieczynski, w najblizszych latach baza danych zo-
stanie wzbogacona o brakujace rekordy.

7 Jerzy Kandziora, Recenzja bazy internetowej IBL PAN ,Bibliografia Bara”, maszy-

nopis.
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konsekwencje metody bibliograficznej’. Jako przyktady tej niekonse-
kwencji Kandziora podat ,,przypadki réznego szeregowania elemen-
téw cytaty wydawniczej, takich jak rocznik, rok, numer, w obrebie

tego samego pisma’, niewyodrebnianie dodatkéw do czasopism lub

traktowanie ich jako tytuly podstawowe czasopism’. Jednym z po-
wodéw trudnos$ci w opracowaniu bazy danych dla Bibliografii Bara

bylo podstawowe zalozenie przyjete przez jej twoérce dotyczace ha-
stowania osobowego i uktadu krzyzowego bibliografii. Bar planowat

opracowanie dodatkowych bibliografii rzeczowych, ale nie planowal

wlaczy¢ ich do kartoteki zawierajacej hasta osobowe. Efektem takiego

podejscia byta konieczno$¢ dublowania kartek bibliograficznych. Kie-
dy na kartce znajdowalo sie kilka nazwisk (na przyktad twércy, autora,
tlumacza, redaktora), kopie kartki bibliograficznej musialy znalez¢ sie

w hasle osobowym kazdej z nich. Kandziora trafnie wskazal w swej

recenzji, ze w ten sposob ,zagadnienia przedmiotowe schodzity
u niego [Bara — K.P] na plan dalszy, sprawa zas$ najwazniejsza czynit
w swej instrukeji skrupulatne rozpisywanie pojedynczego zapisu na
dwa lub wiecej hasel nazwiskowych””®. Badacz podkreslif takze fakt,
ze ,Bar nie przewidywal stosowania indekséw rzeczowych i osobo-
wych, ani tez konicowego numerowania pozycji, co pozwalatoby na
stosowanie odsylaczy i stworzenie indeksow””¢. W ten sposéb jedyna
mozliwoscig przeszukiwania bibliografii bylo analizowanie haset
osobowych. Chce zauwazy¢, ze juz w 1950 roku Vrtel-Wierczyniski
uznawal rozwigzania proponowane przez Bara za bledne. Zwracal
uwage na te same kwestie, ktore w czasie tworzenia bazy danych
przysporzyly probleméw jej twércom. Przypomne, ze krytykowat
woéwczas tworzenie réwnorzednych kartek bibliograficznych, zasady
zapisywania Zrédta bibliograficznego, zorganizowanie bibliografii
w oparciu o hasta osobowe w ukladzie krzyzowym, marginalizowanie

7® Tamze.

Tamze.

7> Tamze.

7 Tamze.

112



zagadnien rzeczowych, nieuwzglednianie informacji umozliwiaja-
cych identyfikacje, takich jak na przyktad nazwa teatru, data wysta-
wienia spektaklu w przypadku recenzji teatralnej. Swiadczy to o tym,
ze Vrtel-Wierczynski juz w potowie xx wieku do projektowania
bibliografii podchodzit w sposéb nowoczesny. Widzial konieczno$é¢
stworzenia uniwersalnego narzedzia umozliwiajacego zaprezentowa-
nie dziatalnosci twdrczej osob, ale takze wszelkich aspektéw systemu
literackiego i naukowego. Bibliografia miata umozliwia¢ prowadzenie
zréznicowanych badan literaturoznawczych (nie tylko na temat oséb).

Aby dostosowac¢ bibliografie retrospektywna do wspélczesnych
mozliwosci wyszukiwawczych i oczekiwan uzytkownikéw, w bazie
danych wprowadzono dodatkowe kryteria wyszukiwawcze. Oprécz
nazwiska s to: tytul, temat, rok wydania, czasopismo, gatunek. Ist-
nieje réwniez mozliwos$¢ przeprowadzenia wyszukiwania zaawanso-
wanego, ktére faczy wymienione kryteria. Wymagato to uzupetnie-
nia kart bibliograficznych i niejednokrotnie weryfikacji informacji
zapisanych przez dokumentalistow opracowujacych bibliografie
w formie papierowej. Na potrzeby bazy danych zespét realizujacy
projekt stworzyt listy tematéw i gatunkéw (pierwotnie stosowano
tylko kilka okreélerr gatunku i w dodatku niekonsekwentnie). Byty
one tworzone na biezgco, zawieraja pozycje wykorzystane w opisach
bibliograficznych wprowadzonych do bazy”.

W czasie tworzenia bazy danych uktad krzyzowy kartoteki oka-
zal sie problematyczny. Kartoteka przygotowana wedlug metody
bibliograficznej Bara nie mogta zosta¢ wprowadzona do programu
komputerowego w pierwotnej formie. Zespdt, chcac dostosowac
material bibliograficzny do wymogéw bazy danych, uzupelniat in-
formacje zawarte na kartkach bibliograficznych. Na podstawie infor-
macji z fiszek oraz pozyskanych w czasie kwerend w Bibliotece 1BL
PAN oraz bibliotekach cyfrowych opisy bibliograficzne wzbogacano
o informacje umozliwiajace identyfikacje (na przyktad nazwy teatréw,

"7 Rozmowy z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. IBL PAN, i dr Maciejem Pie-
czyriskim 25.05.2021 i 13.12.2021. Rozmawiata Karolina Przysiecka.
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nazwiska rezyseréw w przypadku recenzji teatralnych), a takze inne
dane wykorzystane pozniej do hastowania tematycznego™. Dzieki
sprawdzeniu czasopism z autopsji w bazie danych znacznie rozwi-
nieto klasyfikacje gatunkdéw, o ktéra juz w latach 50. wnioskowat
Vrtel-Wierczynski.

Retrospektywna bibliografia literacka zawartosci
czasopism ogolnopolskich (do 1863 roku)
oraz wielkopolskich, pomorskich i slaskich

Referujac przebieg polemiki prowadzonej przez Vrtela-Wierczynskie-
go, napisalam, ze ostatecznie nie doszto do polaczenia materiatéow
zebranych przez Pracownie Krakowska i Poznanska. W Poznaniu
prace nad retrospektywna bibliografia literackiej zawartosci czaso-
pism prowadzono w latach 1948-1953 oraz przez trzy miesiace w roku
1956. Dokumentalisci pod kierownictwem Vrtela-Wierczynskiego
na potrzeby tego przedsiewziecia opracowali 200 czasopism ogdl-
nopolskich do 1863 roku oraz wielkopolskich, pomorskich i §laskich
ukazujacych sie od poczatku pismiennictwa do 1939 roku, z czego
tylko 72 czasopisma opracowano kompletnie. Do dzisiaj prace nad
pozostalymi czasopismami nie zostaly ukonczone. Bibliografia za-
wiera okoto 130 ooo kartek bibliograficznych. W 1956 roku przepro-
wadzono czesciowa systematyzacje kartoteki. Zgodnie z zalozeniami
Vrtela-Wierczynskiego bibliografia ma uktad podmiotowo-przed-
miotowy. Material bibliograficzny podzielony jest na dzialy: ,Lite-
ratura polska” i ,Literatury obce” (podzial wedtug literatur, a w ich
ramach hasta osobowe w porzadku alfabetycznym). Dzial , Literatura
polska” ma rozbudowana strukture, w ktérej sktad wchodza: hasta
osobowe ulozone w porzadku alfabetycznym; utwory anonimowe
w porzadku alfabetycznym; hasta rzeczowe zgrupowane w naste-
pujacych poddziatach: ,Bibliologia’, ,Film’, ,Instytucje, organizacje,

78 Tamze.
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biblioteki, szkoly, towarzystwa” (w porzadku alfabetycznym nazw),
sJezykoznawstwo’, ,Literatura” (obejmuje miedzy innymi zagadnienia
teorii literatury, literatury dla dzieci i mlodziezy, literatury ludowej
i folkloru, pie$ni, przeklad6w, regionalizmu oraz tematy i motywy),
»Historia literatury’; ,Nauka’, ,Radio’; , Stosunki Polski z zagranicg’,
»Wydawnictwa zbiorowe i seryjne’, ,Czasopi$miennictwo’, ,Teatr””".
Jak dotad ta retrospektywna bibliografia literacka nie zostata ukon-
czona. Zebrane do tej pory kartki bibliograficzne nie zostaly tak-
ze zeskanowane ani opracowane w formie bazy danych. Kartoteka
w postaci nadanej jej w 1956 roku przechowywana jest w Pracowni
Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu i udostepniana badaczom.

Inne bibliografie literackie stosujace koncepcje
Stefana Vrtela-Wierczynskiego

Historia Retrospektywnej Bibliografii Literackiej Zawartosci Czaso-
pism XIX i XX w. (do 1939 ) i jej bazy danych pokazuje, ze w dluzszej
perspektywie to koncepcja bibliografii literackiej Vrtela-Wierczyn-
skiego byla bardziej funkcjonalna. Jej udana realizacja w postaci ,,Pol-
skiej Bibliografii Literackiej” (biezacej) i remediacja z lat 90. $wiadcza
o tym, ze Vrtel-Wierczynski patrzyl na sprawy bibliografii w sposéb
nowoczesny i wyprzedzajacy swoje czasy. Inng wazna cecha koncepcji
poznarniskiego badacza jest jej uniwersalno$¢ oraz mozliwos¢ dostoso-
wania do potrzeb dokumentacji innych literatur i systemu literackiego
dzialajacego w specyficznych warunkach politycznych. Kwestie te
zaprezentuje na przykladzie bibliografii bedacych uzupetnieniem
zakresu PBL. Pracami, ktére przeanalizuje, sa: bibliografie polskich

7% Teresa Tyszkiewiczéwna, Ewa Mendelska, Stan kartoteki retrospektywnej w Pra-
cowni Bibliograficznej 1BL w Poznaniu. Dokument datowany na 5 maja 1956 roku.
Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument do-
stepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].
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prac z zakresu slawistyki obejmujace lata 1958—1962%, 1963-1967%,
1968-1972%%, 1972—1981%, Literatura polska i teatr w latach 11 wojny
Swiatowej. Bibliografia autorstwa Jadwigi Czachowskiej, Marii Kry-
styny Maciejewskiej, Teresy Tyszkiewicz®, Bez cenzury. 1976—1989.
Literatura — ruch wydawniczy — teatr. Bibliografia autorstwa Je-
rzego Kandziory i Zyty Szymanskiej, przy wspélpracy Krystyny
Tokarzéwny, pod redakcja Jerzego Kandziory®®. Ich autorami sa
w wiekszos$ci dokumentali$ci, ktdrzy opracowywali PBL. W kolejnych
pracach dobrze znang sobie metode bibliograficzna dostosowywali
do nowych potrzeb.

Bibliografie polskich prac z zakresu slawistyki

Bibliografie polskich prac z zakresu slawistyki opracowywano na
kolejne miedzynarodowe kongresy slawistow. Bibliografie nauki
o literaturze polskiej i innych literaturach stowiariskich w Polsce za

% Bibliografia nauki o literaturze polskiej i innych literaturach stowiarskich w Polsce
za lata 1958-1962, ,Biuletyn Polonistyczny” 1963, t. 6, nr 18, s. 15—153. Bibliografia
ta ukazata sie z inicjatywy i pod kierownictwem Henryka Wolpego. Zostata opra-
cowana przez zesp6l Pracowni Bibliograficznej 1BL PAN w Poznaniu, redaktorkami

pracy byly Janina Formanowicz i Ewa Ziomkowa.
8

Barbara Kareluséwna, Ewa Mendelska, Bibliografia nauki polskiej o literaturze
polskiej i innych literaturach stowiariskich za lata 1963—1967, ,Biuletyn Poloni-
styczny” 1968, t. 11, nr 31, s. 5-276. Przygotowana zostala gtéwnie na podstawie
materialéw z PBL.

2 Bibliografia polskich prac z zakresu slawistyki 1968—1972, t. 12, pod red. Jadwigi
Czachowskiej i Jadwigi Puzyniny, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1973.

% Bibliografia polskich prac z zakresu slawistyki 1972—1981, oprac. Jacek Biesiada,
pod red. Jadwigi Czachowskiej, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1983.

8 Jadwiga Czachowska, Maria Krystyna Maciejewska, Teresa Tyszkiewicz, Litera-
tura polska i teatr..., dz. cyt.

% Jerzy Kandziora, Zyta Szymanska, Krystyna Tokarzéwna (wspotpraca), Bez cen-

zury. 1976-1989..., dz. cyt.
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lata 19581962 przygotowano na v Miedzynarodowy Kongres Slawi-
stéw w Sofii. Bibliografie nauki polskiej o literaturze polskiej i innych
literaturach stowiariskich za lata 1963—1967 autorstwa Barbary Ka-
reluséwny i Ewy Mendelskiej opracowano na vi Miedzynarodowy
Kongres Slawistéw w Pradze. Obie bibliografie zostaly ogloszone
w ,Biuletynie Polonistycznym” odpowiednio w 1963 i 1968 roku.
Kolejne tomy tej bibliografii ukazywaly sie juz jako samodzielne
publikacje. Dwutomowa Bibliografia polskich prac z zakresu sla-
wistyki 1968—1972 opracowana pod redakcja Jadwigi Czachowskiej
i Jadwigi Puzyniny powstata na vir Miedzynarodowy Kongres Sla-
wistéw w Warszawie, a Bibliografia polskich prac z zakresu sla-
wistyki 1972—1981 opracowana przez Jacka Biesiade pod redakcja
Jadwigi Czachowskiej na 1x Miedzynarodowy Kongres Slawistéw
w Kijowie.

Bibliografie te pod wzgledem zasiegu wydawniczo-formalnego,
ukfadu oraz funkcji indekséw nawiazuja do koncepcji bibliografii
literackiej Vrtela-Wierczynskiego. Rejestruja wszelkiego rodzaju
prace naukowe wydane w Polsce i za granicg oraz zawartos¢ czaso-
pism specjalistycznych, o zréznicowanej czestotliwo$ci ukazywania
sie. Zasady doboru materiatu i jego selekcji sa zbiezne z zasadami
stosowanymi w PBL. Pozycje bibliograficzne sa numerowane i wzbo-
gacone o adnotacje dotyczace tresci publikacji. Zastosowana zostata
hierarchiczna struktura dzialéw podmiotowych i przedmiotowych.
W ten sposdb powstala siatka zagadnieri tworzacych obraz éwczesnej
slawistyki. Nazwy dzialéw w wielu przypadkach pokrywaja sie z na-
zwami stosowanymi w PBL. Uklad poszczegélnych typédw materiatéw
wewnatrz dzialéw réwniez nawigzuje do schematéw stosowanych
w PBL. Bibliografie te wzbogacone sa o indeksy omawianych literatur
i autoréw, utatwiajace przeszukiwanie bibliografii.
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Literatura polska i teatr w latach 11 wojny Swiatowej.
Bibliografia

Kolejna omawiana publikacja jest Literatura polska i teatr w latach
11 wojny swiatowej. Prace nad nia zostaly rozpoczete w Instytucie
Badan Literackich PAN w 1970 roku i trwaty do 1980 roku. Prowadzit
je zespol w skladzie: Jadwiga Czachowska (kierownik), Maria Kry-
styna Maciejewska, Feliksa Lichodziejewska (do 1975 roku), Teresa
Tyszkiewicz. Powodem podjecia tego przedsiewziecia byla koniecz-
no$¢ uzupetnienia luki dokumentacyjnej, uczynienia tego w formie
aneksu. Informacje o literackiej zawartosci czasopism do 1939 roku
zawierala Bibliografia zawartosci literackiej czasopism polskich, a od
1944 roku PBL. Brakowalo zatem opracowania dotyczgcego okresu
11 wojny $wiatowej. Omawiana bibliografia dokumentuje okres od 1
wrzesnia 1939 do 8 maja 1945 roku. Jej zasieg terytorialny obejmuje
okupowane ziemie Polski, ale takze wszelkie miejsca na $wiecie,
w ktorych w czasie 11 wojny $wiatowej przebywali Polacy i toczyto sie
polskie zycie kulturalne. Pod tym wzgledem nawiazuje do propozycji
Vrtela-Wierczyniskiego, ktéry uwazal, ze bibliografia literacka po-
winna dokumentowac cala literature polska i polskie zycie literackie
zaréwno w kraju, jak i za granicg.

Zagadnienia dokumentowane przez Literature polskg i teatr
w latach 11 wojny swiatowej pokrywaja sie z podstawowymi zagad-
nieniami dokumentowanymi przez PBL, a s3 to:

1) utwory literackie i paraliterackie (reportaze, korespondencje, wspo-
mnienia, felietony), w jezyku polskim lub autorstwa Polakéw bez wzgle-
du na jezyk; 2) przeklady z literatur obcych na jezyk polski; 3) polskie
prace historycznoliterackie i krytyczne oraz prace autoréw obcych o li-
teraturze polskiej; 4) materiaty dotyczace polskiego Zycia literackiego,
kulturalnego i naukowego; 5) materialy dotyczace teatru polskiego®®.

% Wstep, w: Jadwiga Czachowska, Maria Krystyna Maciejewska, Teresa Tyszkiewicz,

Literatura polska i teatr..., t. 1, dz. cyt., s. V.

118



Uktad bibliografii réwniez nawigzuje do stosowanego w PBL po-
dzialu na dzialy podmiotowe i przedmiotowe. Material podzielony
jest na trzy cze$ci. Czes$¢ pierwsza to ,Literatura polska” (z podzialem
na ,Antologie, ksiazki zbiorowe, §piewniki’, ,Hasta osobowe’; ,,Utwo-
ry anonimowe i ulotne’; ,Hasla rzeczowe” Cze$¢ druga zawiera ,Teatr
polski” (z podziatem na hasla rzeczowe). Czes¢ trzecia natomiast to
,Literatury i teatry obce w recepcji polskiej” (z podziatem na literatury
narodowe). Dodatkowo zamieszczone zostaly ,Aneks: Literatura
i teatr w wydawnictwach niemieckich w jezyku polskim” oraz ,Indeks
incipitéw utworéw wierszowanych ogloszonych anonimowo”. Jesli
chodzi o uklad materialu w ramach poszczegdlnych dziatéw,

przyjeto zasade ukladu wedlug gatunkéw literackich lub uktadu rzeczo-
wego, a nastepnie zasade uktadu chronologicznego (wedtug lat), ktory
ukazuje najwyrazniej dynamike rozwoju twoérczosci poszczegdlnych
autordw, a takze ogdlna dynamike ruchu literackiego w ciagu pieciu

lat wojny®’.

Choc¢ zakres bibliografii w zasadzie pokrywa sie w zakresem PBL,
siatka dzialéw podmiotowych dostosowana jest do realiéw dokumen-
towanego okresu historycznego. Autorki bibliografii potozyly nacisk
na utrwalenie rozproszenia polskiego zycia kulturalnego w czasie 11
wojny $wiatowej. Nazwy krajéw i miejscowosci, w ktérych dziatali
tworcy oraz instytucje kulturalne, zostaly szczegélowo odnotowane
w nazwach dzialéw. Tak uszeregowane materialy bibliograficzne
stanowia gotowy material do badan nad historia literatury polskiej
w okresie 11 wojny §wiatowej i aktywnoscia polskich srodowisk twor-
czych w poszczegdlnych regionach $wiata.

8 Tamze, s. VII-VIIL.
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Bez cenzury. 1976—1989. Literatura — ruch wydawniczy - teatr.
Bibliografia

W ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1985” po raz pierwszy
odnotowano druki zwarte wydawane poza zasigegiem cenzury, w wy-
dawnictwach tak zwanego drugiego obiegu®. Uwzgledniono je w ogra-
niczonym zakresie. W kolejnym tomie PBL kontynuowano dokumen-
tacje ksigzek publikowanych poza cenzurg, a zasieg dokumentacji
bibliograficznej rozszerzono o zawarto$¢ czasopism podziemnych,
ale z powodu trudnosci w dostepie do zbioréw podziemnych opraco-
wano tylko 67 tytuléw takich czasopism®. Anna Ziomek, redaktorka
tomu, informowata we wstepie, ze

Petna bibliografia literacka uwzgledniajaca materiat z czasopism oraz
druki zwarte wydane w obiegu nieoficjalnym od poczatku istnienia
tego zjawiska, tzn. od 1976 roku ukaze si¢ w projektowanym aneksie
do ,Polskiej Bibliografii Literackiej”*.

W 1992 roku z inicjatywy Jadwigi Czachowskiej podjete zostaly
prace nad bibliografia literacka drugiego obiegu®'. W efekcie powstal
trzyosobowy zespdl, w sklad ktérego weszli do§wiadczeni doku-
mentali$ci na co dzien opracowujacy pBL: Krystyna Tokarzéwna,
Jerzy Kandziora i Zyta Szymanska. Prace nad publikacja toczyty sie
w latach 1994—1998, od 1995 roku w ramach projektu badawcze-
go ,Literatura i krytyka w Polsce poza cenzura w latach 1976-1989
finansowanego przez Komitet Badan Naukowych. Rozdzial Ruch

”

88

Jerzy Kandziora, Wstep, ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1985 cz. I’ Instytut
Badan Literackich pAN, Warszawa—Poznan 1993, s. 1V.

89

Anna Ziomek, Wstep, ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1986’ cz. 1, Instytut
Badan Literackich PAN, Warszawa—Poznan 1995, s. VI.

° Tamze.

! Jadwiga Czachowska, List do J. Biesiady, J. Kandziory i A. Wloszczyriskiej z 1
czerwcea 1992 r. Materialy Jerzego Kandziory dotyczace Bez cenzury. 1976-1989.

Literatura — ruch wydawniczy — teatr. Bibliografia. [Wtasnos¢ Jerzego Kandziory].
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wydawniczy powstal dzieki Srodkom finansowym przyznanym przez
Fundacje Kultury z inicjatywy Towarzystwa Literackiego imienia
Adama Mickiewicza. W 1999 roku ukazala sie bibliografia Bez cenzury.
1976-1989. Literatura — ruch wydawniczy — teatr.

Poczatkowo byla pomyslana jako aneks do PBL, poniewaz miata
rejestrowac zawarto$¢ drukéw podziemnych, co w przypadku PBL
uniemozliwiata cenzura. Dlatego podstawowa réznica miedzy PBL
a bibliografia Bez cenzury jest zasieg terytorialny opracowywanych
zrodel, rozszerzony tutaj o publikacje wydawane w drugim obie-
gu. Uklad bibliografii, jej zakres i metoda co do zasady wzorowane
byly na pBL i bibliografii Literatura polska i teatr w latach 11 wojny
swiatowej Czachowskiej, Maciejewskiej i Tyszkiewicz, cho¢ specy-
fika publikacji drugiego obiegu wymusila na autorach Bez cenzury
odstepstwa. Zetkneli sie oni z innymi typami publikacji i Zrédtami
bibliograficznymi niz w czasie pracy nad pBL. Wiazalo sie to z ko-
niecznoscig zrekonstruowania w bibliografii obiegu drukéw siatki
niezaleznych instytucji i rodowisk®. Jednak w sposobie organizacji
tresci bibliografia ta nawigzuje do koncepcji Vrtela-Wierczynskiego,
zrealizowanej w PBL. Jest to bibliografia adnotowana, w uktadzie
przedmiotowym, z numerowanymi pozycjami bibliograficznymi.
Materiat bibliograficzny podzielony jest na dzialy podmiotowe oraz
przedmiotowe. Wewnatrz dziatéw calostki materialu utozone sa
wedlug schematu, a w kazdej grupie materiatéw zachowany jest
uktfad chronologiczny.

Specyfika ksigzek i czasopism wydawanych w drugim obiegu
wymagala innego zdefiniowania literacko$ci. W efekcie zakres bi-
bliografii Bez cenzury w poréwnaniu do PBL rozszerzyl si¢ o teksty
z pogranicza literatury i publicystyki. W bibliografii tej zarejestro-
wano wydawane poza cenzurg teksty literackie i paraliterackie, na
przyktad reportaze, felietony, dzienniki, listy polskich autoréw. Na-
lezy podkresli¢, ze odnotowano teksty paraliterackie zaréwno au-

? Jerzy Kandziora, Narodziny wolnego stowa — refleksje bibliografa, ,Teksty Drugie”
2021, I 4, S. 311.
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toréw posiadajacych dorobek literacki, jak i autoréw-nieliteratow.
W zwiazku tym, ze w drugim obiegu publikowano wiele tekstow
eseistycznych dotyczacych polityki, historii, filozofii oraz tekstéw
politycznych o walorach literackich, zakres rejestracji rozszerzo-

no o ten nurt pismiennictwa®®. Kandziora w artykule dotyczacym
epistolografii wieziennej stanu wojennego tak ttumaczyl powody
rozszerzenia zakresu bibliografii o gatunki z pogranicza literatury
i form uzytkowych:

93

94

Stopniowo u$wiadamialiémy sobie fakt, ze niefikcjonalno$¢ i przekra-
czanie granic miedzy dokumentem i literatura, a w szczegdlnosci ewolu-
owanie, przechylanie sie¢ form z pozoru uzytkowych ku ekspresji niepry-
watnej i nieuzytkowej (autotelicznej), a w dalszej kolejnosci, ku kreacji
realizowanej w ,materiale zycia” — cho¢by przez samo porzadkowanie
faktow, nastepstwo wywiad6éw, montaz cudzego slowa, nadbudowanie
nad faktami warstwy symbolicznej — jest po prostu cechg niejako ge-
netyczna tych tekstéw i dlatego nie mozna ich wytacza¢ poza granice
literatury. Uswiadamialiémy sobie, ze takze publicystyka polityczna,
czesto w formie listéw z wiezien, z cala nagromadzona w niej emocja
i energia, pamfletowym wigorem, czerpaniem z historycznych trady-
¢ji dyskursu politycznego — staje sie w wielu wypadkach pisarstwem
politycznym, gatunkiem odrodzonym po latach, mimo panowania
PrRL-owskiej cenzury, ktéra go kiedys zniszczyta lub zmusita do emigra-
cji. Tak wiec otworzyliémy dla tych kategorii tekstow tamy bibliografii
literackiej**.

Postulat Vrtela-Wierczynskiego dotyczacy dokumentowania dru-

Tenze, Wstep, w: Jerzy Kandziora, Zyta Szymariska, Krystyna Tokarzéwna (wsp6t-
praca), Bez cenzury. 1976-1989..., dz. cyt., s. X.

Tenze, Miedzy grypsem i literaturg. Epistolografia wiezienna stanu wojennego,
w: PRL — Swiat (nie)przedstawiony, pod red. Agnieszki Czyzak, Jana Galanta,
Marcina Jaworskiego, Wydawnictwo ,Poznariskie Studia Polonistyczne’, Poznan
2010, S. 388.
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kéw zwartych i zawartos$ci czasopism — literatury i zjawisk pokrew-
nych oraz zagadnien rzeczowych — w ukladzie przedmiotowym
udalo sie zastosowac takze do bibliografii literackiej drugiego obiegu.
Ponadto bibliografia Bez cenzury kontynuuje zapoczatkowana przez
Vrtela-Wierczynskiego rejestracje wszystkich przejawéw polskiego
zycia literackiego i tworzenia na kartach bibliografii wspdlnego ob-
razu polskiej kultury.

Dokumentacja literackiej zawartosci internetu

Zastosowanie koncepcji bibliografii literackiej Vrtela-Wierczynskiego
do powyzszych bibliografii nie wyczerpuje mozliwosci jej adaptacji.
Uniwersalne zasady opracowywania ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
pozwalajg na rozszerzenie jej zasiegu wydawniczo-formalnego oraz
zakresu. PBL reaguje na wszelkie zmiany formy publikacji tekstow
literackich. Obecnie poza tradycyjnymi ksigzkami drukowanymi reje-
struje takze ebooki, audiobooki (wydawane na plytach cp i w postaci
plikéw cyfrowych). Bibliografowie na biezaco rejestruja publikacje
dotyczace nowych przestrzeni obiegu literackiego oraz nowych zja-
wisk literackich. W PBL uwzglednione zostaly materialy dotyczace
polskiej literatury cyfrowej, ktéra zaczeta powstawaé w pierwszym
dziesiecioleciu xx1 wieku. Musze zaznaczy¢, ze ze wzgledu na zakres
opracowywanych zrdédel bibliograficznych — PBL dokumentuje ksiaz-
ki drukowane oraz zawarto$¢ czasopism drukowanych — rejestracja
polskiej literatury cyfrowej ogranicza sie tylko do utworéw, ktdre sa
omawiane w opracowywanych publikacjach. W bazie danych znaj-
duja sie rekordy bibliograficzne najwczesniejszych polskich hiper-
tekstow: Bloku Stawomira Shutego, Korica swiata wedtug Emeryka
Radostawa Nowakowskiego, a takze ich recepcja. Jednak wybiércza
rejestracja to za mato, konieczne jest opracowanie kolejnego uzu-
pelnienia do PBL, tym razem zawierajacego dokumentacje literatury
cyfrowej i publikacji dotyczacych literatury polskiej zamieszczanych
w internecie. Prace nad nim rozpoczely sie w czerwcu 2023 roku.
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Prowadzone sa w ramach projektu ,Bibliografia polskiej internetowej
kultury cyfrowej wraz z katalogiem Zrédet i archiwum. Uzupetnienie
»Polskiej Bibliografii Literackiej«”*.

Zaktada on dokumentacje zawarto$ci: serwisow i portali interne-
towych, czasopism internetowych, ktére nie posiadaja wersji druko-
wanej, oraz blogéw. Poza tekstami literackimi uwzgledniane sa takze
publikacje stanowiace recepcje tekstéw literackich funkcjonujacych
zaréwno w mediach tradycyjnych, jak i elektronicznych oraz mate-
rialy na temat teatru i filmu®®. W ramach projektu opracowywana
jest zawartos$¢ okoto 200 Zrédel””. Zespol badawczy opracowuje
zasady doboru i eliminacji materiatéw w trakcie realizacji projektu.

Poza bibliografia przygotowane sa takze: wykaz zrédet opraco-
wanych w projekcie (czasopism internetowych, serwiséw i portali
oraz blogéw), wykaz internetowych Zrédet literackich oraz archiwum
stron internetowych®®. Wykaz internetowych zrédet literackich za-
wiera szersza liste zrodel niz wykaz zrédet opracowanych w projekcie,
w sklad ktérej wchodza: strony internetowe twdrcéw, naukowcdw,
instytucji badawczych, festiwali, konkurséw i nagréd literackich,
teatralnych i filmowych oraz strony instytucji zwiazanych z kulturg,
takich jak: fundacje i stowarzyszenia twoércze, wydawnictwa, teatry,
instytucje wspoltworzace zycie literackie, generatory tekstow lite-
rackich, podcasty, kanaly wideo poswiecone literaturze i kulturze,
platformy vop, audycje radiowe poswiecone kulturze, profile na

> Projekt ,Bibliografia polskiej internetowej kultury cyfrowej wraz z katalogiem

zrédet i archiwum. Uzupelnienie »Polskiej Bibliografii Literackiej«” nr NPRH/
DN/SP/495736/2021/10 realizowany w ramach ,Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki” w latach 2023—-2026. Kierownik projektu: dr Maciej Maryl.

¢ Whiosek dotyczacy projektu ,Bibliografia polskiej internetowej kultury cyfrowej
wraz z katalogiem zrddet i archiwum. Uzupetnienie »Polskiej Bibliografii Literac-
kiej«”, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument
dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].

7 Tamze.

8 Tamze.

124



portalach spolecznos$ciowych®. Natomiast powstajace archiwum
bedzie pelnilo funkcje repozytorium utrwalajacego pliki stron in-
ternetowych opracowywanych w projekcie'®. Dostep do niego beda
mieli bibliografowie realizujacy grant i uzytkownicy'®'. W ten spo-
s6b bibliografowie uchronia przed zniknieciem strony internetowe
zawierajace cenne dla polskiej kultury tresci. Na koicowym etapie
realizacji projektu planowane jest scalenie w jednej bazie danych
rekordéw bibliograficznych dokumentujacych drukowany i cyfro-
wy obieg literacki'®®. Powstanie unikatowa baza danych dotyczaca
polskiej kultury.

Podsumowanie

Koncepcje bibliografii literackiej Vrtela-Wierczyriskiego mozna na-
zwac totalng. Poznanski badacz potaczyt swoja wiedze teoretyczna
oraz doswiadczenie zdobyte podczas wlasnych prac nad réznymi
bibliografiami. W ten spos6b powstal pierwszy projekt pozwalaja-
cy na jednoczesne porzadkowanie informacji o publikacjach oraz
zaprezentowanie wszelkich aspektéow skomplikowanego systemu
literackiego. Co wazne, bibliografia stala sie przestrzenia prezentacji
przesztosci (historia literatury) i terazniejszosci (zycie kulturalne
oraz naukowe) literatury polskiej. Moim zdaniem wyjatkowosc idei
Vrtela-Wierczynskiego tkwi w uniwersalno$ci oraz innowacyjnosci
projektu, ktory doczekat sie realizacji w postaci ,Polskiej Bibliografii
Literackiej” Metoda bibliograficzna PBL, zaktadajaca stosowanie po-
wszechnie przyjetych norm opisu bibliograficznego, powtarzalnych
schematéw struktury dziatéw i organizacji tre$ci w ich ramach, jest
zjednej strony bardzo szczegotowa, ale z drugiej na tyle elastyczna, ze

% Tamze.
19 Tamze.
191 Tamze.
192 Tamze.
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pozwala na uwzglednianie zmian zachodzacych w dokumentowanej
dziedzinie wiedzy, rozszerzanie zakresu, zasiegu wydawniczo-for-
malnego i czasowego.

O nowatorstwie projektu bibliograficznego Vrtela-Wierczynskie-
go $wiadczy to, Ze jego podstawowe zalozenia znacznie przekroczyly
swdj czas i koresponduja ze wspoétczesnymi nurtami w nauce. Rozwoéj
technologii umozliwia remediacje tak nowoczesénie zaprojektowane;j
bibliografii. Z dzisiejszej perspektywy niektdre elementy koncepcji
bibliografii literackiej Vrtela-Wierczynskiego uswiadamiaja otwar-
to$¢ tej bibliografii literackiej (PBL) na zjawisko remediacji oraz na
wspblczesna koncepcje otwartego dostepu do publikacji naukowych
i wynikéw badan. Teoria remediacji zaklada przemiane technologii
powstawania, reprodukcji oraz odbioru informacji, ktéra spowo-
dowana jest zmiana medium. Vrtel-Wierczynski zmart w 1963 roku,
wiec nie mégl przewidzied tego, jak upowszechnienie komputeréw
oraz internetu zmieni metody i narzedzia organizacji wiedzy. Stwo-
rzyl jednak koncepcje, ktéra otworzyla pBL droge do remediacji pod
koniec lat 9o. xx wieku. Realizacja koncepcji Vrtela-Wierczyniskiego
(w postaci PBL) i remediacji daly takie same efekty. Sa nimi: ulatwie-
nie dostepu do informacji o publikacjach, powstanie nowej formy
prezentacji tresci, przywrdcenie tekstu bibliografii do powszechnego
uzytku oraz powstanie nowych praktyk czytelniczych.

Vrtel-Wierczynski juz w latach 20. xx wieku widzial potrzebe
stworzenia wykazu publikacji (literatury podmiotowej i przedmio-
towej), ktéry pozwolitby badaczom na zaoszczedzenie czasu poswie-
canego na poszukiwanie literatury przedmiotu do pracy naukowej
oraz na latwiejsze dotarcie do egzemplarzy. W praktyce oznaczato
to wprowadzenie nowego standardu w pracy badawczej. Podobny
cel przyswiecal tworcom bazy danych PBL. Stworzenie oprogramo-
wania stuzacego do gromadzenia opiséw bibliograficznych, redakcji,
sktadu komputerowego rocznika (ten modul nie zostat ostatecznie
zrealizowany) i udostepniania bibliografii w formie internetowej
bazy danych mialo przyspieszy¢ dostep do informacji, publikacje
kolejnych rocznikéw oraz moment wypelnienia luki miedzy ostatnim
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wydanym rocznikiem bibliografii a rokiem biezacym. Transformacja
drukowanych toméw bibliografii do postaci bazy danych udostep-
nionej w internecie nie rozwigzata tego problemu w calosci. Obecnie
(wrzesien 2025) luka wynosi 13 lat. Z tego powodu reforma procesu
przygotowania PBL jest kontynuowana. Zmieniaja sie zadania do-
kumentalistéow i umiejetnosci, ktére wykorzystuja oni w codzien-
nej pracy. Dzieki zastosowaniu (od 2019 roku) narzedzi cyfrowych
umozliwiajacych automatyzacje pobierania i przetwarzania danych
bibliograficznych — przede wszystkim poprzez wykorzystanie otwar-
tych danych Biblioteki Narodowej w Warszawie — nastapifo kolejne
przyspieszenie opracowywania materialéw bibliograficznych. Osig-
gniecie przez PBL biezaco$ci bedzie mozliwe w ciggu najblizszych
kilku lat.

Bibliografia w rozumieniu Vrtela-Wierczynskiego pelni funkcje
porzadkujaca i stuzy hierarchizowaniu wiedzy. Podaje fakty, daty oraz
miejsce zjawisk literackich, wydarzen zycia literackiego; jeéli to moz-
liwe, bibliograf identyfikuje autoréw i teksty anonimowe. Za sprawa
dzialéw tworzy obraz dziejéw pi§miennictwa, proponuje termino-
logie, nazywa zjawiska literackie, probuje zarejestrowaé wszystkie
aspekty systemu literackiego i uchwyci¢ dynamike jego zmian. Pisze
o PBL jako o nowej formie prezentacji tresci, poniewaz nie konty-
nuuje ona tradycji linearnej bibliografii w uktadzie podmiotowym.
Vrtel-Wierczynski stworzyl wielopoziomowa bibliografie literacka
w ukladzie podmiotowo-przedmiotowym, z systemem odwzoro-
wywania ciagéw powiazanych ze soba publikacji. Taka konstrukcja
pozwala na wyodrebnienie w bibliografii i nazwanie obszaréw ba-
dawczych. W ten sposéb bibliografia moze sta¢ sie dla korzystajacych
z niej naukowcéw inspiracja do formulowania nowych kierunkéw
badar.

Vrtel-Wierczynski w bibliografii widzial sposéb na ocalenie od
zapomnienia wszelkich tekstéw literackich, zaréwno tych wybitnych,
omawianych przez krytykéw oraz historykdéw literatury, jak i tych
spoza gtéwnego nurtu. Wspolczesnie pisarzom i wydawcom réwniez
zalezy, aby informacja o ksiazce znalazta sie¢ w bibliografii. Zwieksza
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to szanse na zaistnienie publikacji w $wiadomosci spotecznej. Moze
to poméc w promowaniu ksiazki i mie¢ wplyw na to, czy w przy-
sztosci badacze lub czytelnicy zainteresuja si¢ utworem. Stwarza to
szanse na to, ze utwor nie zostanie zapomniany lub wréci do obiegu
literackiego po jakims$ czasie.

pBL dokumentuje twoérczos¢ wspoétczesnych i dawnych pisarzy
polskich oraz obcych wraz z jej recepcja, wydarzenia Zzycia literac-
kiego o zasiegu ogdlnopolskim, a takze lokalnym, historie, teorie
literatury i nauki pomocnicze. Raz opracowany rocznik bibliografii
jest zrédtem informacji biezacej, ale z czasem staje si¢ bibliografia
retrospektywna. Dzieki niej wspoétczesni uzytkownicy moga dotrzec
do informacji o publikacjach sprzed wielu lat. Mimo uptywu czasu
PBL stanowi uniwersalne i cenne zrédto informacji.

Teoria remediacji zaklada powstanie nowych praktyk czytel-
niczych. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku pBL. Podstawowa
funkcja bibliografii jest informowanie o ukazujacych sie publikacjach.
Pierwsza praktyka bylo wiec czytanie jej w poszukiwaniu wskazéwek
lekturowych. Drugg jest czytanie bibliografii jako badanego tekstu.
Dzigki rozbudowanej strukturze dzialéw, modyfikowanej wraz z roz-
wojem humanistyki i pojawianiem sie nowych zjawisk w literaturze,
bibliografia zgodnie z przewidywaniami Vrtela-Wierczynskiego
z 1921 roku sama staje si¢ przedmiotem badan z zakresu historii
literatury, przyczynkiem do rozwazan na temat nowych nurtéw
i koncepcji naukowych. W kolejnym rozdziale opisze zasygnalizo-
wana tutaj role bibliografii jako metarefleksji literaturoznawcze;j.

Odkad pBL zostala udostepniona w formie bazy danych, pojawita
si¢ jeszcze jedna praktyka czytelnicza. Bibliografia stata sie Zrédtem
zestawéw danych badawczych. Dzigki zaawansowanym sposobom
przeszukiwania bazy (dostepnym na razie jedynie dla wyspecjali-
zowanych pracownikéw tworzacych baze) mozliwe jest generowa-
nie z bazy danych odpowiednio zdefiniowanych zbioréw rekordéw
bibliograficznych. Obecnie zespét PBL pracuje nad wzbogaceniem
rekordéw bibliograficznych o nowe metadane, wprowadzeniem moz-
liwosci pobierania danych przez uzytkownikéw i udostepnieniem

128



ich w postaci umozliwiajacej ich dalsze przetwarzanie na potrzeby
projektéw badawczych. To pokazuje, ze mimo pojawiania si¢ nowych
metod badawczych i praktyk czytelniczych bibliografia literacka
pozostaje dla humanistéw cennym Zrédiem.

Koncepcja bibliografii Vrtela-Wierczynskiego ma wiele wspol-
nego takze ze wspoélczesnym ruchem na rzecz otwartego dostepu
do tresci naukowych i edukacyjnych. Wspomniane juz bibliografia
ogoélna drukéw zwartych, bibliografia zawartosci czasopism oraz
bibliografie specjalne miaty udostepni¢ naukowcom uporzadkowane
wykazy publikacji z interesujacej ich dziedziny. Nalezy zaznaczy¢, ze
korzystanie z bibliografii nigdy nie bylo platne. Oczywiscie biblio-
teki kupowaly nowe roczniki, ale uzytkownicy korzystajacy z nich
w bibliotekach nie ponosili zadnych kosztéw. Obecnie dodatkowym
ulatwieniem jest mozliwo$¢ korzystania z internetowej bazy danych
zawierajacej roczniki PBL 1989—2012 oraz ze skanéw rocznikéw PBL
za lata 1944/1945-1988, ktére sa umieszczone w Repozytorium Cyfro-
wym Instytutéw Naukowych (RcIN). Dokumentalisci opracowujacy
bibliografie stuzg takze pomoca w przeprowadzaniu kwerend i przy-
gotowaniu danych do ponownego ich wykorzystania w badaniach
naukowych.

Idea otwartego dostepu w przypadku PBL ma takze odzwierciedle-
nie w sposobie pozyskiwania informacji o ukazujacych sie w danym
roku ksiazkach. Od poczatku istnienia PBL korzystala z informacji za-
mieszczanych w ,,Przewodniku Bibliograficznym”. Wraz z rozwojem
programdéw komputerowych i internetu niektére czynnosci zwiazane
z przejmowaniem opiséw bibliograficznych zautomatyzowano. Od
rocznika PBL 2004 (opracowywanego w 2019 roku) rekordy ksiazek
sa pobierane z og6lnodostepnej bazy bibliograficznej udostepnianej
przez Biblioteke Narodowa w Warszawie, a potem wzbogacane o kla-
syfikacje dzialéw pBL i adnotacje. Biblioteka Narodowa udostepnia
takze analogiczna baze artykuléw z czasopism, bedaca cyfrowa wer-
sja ,Bibliografii Zawartosci Czasopism” W tej chwili w PBL trwaja
prace nad pobieraniem z tej bazy opiséw bibliograficznych artykuléow
z wybranych czasopism, ktére podobnie jak rekordy ksigzek zostang
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wzbogacone o klasyfikacje dzialéw pPBL oraz adnotacje. Ponadto w ra-
mach miedzynarodowego projektu ,Literary Bibliography Research

Infrastructure” (LiBr1), ktérego efektem jest baza danych European

Literary Bibliography / Europejska Bibliografia Literacka, realizo-
wanego przez Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk

i Instytut Literatury Czeskiej Akademii Nauk Republiki Czeskiej,
zapoczatkowano wymiane danych bibliograficznych miedzy czeska

i polska bibliografia literacka (zagadnienia pobierania danych z bazy

Biblioteki Narodowej oraz wykorzystania danych bibliograficznych

PBL W wymienionym tu projekcie oméwie szczegétowo w rozdziale

si6dmym). Inicjatywa ta wpisuje sie we wspdlczesny trend wymia-
ny danych cyfrowych miedzy instytucjami i przetwarzania ich na

potrzeby projektéw badawczych. Praktyki te stanowia rozwiniecie

postulatu Vrtela-Wierczyniskiego z 1921 roku dotyczacego opracowy-
wania bibliografii wedlug spéjnych zasad, ktére umozliwia ponowne

wykorzystanie zgromadzonych informacji. Ponadto przyktad pBL
pokazuje, ze bibliografia moze by¢ zaréwno beneficjentem ruchu na
rzecz otwartego dostepu do danych, jak i ich dostawca.



ROZDZIAL CZWARTY

»Polska Bibliografia Literacka” jako obszar
metarefleksji literaturoznawczej

W referacie Organizacja Bibljografji w Polsce, omawianym przeze
mnie w rozdziale trzecim, Stefan Vrtel-Wierczynski wylozyl swoja
koncepcje bibliografii ogélnej drukéw zwartych i bibliografii zawar-
tosci czasopism, ktéra miataby by¢ podstawa dla przygotowanych
pozniej bibliografii specjalnych, przede wszystkim bibliografii lite-
rackiej. W podsumowaniu wyrazit on opinie, ze

nalezycie uskuteczniona organizacja bibljografji bedzie miata niewat-
pliwie wplyw duzy na rozwéj nauki. W sposéb korzystania ze zrédel
wprowadzi porzadek, dokladno$¢ i §cistosé, oprze wszelkie badania
na podstawie gruntownej i trwalej, otworzy rozleglte horyzonty, uta-
twi niestychanie zmudne poszukiwania i gonitwe za rozprészonym,
niedostepnym dzi$§ materiatem, ocali od zmarnowania si¢ mnéstwo
energii, wplynie na przys$pieszenie ogdlnego postepu wiedzy. Bibljo-
grafja przestanie by¢ suchym i martwym spisem dat, nazwisk, tytuléw,
w metodologji badan bedzie, wigcej niz dotad, czynnikiem zywotnym
i twdrczym, a niejednokrotnie zrédtem nowych pomysléw i zatozen'.

Koncepcje te udalo sie Vrtelowi-Wierczynskiemu zrealizowac
cze$ciowo. ,Polska Bibliografia Literacka” jest jedna z zapowiadanych

w tym tekscie bibliografii specjalnych drukéw zwartych i zawartosci

! Stefan Vrtel-Wierczynski, Organizacja Bibljografji w Polsce..., dz. cyt., s. 32.
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czasopism. Jej ponadsiedemdziesiecioletnia historia pokazuje, ze
z czasem nie traci ona swoich podstawowych funkcji — nadal infor-
muje o ukazujacych sie tekstach literackich oraz publikacjach na ich
temat — ale zyskuje tez nowe.

PBL ma obecnie charakter dualny. Po pierwsze, jest zarazem bi-
bliografig biezaca i bibliografia retrospektywna. Daje informacje
o wspolczesnej literaturze, aktualnie publikowanych pracach nauko-
wych, ale jednoczes$nie jej archiwalne roczniki sa dla wspétczesnych
czytelnikéw zrédtem wiedzy o procesach, ktére zaszty w humanistyce
po 11 wojnie $wiatowej. Po drugie, jest zaréwno zrédiem informacji
o publikacjach, ktére sa potrzebne w badaniach naukowych, jak
i przedmiotem badan naukowych z zakresu literaturoznawstwa.
Zmiany struktury dziatéw rzeczowych, ktére zachodzily w PBL wraz
ze zmianami w dokumentowanych dyscyplinach naukowych, moga
by¢ tematem badan dotyczacych historii nauki — w tym przypad-
ku literaturoznawstwa, teatrologii, filmoznawstwa. Przesledzenie
struktury dzialéw PBL w poszczegdlnych latach pozwala zauwazy¢,
ze bibliografia utrwalifa terminologie charakterystyczna dla réznych
etapow rozwoju dyscypliny i 6wczesnego stanu wiedzy. Przykladem
moga by¢ nazwy epok literackich.

Zanim do tego przejde, musze zrobi¢ jedno zastrzezenie doty-
czace sposobu podawania informacji o roku dedykacji i roku wyda-
nia poszczegdlnych rocznikéw PBL. Analizujac zmiany, jakie zaszly
w nazewnictwie dzialéw rzeczowych, bede podawac zaréwno rok
dokumentowany w bibliografii (rok dedykacji), jak i rok wydania.
Jest to wazne z dwéch powodow. Po pierwsze, omawiana biblio-
grafia wydawana byta z opéznieniem, w niektérych przypadkach
kilku-, a nawet kilkunastoletnim. Dystans dzielacy rok wydania i rok
dedykacji mégl sprzyja¢ wprowadzaniu nowej terminologii, ugrun-
towanej juz w biezacej literaturze przedmiotu. Po drugie, poczatko-
wo roczniki PBL nie ukazywaly sie po kolei. Rozpoczynajacy serie
tom za lata 1944/1945 wydany w roku 1957 wcale nie byt pierwszym,
ktory sie ukazat. Byt nim tom za rok 1948, wydany w roku 1954. Po
opracowaniu i wydaniu toméw za lata: 1948 (wyd. 1954), 1947 (wyd.
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1956), 1944/1945 (wyd. 1957), 1946 (wyd. 1958), 1949 z dodatkiem za
lata 1944-1949 (wyd. 1958), kolejnym, ktdry sie ukazal, byt tom za rok
1956 (wyd. 1960). Nastepne tomy bibliografii byty publikowane po
kolei. Brakujace opracowania za pierwsza polowe lat 50. ukazaly sie
z duzym opéZnieniem jako tomy podwdjne: za lata 1950/1951 w roku
1967, za lata 1952/1953 w roku 1972, za lata 1954/1955 w roku 1978.
Pierwszy w kolejno$ci wydawania tom PBL za rok 1948 (wyd. 1954)
w ,Historii literatury i krytyce literackiej” miat nastepujace poddziaty:

Od $redniowiecza do pol. w. xvii1
Oswiecenie, romantyzm, pozytywizm
Naturalizm, Mtoda Polska
Dwudziestolecie miedzywojenne

Literatura wspolczesna®.

W kolejnych tomach, czyli za lata 1944/1945-1947 i 1949 (wyd.
w latach 1956—1958), struktura poddzialéw prezentowala sie naste-

pujaco:

Literatura staropolska
Oswiecenie, Romantyzm
Literatura lat 1863—1939
Literatura wspdlczesna®.

Nastepny w kolejnosci ukazywania sie byl tom za rok 1956 (wyd.
1960). Wprowadzono wéwczas strukture poddzialéw, ktéra utrzyma-
fa sie do ostatniego tomu wydanego drukiem, czyli PBL za rok 1988
(wyd. 2000), i zostala przeniesiona do bazy danych pBL:

»Polska Bibliografia Literacka za rok 1948, Zaktad im. Ossoliniskich. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw 1954, s. V.

»Polska Bibliografia Literacka za lata 1944/1945", Zaklad im. Ossoliniskich. Wy-
dawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw 1957, s. v.
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Literatura staropolska
Oswiecenie

Romantyzm

Pozytywizm

Mtoda Polska

Dwudziestolecie miedzywojenne
Literatura wojenna 1939—1945
Literatura wspolczesna®.

Dopiero w roczniku za rok 2000, udostepnionym w bazie danych
PBL, dodano poddzialy ,Sredniowiecze” ,Renesans’, ,Barok” i wpro-
wadzono zmiany periodyzacji literatury wspoélczesnej, dzielac ja na
dwa okresy: , Literatura polska 1945-1989” oraz , Literatura polska po
1989”. Zmiana nazw poddzialéw, ktére zawieraja materialy bibliogra-
ficzne dotyczace epok literackich, i wprowadzenie podzialu w ramach
literatury wspolczesnej moga by¢ ciekawym tematem badawczym
dla historykéw literatury. To przyktad tego, jak bibliografowie radzili
sobie z postepem wiedzy w tym zakresie, z wydarzeniami histo-
rycznymi (mam tu na mysli przelom polityczny roku 1989, ktéry
zaznaczyl sie takze w kulturze oraz nauce), i jak adaptowali ustalenia
naukowcéw na potrzeby metody bibliograficznej pBL.

Nastepne zagadnienia, ktére mozna przesledzi¢ na podstawie
modernizacji struktury dzialéw pBL, to stosunek polskiego literatu-
roznawstwa do literatur obcych i uwarunkowania polityczne, ktére
mialy na to wplyw. W tym przypadku analizie mozna poddac kolej-
nos¢ poddziatéw literatur obcych w strukturze pBL. Pierwotny pro-
jekt uktadu rBL zakladal alfabetyczna liste literatur obcych. Jednak
w czasie — jak to wéwczas nazywano — narady produkcyjnej, zorga-
nizowanej 15 stycznia 1952 roku, poswieconej planowanej bibliografii
literackiej, Henryk Markiewicz skrytykowal schemat przygotowany
przez Stefana Vrtela-Wierczynskiego i zaproponowat, aby wykaz

* ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1956, Zaktad im. Ossoliniskich. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw 1960, s. v.
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rozpoczynaly ,Literatury ZsrRr™. Po dyskusji jego postulat przyjeto.
W wyniku tych ustalenn w tomach PBL za lata 1944/1945-1949, wy-
dawanych w latach 1954—1958, liste literatur obcych rozpoczynaty

»Literatury narodéw zsRR’, a dopiero po nich nastepowaly pozostate

literatury w kolejnosci alfabetycznej. W ramach , Literatur narodéw
ZSRR” obowigzywala kolejnos$¢ alfabetyczna, z pierwszenstwem jed-
nak ,Literatury rosyjskiej”:

Literatury narodéw ZSRR
Literatura rosyjska
Literatura abchaska
Literatura armenska
Literatura azerbejdzanska
Literatura baszkirska
Literatura bialoruska
Literatura dagestanska
Literatura estoriska
Literatura gruzinska
Literatura karelo-finiska
Literatura kazachska
Literatura kirgiska
Literatura litewska
Literatura fotewska
Literatura motdawska
Literatura osetynska
Literatura tadzycka
Literatura tatarska
Literatura turkmenska
Literatura ukrainska
Literatura uzbecka®

Narada produkcyjna w 1. B.L. w Warszawie. Cz. II, MSVW.
»Polska Bibliografia Literacka za lata 1944/1945”.., dz. cyt., s. v; ,Polska Bibliogra-
fia Literacka za rok 1946” Zaktad im. Ossolinskich, Wroctaw 1958, s. v; ,Polska
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Dla $cislosci dodam, ze wykaz literatur narodow ZSRR w poszcze-
golnych rocznikach ze wskazanego okresu réznit sie. Powodem tego
bylo przyjete zalozenie metody pBL, aby w wykazie dzialéw i pod-
dzialéw umieszczacé tylko te, w ktérych w danym roku odnotowano
material bibliograficzny. W nastepnych tomach PBL oméwiony ukiad
sie nie utrzymal. W tomie PBL za rok 1956 (wyd. 1960) autorzy bi-
bliografii powrdcili do pierwotnego projektu i wprowadzony zostal
uklad alfabetyczny literatur obcych. Funkcjonuje on w bibliografii
literackiej do chwili obecnej. Nazwa dziatu , Literatury narodéw zsSRR’
(wystepujaca takze jako ,Literatury ZsrRR”) utrzymala sie w PBL do
rozpadu ZSRR na poczatku lat 9o.

W tym rozdziale przeanalizuje szczegélowo zmiany zachodzace
w innym dziale PBL — ,Teorii literatury” Na tym przykladzie prze-

d

$ledze bibliograficzny obraz rozwoju teorii literatury w Polsce po
11 wojnie $wiatowej. Dzial ,Teoria literatury” byl modernizowany
dwukrotnie. Za kazdym razem powodem modyfikacji byly koniecz-
no$¢ wprowadzania aktualizacji i nadazanie za stanem badan. Zanim
przejde do szczeg6lowej analizy tego zagadnienia, powré6ce do pierw-
szych polskich bibliografii literackich publikowanych w ,,Pamietniku
Literackim” na poczatku xx wieku i ich kontynuacji wydawanych
samodzielnie w latach 20. i 30., poniewaz juz wéwczas wéréd za-
gadnien przedmiotowych bibliografii uwzgledniano teorig literatury.

Teoria literatury w przedwojennych polskich
bibliografiach literackich

Przed 11 wojng $wiatowa teoria literatury nie byla dziedzing nauki
tak rozbudowana, jak jest obecnie. Terminologia stosowana w biblio-

Bibliografia Literacka za rok 1947”, Zaklad im. Ossoliniskich, Wroclaw 1956, s. v;

»Polska Bibliografia Literacka za rok 1948”..., dz. cyt., s. v; ,Polska Bibliografia
Literacka za rok 1949 oraz dodatek za lata 1944—1949" Zaklad im. Ossoliniskich,
Wroctaw 1958, s. 5.
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grafiach literackich na okreslenie tej tematyki ograniczata si¢ naj-
czedciej do teorii literatury i stylistyki. Tendencje te odzwierciedlaja
nazwy stosowane w bibliografiach ukazujacych sie w ,Pamietniku
Literackim”.

Bibliografie literackie czasopism polskich publikowane w ,Pa-
mietniku Literackim” odnotowywaly zaréwno literature piekna, jak
i zagadnienia przedmiotowe. Wérédd tych drugich znajdowata sie
teoria literatury, cho¢ musze zaznaczy¢, ze publikacji na ten temat
notowano niewiele, a terminologia stosowana do nazywania zagad-
nien przedmiotowych nie byta ujednolicona. W Bibliografii literac-
kiej czasopism polskich za rok 19017, w dziale ,Literatura krytyczna”
wyrdzniono ,Poetyke”. Wsrod dziewieciu artykutéw do ,Poetyki”
zakwalifikowanych znajduja sie trzy odnoszace sie do teorii litera-
tury. Sa to recenzje ksiazki Teorya literatury (stylu, prozy i poezyi)
Bronistawa Grabowskiego. W bibliografii za rok 1902°® wyodrebnione
zostalo zagadnienie ,Teorya i statystyka literatury” zawierajace sze$¢
artykutéw®. Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1903,

7 Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1901..., dz. cyt., s. 358—368, 694—
711; Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1901 (cigg dalszy)..., dz. cyt,;
Literatura krytyczna, zestawili Edward Dubanowicz, Stanistaw Kossowski, dz.
cyt., s. 712—728.

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1902..., dz. cyt., ,Pamietnik Li-
teracki” 1903, t. 2, nr 1/4, s. 326—329, 463—513, 708—725; Literatura pi¢kna..., dz.
cyt,; Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1902..., dz. cyt., ,Pamietnik
Literacki” 1904, t. 3, nr 1/4, s. 156—184.

®

©

Recenzja ksigzki Wlodzimierza Kokowskiego Teorja literatury polskiej opubli-
kowana przez Chrzanowskiego w czasopi$mie ,Ksiazka’, nr 12; S. Dobrzycki,
Rodzimosé a pierwiastki obce w literaturze polskiej (Sprawozdanie z odczytu),
»Rozwoj’, nr 125; S. Pigon, W. Jablonowski, Uwagi o twérczosci literackiej z ubie-
glego roku, ,Gazeta Polska” (Warszawa), nr 30; S. Rudstein, Statystyka literatury,
»Przeglad Tygodniowy’, nr 47; H. Struve, Przedmiot i metoda historyi literatury
polskiej, ,Pamietnik Literacki’, t. 1, s. 373—378; A. Sylf, Odwrotne strony medaléw
(Literatura arystokratyczna), ,Wedrowiec’, nr 21, s. 414—415.

-
°

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1903..., dz. cyt.; Literatura kry-
tyczna, zestawili Tadeusz Bataban, Jerzy Koller, dz. cyt., s. 723—762.
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ograniczona jedynie do dzialu zawierajacego literature krytyczna,
odnotowuje zagadnienie ,Historya literatury polskiej (Krytyka lite-
racka, teorya, kwestye ogélne, literatura wspolczesna)’, pod ktérym
wymienia sie wiele artykutéw, ale tylko osiem dotyczy teorii literatury
oraz stylistyki. Sa to recenzje ksiazek Stylistyka polska wraz z naukg
kompozycyi pisarskiej Piotra Chmielowskiego'’, a takze Stylistyka
i teorya literatury Henryka Gallego™.

Autorzy Bibliografii historyi literatury i krytyki literackiej polskiej
za lata 1904-1907"%, Bibljografji historii literatury i krytyki literackiej
polskiej za rok 1908 i 1909"* oraz Bibliografii literatury polskiej za lata
1919 i 192215 w zakresie ukladu bibliografii kontynuowali metode sto-
sowana w bibliografiach publikowanych w ,Pamietniku Literackim”
Wsrod dokumentowanych zagadnien znalazta sie¢ ponownie teoria
literatury, poszczegélni bibliografowie jednak stosowali odmienne
nazewnictwo. I tak w bibliografii za rok 1904 znalazlo si¢ zagadnienie
»Stylistyka i teorya literatury”. W kolejnych stosowano inne nazwy:
za rok 1905 ,Metodyka i teorya literatury, stylistyka”; za rok 1906
,Krytyka literacka (Dzieje krytyki, teorya, metodyka)”; za rok 1907
»Metodyka i teorya literatury”; za lata 1908 i 1909 , Historja literatury;,
teorja, metodyka, stylistyka”; za rok 1919 ,Historja i teorja literatu-
ry’, natomiast w bibliografii za rok 1922 znajduje sie zagadnienie

"' Recenzje opublikowane w czasopismach: ,Bluszcz’, nr 191; ,Gazeta Warszaw-

ska’, nr 103; ,Kraj’; nr 13; H. Galle, ,Ksiazka’, s. 361; J. Flach., ,Muzeum’, s. 847;
I. Chrzanowski, ,Tygodnik Ilustrowany’, nr 16. Autorzy bibliografii w przypadku
niektorych recenzji nie podali autoréw i tytutéw artykutéw oraz numerdw i stron.
B. Chlebowski, ,Ksigzka’, s. 446; A.W.L., ,Wedrowiec’, nr 44. Autorzy bibliografii
nie podali tytuléw recenzji, numerdw i stron.

Bibliografia historyi literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1904..., dz. cyt.;
Bibliografia historyi literatury i krytyki literackiej za rok 190s..., dz. cyt.; Bibliogra-
fia historyi literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1906..., dz. cyt.; Bibliografia
historyi literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1907..., dz. cyt.

Bibljografja historji literatury i krytyki literackiej polskiej za rok 1908 i 1909, oprac.
Radomir Vrtel, z rekopisu wydat Stefan Vrtel-Wierczynski, Poznan 1933.
Bibljografja literatury polskiej za rok 1919..., dz. cyt.; Bibljografja literatury polskiej
za rok 1922..., dz. cyt.

12

13

14

15
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»Umiejetnos¢ literatury: Historja literatury, teorja, metodyka, nauki
pomocnicze’; a material bibliograficzny zgromadzony w tym hasle
podzielono na mniejsze czesci. Ta dotyczaca teorii literatury nosi
tytul , Teorja (Teorja badan literackich. Istota poezji i sztuki wogole.
Estetyka etc.)”.

Teoria literatury znalazta tez swoje miejsce w retrospektywnych
bibliografiach literackich ukazujacych sie w latach 30., nawiazuja-
cych do tradycji bibliografii wydawanych przez ,Pamietnik Literac-
ki” Autorzy Bibliografii literackiej czasopism polskich za lata 1875
i 1876 utozyli zgromadzony material w dwéch dzialach: ,Teksty”
i ,Opracowania” Wsérdd dziatéw podrzednych tego drugiego znala-
zly sie ,Literatura powszechna, teoria oraz metodologia literatury’,
co pokazuje, ze zagadnienia teoretyczne opisywano juz w latach 7o.
wieku x1x, cho¢ musze zaznaczy¢, ze publikacje tu uwzglednione
dotyczyly gatunkéw literackich oraz estetyki.

Przed 11 wojna $wiatowa nie udato sie opracowac i wydac biblio-
grafii za brakujace lata, ale po wojnie w Instytucie Badan Literackich
powstala ,Polska Bibliografia Literacka’;, ktéra kontynuowala trady-
cje oméwionych wyzej publikacji, takze w zakresie teorii literatury.
Stalo sie tak zapewne dlatego, ze jej pomystodawca i twoérca — Stefan
Vrtel-Wierczyniski — swoje pierwsze doswiadczenia bibliograficzne
zdobywal, opracowujac bibliografie za rok 1905 opublikowang jako
dodatek do ,Pamietnika Literackiego’, a potem wydawane osobno
bibliografie za lata 1908-1909, 1919 i 1922.

1% Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1875, oprac. Sekcja Bibliograficzna
Zaktadu Polskiej Literatury Poréwnawczej Uniwersytetu Jana Kazimierza pod kie-
runkiem Eugeniusza Kucharskiego, redagowal i do druku przysposobit Wiadystaw
Floryan, Lwéw 1938; Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1876, oprac.
Sekcja Bibliograficzna Zakfadu Polskiej Literatury Poréwnawczej Uniwersytetu
Jana Kazimierza pod kierunkiem Eugeniusza Kucharskiego, redagowat i do druku
przysposobit Wiadystaw Floryan, Lwéw 1936.

139



Modernizacje dziatu Teoria literatury i przenikanie terminologii
teoretycznoliterackiej do ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Na poczatku musze zastrzec, ze pojawienie sie w strukturze bibliogra-
fii okreslonego dziatu warunkowane byto przez ukazanie sie w danym
roku publikacji na ten temat. W tym sensie bibliografia jest wtérna
wobec dyscypliny, ktéra dokumentuje. Ksztalt struktury dzialéw
»Polskiej Bibliografii Literackiej” to wynik do$wiadczen zespolu au-
torskiego, ale w momentach, w ktérych bibliografowie i redaktor
naukowy nie byli w stanie samodzielnie rozwiazywa¢ problemoéw,
z jakimi sie mierzyli w czasie pracy nad PBL, nowy schemat dzialéw
tworzono w porozumieniu z badaczami literatury i nauk pokrewnych.

W historii zmian struktury dziatu ,Teoria literatury” mozna wy-
znaczy¢ trzy etapy. Etap pierwszy (obejmujacy tomy PBL za lata
1944./1945-1967 wydane w latach 1954—1970), etap drugi (obejmujacy
roczniki PBL za lata 1968—1997 opublikowane w latach 1971—2008)
oraz etap trzeci (obejmujacy roczniki PBL za lata 1998—2012 opubli-
kowane w latach 2009—2025). Zanim przejde do omdéwienia sposobu
ksztaltowania sie ukladu poddzialéw w poszczegdlnych etapach,
opisze krétko, w jaki sposéb ewoluowala nazwa dzialu nadrzednego.
Jej poczatkowa wersja ,Teoria literatury, Krytyka, Jezykoznawstwo”
obowiazywala w tomach PBL za lata 1944/1945 (wyd. 1957), 1947 (wyd.
1956), 1948 (wyd. 1954), 1949 (wyd. 1958). Druga forma: ,Teoria litera-
tury i krytyki. Psychologia twdrczos$ci” funkcjonowala tylko w tomie
zarok 1946 (wyd. 1956). Ostatecznie zesp6l autorski zdecydowal sie
na nazwe ,Teoria literatury’, ktéra stosowano we wszystkich nastep-
nych drukowanych tomach PBL i stosuje sie takze w bazie danych
PBL. Piszac o modernizacji tego dziatlu w réznych okresach, mam
w pamieci dwie pierwsze nazwy, dla przejrzystosci wywodu jednak
konsekwentnie bede podawata nazwe ,Teoria literatury”.

Struktura dzialu teoretycznoliterackiego w pierwszych roczni-
kach PBL nawiazywala do terminéw uzywanych przez autoréw przed-
wojennych bibliografii literackich. W jego zakresie miescily sie takie
zagadnienia, jak teoria literatury, stylistyka i krytyka literacka. Uktad
dziatéw rzeczowych ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948” byt
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przedmiotem dwdch z pieciu konferencji bibliograficznych, zorga-
nizowanych w latach 1949—1952 z inicjatywy Kazimierza Budzyka'’
w Instytucie Badan Literackich. Jadwiga Czachowska w ksiazce Roz-
wdj bibliogralfii literackiej w Polsce szczeg6lowo opisala przebieg tych
spotkan oraz zagadnienia poruszane przez recenzentdéw pierwszego
w kolejnosci wydawania tomu pBL'. Wracam do tych konferencji
i recenzji, poniewaz konsultacje z pierwszego okresu powstawania
powojennej bibliografii literackiej sa tlem dla péZniejszych zmian
struktury jej dzialéw — takze ,Teorii literatury” Ukonstytuowat sie
woéwczas taki sposéb pracy nad pBL, ktérego waznym elementem
staly sie konsultacje z badaczami. Z jednej strony chodzito o to, aby
bibliografia odpowiadala potrzebom uzytkownikéw, a z drugiej —
zespolowi autorskiemu i redaktorom naukowym zalezalo na tym,
aby PBL w najwiekszym mozliwym stopniu podazata za zmianami
dokonujacymi sie w dokumentowanych dyscyplinach. Zagadnienie
to omo6wie doktadnie w dalszej czesci tego rozdziatu.

Sklad osobowy poszczegdlnych konferencji z lat 1949—1952 zmie-
niat sie, ale zawsze udzial w nich brali twérca pBL Stefan Vrtel-Wier-
czynski, reprezentanci zespotu bibliograféw, a na czterech z pieciu
spotkan obecny byl Kazimierz Budzyk, 6wczesny zastepca dyrektora
1BL. Budzyk — historyk i teoretyk literatury oraz bibliograf — w 1948
roku nalezat do organizatoréw 1BL, w ktérym kierowal Dziatlem Bi-
bliografii, a od 1953 roku Dziatem Historii Literatury Staropolskiej.
Od roku 1955 faczyl prace w IBL z funkcja kierownika Katedry Teorii
Literatury Uniwersytetu Warszawskiego. Obok licznych publikacji
i prac redaktorskich, co chce podkresli¢, byt inicjatorem i od 1950
roku redaktorem naczelnym ,Bibliografii literatury polskiej »Nowy
Korbut«™*.

7 List Kazimierza Budzyka do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z 29 lipca 1949, Polska
Akademia Nauk. Archiwum w Warszawie. Oddzial w Poznaniu. Instytut Badan
Literackich PAN. Pracownia Bibliografii Biezacej, sygn. P.11-6. Dalej te lokalizacje
zrédet oznaczam symbolem PBB.

¥ Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 128—142.

Y Budzyk Kazimierz, w: Wspdlczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, t. 1, oprac. zesp6l pod red. Jadwigi Czachowskiej i Alicji Sza-

141



Decyzje istotne dla dalszych prac nad PBL za rok 1948 i kolejnymi
tomami bibliografii zapadly w czasie dwéch pierwszych konferencji,
ktére odbyly sie 17 wrze$nia i 29 pazdziernika 1949 roku. Wéwczas
szczegdtowo omoéwiono ukiad bibliografii oraz zaproponowana
przez Vrtela-Wierczynskiego i zespot bibliograféw strukture dzia-
té6w rzeczowych pBL. W czasie pierwszej konferencji debatujacy
uznali projekt struktury dzialéw przygotowany przez zespél Pra-
cowni Bibliograficznej 1BL PAN w Poznaniu za zbyt szczegdlowy
i uchwalony zostat schemat uwzgledniajacy podzial bibliografii na
dwie czesci: ,, Teksty” i ,Opracowania” oraz sze$¢ gléwnych dzialéw
rzeczowych:

Organizacja nauki literatury
Historia literatury i krytyka

Teatr

Teoria literatury i metodyka
Jezykoznawstwo

Nauki pomocnicze®

Po konferencji zespdt autorski w oparciu o powyzsza struktu-
re dzialéw rzeczowych dokonal prébnej systematyzacji zebranego
materiatu bibliograficznego. W efekcie tych dzialann powstaly dwie
kolejne koncepcje, ktére Stefan Vrtel-Wierczynski zaprezentowal
na spotkaniu 29 pazdziernika 1949 roku. Obie zaktadaly podziat
bibliografii na cze$ci ,Teksty” i ,Opracowania’, ale roznily sie lista
gtéwnych dzialéw w czesci ,Opracowania”. Pierwsza obejmowata:

fagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1994, s. 333—335 [autorka
hasta Jadwiga Czachowska].

Protokdt z konferencji bibliograficznej odbytej w Poznaniu dn. 29 X 1949 roku, Polska
Akademia Nauk. Archiwum w Warszawie. Oddzial w Poznaniu. Materiaty Jadwigi

20

Czachowskiej (1922—-2013), sygn. P.111-135. Dalej Zrédta w tej lokalizacji oznaczam
symbolem mjc.

142



Zycie literackie i kulturalne w Polsce.

Nauki pomocnicze [zawierajace miedzy innymi zagadnienia jezyko-
znawcze i teatralne — K.P.].

Teoria literatury i metodyka badan literackich.

Historia literatury — krytyka literacka®'.

Druga koncepcja skladata sie z trzech dziatow:

Zycie literackie i kulturalne w Polsce.

Nauki pomocnicze [zawierajace miedzy innymi zagadnienia jezyko-
znawcze i teatralne — K.P.].

Historia i teoria literatury — krytyka literacka®.

Dzialy gtéwne posiadaly takze poddzialy szczegétowe, wyliczone
w czasie spotkania, ale niestety nieodnotowane w protokole, dlatego
nie jest znana ich dokladna lista. Wiadomo jednak, ze oméwione
woéwczas przez przedstawiciela Pracowni Bibliograficznej 1BL PAN
poddzialy pBL w toku dyskusji zostaly skrytykowane ze wzgledu na
ich nadmierng drobiazgowo$¢.

Uczestnicy konferencji zglaszali swoje uwagi dotyczace miedzy
innymi: terminologii stosowanej w nazwach dzialéw, zakresu biblio-
grafii, stopnia uszczegdétowienia zagadnien zyskujacych w bibliografii
swoje miejsce w postaci dzialéw oraz poddzialéw i rozmieszczenia
dziatéw podrzednych w strukturze. Z racji tego, ze rozdzial ten
pos$wiecam historii ukonstytuowania sie i zmian terminologii teore-
tycznoliterackiej w PBL, przedstawiajac przebieg konferencji, skupie
sie przede wszystkim na tym, w jaki sposéb zagadnienie to omawiane
bylo w czasie pazdziernikowej dyskusji. Glos w tej sprawie zabierat
Kazimierz Budzyk. Jego uwagi miaty wplyw na to, jaki ksztalt zyskat
dzial ,Teoria literatury” w pierwszych tomach pBL.

2! Tamze.
*2> Tamze.
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Badacz za btad ukladu bibliografii uznal poddzialy nazbyt szcze-
go6lowe. Opowiedzial sie za wprowadzeniem do bibliografii pierwszej
z wymienionych koncepcji ukladu dziatéw szczegétowych. Ponadto
przedstawit dwa postulaty zmian w ukladzie PBL. Pierwszy dotyczyl
umieszczania recenzji w pierwszej czesci bibliografii, czyli w ,Tek-
stach’, bezposrednio pod opisem bibliograficznym tekstu autorskiego,
a nie — jak zakladano wcze$niej — w czesci drugiej ,Opracowania”
Druga propozycja dotyczyla zakresu dzialu ,Teoria literatury i me-
todyka badan literackich” Badacz proponowat dotgczenie do niego
zagadnien jezykoznawczych, ktére wczesniej w zamysle autoréw
propozycji mialy by¢ odnotowywane w dziale ,Nauki pomocnicze”
Oba postulaty Budzyka zostaly zaakceptowane przez uczestnikow
spotkania®. W efekcie w tomie PBL 1948 dzial dedykowany teorii
literatury objal takze zagadnienia jezykoznawcze. Schemat dziatu
teoretycznoliterackiego przyjat ksztatt:

Teoria literatury i krytyki. Jezykoznawstwo
Teoria literatury

Krytyka

Jezykoznawstwo**

Obowiazywal on w tomach za lata 1944/1945 (wyd. 1957), 1947
(wyd. 1956), 1948 (wyd. 1954), 1949 (wyd. 1958). ,Jezykoznawstwo”
wyeliminowano z zakresu PBL w tomie za rok 1946 (wyd. 1956).

Sam fakt, ze Kazimierz Budzyk brat aktywny udzial w konferen-
cjach i proponowal merytoryczne zmiany, jest wart odnotowania
i opisania. Budzyk na spotkaniach dotyczacych pBL wystepowal w roli
reprezentanta Dyrekcji, osoby decyzyjnej, ale nie mozna pominac
jego kompetencji i doswiadczenia w zakresie teorii literatury oraz
bibliografii, ktére sprawialy, ze swoimi wskazéwkami wptywal na
ulepszenie PBL. Na poczatku pracy naukowej zajmowat sie stylistyka
lingwistyczna oraz zagadnieniami ksiegoznawstwa i bibliografii. Po

* Tamze.
24

»Polska Bibliografia Literacka za rok 1948”.., dz. cyt., s. V.
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11 wojnie $wiatowej wydal miedzy innymi: Studia z zakresu biblio-
grafii i ksiegoznawstwa®®, Bibliografie konstytucyj sejmowych XvII
wieku w Polsce®, Bibliografie literatury polskiej okresu odrodzenia
(wspdlnie z Romanem Pollakiem i Stanistawem Stupkiewiczem)?’,
Studia z zakresu nauk pomocniczych i historii literatury polskiej*®.

Zdaniem Janusza Stawinskiego Kazimierz Budzyk byt jednym
z badaczy uczestniczacych w akgeji ,ksztaltowania sie nowoczesnej
metodologicznej samoswiadomosci”’ literaturoznawstwa — w latach
30., ,gdy mloda wéwczas generacja polonistéw rozpoczeta ofensywe
przeciw tradycyjnej uniwersyteckiej filologii, wystepujac z ideatami
naukowo$ci uformowanymi pod wplywem epistemologii neopozy-
tywistycznej i koncepcjami teoretycznoliterackimi nawigzujacymi do
osiagnie¢ lingwistyki strukturalnej’; i w okresie powojennym, ,,gdy
przedstawiciele tej samej, ale juz zdziesigtkowanej przez wojne gene-
racji podjeli trud konstruowania stownika marksistowskiej metodo-
logii badan literackich”°. W 1946 roku pod redakcja Budzyka ukazata
sie antologia Stylistyka teoretyczna w Polsce®'. Wydana zostata w serii
»Z zagadnien poetyki’, nawiazujacej do wilenskiej serii stworzonej
przez Manfreda Kridla. Zbiér ten prezentuje historie polskich ba-
dan stylistycznych. Rozpoczyna sie od obszernego Zarysu dziejow

* Kazimierz Budzyk, Studia z zakresu bibliografii i ksiggoznawstwa, Spétdzielnia

Wydawnicza ,Wiedza’, Warszawa 1948.
¢ Tenze, Bibliografia konstytucyj sejmowych xvir wieku w Polsce, Wydawnictwo
Zaktadu Narodowego im. Ossoliiskich, Wroctaw 1952.

" Bibliografia literatury polskiej okresu odrodzenia (materiaty), oprac. Kazimierz
Budzyk, Roman Pollak, Stanistaw Stupkiewicz, Panstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1954.

* Kazimierz Budzyk, Studia z zakresu nauk pomocniczych i historii literatury pol-
skiej, t. 1—2, Zaktad im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
Wroclaw 1956.

* Janusz Stawiniski, Zainteresowania teoretycznoliterackie Kazimierza Budzyka, w:
tegoz, Dzielo. Jezyk. Tradycja, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1974, S. 246.

% Tamze.

31

Stylistyka teoretyczna w Polsce, pod red. Kazimierza Budzyka, Spétdzielnia Wy-
dawnicza ,Ksiazka’, Warszawa 1946.
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stylistyki teoretycznej w Polsce, w ktérym Budzyk nie tylko dokonat
przegladu najwazniejszych prac i zagadnien, ale takze proponowat
powr6t do przerwanej przez wybuch wojny wspétpracy ,,polskiego
jezykoznawstwa z nauka o literaturze”*. To znamienne, ze Budzyk
postulat ten realizowal, upominajac sie w 1949 roku o wlaczenie
zagadnien jezykoznawczych w zakres dziatu teoretycznoliterackiego
pBL. Ostatecznie jezykoznawstwo obok teorii literatury oraz krytyki
stanowilo nazwe tego dziatu w czterech pierwszych tomach PBL.

Podejscie Kazimierza Budzyka do teorii literatury ponownie —

tym razem w sposéb poéredni — ksztaltowalo obraz teorii literatury
w PBL. W 1955 roku z jego inicjatywy na Uniwersytecie Warszaw-
skim powotano jedyna wéwczas w Polsce Katedre Teorii Literatury
(pierwsza po wojnie zalozyla na Uniwersytecie Lodzkim Stefania
Skwarczyniska, ale z powodéw politycznych rozwiazana w 1951 roku).
Zostali w niej zatrudnieni miedzy innymi Janusz Stawinski i Michat
Glowinski, pézniejsi wspotautorzy — wraz z Aleksandra Okopien-
-Stawinska — ksiazki Zarys teorii literatury®®, ktora ukazala sie po
raz pierwszy w 1962 roku. Posredni wplyw Budzyka na PBL upatruje
w tym, Ze pod koniec lat 60. Stawinski, jego uczen i doktorant (po
$mierci Budzyka promotorem jego rozprawy zostal Zdzistaw Libera),
wspoélautor wspomnianej ksiazki, przygotowatl propozycje zmian
dziatu ,Teoria literatury” w duchu strukturalizmu. Zostaty one wpro-
wadzone do PBL w tomie za rok 1968 (wyd. 1971). Do tematu tych
konsultacji wréce w dalszej czesci rozdziatu.

W nastepnych tomach, wydawanych w latach 1960-1970, przy-
padajacych na opisywany pierwszy etap w historii zmian struktury
dzialu teoretycznoliterackiego, schemat tego dziatu byl rozszerzany.
Mial na to wptyw fakt, ze ukazywaly sie coraz bardziej zréznicowane

% Kazimierz Budzyk, Zarys dziejow stylistyki teoretycznej w Polsce, w: Stylistyka
teoretyczna w Polsce..., dz. cyt., s. 79.

* Michat Glowinski, Aleksandra Okopien-Stawiriska, Janusz Stawiniski, Zarys teorii
literatury, Panistwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa 1962. Nastepne
wydania w latach: 1967, 1972, 1975, 1986, 1991.
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tematycznie publikacje, poruszajace nowe problemy. Zespét autorski
wraz z redaktorem naukowym reagowal na te zmiany, wprowadzajac
nowe poddzialy i nowa terminologie. Analizujac schemat omawia-
nego dzialu w kolejnych tomach bibliografii, wyciaggnetam wniosek,
ze na pierwszym etapie struktura ,Teorii literatury” miala charakter
kumulatywny. Nowo dodane poddzialy w sposdb trwaly tworzyly
zakres tego dzialu. Najpelniejszy wykaz zagadniert umieszczonych
w schemacie dzialu teoretycznego znajduje sie¢ w tomie PBL za rok
1967 (wyd. 1970), czyli ostatnim z omawianego etapu:

Teoria literatury

Ogolne

Genologia

Krytyka literacka

Metodologia badan literackich
Poezja

Przeklad

Psychologia twérczosci
Stylistyka

Wersologia®*

Na marginesie chce zwrdci¢ uwage na to, ze struktura dziatu teo-
retycznoliterackiego, poza czestszymi przypadkami jej rozszerzania,
byla takze redukowana. Analiza jej przemian pokazuje, ze zdarzaly
sie poddzialy, ktére obowigzywaly przez krotki czas, na przyktad

»Realizm” i ,Bohater pozytywny” — oba pojawily sie tylko w tomie
PBL za rok 1956 (wyd. 1960) — lub byly eliminowanie po kilku latach,
jak ,Psychologia twérczo$ci” (obowiazywata w tomach PBL za lata
1946-1947, 1952/1953, 1956, 1959—1964, 1966—1967), ,Adaptacja sce-
niczna” (w tomach za lata 1958-1959), ,Jezyk literacki” (w tomach pBL
1956—1961) czy liczne poddzialy gromadzace materialy teoretyczne na

% Polska Bibliografia Literacka za rok 1967’ Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,

Warszawa 1970, S. V.
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temat gatunkow literackich: ,Dramat’, ,Powies$¢’, ,Reportaz” (w to-
mach PBL 1956—-1961), ,Opowiadanie” (w PBL za rok 1956), ,Poezja’
(w tomach PBL za lata 1956—1957 i 1959—1964), ,Scenariusz filmowy”
(w tomach PBL 1956—1957 1 1959—1960/1961), ,,Stuchowisko radiowe”
(w tomach PBL za lata 1956 1 1960/1961), ,Nowela” (w PBL za lata 1957
i 1960/1961), ,Bajka’; ,Poezja liryczna’, ,Scenariusz” (w PBL za rok

1958), ,Ballada’, ,,Esej” (w tomach za lata 1958 1 1960/1961), ,Felieton’,
»Hejnal’, ,Pamietnik’, ,Proza’, ,Przystowie’, ,Publicystyka’, ,Satyra’,
»Sielanka” (w tomie PBL za lata 1960/1961). Z zachowanych dokumen-
téw wynika, ze przyjety przez zespét autorski uktad , Teorii literatury”
juz w tomie za rok 1967 (wyd. 1970) uznany zostal przez Jadwige

Czachowska, éwczesna redaktor naukowa PBL, za watpliwy®®. Ba-
daczka okreslifa go w nastepujacy sposéb: ,Uklad poddziatéw w teorii

literatury budzi watpliwosci: zbyt workowaty dzial ogélny — od 1968

wprowadzimy uktad nowy”*®. W dokumentowanych wowczas ksiaz-
kach i artykutach podejmowane byly nowe zagadnienia teoretyczne,
ktérych nie mozna bylo w sposéb kategoryczny zaklasyfikowac do

ktéregos z obowiazujacych poddzialéw teoretycznoliterackich. Dla-
tego podjeto decyzje o zmianie uktadu dziatu ,Teoria literatury” od

tomu za rok 1968 (wyd. 1971). W przyjetym przeze mnie podziale

wlasnie ten tom rozpoczyna drugi etap w historii zmian struktury
dzialu teoretycznoliterackiego.

Od 1971 roku, kiedy ukazat sie tom PBL za rok 1968, dzial ,Teoria
literatury” i jego poddzialy ksztaltowaly sie wedlug zalecen struk-
turalisty Janusza Stawinskiego. Konsultacje z badaczem mialy miej-
sce prawdopodobnie na poczatku 1969 roku. W spusciznie Jadwigi
Czachowskiej w Archiwum PAN w Poznaniu zachowat sie¢ dokument
zawierajacy propozycje struktury dziatu ,Teoria literatury” przygo-
towana przez Slawinskiego w marcu 1969 roku:

% Jadwiga Czachowska, Uwagi do Polskiej Bibliografii Literackiej 1967, MjC.
% Tamze.
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Metodologia badan literackich
1. Teoria dziela literackiego
2. Teoria procesu historycznoliterackiego
3. Poetyka
a. stylistyka (i teoria jezyka poetyckiego)
b. wersyfikacja
c. zagadnienia kompozycji
d. genologia
1. Socjologia literatury
2. Psychologia literatury
3. Literatura w innych sztukach (film, telewizja, radio) i wéréd innych
sztuk

Zagadnienia przektadu®

Schemat zastosowany ostatecznie w PBL za rok 1968 (wyd. 1971)
w niewielkim stopniu rézni sie od uktadu zaproponowanego przez
Stawinskiego. Dodano poddzial ,,Ogélne” przeznaczony na materialy
przekrojowe, nie pojawita sie ,Poetyka’, a jej zagadnienia podrzedne
weszly w sklad ,Teorii dzieta literackiego” Z poprzedniego uktadu
zachowano ,Teorie krytyki literackiej” (wczes$niej pod nazwa ,Kryty-
ka literacka”), a dzial odnoszacy sie do korespondencji sztuk zyskat
nazwe ,Literatura w innych sztukach™®. Taka struktura dzialu ,Teoria
literatury”, z jednym wyjatkiem — od tomu PBL za rok 1972 (wyd.
1975) wyeliminowano poddzial ,Kompozycja” — obowigzywala do
ostatniego tomu wydanego drukiem, czyli za rok 1988 (wyd. 2000)
i zostala przeniesiona do bazy danych PBL.

Na marginesie dodam, ze kontakty Pracowni Bibliografii Bieza-
cej IBL PAN i redaktora naukowego PBL z Januszem Slawinskim nie
zakonczyly sie na jednorazowej konsultacji struktury dziatu teore-
tycznoliterackiego. Swiadcza o tym notatki Jadwigi Czachowskiej

7 Propozycja ukladu materiatu w dziale , Teoria literatury”, mjC.
® ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1968’ Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1971, s. V.
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dotyczace tomu PBL za rok 1977 (wyd. 1983). Wynika z nich, ze ba-
dacz zapoznat si¢ z materiatem bibliograficznym zgromadzonym
w dziale ,Teoria literatury” i sugerowal zmiany w zakwalifikowaniu
kilku pozycji do dzialéw podrzednych®.

Dla kwestii reformy dziatu teoretycznoliterackiego w duchu
strukturalizmu wazne sg nie tylko czas wprowadzenia zmian, ale
takze éwczesny stan badan teoretycznoliterackich w Polsce. Michat
Glowinski, Aleksandra Okopien i Janusz Stawinski na polecenie
Kazimierza Budzyka napisali w 1957 roku podrecznik Wiadomosci
z teorii literatury*®, ktéry mial by¢ przeznaczony dla nauczycieli
i uczniéw. Michat Glowinski uznaje te ksiazke za nieudangy, ale to
ona stala sie podstawa do opracowania przez ten sam zesp6t autorski
kolejnego podrecznika®'. W 1962 roku, czyli siedem lat przed kon-
sultacja Stawinskiego dzialu ,Teoria literatury” w pBL, ukazalo sie
pierwsze wydanie Zarysu teorii literatury. Praca ta, jak wspominatl
Michatl Glowinski:

byla wykorzystywana w dydaktyce uniwersyteckiej, mimo ze z zalo-
zenia nie aspirowala do funkcjonowania na tak wysokim szczeblu. Do
pewnego momentu niczego innego nie bylo na polonistycznym rynku
wydawniczym. Potem pojawit sie podrecznik teorii literatury napisany
przez krakowskich kolegéw, ale nie wyeliminowat naszego, ktéry funk-
cjonowal jeszcze na poczatku lat dziewieédziesiatych®.

Dzi$ wiemy, ze Zarys teorii literatury odegral znaczaca role w pol-
skim literaturoznawstwie. Na przetomie lat 60. i 70. nie mial jeszcze
statusu ksiazki klasycznej. Z punktu widzenia obiegu naukowego sie-

% Jadwiga Czachowska, Uwagi szczegélowe nt. PBL 1977, MJC.

" Michat Gtowinski, Aleksandra Okopiety, Janusz Stawinski, Wiadomosci z teorii

literatury, Paristwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa 1957.

* Michat Glowinski, Grzegorz Wotowiec, Czas nieprzewidziany. Diuga rozprawa

bez pana, wijta i plebana, Wielka Litera, Warszawa 2018, s. 215.

*> Tamze.
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dem lat to czas krétki. Zanim informacja o nowej publikacji dotrze do
badaczy, ksiazka doczeka sie recenzji w czasopismach, zyska uznanie
srodowiska literaturoznawcow, pojawia sie kolejne wydania — mija
wiele lat. Jednak decyzja o modernizacji PBL w tym ksztalcie okaza-
fa sie sluszna, a przyjety uklad przez wiele lat zaspokajal potrzeby
bibliograféw (w zakresie klasyfikacji materialu bibliograficznego)
i uzytkownikéw bibliografii.

Ostatnie, szdste, wydanie Zarysu teorii literatury ukazalo sie
w 1991 roku. Glowinski wspominal, Zze wydawnictwo chciato wzno-
wi¢ podrecznik, ale autorzy wspdlnie uznali, Ze ,teoria literatury
tak sie przeksztalcita, iz wlasciwie tego podrecznika nie mozna juz
wznawia¢, bo powinny powstac inne, nowoczesniejsze”**. W artykule
wstepnym do pierwszego numeru ,, Tekstéw Drugich” Ryszard Nycz
tak charakteryzowal sytuacje literaturoznawstwa na poczatku lat 9o.:

Nalezacy juz do faktéw dokonanych rozklad strukturalno-semiotyczne-
go wzorca badan naukowych — postepujacy na dobra sprawe od lat sie-
demdziesiatych, a witany z nieskrywana satysfakcja przez wcale licznych

jego nieprzekupnych przeciwnikéw — pozostanie zapewne najbardziej

klopotliwg zdobycza wspélczesnosci. Zawdzigczamy mu bowiem, by
rzecz ujac najzwiezlej, wyznaczanie standardu poprawnosci i prawo-
mocnosci badan literaturoznawczych (co$, co trudno przecenic, a jeszcze

trudniej czyms$ zastapic). Jak wiadomo, z czasem zradykalizowal sie
6w nurt i wyjalowil, rozszczepiajac sie w koricu na osobne doktryny
badz przyczyniajac do powstania rozmaitych, ekscentrycznych (czesto

w obu znaczeniach tego stowa) stanowisk, z ktérych zadnemu jednak
nie udalo sie wzia¢ na siebie roli kluczowej metodologii humanistyki.
Teoria, ktéra rozkrzewila sie¢ bujnie na tak sprzyjajacym jej podlozu,
stajac sie autonomiczng, samocelowa nieomal dziedzing dyskursu —
przeszta obecnie w faze poszukiwan innych, wieksza efektywnoscia
poznawcza mierzonych, uzasadnien swego istnienia. Z kolei uznawane

przeciwienistwa orientacji teoretycznych, metod ergo- i endocentrycz-

* Tamze.
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nych, itp., okazaly sie falszywymi alternatywami metodologicznymi.
Spopularyzowany za$ przez strukturalizm styl myslenia w kategoriach
systemowych opozycji ustepowaé poczal innemu, cenigcemu nieco
bardziej zlozone i przewrotne mechanizmy typu interferencji i splotu

wzajemnych powigzan*.

Edward Balcerzan w tamtym czasie widzial zwiastuny przemia-
ny. Wedtug niego strukturalizm odszed! do przesztosci, a ,teoria
literatury ulega rozpadowi. Staje sie albo teoria teorii, albo literatura
literatury”*®. Diagnozowal, ze przepas¢ miedzy strukturalizmem
a poststrukturalizmem byla wéwczas nie do pokonania:

strukturalizm byt uogdlnieniem pewnych doswiadczen pisarskich i czy-
telniczych, rezultatem ich selekcji. Poststrukturalizm czy dekonstruk-
cjonizm to réwniez rezultat selekcji i uogélnienie praktyki. Sa to dwie
sprzeczne ideologie literackie. Kiedy$ dojdzie do dialogu, ztagodzenia
napie¢; dzi§ wyczuwa sie przede wszystkim wrogo$¢. To oslabia teorie,

jej prestiz*®.

Takze bibliografowie przeczuwali zapowiedZ nowej epoki. W rocz-
nikach PBL z konica lat 9o. powtdrzyla sie sytuacja z drugiej polowy
lat 60. Publikacje teoretycznoliterackie odnotowywane w pBL do-
tyczyly zagadnien, ktére nie mialy umocowania w dotychczasowe;j
strukturze dziatu ,Teoria literatury”. Material bibliograficzny znéw
zaczal sprawiaé problemy. Pojawialy si¢ nowe idee, tematy, pojecia.
PBL przestala nadazac za literaturoznawstwem, potrzebna okazala
sie kolejna modernizacja.

Trzecia modyfikacja dzialu teoretycznoliterackiego w PBL wpro-
wadzona zostata w roczniku za 1998 rok udostepnionym w bazie
danych. Ten rocznik uznaje za poczatek trzeciego etapu w historii

* Ryszard Nycz, Jakos inaczej, ,Teksty Drugie” 1990, nr 1, s. 3—4.
* Edward Balcerzan, Zmiana stanu, ,Teksty Drugie” 1990, nr 2, s. 5.
“ Tamze.

152



zmian struktury dziatu ,Teoria literatury”. Ale musze zaznaczy¢, ze
strukturalizm ani w literaturze przedmiotu, ani w strukturze dziatéw
nie odszedt calkowicie w zapomnienie. Janusz Stawiniski w 2001 roku
pisal, ze ,strukturalizm byt po prostu za duzy i za mocno stojacy na
nogach w naszej dyscyplinie, by mégl nieklopotliwie upasé z dnia na
dzien — nawet jesli wielu mu sie sprzeciwialo, inni demonstracyjnie
go zaniedbywali, a jeszcze inni starali si¢ trzymac od niego z daleka”™”.
Wymienial trzy powody tego stanu rzeczy. Po pierwsze, struktura-
lizm jest jedyna orientacja badawczg, ktéra ,,0kazala sie zdolna do
efektywnego wplywu na wszystkie gtéwne dzielnice naszej dyscy-
pliny”*®. Po drugie, strukturalizm i poststrukturalizm stanowia dla
siebie nawzajem punkty odniesienia, ,Zyja one w znacznym stopniu
na rachunek tego, czemu si¢ programowo przeciwstawiajg. Stamtad
— poprzez sprzeciw — czerpia podniety do wlasnego rozwoju”*. Jako
trzeci powdd Stawinski wskazywal, ze istnieje ,pewien zas6b pojeé,
kategoryzacji i terminéw o proweniencji strukturalistycznej, ktére
ulegly juz teoretycznej neutralizacji w mniej lub bardziej beztadnym
przemieszaniu z innorodnymi skladnikami owego jezyka”°. Jego
zdaniem przyktadem takiej dyscypliny jest poetyka.

W trzecim etapie struktura ,Teorii literatury” réwniez ma cha-
rakter kumulatywny. Zachowano wszystkie obowiazujace do tej pory
poddzialy, czyli: ,Metodologia badan literackich’, , Teoria dzieta lite-
rackiego” (ze stylistyka, wersologia, genologia, w sktad ktérej wchodzi
lista 152 gatunkdw literackich), ,Teoria procesu historycznoliterac-

4 ” 4

kiego’, ,Socjologia literatury’; ,Psychologia literatury’; , Teoria krytyki
literackiej’, ,Zagadnienia przekladu’, ,Literatura w innych sztukach”
(ktéra zmienita nazwe na ,Literatura a inne sztuki”). Rozszerzenie

zakresu dzialu teoretycznoliterackiego i wybor terminologii konsul-

*7 Janusz Stawinski, Co nam zostato ze strukturalizmu, ,Teksty Drugie” 2001, nr 5,
y g
s.17.

* Tamze.

* Tamze, s. 18.

% Tamze, s. 19.
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towano w 2009 roku z Nyczem. Zaproponowal on wprowadzenie
nowych poddzialéw: ,Kulturowa teoria literatury’; ,Teoria tekstu
i dyskursu’; ,Poetyka’; , Literatura a inne nauki” oraz ,Literatura a me-
dia”®'. Nieznaczna modyfikacja miala miejsce w roczniku za rok
2001. Wowczas wprowadzono poddzialy ,Twdrcze pisanie (creative
writing)” i ,Poradnictwo literackie”

Schemat dzialu ,Teoria literatury” zreformowany wedlug zalecen
Nycza nawiazuje ksztaltem do wydanej w tym samym roku ksiazki
Anny Burzynskiej i Michata Pawla Markowskiego Teorie literatury
xx wieku®®. W poréwnaniu z lista orientacji teoretycznych opisanych
w tym podreczniku wykaz poddziatéw ,Teorii literatury” pPBL wydaje
sie niekompletny. Przyczyna tego jest przyjeta przez PBL strategia
uogdlniania. Chodzi o to, by nie tworzy¢ wielu bardzo szczegétowych
poddzialéw i nie rozdrabnia¢ nadmiernie zgromadzonego materiatu
bibliograficznego. Zasada ta od poczatku obowiazywata w druko-
wanych tomach bibliografii i obowigzuje nadal w bazie danych PBL.

W wydanym w 2009 roku podreczniku Teorie literatury xx wieku
Burzynska i Markowski omawiaja siedemnascie teorii, w tym post-
strukturalizm, dekonstrukcje, feminizm, gender i queer, pragmatyzm,
historyzm, badania kulturowe oraz postkolonializm. Wszystkie te
kierunki badawcze wchodzg w sktad dzialu pBL , Kulturowa teoria
literatury”. Podobnie jest z dziatem ,Metodologia badan literackich”
(dodanym do struktury dzialéw takze w roczniku PBL 1998), w kt6-
rym znajduja sie publikacje dotyczace: formalizmu rosyjskiego, for-
malizmu amerykanskiego, teorii Michaita Bachtina, fenomenologii,
strukturalizmu oraz cze$ciowo hermeneutyki, semiotyki i psychoana-
lizy. Wymienione orientacje badawcze opisane sa w podreczniku kra-
kowskich badaczy. Dla literaturoznawcy lub studenta wyszukujacego

St List Ryszarda Nycza do Zyty Szymarskiej z 11 listopada 2009, Materialy Pracow-
ni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument dostepny w Pracowni
Bibliografii Biezacej].

2 Anna Burzynska, Michat Pawel Markowski, Teorie literatury xx wieku. Podrecznik,
Wydawnictwo Znak, Krakéw 2009.
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w bibliografii informacji o tekstach, przyzwyczajonego do podziatu
dyscypliny funkcjonujacego w pismiennictwie naukowym, moze by¢
to utrudnienie. Trzeba jednak pamietaé, ze podreczniki akademickie
i bibliografie maja inny cel i przez to inna budowe. W przypadku pBL,
ze wzgledu na przyjeta strategie tworzenia nazw dzialéw, elementy,
ktére nie pasuja do struktury tej bibliografii, znajduja swoje miejsce
w dziale o nazwie bardziej ogdlnej.

Przyklad uktadu ,Teorii literatury” sktania do postawienia py-
tania: czy struktura sluzaca do organizowania materialu w ramach
bibliografii jest dla niej ograniczeniem? Moim zdaniem przyjeta
strategia tworzenia struktury na zasadzie uogdlnienia moze by¢
ograniczajaca, jesli z czasem nie jest dostosowywana do stanu wiedzy
dyscypliny. Aby temu zapobiec, w pracy bibliograficznej nalezy klag¢
nacisk na poszerzanie kompetencji bibliograféw i wprowadzanie
zmian w strukturze rzeczowych dziatéw bibliografii zgodnie z ak-
tualnym stanem wiedzy o dyscyplinie. Oczywiscie w drukowanych
rocznikach bibliografii nie bylo mozliwe wprowadzanie tego rodzaju
zmian i aktualizacji, ale baza danych daje takie mozliwosci. Koniecz-
ne jest tez przyjecie zalozenia, ze bibliograficzna baza danych nigdy
nie bedzie ostatecznie ukoriczona. Jest to taka forma prezentacji wie-
dzy, ktéra nieustannie moze si¢ zmienia¢, by odwzorowywac obecny
obraz dokumentowanej dyscypliny. Wiaze sie to zatem z mozliwoscia
i koniecznoscig nie tylko modyfikacji struktury dziatéw, ale takze
rozmieszczenia w dziatach opiséw bibliograficznych publikacji. Po
wprowadzeniu zmian w strukturze wazne jest, aby material nowy
i wezeéniej zgromadzony dawaly pelny obraz zagadnienia, ktéremu
dedykowany jest dany dzial.

Zmiany zachodzace w strukturze ,Teorii literatury” w ciagu kilku-
dziesieciu lat odzwierciedlaja takze spory i niepewnosci terminolo-
giczne w tej dyscyplinie w przesztosci i obecnie. Stawinski w artykule
Problemy literaturoznawczej terminologii pisal, ze w zasobie termino-
logicznym literaturoznawstwa mozna wydzieli¢ terminy teoretyczne,
nomenklature i jednostki ,przejsciowe’, a zaséb ten jest chwiejny
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i stosowany niekonsekwentnie®*. Zmienno$¢ terminologii to stata
cecha omawianej dyscypliny. Dlatego tez bibliografowie, podobnie
jak badacze tego zagadnienia, musieli — i musza nadal — mierzy¢ sie
z pojawianiem si¢ nowych kierunkéw badawczych, konstytuowaniem
sie ich nazewnictwa i stosowanej terminologii, a nastepnie ich zanika-
niem. Dokonywanie wyboréw terminologicznych stanowi czynnos¢
konieczna i niekoniczaca sie, ale takze wymagajaca dobrej orientacji
w zagadnieniu. Dlatego waznym elementem pracy nad modernizacja
struktury dziatu ,Teoria literatury” byly konsultacje ze specjalistami.
W tym procesie uwidocznila sie¢ takze rola jednostki w procesie hi-
storycznym. Nie bez znaczenia jest to, ze na sugestie konsultantéw
zapewne mialy wplyw ich indywidualne preferencje metodologiczne.
Badacze proponowali zmiany w dziale teoretycznoliterackim w du-
chu kierunkéw badawczych, ktérymi sami sie zajmowali — Budzyk
rekomendowat wlaczenie jezykoznawstwa, Stawinski zaproponowat
zmiany w duchu strukturalizmu, a Nycz zalecit wprowadzenie kul-
turowej teorii literatury.

Organizacja pracy w Pracowni Bibliografii Biezgcej 1BL PAN
i Instytucie Badan Literackich paN a problem aktualizacji
struktury dziatéw ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Wspomniatam juz, ze na ksztalt struktury dzialéw ,Polskiej Biblio-
grafii Literackiej” — poza naukowcami konsultujacymi modyfikacje
— wplyw mieli cztonkowie zespotu autorskiego i redaktorzy naukowi.
Doswiadczenie bibliograféw ma w tej pracy duze znaczenie. To oni
opracowuja z autopsji ksiazki i czasopisma, dziela zgromadzony
material bibliograficzny na dzialy, identyfikuja problemy zwigzane

* Janusz Stawinski, Problemy literaturoznawczej terminologii, w: Dokumentacja
w badaniach literackich i teatralnych. Wybrane problemy, pod red. Jadwigi Cza-
chowskiej, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 226—228.
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z klasyfikacja publikacji, sa pierwszymi czytelnikami bibliografii,
czesto inicjuja zmiany i opracowuja propozycje rozwiazan. Aby zro-
zumie¢ zlozonos¢ zadan bibliograféw, przedstawie teraz charakter
ich pracy, kompetencje i wymagania, jakie sa przed nimi stawiane.
Zespodt autorski PBL od poczatku istnienia Pracowni do dzi$ skta-
da sie¢ z polonistéw — zatrudnionych na etatach dokumentalistéw,
ktérzy nie sa pracownikami naukowymi. Do ich zadan naleza: opra-
cowywanie bibliograficzne z autopsji ksiazek i czasopism, tworzenie
opis6ow bibliograficznych i adnotacji dotyczacych tresci publikacji,
klasyfikacja zebranego materiatu do dzialéw PBL, sporzadzenie ma-
szynopisu (dotyczy bibliografii drukowanej). Dodatkowo jedna osoba
wytoniona sposréd bibliograféw petni funkcje redaktora rocznika
i zajmuje sie organizacjg pracy calego zespolu na etapie opracowania
tresci bibliografii i przygotowania jej do publikacji — poczatkowo
w postaci drukowanych toméw, a obecnie w postaci bazy danych.
W czasie gdy PBL wydawano drukiem, redaktor rocznika przydzie-
lat do opracowania redaktorom dziatéw ksiazki wybrane wcze$niej
przez nich z ,Przewodnika Bibliograficznego’, wprowadzal do kar-
toteki zrédel czasopismienniczych nowe czasopisma, sporzadzat
indywidualne listy czasopism do opracowania przez bibliograféw,
prowadzil ewidencje opracowanych czasopism oraz monitorowat
przebieg prac nad gromadzeniem materiatu bibliograficznego z ksia-
zek i czasopism, organizowal zebrania poswiecone przebiegowi prac
nad rocznikiem i metodzie bibliograficznej PBL, sprawdzat komplet-
no$¢ materiatu zebranego z czasopism. Do zadan redaktora rocznika
nalezaly réwniez kwerendy biblioteczne, przygotowanie delegacji
czesci zespolu autorskiego, ktéry opracowywal czasopisma niedo-
stepne w Poznaniu, wspo6lpraca z wydawnictwem w zakresie korekt
i przygotowania do druku. Pod koniec prac nad tomem PBL jedna
osoba wyloniona z zespolu autorskiego — przez wiele lat byla to Ewa
Ziomkowa — sporzadzata indeks rzeczowy, czyli liste hasel wraz z nu-
merami odnoszacymi sie do poszczegdlnych pozycji bibliograficz-
nych, czemu towarzyszyla miedzy innymi weryfikacja poczatkowych
zahastowan i poprawnosci adiustacji oraz redakcji tekstu.
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W 1991 roku ukazal sie ostatni tom pBL wydawany przez 16dzki
oddziat Paiistwowego Wydawnictwa Naukowego (byla to druga czes¢
tomu PBL za rok 1983). Tomy PBL za lata 1984-1988 wydawane byly
przez Pracownie Bibliografii Biezacej 1BL PAN w latach 1993—2000.
W tej sytuacji bibliografom przydzielono dodatkowe zadania. Zajmo-
wali sie oni takze przygotowaniem wydruku bibliografii, sprzedaza
i dystrybucja pBL. Chce zwréci¢ uwage na to, ze wérdd licznych
zadan zespotu autorskiego nie ma obowiazku przygotowania rozpra-
wy doktorskiej, uzyskania stopnia doktora, doktora habilitowanego,
profesora. Nie przewiduje si¢ czasu na aktualizacje wiedzy literatu-
roznawczej i wlasng prace badawcza®*.

Terminologia dotyczaca teorii literatury, ale tez innych zagad-
nien naukowych dokumentowanych w PBL wprowadzana byta do
tej bibliografii z opézZnieniem. Mozna wymieni¢ trzy powody tej
sytuacji. Po pierwsze, PBL wydawano z opdznieniem. W przypadku
bibliografii dokumentujacych produkcje wydawnicza w latach 60.
luka miedzy ostatnim wydanym tomem a rokiem biezacym wynosita
od trzech do pieciu lat, w latach 70. od trzech do o§miu lat, w latach
80. od siedmiu do dwunastu lat. Od kiedy prowadzona jest baza da-
nych, opracowania kolejnych lat publikowane sa z kilkunastoletnim
op6znieniem. Obecnie zespol autorski pracuje nad bibliografia za
lata 2004—2012. Pracownicy réwnoczesnie opracowuja kilka roczni-

% Podczas konferencji bibliograficznej zorganizowanej 20 maja 1951 roku pojawit
sie postulat zespotu bibliograféw, aby cze$¢ godzin ich pracy przeznaczy¢ na
samodzielng prace naukowa i doksztalcanie. Propozycja zostata zaakceptowa-
na, ale ten stan nie utrzymat si¢ dlugo. Jednak kilkoro pracownikéw Pracowni
Bibliografii Biezgcej 1BL PAN uzyskalo stopnien doktora. Prace nad rozprawami
doktorskimi prowadzili w czasie wolnym od obowiazkéw etatowych i z reguly
poza IBL PAN — na Uniwersytecie imienia Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uni-
wersytecie Wroctawskim. Byli to: Janina Formanowicz, Kornel Szymanowski,
Krystyna Tokarzéwna, Teresa Tyszkiewicz, Jerzy Kandziora, Zyta Szymariska
oraz trzy osoby zatrudnione w PBB IBL PAN w trakcie studiéw doktoranckich na
Wydziale Filologii Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu imienia Adama Mickiewicza
w Poznaniu: Beata Koper, Cezary Rosiniski i Tomasz Umerle.
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kéw, aby zmniejszy¢ odstep dzielacy rok dedykacji PBL i rok biezacy.
W tym celu wprowadzono nowe narzedzia cyfrowe oraz metody
pracy bibliograficznej (na przyklad automatyczny import opiséw
bibliograficznych ksiazek z bazy danych Biblioteki Narodowej, ktéry
zastapil przepisywanie informacji z ,Przewodnika Bibliograficznego”
do bazy danych). Po drugie, brak orientacji bibliograféw w aktual-
nej, polskiej i $wiatowej literaturze z zakresu teorii literatury. Nie
zapewnialo jej czytanie w czasie opracowywania tomu PBL specja-
listycznych czasopism oraz ksiazek sprzed kilku- czy kilkunastu lat.
Chce w tym miejscu wspomnie¢, ze ze wzgledu na szeroki zakres
pBL kazdy czlonek zespolu autorskiego ma przypisane dzialy, nad
ktérymi sprawuje piecze. W praktyce oznacza to, ze redaktor dziatu
kwalifikuje ksiazki do dzialu, sporzadza adnotacje i opisy zawartosci,
przeprowadza korekty zebranego materialu. Jednak w przypadku
czasopism trudno o realizacje takiego scenariusza. Do kazdego rocz-
nika PBL zespdt opracowuje z autopsji okolo 850 tytutéw czasopism.
Nie sposéb podzieli¢ ich tak, aby kazdy pracownik zapoznawatl sie
tylko z czasopismami dotyczacymi tematyki przydzielonego mu
dzialu, cho¢ takie préby sa podejmowane. Bibliografia w dalszym
ciggu dokumentuje wiele czasopism literackich, spoteczno-kultu-
ralnych, regionalnych, ogélnopolskich dziennikéw i tygodnikéw,
ktérych zawarto$¢ jest bardzo zréznicowana i trudna do przewidze-
nia. Trzecim powodem opdznien zwigzanych z wprowadzaniem do
struktury dziatéw nowej terminologii literaturoznawczej jest sposéb
organizacji pracy w IBL PAN. Zmieniajace sie literatura oraz nauka
o literaturze przysparzaja bibliografom wiele probleméw i sa duzym
wyzwaniem. Pierwszym czytelnikiem ksiazki czy nowego czasopisma
jest bibliotekarz (kataloger), drugim czesto — bibliograf. To on musi
poprawnie zaklasyfikowac ksiazke i okresli¢ jej tematyke. Jesli nie ma
czasu na aktualizacje swojej wiedzy, na zapoznanie si¢ z najnowsza
terminologia, moze mie¢ z tym problem.

Gdy struktura dzialéw PBL wymaga gruntownej modyfikacji, naj-
lepszym rozwiazaniem sa konsultacje z badaczem specjalizujacym sie
w klopotliwym dla dokumentalistéw zagadnieniu. Niestety, w IBL PAN
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nie ma jasnej procedury przeprowadzania konsultacji wewnetrznych.
Bibliografowie, ze wzgledu na specyficzny charakter wykonywanej

pracy — jak juz wspomniatam, nie sa pracownikami naukowymi, nie

biora udziatu w pracach pracowni i zespotéw badawczych 1BL PAN,
a takze ze wzgledu na lokalizacje Pracowni w oddaleniu od gléwnej

siedziby Instytutu — maja utrudniona $ciezke kontaktu z naukowcami

z IBL PAN i innych o$rodkéw uniwersyteckich. Sytuacja pogorszyla

sie w 1992 roku, kiedy Czachowska odeszla z funkcji redaktora na-
ukowego pBL. Nikt nie przejat jej obowiazkdw. Wdwczas PBL stracita

redaktora naukowego, czyli pracownika naukowego, ktéry doradzat
zespolowi autorskiemu w sprawach merytorycznych, wskazywat

nowe zagadnienia wymagajace wypracowania zasad bibliograficz-
nych, inicjowal kontakty z badaczami. Z perspektywy czasu widad,
ze byta to bledna decyzja. Dynamicznie rozwijajaca sie humanistyka

stawia przez bibliografami wyzwania, ktérym czesto nie sa w stanie

sami sprosta¢. Konsultacje powinny by¢ stalym elementem pracy
nad kolejnymi rocznikami bibliografii.

Bibliografowie zdani na wlasng wiedze, do§wiadczenie i intuicje
wypracowali metody gromadzenia pozycji bibliograficznych, ktérych
tematyka sprawiata problemy w klasyfikowaniu i mogta by¢ zapo-
wiedzia zmian w literaturze oraz literaturoznawstwie. W okresie
gdy bibliografie wydawano drukiem, a poszczegdlne tomy stanowity
zamknieta calos$¢, dokumentowaly pi$miennictwo z jednego roku,
a w niektérych przypadkach dwdch lat, uchwycenie symptoméw
nowych zjawisk w literaturoznawstwie i wprowadzenie terminolo-
gii wymagato od bibliograféw uwaznego obserwowania tematyki
publikacji. Wazne jest tez to, ze prace przygotowawcze i wdrozenie
nowych zasad $cisle wigzalo sie z cyklem pracy nad tomem biblio-
grafii. Jak juz wcze$niej pisatam, zmiany w teorii literatury byly ob-
serwowane w czasie pracy nad PBL za 1967 (wyd. 1970). Wéwczas
Czachowska w uwagach redaktora naukowego do maszynopisu
bibliografii napisala, ze uklad dzialéw podrzednych budzi watpli-
wosci i ze nowy uklad zostanie wprowadzony w tomie za rok 1968
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(wyd. 1971)%. Prawdopodobnie stan zaawansowania prac nad PBL za
rok 1967 i ustalone terminy pracy wydawnictwa i drukarni nie po-
zwalaly na przeprowadzenie wnikliwej analizy zebranego materiatu
bibliograficznego i literatury przedmiotu, konsultacji z teoretykiem
literatury, dyskusji zespolu autorskiego, podjecie decyzji i zmiany
w maszynopisie. Dlatego sprawe odroczono o rok. Formalnie nowa
struktura dziatu ,Teoria literatury” zostata wprowadzona od tomu
za rok 1968. W rzeczywistosci oznaki zmian w dyscyplinie biblio-
grafowie i redaktor naukowy widzieli wcze$niej.

Przejde teraz do omédwienia sposobu, w jaki z takimi problema-
mi radzi sobie zesp6t bibliograféw opracowujacych baze danych
PBL. Powstalo rozwigzanie zakladajace tworzenie hasel indeksu
rzeczowego, ktore sa ,inkubatorami” dla materialéw zwiastujacych
nowe zjawiska i idee. Indeks rzeczowy to klasyfikacja pomocnicza
wobec dzialéw osobowych i rzeczowych. W programie sluzacym
do wprowadzania rekordéw bibliograficznych do bazy danych hasta
indeksu rzeczowego dodawane s3 w momencie sporzadzania rekordu,
ale uzytkownik wyswietlajacy ten rekord na stronie internetowej
nie widzi przyporzadkowanych haset. Do przeszukiwania ich stuzy
osobna wyszukiwarka, dostepna takze na stronie gtéwnej. Przykta-
dem moze by¢ haslo ,Literatura w Internecie’, utworzone w czasie
prac nad PBL za rok 1998. Gromadzone s3 tam materialy dotycza-
ce miedzy innymi: publikowania w internecie tekstéw literackich
pierwotnie ogtaszanych drukiem, literatury tworzonej w internecie
i przeznaczonej jedynie do funkcjonowania w sieci, generatoréw
tekstéw literackich, gatunkéw cyfrowych, internetowej twérczosci
kolektywnej, czasopism elektronicznych (born digital), ktérych jedy-
na przestrzenia wydawniczg jest internet, aktywnosci pisarzy w sieci
(blogéw, mediéw spotecznosciowych). To hasto indeksu rzeczowego
powstalo, aby zgromadzi¢ rekordy bibliograficzne publikacji, ktére
zapowiadaja nowy nurt w literaturze i literaturoznawstwie, a takze
by przechowad je do momentu wykrystalizowania sie odpowiedniej

** Jadwiga Czachowska, Uwagi szczegdtowe nt. PBL 1977..., dz. cyt.
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terminologii. Wdéwczas bibliografowie beda mogli stworzy¢ nowy
dzial i znalez¢ dla niego odpowiednie miejsce w strukturze dziatéw.
Niewykluczone, Ze elementem tego procesu beda konsultacje z ba-
daczami literatury i mediéw cyfrowych.

Waznym tematem jest rowniez brak archiwizacji wczesnych
struktur dzialéw pBL zastosowanych w bazie danych. Obowiazuje
w niej wspdlna lista dzialéw. Odzwierciedla ona biezacy stan struk-
tury dziatéw. Uzytkownik nie otrzymuje informacji, jakie nowe dzialy
wprowadzono do bibliografii, kiedy miato to miejsce lub kiedy zmo-
dyfikowano nazwy dzialéw. Nie moze tez zobaczy¢ struktury dzia-
téw obowiazujacej w wybranym roczniku opublikowanym w bazie
danych. Niestety do chwili obecnej zmiany struktury dzialéw pBL,
dokonane w bazie danych, nie zostaly opisane. Zrekonstruowanie
modyfikacji dzialu teoretycznoliterackiego w PBL wprowadzonej
w roczniku 1998 mozliwe bylto dzieki nielicznym zachowanym do-
kumentom oraz informacjom pozyskanym od dokumentalistéw
opracowujacych wéwczas bibliografie. Korzystatam takze z wcze-
$niejszych wersji strony internetowej PBL zarchiwizowanych przez
Wayback Machine.

Mechanizmy aktualizacji ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
do stanu badan

Konsultacje z teoretykami literatury nie byly jedynym sposobem
zasiegniecia opinii specjalistéw na temat zakresu i ksztattu ,,Polskiej
Bibliografii Literackiej” Wazna funkcje pelnily réwniez zebrania
poswiecone projektowi pierwszego tomu PBL za rok 1948, recenzje
bibliografii pisane przez redaktoréw naukowych oraz recenzje wy-
dawnicze przygotowywane na prosbe Instytutu Badan Literackich.
Dostarczaly one cennych wskazéwek dotyczacych zmian i ulepszen,
ktérych wymagata pBL. Spotkania, na ktérych omawiano bibliografie,
odbywaly sie w réznych odstepach czasu i z réznych powodéw. Nie
liczac etapu opracowania projektu bibliografii (chodzi o przetom lat

162



40. i 50.), organizowano je najczesciej wtedy, gdy PBL mierzyla sie
z wyzwaniami. Musze zaznaczy¢, ze konsultacje czy zebrania nie
zawsze dotyczyly probleméw merytorycznych, czasami wynikaty
z trudno$ci zwigzanych z organizacja pracy nad PBL. Przejde teraz
do oméwienia tych kwestii.

Konferencje bibliograficzne i narady produkcyjne

O konferencjach oraz naradach jako formie budowania PBL pisatam
juz wcze$niej w aspekcie ksztaltowania sie struktury dzialu ,Teoria
literatury” Wracam do tego watku, by scharakteryzowac konferencje
i narady produkcyjne jako narzedzie stuzace do konsultacji i aktu-
alizacji PBL w stosunku do stanu badan. Przypomnijmy, w latach
1949—1952 w Instytucie Badan Literackich odbyto sie pie¢ spotkan,
zwanych zamiennie konferencjami bibliograficznymi i naradami
produkcyjnymi, podczas ktérych twoércy bibliografii i konsultanci
reprezentujacy Instytut oraz inne oérodki naukowe dyskutowali na
temat ksztaltu planowanego pierwszego rocznika PBL*®. Podczas ze-
bran ich uczestnicy rozmawiali miedzy innymi o doborze i zasadach
eliminacji czasopism podlegajacych opracowaniu, ukladzie planowa-
nej bibliografii, nazewnictwie dziatéw rzeczowych, szczegétowosci
indeksu rzeczowego, organizacji pracy zespotu autorskiego, planie
wydawniczym PBL.

Pierwsze dwie konferencje dotyczyly ukladu bibliografii. De-
batujacy zgodzili si¢ na podzial bibliografii na dwie czesci: ,Teksty”
i ,Opracowania” oraz zastosowanie w czesci drugiej ukladu syste-
matycznego z podziatem na poddzialy rzeczowe. Najwazniejszymi

°¢ Konferencja zorganizowana 17 wrzeénia 1949 roku w 1BL w Warszawie; konfe-
rencja bibliograficzna zorganizowana 29 pazdziernika 1949 roku w Poznaniu;
konferencja bibliograficzna zorganizowana 20 maja 1951 roku w Poznaniu; narada
produkcyjna zorganizowana 15 stycznia 1952 roku w 1BL w Warszawie; konferencja
bibliograficzna zorganizowana 27 listopada 1952 roku w 1BL w Warszawie.
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sprawami poruszanymi podczas wspomnianych spotkan byly usta-
lenie poziomu szczegétowosci dziatéw rzeczowych, zakresu dzia-
tu ,Teoria literatury” i wybér terminologii stosowanej w nazwach
dzialéw. Konferencja bibliograficzna zorganizowana 20 maja 1951
roku w Poznaniu dotyczyta organizacji pracy zespolu autorskiego
i planu wydawniczego, a narada produkcyjna zwotana 15 stycznia
1952 roku w Warszawie poswiecona byla uktadowi literatur obcych,
projektowi periodyzacji ,Historii literatury i krytyki literackiej’, za-
kresowi dziatu ,Nauki pomocnicze” i zasadom selekcji materiatu
bibliograficznego. Podczas ostatniego zebrania, ktére odbylo si¢ 27
listopada 1952 roku, omawiano hasta osobowe, ktére ze wzgledu na
zalecenie cenzury nie mogly by¢ uwzglednione, oraz przedstawiono
liste czasopism emigracyjnych i katolickich wyeliminowanych przez
cenzure z opracowania.

Recenzje ,,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”

Kolejny cykl konsultacji w sprawie ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
mial miejsce po wydaniu tomu PBL za rok 1948 (wyd. 1954). Jeszcze
przed pojawieniem si¢ w czasopismach jego oméwien Dyrekcja In-
stytutu Badan Literackich AN zwrdcila sie z prosba o przygotowanie
recenzji do Wiktora Hahna, historyka literatury i bibliografa, Henry-
ka Berezy, krytyka literackiego, oraz do Instytutu Bibliograficznego
Biblioteki Narodowej®’. Co wazne, byl to poczatkowy okres pracy
nad PBL i dopracowywania przez zespdt autorski réznych rozwigzan.
Struktura dzialéw pBL przedstawiala sie¢ wtedy nastepujaco. Biblio-
grafie podzielono na dwie nadrzedne czeéci: ,Teksty” i ,Opracowania”
W kazdej z nich wyodrebniono dzialy ,Literatura polska” i, Literatury
obce” W ,Tekstach” znajdowaly sie dzialy osobowe podmiotowe
tworcédw polskich i obcych uporzadkowane alfabetycznie w obrebie

%7 Z ramienia Instytutu Bibliograficznego recenzje napisaly: Halina Klimczakowa,
Wanda Piusinska, Krystyna Ramlau, Elzbieta Stodkowska i Janina Wilgat.
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kazdej literatury, w ,Opracowaniach” zas — dzialy osobowe przed-
miotowe twdrcéw polskich oraz obcych, a takze dzialy rzeczowe.
W czeéci ,Opracowania” w dziale ,Literatura polska” wyodrebniono
nastepujace dzialy podrzedne: ,Historia literatury i krytyka lite-
racka” (tu do epok literackich przyporzadkowano dzialy osobowe
przedmiotowe), ,Teoria literatury i krytyki. Jezykoznawstwo’, ,Na-
uki pomocnicze’, ,Teatr i film’, ,Organizacja nauki o literaturze” Te
same dzialy podrzedne wprowadzono w dziale ,Literatury obce’,
o ile zgromadzono odpowiedni material bibliograficzny. Krytycz-
ne uwagi recenzentéw odnosily si¢ miedzy innymi do podwdéjnego
stosowania dzialéw osobowych oraz niefunkcjonalnosci podzialu
struktury dzialéw PBL na ,Teksty” i ,Opracowania’, co szczegélowo
omodwie ponizej.

Recenzenci zwracali réwniez uwage na zalety bibliografii — na
to, ze publikacja PBL jest odpowiedzia na potrzeby srodowiska lite-
raturoznawcéw i bedzie niezbedna pomoca w warsztacie badacza
literatury. Zgodnie podkreslali, ze ogrom oraz réznorodnos¢ zebra-
nego materialu bibliograficznego przysporzyly bibliografom wielu
probleméw, rozwiazywanych czasami w sposéb nowatorski. Zgtaszali
takze uwagi krytyczne dotyczace tomu za rok 1948 i proponowali
usprawnienia, ktére miaty ulepszy¢ nastepne roczniki bibliografii.

Hahn za sluszne uznal podmiotowo-przedmiotowy uktad bi-
bliografii oraz szeroki zakres opracowywanych czasopism. Zwracat
uwage na niezgodnosci informacji podawanych w indeksach z po-
zycjami w tek$cie bibliografii, drobiazgowe rejestrowanie w indeksie
osobowym wszelkich wzmianek o twércy. Przykladem tego jest od-
notowywanie przy hasle indeksowym Juliusza Stowackiego pozycji
bibliograficznych, nawet gdy dotyczyly tylko nazwiska w nazwie in-
stytucji — Teatru imienia Juliusza Stowackiego w Krakowie. Zdaniem
Hahna ta drobiazgowo$¢ przysparza niepotrzebnej pracy czytelni-
kowi poszukujacemu informacji o pisarzu®®. Bereza, odnoszac sie do

°® Wiktor Hahn, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948” [8.01.1955],
MSVW.
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czesci ,Opracowania’, kwestionowal przypisanie dzialéw osobowych
niektérych pisarzy do epok literackich, na przyktad Leopolda Staffa
do ,Naturalizmu, Mtodej Polski’, Jarostawa Iwaszkiewicza, Leona
Kruczkowskiego, Jerzego Putramenta do ,Dwudziestolecia miedzy-
wojennego’, Jerzego Andrzejewskiego, Ksawerego Pruszynskiego do
»Literatury wspoélczesnej’; a samo umieszczanie haset osobowych
w epokach literackich uznawat za nieprzydatne oraz niemozliwe do
przeprowadzenia bez uchybien. Zwracal uwage na niefunkcjonalno$¢
indekséw osobowego i rzeczowego. Zglaszal obiekcje dotyczace po-
dzialu bibliografii na , Teksty” i ,Opracowania’, poniewaz dodawato
to pracy czytelnikowi, ktéry w jednym miejscu musial poszukiwac
informacji o twoérczosci pisarza, a w drugim omdwien na jego temat.
Krytyk zwracal takze uwage na niekonsekwencje w przypisywaniu
ksiazek do ,Tekstéw” i ,Opracowan” Za stuszny uwazatl podzial na
literatury narodowe®’.

Recenzentki z Instytutu Bibliograficznego Biblioteki Narodowej
skupily sie na wskazaniu btedéw i zaproponowaniu zmian, ktére
miatly ulepszy¢ metode bibliograficzna pBL, ulatwi¢ prace bibliogra-
fow i korzystanie z publikacji przez czytelnikéw oraz zaoszczedzic¢
miejsce, niezwykle cenne w przypadku bibliografii tak obszernej jak
PBL. Autorki recenzji postulowaly usuniecie zagadnien takich jak:
teatr, film, jezykoznawstwo i nauki pomocnicze®, czego efektem
mialo by¢ ograniczenie zakresu bibliografii do literatury i litera-
turoznawstwa. Chwalily zastosowanie w publikacji ukladu syste-
matycznego uzupelnionego indeksami osobowym i rzeczowym®'.
Krytycznie wypowiedzialy si¢ na temat rozwigzan zastosowanych
w ukladzie, ktére utrudniaja wyszukiwanie informacji. Chodzito
tu miedzy innymi o podzial struktury dzialéw bibliografii na ,Tek-

% Henryk Bereza, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”, MSVW.

® Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 136.

' Instytut Bibliograficzny, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”
[przed 11.04.1955], MJC.
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sty” i ,,0Opracowania”®

osobowe literatury polskiej i literatur obcych (wystepujace zaréwno
w czesci ,Teksty’, jak i w czesci ,,Opracowania”) oraz dzialy rzeczowe
(znajdujace sie w czesci ,Opracowania”), nieidentyfikowanie wierszy
publikowanych bez tytulu®, niekonsekwencja w prezentowaniu pu-

, w ramach ktérych uszeregowane byty dzialy

blikacji przedmiotowych (publikacje samoistne wydawniczo opisy-
wano jako osobne pozycje, a niesamoistne wydawniczo grupowano
w opisy zbiorowe, czesto bardzo dlugie i przez to nieczytelne)®,
zastosowanie w opisach dziel zbiorowych uktadu alfabetycznego
wedlug nazwisk autoréw (byt on utatwieniem w przypadku poszu-
kiwania informacji o twércach, ale utrudniat czytelnikom bibliografii
przegladanie dzialéw rzeczowych)®®. Wybdr i sposéb sformutowania
nazw zagadnien rzeczowych — zaréwno w dzialach, jak i w indeksie
rzeczowym — niekiedy byl uznawany za zbyt ogdlnikowy. Okresle-
nia takie jak: ,ogélne’, ,szczegdlowe’, ,zycie literackie” nie wskazuja
czytelnikowi, jakie informacje znajdzie w dziale®®. Autorki recenzji
zwracaly réwniez uwage na niekonsekwentne stosowanie odsytaczy,
brak przejrzystosci w przypadku duzych catostek opiséw biblio-
graficznych i niektérych rozwiazan typograficznych®. W pBL za
19438 rok zastosowano trzy rodzaje odsytaczy: do numeréw pozycji
bibliograficznych, do artykutu lub rozdziatu w ksigzce oraz do dziatu
osobowego. Catlostki opiséw bibliograficznych, o ktérych tu mowa,
to zgrupowane opisy bibliograficzne, polaczone wedlug okreslonych
kategorii formalnych lub tematyki i oddzielone graficznie od nowego
wiersza. W czesci ,Teksty” w dziale osobowym odrebne catostki
tworzyly opisy bibliograficzne: wydawnictw zwartych, fragmentéw
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Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 136.
® Instytut Bibliograficzny, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”..,
dz. cyt.

** Tamze.
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¢ Instytut Bibliograficzny, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”..,
dz. cyt.
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ksiazek, wierszy drukowanych w czasopismach, tekstow prozator-
skich drukowanych w czasopismach, tekstéw paraliterackich pu-
blikowanych w czasopismach®. Natomiast w czesci ,Opracowania”
calostki tworzyly opisy bibliograficzne ksigzek wraz z ich recenzjami
oraz artykuly z czasopism zebrane wedlug zwiazanych z dzialem
zagadnien. Taka calostka rozpoczynata sie¢ od nazwy zagadnienia
zapisanej rozstrzelonym drukiem®.

Recenzje zostaly oméwione w Pracowni Bibliograficznej 1BL PAN
w Poznaniu 7, 13—15 kwietnia 1955 roku. Bibliografowie przygotowali
swoje stanowisko w sprawie uwag i postulatéw zgtaszanych przez
recenzentéw’’. Nastepnie 19 kwietnia 1955 roku w Warszawie odbylo
sie posiedzenie Dzialu Bibliografii 1BL PAN, w ktérym poza Vrte-
lem-Wierczynskim i przedstawicielkami poznanskich bibliograféw
udziat wzieli: Helena Hleb-Koszanska, Wanda Piusiniska, Elzbieta
Stodkowska, Janina Wilgat z Instytutu Bibliograficznego Biblioteki
Narodowej, Janina Wiercinska, Andrzej Ryszkiewicz i Eugeniusz
Szwankowski z Pafistwowego Instytutu Sztuki, Aniela Szwejcerowa
z Osrodka Bibliografii i Dokumentacji Naukowej PAN, Stanislaw
Stupkiewicz, reprezentujacy Komitet Redakcyjny Bibliografii Li-
teratury Polskiej ,Nowy Korbut’, Jan Berger, Julian Krzyzanowski
oraz pracownicy Dziatu Bibliografii 1BL PAN i Dzialu Dokumentacji
i Edytorstwa 1BL PAN. Dyskusji poddano uwagi recenzentéw doty-
czgce: doboru i selekcji materiatéw w dzialach ,Teatr i film” oraz
»Nauki pomocnicze”; uktadu bibliografii (podziatu na czesci ,, Teksty”
i ,Opracowania’, pozycji zbiorowych, wyboru i nazewnictwa haset
rzeczowych). Ze wzgledu na brak bibliografii teatrologicznej i zebra-
ny material do PBL za lata 1944/1945-1947 i 1948 uczestnicy spotkania
podjeli decyzje o zachowaniu dzialu ,Teatr i film” w wymienionych

8 Objasnienia uktadu i metody, w: ,Polska Bibliografia Literacka za rok 1948”.., dz.

cyt., s. IX.

% Tamze, s. XI.
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Protokdt z zebran dyskusyjnych dotyczacych ,Polskiej Bibliografii Literackiej za
rok 1948” zorganizowanych w dniach 7, 13-15 kwietnia 1955 w Poznaniu, MSVW.
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tomach bibliografii i nawiazaniu w tym zakresie wspétpracy z Pan-
stwowym Instytutem Sztuki. Jeéli chodzi o dzial ,Nauki pomocni-
cze’, PBL, niezaleznie od bibliografii specjalnych, miata uwzgledniac

wszystkie materialy, ktére moga interesowaé historykéw literatury.
Utrzymany zostal podzial struktury dziatéw na ,Teksty” i ,Opraco-
wania” Postulaty Instytutu Bibliograficznego Biblioteki Narodowej

dotyczace bardziej szczegétowego podzialu materiatéw bibliogra-
ficznych w pozycjach zbiorowych mialy zosta¢ poddane dyskusji

w zespole bibliograféw poznanskich opracowujacych PBL. Ponadto

uczestnicy posiedzenia postanowili, ze Pracownia Bibliograficzna 1BL
w Poznaniu nawigze wspétprace z Dzialem Literatury Wspolczesnej

IBL przy ustalaniu listy hasel indeksu rzeczowego i wyborze termi-
nologii”*. Wydanie tomu PBL za rok 1948 zakonczylo dlugi proces

narad produkcyjnych i konferencji, w czasie ktérych krystalizowaty
sie zakres, schemat dziatéw i ich nazewnictwo, uklad, sposéb tworze-
nia opiséw bibliograficznych oraz projekt typograficzny bibliografii.
Rozwigzania przyjete w tym okresie stosowano w kolejnych tomach

bibliografii. Nie zakonczylo to jednak konsultacji w sprawie PBL ze

specjalistami.

Recenzje wydawnicze

W kolejnych latach Instytut Badan Literackich AN zwracat sie do
naukowcdw z prosba o napisanie recenzji PBL. Musze zaznaczy¢, ze
nie kazdy tom bibliografii byl recenzowany. Zachowane dokumenty
$wiadczg o tym, ze po intensywnym okresie omawiania pierwszego
wydanego tomu PBL za 1948 rok i kolejnych toméw dokumentujacych
druga polowe lat 40., nastapila przerwa w tego typu praktykach. Ko-
lejne opinie powstaly w latach 8o. Jerzy Ziomek, profesor Uniwersy-
tetu imienia Adama Mickiewicza w Poznaniu, przygotowal recenzje

' Protokét posiedzenia w dniu 19 kwietnia 1955 w Dziale Bibliografii IBL, poswigco-
nego dyskusji nad tomem ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” za rok 1948, MjC.
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dwo6ch toméw PBL: za lata 1981 1 19827, Autor podkreslit znaczenie
tej bibliografii dla badaczy literatury polskiej i dziedzin pokrewnych.
Ale w obu recenzjach wyrazat zatroskanie niskim nakladem tej publi-
kacji oraz zaniepokojenie coraz dtuzszym odstepem dzielacym rok
dedykacji PBL od roku wydania”. Przyczyna takiego stanu rzeczy
bylo opéZnienie prac wydawniczych, a nie dokumentacyjnych. Jako
konsekwencje niewielkiego naktadu bibliografii Ziomek wskazywat
trudnosci w dostepie do publikacji w Polsce, ale przede wszystkim
za granica’*.

Opinie na temat wybranych dzialéw PBL przygotowywali takze
naukowcy reprezentujacy inne niz literaturoznawstwo dziedziny
wiedzy. W 1986 roku powstato kilka recenzji PBL za rok 1982 i 1983.
Ich autorami byli specjali$ci z zakresu recenzowanych dziatéw: Je-
rzy Myslinski”®, ktory recenzowal fragment bibliografii dotyczacy
czasopi$miennictwa, Halina Janaszek-Ivani¢kova”®, ktéra ocenila
dzial ,Literatury obce’, Zbigniew Raszewski’’, ktéry napisal opinie
dotyczaca dzialu ,Teatr’, Rafal Marszalek’®, recenzent dziatu ,Film’,
Maciej Jozef Kwiatkowski”®, ktéry opiniowal materialy bibliogra-
ficzne dotyczace literatury polskiej w Polskim Radiu. Recenzenci
podkreslali, ze dla badan naukowych z dziedzin, ktére reprezentuja,
PBL stanowi podstawowe zrdédlo informacji. W opiniach powtarzalo
sie stwierdzenie, Ze PBL jest wyczerpujaca bibliografig, dajaca pelny
obraz polskiej literatury i kultury. Badacze podkreslali, ze osobiscie
korzystaja z bibliografii literackiej podczas swoich prac naukowych
i robia to takze inni badacze reprezentujacy ich dziedziny. Poréwnu-

> Jerzy Ziomek, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1981”, Myc; tenze,
Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1982”, mjc.

73 Tamze.

’* Tamze.

7 Jerzy Myélinski, Opinia o , Polskiej Bibliografii Literackiej”, MjC.
7¢ Halina Janaszek-Ivani¢kova, Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literackiej”, MjC.

77 Zbigniew Raszewski, Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literackiej”, mjC.
Rafal Marszatek, Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literackiej” /dziat Film/, mjc.

Maciej Jozef Kwiatkowski, Opinia o ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”, mjC.
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jac PBL z innymi bibliografiami dziedzinowymi, zwracali uwage na to,
ze bibliografia literacka czesto dokumentuje zagadnienia pokrewne

w szerszej skali niz opracowania z danej dziedziny. Podkreslali ko-
niecznos¢ dalszej publikacji bibliografii i skrécenia czasu oczekiwania

na kolejne tomy.

Opinie na temat reformy zakresu
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

Kolejne opinie specjalistéw na temat ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
powstaly w 1997 roku. Byly one zwigzane z planowana w tamtym
okresie reforma zakresu PBL. Do powodéw reformy nalezaly duzy
okres dzielacy rok dedykacji PBL i rok wydania, zmiany na polskim
rynku wydawniczym po 1989 roku, ktére skutkowaty wzrostem liczby
ksigzek i czasopism wchodzacych w zakres zainteresowania PBL,
niewystarczajaca liczba bibliograféw zatrudnionych w Pracowni
Bibliografii Biezacej IBL PAN, by utrzymaé tempo wydawania kolej-
nych rocznikéw bibliografii. Reforma w praktyce miata wigzad sie ze
zmniejszeniem liczby opracowywanych czasopism, rezygnacja z od-
notowywania niektérych ksiazek, na przyktad podrecznikéw szkol-
nych w dziale ,Dydaktyka literatury polskiej’, ograniczeniem zakresu
w dziatach ,Czasopi$miennictwo’, ,Antologie i zbiory’, ,Teatr’; ,Film’,
»Radio” i ,Telewizja’, zaprzestaniem ustalania tytuléw oryginalnych
wierszy i opowiadan przetozonych na jezyki obce. Opinie na temat
reformy przedstawili: Jadwiga Czachowska i Ewa Glebicka z 1BL PAN,
Janusz Degler z Uniwersytetu Wroclawskiego, Stanistaw Mossakow-
ski z Instytutu Sztuki PAN, Alina Nowicka-Jezowa z Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Jan Malicki z Biblioteki Slaskiej®. Eksperci, ro-

% Jadwiga Czachowska, Uwagi dotyczgce ,Propozycji reformy Polskiej Bibliografii
Literackiej” opracowanych przez kierownika Pracowni Bibliografii Biezgcej 1BL
mgr Jacka Biesiade; Ewa Glebicka, Opinia na temat reformy ,, Polskiej Bibliografii
Literackiej”; Janusz Degler, Opinia o propozycjach reformy ,,Polskiej Bibliografii Li-
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zumiejac powody planowanych zmian, przychylnie wypowiadali sie
na temat ograniczenia liczby opracowywanych czasopism (lub pro-
ponowali daleko idaca selekcje materiatéw bibliograficznych z nich
pochodzacych), redukcji zawartosci dziatéw ,,Czasopismiennictwo’,
»Dydaktyka literatury polskiej’, ,Antologie i zbiory’, rezygnacji z usta-
lania oryginalnych tytuléw ttumaczen tekstéw literackich. Natomiast
wyrazali zaniepokojenie mozliwoscig ograniczenia zakresu dzialéw
»Leatr’”, ,Film’, ,Radio” i ,Telewizja”"

Nastepnie 4 maja 1998 roku odbylo sie zebranie w sprawie refor-

my PBL zorganizowane przez Komisje Edytorstwa i Dokumentacji
Komitetu Nauk o Literaturze Polskiej PAN i IBL PAN. Jego celem byto
przedstawienie probleméw, z jakimi borykal sie wowczas zespdt

autorski, i poznanie oczekiwan naukowcéw wobec PBL. Podczas ze-

brania oméwiono trzy ekspertyzy dotyczace proponowanych zmian
w bibliografii. Ich autorami byli Stanistaw Fita, Henryk Markiewicz
oraz Oskar S. Czarnik. Eksperci zalecali ograniczenie od rocznika pBL
za 1990 rok doboru materiatéw ze wzgledu na wzrost liczby czaso-
pism i koniecznos¢ ich selekeji. Uczestnicy dyskusji postulowali, aby

8

2

— nie zmienia¢ zakresu bibliografii, wszelkie zmiany wprowadzac
z duzg ostroznoscia, modyfikowac z rozwaga liste zrédet czasopi-
$mienniczych,

— prowadzi¢ prace bibliograficzne dwutorowo: kontynuowac pBL,

a rownoczesnie publikowaé na biezaco ,Bibliografie nauki o litera-

turze”®?,

terackiej”; Stanistaw Mossakowski, List do E. Sarnowskiej-Temeriusz z 9 maja 1997;
Alina Nowicka-Jezowa, List do S. Dubisza z 13 czerwca 1997; Jan Malicki, Uwagi

do ,Propozycji reformy Polskiej Bibliografii Literackiej”. Lokalizacja wszystkich

wymienionych zrédet: Archiwum Zaktadowe 1BL PAN, Opinie dotyczace reformy
Polskiej Bibliografii Literackiej. Kopie, sygn. 259/11.

Z powodu opédznient w wydawaniu PBL w Pracowni Bibliografii Biezgcej IBL PAN

podjeto prace na bibliografia literaturoznawcza, ktéra miala dostarczy¢ aktual-
nych informacji o publikacjach dotyczacych literatury. Ukazaly sie dwa tomy tej

publikacji: Aleksandra Zurawska-Wtoszczyriska, Jacek Biesiada, Bibliografia nauki
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— zwr6ci¢ sie¢ do MEN [Ministerstwa Edukacji Narodowej], MKiS [Mi-
nisterstwa Kultury i Sztuki] i uczelni wyzszych o dofinansowanie
(uniwersytety prosi¢ tez o dofinansowanie ,,Bibliografii nauki o litera-
turze”),

— wystapi¢ z pismem do o$rodkéw uniwersyteckich i innych zaintere-
sowanych o uznanie PBL za zadanie ogélnosrodowiskowe,

— zalozy¢ komputerowa baze danych®.

Zgodnie z sugestiami autoréw opinii na temat reformy PBL i uczes-
tnikéw debat, a takze srodowiska twoércodw teatralnych i filmowych®,
zakres dzialéw ,Teatr’, ,Film’, ,Radio” i ,Telewizja” pozostal bez
zmian. Rozpoczely sie réwniez prace nad stworzeniem bazy da-
nych dla pBL. W kolejnych latach temat modyfikacji powracal na
zebraniach wewnetrznych Pracowni Bibliografii Biezacej IBL PAN
w Poznaniu oraz w czasie spotkan przedstawicieli Pracowni z Dy-
rekcja IBL PAN oraz pracownikami dokumentacji zatrudnionymi
w Instytucie.

Dyskusja rozstrzygajaca ksztalt PBL od rocznika za rok 1990
odbyla sie 11 czerwca 2001 roku w Warszawie. W zebraniu tym
udziat wzieli: Elzbieta Sarnowska-Temeriusz, Jacek Biesiada, Jerzy
Kandziora, Jadwiga Czachowska, Roman Loth, Ewa Glebicka, Ali-
cja Szatagan, Dobrostawa Swierczynska, Grazyna Pawlak i Barbara
Tyszkiewicz. Wéwczas podjeto decyzje o nieopracowywaniu przez

o literaturze polskiej i teorii literatury w Polsce za rok 1993, O$rodek Wydawnictw
Naukowych, Poznan 1995; Aleksandra Zurawska—\X/loszczyr'lska, Jacek Biesiada,
Bibliografia nauki o literaturze polskiej i teorii literatury w Polsce za rok 1994,
Instytut Badan Literackich, Warszawa—Poznan 1996.

Protokot z zebrania w sprawie reformy ,Polskiej Bibliografii Literackiej”, Archiwum
Zakladowe 1BL paN, Kosztorys Polskiej Bibliografii Literackiej, kopia protokoiu

82

z zebrania w sprawie reformy ,Polskiej Bibliografii Literackiej’, sygn. 259/7.
8 List Kazimierza Kaczora, prezesa Zwigzku Artystéw Scen Polskich do Elzbiety
Sarnowskiej-Temeriusz z 20 grudnia 1997 roku, Archiwum Zakladowe 1BL PAN,
Instrukcja Zmiany zasad selekcji wprowadzone od rocznika 1989 w Polskiej Bi-

bliografii Literackiej, sygn. 255/18.
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bibliografie literacka czasopism o profilach: prawniczym, ekono-
micznym i politologicznym; lokalnych tygodnikéw; pism organéw
partyjnych, o wyraznym profilu ideologicznym; czasopism popular-
nych o charakterze religijnym; dziennikéw, z wyjatkiem wybranych
tytuléw gazet o zasiegu centralnym. Zadecydowano o ograniczeniu
rejestracji podrecznikéw szkolnych do podrecznikéw do nauczania
literatury w szkotach $rednich; redukgji listy autoréw, ktérych twér-
czo$¢ pozaliteracka dokumentowana byta w caltosci; ograniczeniu
szczegblowosci adnotacji antologii wspomnieri; pomijaniu informacji
o spektaklach obcych wystawianych za granica, specjalistycznych bi-
bliografiach historycznych dziedzin pokrewnych; nieuwzglednianiu
stownikéw biograficznych os6b niezwigzanych bezposrednio z lite-
raturg, na przyklad lekarzy, adwokatéw, lotnikéw, oraz popularnych
stownikéw jezykowych; ograniczeniu odnotowywania opracowan
ogolnych dotyczacych czasopismiennictwa oraz wydawnictw; re-
zygnacji z uwzgledniania w bibliografii publikacji o letnich kursach
polonijnych, ksiazek i artykuléw o charakterze ogélnym dotycza-
cych dydaktyki literatury polskiej, a takze materialéw dotyczacych
ksztalcenia jezykowego. Od rocznika PBL za rok 1990 zrezygnowano
z podawania opis6w zawarto$ci zbioréw poetyckich i prozatorskich.
Aprobaty nie zyskala propozycja zmiany tytutu bibliografii na ,Polska

bibliografia literacka i teatralna”®*.

Recenzje redaktoréw naukowych
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

Poza recenzjami przygotowywanymi przez osoby niezwiazane z In-
stytutem, waznym elementem pracy nad bibliografia byly zadania
realizowane przez redaktoré6w naukowych pBL. Byli nimi kolejno:

8 Protokdt z zebrania dotyczacego zmian w opracowywaniu ,Polskiej Bibliografii
Literackiej” (od rocznika 1990), Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN
w Poznaniu. [Dokument dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].
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Barbara Rafatowska (do 1956 roku), Witold Suchodolski (w latach
1957-1966) i Jadwiga Czachowska (w latach 1967-1992).

Redaktor naukowy nie byl czlonkiem zespolu autorskiego, ale
wspolpracowat z nim na kazdym etapie pracy nad tomem PBL. Po-
czatek prac nad PBL przypada na okres stalinizmu w Polsce. W tym
czasie redaktor naukowy pBL pelnit specjalng funkcje recenzenta
wewnetrznego, dbajacego o to, aby publikacja spetniata wymogi
cenzury. Dwa pierwsze tomy PBL (w kolejnosci wydawania), czyli
PBL za rok 1948 (wyd. 1954) i PBL za rok 1947 (wyd. 1956) powstaly
pod redakcja naukowa Barbary Rafatowskiej. Byta ona ttumaczka Po-
ematu pedagogicznego Antona Makarenki oraz edytorka listéw i pism
wieziennych Feliksa Dzierzynskiego. W 1946 roku zostala zastepca
redaktora naczelnego Spoétdzielni Wydawniczej ,Ksigzka’, a pdzniej
pelnila te sama funkcje w Spétdzielni Wydawniczej ,Ksigzka i Wie-
dza” W latach 1950—1958 pracowala jako zastepca redaktora naczel-
nego czasopisma ,Tworczos¢”. Od lutego 1952 roku byta zatrudniona
w Instytucie Badan Literackich na stanowisku kierownika Dzialu
Literatury Wspolczesnej®. W $wietle zachowanych dokumentéw
z tamtego czasu wyraznie wida¢, ze zadaniem redaktora naukowego
w okresie stalinowskim bylo czuwanie nad tym, aby w bibliografii
nie znalazly sie publikacje dotyczace osé6b i zagadnien, ktére mo-
glaby zakwestionowa¢ cenzura. Rafalowska przedstawiata Stefanowi
Vrtelowi-Wierczynskiemu listy nazwisk twércédw, ktérych teksty
i publikacje na temat ich dziatalnosci nie mogly sie ukaza¢ w biblio-
grafii®. W tej sytuacji z bibliografii usuwano dzialy osobowe, a takze

% Rafatowska Barbara, w: Wspdlczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, t. 7, oprac. zesp6l pod red. Jadwigi Czachowskiej i Alicji Sza-
fagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 2001, s. 14—15 [autorka
hasta Maria Kotowska-Kachel].

% List Barbary Rafatowskiej do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z 13 xi1 1953; List

Barbary Rafatowskiej do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z 23 Vi1 1954; List Stefana

Vrtela-Wierczyriskiego do Barbary Rafatowskiej z 24 viI 1954; List Stefana Vrte-

la-Wierczyriskiego do Barbary Rafatowskiej z 29 viI 1954. Wszystkie przytoczone

zrédla znajduja sie w MSVW.
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fragmenty pozycji bibliograficznych, na przyklad opisy wspottwor-
céw publikacji, adnotacje, w ktérych pojawiato si¢ nazwisko twércy
objetego zapisem cenzury. Szerzej zjawisko cenzury wewnetrznej

w IBL w latach 50. xx wieku opisze w kolejnym rozdziale. Ponadto

redaktorka naukowa miata wptyw na ustalenie listy czasopism pod-
legajacych opracowaniu, czego konsekwencja byto wyeliminowanie

wielu pism okreslanych jako reprezentujace niski poziom literacki

i zasieg czytelniczy. W liscie do Vrtela-Wierczyriskiego z 29 wrze$nia

1952 Rafatowska napisata, ze tom PBL za rok 1948

w swej obecnej postaci nie moze ukazac si¢ nawet w ograniczonej ilosci
egzemplarzy. Zmiany dotyczylyby nastepujacych zasadniczych spraw:
1. sprawa zrodel. Wydaje mi sie, ze kryterium poziomu literackiego
i zasiegu czytelniczego musi zadecydowa¢, dlatego tez zrédta, ktdére
tego poziomu nie gwarantuja, powinny by¢ usuniete®”.

Wsréd wymienionych dalej 29 tytutdéw, ktére zdaniem Rafalow-
skiej nie spetnialy powyzszego kryterium, znalazly sie¢ miedzy innymi
czasopisma emigracyjne, niektére obce oraz katolickie. Materiaty
z lat 1944—1949 zakwestionowane przez redaktorke naukowa PBL
oraz cenzure, a takze artykuly z czasopism, ktére nie podlegaty
opracowaniu bibliograficznemu w wymienionych latach, zostaty
uzupelnione i opublikowane w ,,Dodatku za lata 1944—1949” do PBL
za rok 1949 (wyd. 1958).

Kolejni redaktorzy naukowi PBL $cisle wspotpracowali z zespotem
autorskim bibliografii. Jadwiga Czachowska w liscie do Pracowni
Bibliografii Biezacej 1BL PAN po objeciu przez nia funkcji redaktorki
naukowej w PBL, napisala, ze widzi siebie w roli stalego konsultanta,

ktéry towarzyszac zespolowi autorskiemu przez caly ciag pracy nad
kazdym rocznikiem, bedzie mdgt stuzy¢ rada w sprawach merytorycz-

nych, bibliograficznych i naukowych, a stojac poza zespolem, bedzie

8 List Barbary Rafatowskiej do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z 29 IX 1952, MSVW.
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mial wiekszg mozno$¢ widzenia bardziej obiektywnego i ,calo$ciowego”
i uzgadniania w stopniu stusznym ksztaltu ,Polskiej bibliografii literac-
kiej” z innymi pracami dokumentacyjnymi Instytutu®®.

W czasie gdy redaktorami naukowymi PBL byli Suchodolski i Cza-
chowska, redaktor naukowy bral udzial w podejmowaniu decyzji
dotyczacych zmian w doborze ksiazek i czasopism podlegajacych
opracowaniu bibliograficznemu oraz materialéw z tychze zrédet,
uktadu bibliografii czy opisu bibliograficznym. Po zapoznaniu si¢
z maszynopisem tomu bibliografii sporzadzat szczegélowy wykaz
uwag i sugestii, ktére obejmowaly przede wszystkim zgodnos¢ ze-
branego materiatu z metoda bibliograficzna PBL, szczegdlnie z jej
zakresem, stosowang terminologia, schematami redakcji, czyli ko-
lejnoscia poszczegélnych typéw materiatéw w dziatach osobowym
irzeczowym, zasadami tworzenia opis6w bibliograficznych i adnota-
¢ji, poprawnos¢ kwalifikacji materiatéw do dziatéw pPBL, identyfikacji
0séb i instytucji®’. Niejednokrotnie po opracowaniu przez redaktora
naukowego wytycznych odbywaly sie wymiana korespondencji lub
spotkanie redaktora i zespolu autorskiego, na ktérym omawiano pro-
blemy zasygnalizowane w tekscie i podejmowano decyzje o zmianach.
Czachowska negocjowala z urzedem cenzury mozliwo$¢ zachowania
w PBL zakwestionowanych wczesniej przez cenzora nazwisk, pozycji
bibliograficznych czy adnotacji. Czesto jej dziatania konczyly sie
sukcesem i wycofaniem zaleconych wykreslen.

pBL wydawano w niewielkim nakladzie, ktéry miat zaspokoi¢
potrzeby naukowcéw, studentéw, dziennikarzy i os6b interesujacych
sie literaturg, teatrem i filmem. Ze wzgledu jednak na koszty wyda-
nia bibliografii, szczegdlnie w sytuacji, gdy kolejne tomy zwiekszaty

8 List Jadwigi Czachowskiej do Pracowni Bibliografii Biezgcej IBL PAN z 1 marca
1967 , PBB.

% Jadwiga Czachowska, Uwagi do PBL 1966; Uwagi do Polskiej Bibliografii Literackiej
1967; Uwagi szczegétowe nt. PBL 1977; Uwagi szczegélowe dot. PBL 1980. Wszystkie
wymienione zrédta zlokalizowane w mjc.
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swoja objetos¢ z powodu coraz wiekszej liczby ksiazek i czasopism
podlegajacych opracowaniu, wazna sprawg poruszana przez redak-
tora naukowego byta koniecznos$¢ ograniczenia liczby arkuszy wy-
dawniczych PBL. W tej sytuacji redaktor naukowy w porozumieniu
z zespolem autorskim wypracowywal takie rozwiazania dotyczace
zakresu PBL, jej ukltadu oraz metody opisu bibliograficznego, ktére
nie wplywaly negatywnie na jako$¢ i uzyteczno$¢ pBL*.

Redaktor naukowy przygotowywal réwniez recenzje wydawniczg,
a takze reprezentowal zesp6l autorski PBL i jego interesy w IBL PAN,
w kontaktach z wydawnictwami wydajacymi bibliografie i z Gtow-
nym Urzedem Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (od 1981 roku
Gtéwny Urzad Kontroli Publikacji i Widowisk).

W czasie pracy nad bibliografia zesp6t autorski natrafial na mate-
rialy, ktérych tematyka nie miescila sie w strukturze dzialéw pBL. Re-
daktor naukowy prébowal wraz z bibliografami znalez¢ rozwiazanie
problemu, a niekiedy, wykorzystujac swoja specjalistyczna wiedze,
proponowal nowe rozwiazania. Niektére problemy wymagaly konsul-
tacji z badaczami specjalizujacymi sie w zmieniajacym swdj charakter
zagadnieniu. Przykladem takiej sytuacji sa zmiany w dziale , Teoria

”

literatury’, ktére oméwitam szczegdlowo w tym rozdziale.

Podsumowanie

Przeprowadzona przeze mnie analiza sposobu ksztattowania sie
i wprowadzania zmian struktury dziatu ,Teoria literatury” pokaza-
ta, Ze bibliografia moze by¢ narzedziem umozliwiajacym $ledzenie
rozwoju polskiego literaturoznawstwa po 11 wojnie $wiatowej. Po-
wstal obraz dyscypliny przyswajajacej na gruncie polskim nowe
orientacje badawcze, omawiane w $wiatowej literaturze przedmio-

** Witold Suchodolski, Rocznik Polskiej Bibliografii 1956 /Uwagi i propozycje doty-
czgce redakcji i uktadu/, PBB.
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tu. Co wiecej, dzieki doswiadczeniu oraz kompetencjom zespolu
bibliograféw, redaktoréw naukowych i specjalistéw konsultujacych
schemat dzialéw rzeczowych zmiany zachodzace w tej dyscyplinie
znajdowaly mozliwie jak najszybciej swoje odzwierciedlenie. Jednak
trzeci etap w historii reorganizacji dzialu ,Teoria literatury’; ktéry
rozpoczal sie w roczniku 1998 i odzwierciedlal przemiany wynikajace
ze zwrotu kulturowego, rozpoczal sie¢ w PBL z opdZnieniem w sto-
sunku do zmian w dyscyplinie. Przyklad ten pokazuje, jak wazne
dla jakos$ci oraz merytorycznosci bibliografii sa dobra organizacja
pracy zespolu autorskiego, opieka redaktora naukowego i wspétpraca
z badaczami.

Praca nad tym rozdzialem doprowadzita mnie do refleksji na
temat znaczenia formy publikowania bibliografii. Analiza poszcze-
gblnych drukowanych toméw PBL pozwolita mi na przesledzenie
w latwy sposéb zmian, jakie zaszly w teorii literatury. Takich mozli-
wosci nie daje baza danych PBL, poniewaz obowiazuje tam wspdlna
struktura dzialéw dla wszystkich dostepnych rocznikéw (obecnie
sa to roczniki za lata 1989—2012). Wszelkie modyfikacje struktu-
ry dzialéw w programie komputerowym wigza sie z dodawaniem
nowych dzialéw do juz istniejacych i aktualizacja listy dzialéw lub
ewentualng nieodwracalna modyfikacja nazewnictwa. Uzytkownik,
przegladajac strukture dzialéw, widzi jej najaktualniejszg wersje.
Nie ma on mozliwosci sprawdzenia, jak ksztaltowala sie siatka dzia-
16w w poprzednich latach, kiedy i jakie nowe dzialy zostaly dodane.
Z tego powodu rekonstrukcja zmian wprowadzonych w dziale , Teoria
literatury” w roczniku za 1998 rok byta trudniejsza. Niestety, podob-
nie jak w przypadku zmiany w tomie PBL za rok 1968, okolicznosci
ostatniej transformacji nie zostaly dotad opisane ani w formie wstepu
do PBL, ani artykutu naukowego czy tekstu na stronie internetowej
bibliografii. Odtworzenie szczeg6téw tego procesu mozliwe bylo
dzieki zachowanym w archiwach dokumentom.

Dokonana przeze mnie rekonstrukcja modyfikacji schematu dzia-
tu ,Teoria literatury” w PBL pokazuje, ze bibliografia moze by¢ nie
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tylko Zrédtem informacji o publikacjach, ale réwniez przedmiotem
badan naukowych. Przyklad pBL ukazuje bibliografie jako ,tekst’,
obszar metarefleksji literaturoznawczej. Z jednej strony dokumen-
tuje rozwdj dyscypliny naukowej, a z drugiej staje sie dokumentem
poswiadczajacym dokonujace si¢ na przestrzeni lat zmiany.



ROZDZIAL PIATY

Obraz polskiego zycia literackiego w latach 1945-2003
kreowany przez,,Polskg Bibliografie Literack3”. Wptyw
ingerencji cenzury i rozwoju rynku wydawniczego oraz
rynku czasopism w Polsce po 1989 roku na zakres
i zrodta bibliograficzne pBL

Jednym z najobszerniejszych dzialéw ,Polskiej Bibliografii Literac-
kiej” jest ,Zycie literackie” Obejmuje ono miedzy innymi polskie
zycie literackie w kraju i za granica po 1945 roku oraz jego recepcje.
W jego zakres wchodza wydarzenia literackie i kulturalne, dziatal-
no$¢ instytucji twérczych i kulturalnych oraz zagadnienia zwiazane
z wplywem polityki na literature i twércéw. Dzial dokumentuje:
ogoélnopolskie festiwale i przeglady literackie, a takze festiwale kul-
turalne organizowane przez polskie instytucje za granicg; konkursy
literackie, kierowane do dzieci i mtodziezy z polskich srodowisk oraz
polskich pisarzy mieszkajacych za granica, organizowane w Polsce
oraz przez polskie instytucje kulturalne dziatajace za granica; polskie
nagrody literackie przyznawane przez redakcje czasopism i instytucje
kulturalne dzialajace w Polsce i za granica oraz nagrody ogélne, na
przyklad od wladz panstwowych i samorzadowych (w tym przypad-
ku odnotowywane s3 tylko te edycje, w ktérych nagrode otrzymuja
polscy literaci); plebiscyty na najlepsze ksiazki beletrystyczne ogta-
szane przez redakcje czasopism lub polskie instytucje kulturalne;
odznaczenia panstwowe i samorzadowe nadawane w Polsce przez
organy wladzy panstwowej i regionalnej oraz instytucje pafistwowe,
kulturalne i inne, przyznawane polskim twércom za dziatalnos$¢
artystyczng, rowniez za osiggniecia w innych dziedzinach zycia;
przejawy zycia literackiego takie jak: polityka kulturalna panstwa
oraz samorzaddéw, cenzura (w latach 1945-1990), prawo autorskie,
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sytuacja finansowa i zawodowa pisarzy, udziat literatéw w zyciu poli-
tycznym i spolecznym, dziatalno$¢ polskich zwigzkow i stowarzyszen
tworczych, fundacji i funduszy kulturalnych, instytucji kulturalnych
panstwowych i spotecznych (w Polsce i za granica) oraz polskich
grup literackich.

Nalezy zaznaczy¢, ze PBL odnotowuje w miare mozliwosci pelny
wykaz wydarzen literackich, o ktérych informacje publikowane sa
w ksiazkach i czasopismach podlegajacych opracowaniu bibliogra-
ficznemu (obecnie do kazdego rocznika PBL bibliografowie opraco-
wuja okoto 8500 ksigzek podmiotowych i przedmiotowych oraz po-
nad 850 tytuléw czasopism). Przeszkoda w osiagnieciu kompletnosci
zaréwno w przesztosci, jak i wspoélczesnie sa trudnosci w dostepie
do ksigzek i czasopism podlegajacych opracowaniu bibliograficz-
nemu, brak pelnego zrédta informacji o wydarzeniach literackich
oraz ingerencje cenzury (do roku 1990). W tomie PBL za rok 1984
(wyd. 1993) bibliografia dokumentowala jedynie publikacje krajowe
ukazujace si¢ w oficjalnym obiegu wydawniczym. Ksigzki wydawa-
ne w drugim obiegu po raz pierwszy uwzgledniono w PBL dopiero
w tomie za rok 1985 (wyd. 1993), a literacka zawartos¢ tego typu
czasopism — w tomie za rok 1986 (wyd. 1995), a nastepnie w calym
przedziale lat 1976—1989 w aneksie do PBL w postaci bibliografii Bez
cenzury. Wymienione bariery, charakter Zrédel informacjii przyjeta
metoda bibliograficzna determinuja obraz polskiego Zycia literackie-
go po 11 wojnie §wiatowej, kreowany przez pBL. Chce w tym miejscu
podkresli¢, ze bibliografia, bez wzgledu na to, prezentowana w po-
staci czy to drukowanych tomoéw, czy bazy danych, jest nosnikiem
informacji i ma charakter wtérny wobec utwordéw literackich, ich
realizacji w postaci spektakli teatralnych i telewizyjnych, filméw
fabularnych czy stluchowisk, wydarzen, dzialalnosci instytucji oraz
publikacji na ich temat. W tej sytuacji obraz zycia literackiego stwo-
rzony na podstawie danych bibliograficznych nie bedzie pelnym jego
ujeciem. Szeroki zakres PBL pozwala na uwzglednienie wielu jego
przejawdw, ale ograniczenia wynikajace z metody bibliograficznej,
jak cho¢by odnotowywanie tylko tych wydarzen, ktére maja recep-
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cje w opracowywanych ksigzkach i czasopismach, powoduja, ze
nieuchwycone pozostang utwory oraz zdarzenia, ktérymi nie zajeli
sie autorzy ksigzek i artykutéw. Przejde teraz do przedstawienia
metody bibliograficznej PBL w zakresie wykorzystania zrédet infor-
macji o ksigzkach, spektaklach, filmach i audycjach radiowych oraz
telewizyjnych. Bedzie to punkt wyjscia do oméwienia problemoéw
wynikajacych z braku Zrédta informacji o wydarzeniach literackich
analogicznego do Zrédet informacji o ksiazkach, spektaklach, filmach
iaudycjach radiowych oraz telewizyjnych i metody dokumentowania
zycia literackiego stosowanej przez zesp6t autorski PBL.
Bibliografowie, sporzadzajac opisy ksiazek, rejestrujac spektakle
teatralne i telewizyjne, filmy fabularne i dokumentalne (dotyczace
literatury oraz twércéw), programy radiowe i telewizyjne, posit-
kuja sie publikacjami i bazami danych zawierajacymi ich wykazy.
W rocznikach PBL za lata 1944/1945—-2003 informacje o ksigzkach
pochodzily z ,Przewodnika Bibliograficznego” wydawanego przez
Biblioteke Narodowa w Warszawie (przejmowano stamtad opisy
bibliograficzne), a od tomu za rok 2004 opisy bibliograficzne po-
wstaja w oparciu o otwarte dane Biblioteki Narodowej w Warszawie.
Opisy bibliograficzne ksigzek, ktérych nie odnotowuje Biblioteka
Narodowa, tworzone sa przez bibliograféw na podstawie wiado-
mosci z nastepujacych zrédel: recenzji publikowanych w czasopi-
smach, rubryk nowo$ci wydawniczych, bibliografii zatacznikowych,
katalog6éw bibliotek polskich i zagranicznych bibliotek narodowych,
naukowych portali dziedzinowych oraz danych pochodzacych od
autoréw i wydawcow. Opisy te sa wzbogacane o klasyfikacje dzia-
16w pBL, gatunki literackie, informacje na temat zawartosci. Na
przestrzeni lat zmienito sie takze Zrédio danych o premierowych
spektaklach teatralnych. W roczniku PBL 2004 Encyklopedia Teatru
Polskiego® zastapita ,Almanach Sceny Polskiej” Opisy filméw fabu-
larnych, dokumentalnych i telewizyjnych, sporzadzane poczatkowo
na podstawie artykutéw z czasopism filmowych, obecnie tworzone

! Encyklopedia Teatru Polskiego, https://encyklopediateatru.pl/ (dostep: 18.09.2025).
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sa z wykorzystaniem danych z bazy Film Polski®>. Natomiast opisy
radiowych i telewizyjnych programéw kulturalnych do tomu za rok
2002 tworzone byly na podstawie informacji z czasopism radiowo-
-telewizyjnych, na przyktad ,Anteny” Pdzniej podjeto wspdlprace
Pracowni Bibliografii Biezgcej IBL PAN w tym zakresie z Polskim
Radiem i Telewizja Polska®.

Niestety zadna instytucja w Polsce nie prowadzi pelnej doku-
mentacji zycia kulturalnego, nie ma kompletnej informacji na temat
wszystkich wydarzen literackich w Polsce po 1945 roku, stowarzy-
szen wspierajacych twércow i placéwek zajmujacych sie organizacja
imprez kulturalnych oraz upowszechnianiem kultury. Wiadomosci
na temat zycia literackiego sa rozproszone w prasie, a wspolczesnie
takze w internecie. Nie sposéb w poszukiwaniu imprez literackich
analizowac¢ wszystkich Zrddel, jesli nie zna sie nazw wszystkich wy-
darzen, ich organizatordw, lokalizacji, laureatéw. W tej sytuacji na
potrzeby PBL wypracowana zostata unikatowa metoda dokumento-
wania zycia literackiego.

Odwrotnie niz w przypadku ksigzek, spektakli teatralnych i tele-
wizyjnych, filméw i audycji radiowych oraz telewizyjnych — wykaz
wydarzen nie jest wprowadzany na poczatku pracy nad rocznikiem
pBL. Powstaje on w trakcie jego opracowywania. Opis wydarzenia
sporzadzany jest przez bibliografa na podstawie artykutu bedacego
jego omowieniem. W ten sposéb powstaje kompletny wykaz imprez
literackich, majacych recepcje w czasopismach lub ksigzkach podle-
gajacych opracowaniu bibliograficznemu. Opisy danego wydarzenia
i publikacji na jego temat wprowadzane sa do bibliografii jednocze-
$nie. Natomiast pelna lista imprez literackich z danego roku, ktéra
udato sie odtworzy¢ na podstawie informacji z publikacji, jest do
dyspozycji zar6wno zespotu autorskiego PBL, jak i uzytkownikéw,

* Film Polski, https://filmpolski.pl/ (dostep: 18.09.2025).

® Wspotpraca w tym zakresie z Telewizja Polska opisana zostala w artykule: Beata
Koper, Cezary Rosinski, Tomasz Umerle, Dokumentacja kultury a cyfrowe zasoby
archiwalne..., dz. cyt.
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dopiero po zakonczeniu prac nad rocznikiem. Z cala pewnoscia
poszczegdlne roczniki PBL nie ukazuja pelnego obrazu polskiego
zycia literackiego w danym roku, ale najpelniejszy, na jaki pozwalaja
opracowywane zrdédta bibliograficzne.

Bibliografia ukazuje zycie literackie takie, jakie wytania sie z pu-
blikacji. Jednak na to, jakie tematy sa podejmowane, jakie konkursy
i festiwale literackie sa organizowane, nagrody przyznawane, wplyw
maja polityka kulturalna panstwa, dzialalno$¢ instytucji moderuja-
cych zycie literackie oraz twércy i czytelnicy bioracy w nim czynny
udzial.

Marta Fik w kronice Kultura polska po Jatcie dotyczacej lat 1944—
1981 wyrdznila trzy modele egzystencji kultury w Polsce, ktére cha-
rakteryzowaly sie réznym stopniem zalezno$ci miedzy polityka
a twdrczoscia. Pierwszy to model ,wylacznego monopolu panstwa
(majacego swe bardziej rygorystyczne lub bardziej liberalne fazy)™,
przypadajacy na lata 1944—1977. Koniczy sie symbolicznie w momen-
cie, gdy zaczelo sie ukazywac pozacenzuralne czasopismo literackie

»Zapis’, jedna z pierwszych inicjatyw drugiego obiegu w Polsce. Drugi

model charakteryzowal sie wspélistnieniem — na réznych prawach

— ykultury »fasad« i »tytéw«”®, czyli kultury oficjalnej oraz drugiego

obiegu, i obejmowal okres od roku 1977 do korica sierpnia 1980 roku

(date koricowa wyznacza podpisanie porozumien gdanskich i szcze-
cinskich). Model trzeci przypada na szczytowy okres dziatalnosci
»Solidarnosci” (miedzy sierpniem 1980 roku a wprowadzeniem stanu

wojennego 13 grudnia 1981 roku), kiedy to zwiekszyly sie swobody
obywatelskie i ograniczona zostala cenzura. Badaczka pisata o tym

czasie, ze ,zdawalo sie, iz wreszcie doj$¢ bedzie mogto do spotkania

wszystkich trzech (bo takze emigracyjnego) obiegéw w ramach jednej

polskiej kultury”.

* Marta Fik, Kultura polska po Jalcie. Kronika lat 1944—1981, Polonia Book Fund,
London 1989, s. VIII—IX.

® Tamze, s. IX.

¢ Tamze.
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Fik zakoriczyta kronike na roku 1981. Z perspektywy czasu do
zastosowanego przez badaczke podziatu doda¢ mozna model czwarty,
ktéry wiaze sie z zapoczatkowana w 1989 roku transformacjg ustro-
jowa, rozwojem wolnego rynku wydawniczego i brakiem ograniczen
w doborze tematéw oraz form wypowiedzi. Ten ostatni realizowany
jest do dzi$. W tym rozdziale scharakteryzuje krétko opisane przez
Fik modele i okresy oraz na podstawie danych bibliograficznych
pochodzacych z PBL przeprowadze analize zycia literackiego w wy-
branych latach. Beda to: okres socrealizmu, rok 1977, lata 1980—1981
oraz lata 9o. Wybdr ten jest uzasadniony tym, ze wéwczas mialy
miejsce wazne wydarzenia polityczne i spoteczne, znajdujace od-
zwierciedlenie w zyciu literackim i rzutujace na ksztalt dziatu , Zycie
literackie” w rocznikach omawianej bibliografii. W przypadku tych
dat mozna méwi¢ o zmianie paradygmatu literatury. W roku 1976
pojawily sie ,zapisy” personalne na calo$¢ twoérczosci pisarzy dzia-
tajacych w opozycji. Zostali oni objeci zakazem druku. Niektérzy
z nich zaczeli publikowaé w drugim obiegu. Efektem objecia pisarzy
»zapisem” i wspélpracy twércéw z wydawnictwami podziemnymi
bylo to, ze ich teksty publikowane w Polsce w tamtym okresie nie
byly dokumentowane w PBL. W bibliografii wolno bylo natomiast
odnotowywac edycje emigracyjne ich utworéw i ttumaczenia wyda-
wane za granicg. W latach 9o. w Polsce, w wyniku zmiany ustroju
panstwa, doszlo do destrukcji koncesjonowanych instytucji zycia
kulturalnego oraz rozwoju niezaleznego rynku wydawniczego i ryn-
ku czasopism. Wywotalo to zmiany w dynamice zycia literackiego,
ktéra bibliografia literacka starata sie¢ uchwyci¢. W dalszej czesci
rozdzialu bede analizowa¢ szeroko rozumiane Zzycie literackie, obej-
mujace réwniez tworczosc literacka. Obraz wykreowany przez pBL
poréwnam z komentarzami Marty Fik zamieszczonymi w kronice
Kultura polska po Jalcie, dotyczacymi tych samych lat (do 1981 roku),
z dokumentacja zycia literackiego utrwalona w bibliografii Bez cen-
zury. 1976-1989. Literatura — ruch wydawniczy — teatr autorstwa
Jerzego Kandziory i Zyty Szymariskiej, przy wspoélpracy Krystyny
Tokarzéwny, z Kalendarium zZycia literackiego 1976—2000 autorstwa
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Przemystawa Czaplinskiego, Macieja Lecinskiego, Elizy Szybowicz
i Blazeja Warkockiego” oraz z ksiazka Przemyslawa Czapliriskiego
Powrdt centrali. Literatura w nowej rzeczywistosci®.

Zanim przejde do analizy, krétko scharakteryzuje zakres i zasady
doboru zrédel wymienionych publikacji, co ma wplyw na to, jak
prezentuja zycie literackie oraz kulturalne. Zasieg czasowy Kultury
polskiej po Jatcie Marta Fik ustalita miedzy rokiem 1944, czyli powota-
niem Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, a 13 grudnia 1981
roku. Argumentowala to tym, ze powstanie PKWN zapoczatkowato
w ,,sposob jednoznaczny i zorganizowany obecna strukture pan-
stwowa [PrL — K.P.]”*, a wprowadzenie stanu wojennego stanowito
zamkniecie trzech modeli funkcjonowania kultury w Polsce Ludowej
(dalej oméwionych w tym rozdziale) i byto (pomimo formalnej po-
razki) symbolem przekroczenia barier w zyciu spolecznym i kultu-
ralnym, ktére wydawaly sie nieprzekraczalne (zaistnienie drugiego
obiegu oraz mecenat Kosciota, w dziedzinie kultury konkurencyj-
nego wobec mecenatu panstwa)'’. Przygotowujac omawiang publi-
kacje, Marta Fik korzystala z ogélnodostepnych materiatéw, przede
wszystkim ksiazek oraz artykuléw z czasopism, ale takze z periody-
kéw i ksiazek wydawanych w drugim obiegu i przez wydawnictwa
emigracyjne. W kronice odnotowala gléwnie wydarzenia krajowe,
ale uwzglednita takze dziatalno$¢ polskiej emigracji i polskie ksigzki
wydawane za granicg''. Poza literatura wymienila takze twdrczosc
teatralng, filmowa, muzyczng i plastyczng. Badaczka nie przedsta-
wila suchego wykazu wydarzen kulturalnych. Stworzyta autorski

Przemystaw Czaplinski, Maciej Lecinski, Eliza Szybowicz, Blazej Warkocki, Kalen-
darium zycia literackiego 1976—2000. Wydarzenia, dyskusje, bilanse, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 2003.

Przemystaw Czaplinski, Powrdt centrali. Literatura w nowej rzeczywistosci, Wy-
dawnictwo Literackie, Krakéw 2007.

Marta Fik, Kultura polska po Jaicie..., dz. cyt., s. viiL. Wszystkie odniesienia do
konkretnych lokalizacji w ksiazce Marty Fik dotycza wydania londyriskiego.
Tamze, s. IX.

Tamze, s. VII.
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wybor wazniejszych pozycji wydawniczych, wydarzen historycz-
nych, politycznych i kulturalnych, pokazujac, jak bezposrednio lub
posrednio polityka panstwa wplywala na twérczos$é. Uwzglednila tez
wydarzenia szerzej nieznane, procesy pisarzy, listy protestacyjne itp.
W tym miejscu warto podkresli¢, ze pierwsze wydanie ksigzki Marty
Fik ukazalo sie w 1989 roku w Londynie, wiec nie podlegato kontroli
urzedu cenzury. Pierwsze wydanie krajowe zostalo opublikowane
w 1991 roku’?.

Bibliografia Bez cenzury. 1976—1989. Literatura — ruch wydawniczy
— teatr dokumentuje ksiazki podmiotowe i przedmiotowe oraz zawar-
to$¢ czasopism wydawanych w drugim obiegu w latach 1976-1989.
Jej zakres nawigzuje do zakresu PBL i stanowi dopelnienie bibliografii
biezgcej, ktéra poddawana byta kontroli cenzury i az do tomu za rok
1984 nie uwzgledniata publikacji podziemnych. Zycie literackie jest
jednym z dokumentowanych w niej zagadnien. Autorzy uwzglednili
w tej pracy kroniki zycia literackiego i kulturalnego, polskie krajowe
i emigracyjne konkursy oraz nagrody literackie, dziatalnos¢ zwigzkow
i stowarzyszen twérczych, materialy dotyczace polityki kulturalnej
wladz PRL, niezaleznego Zycia literackiego i kulturalnego, cenzury,
oficjalnego, niezaleznego oraz emigracyjnego ruchu wydawniczego.

Czaplinski, Lecinski, Szybowicz i Warkocki w Kalendarium zycia
literackiego na date poczatkowa wybrali rok 1976, ktéry poprzez
wydarzenia takie jak wydanie drugich tomikéw poetéw Nowej Fali
uznali za ,koniec ostatniej debaty prowadzonej jezykiem ezopowym
na tamach prasy oficjalnej”*® (sp6r o Settembriniego) i narodziny
drugiego obiegu. Rok ten umownie zapoczatkowal nowy okres w po-
wojennej historii literatury. Kalendarium koriczy sie na roku 2000,
ktory, jak przyznaja sami autorzy, nie jest zadna granica w historii
literatury, ale momentem stabilizacji procesu ,ponownego centra-

* Marta Fik, Kultura polska po Jatcie. Kronika lat 1944-1981, t. 1—2, Niezalezna
Oficyna Wydawnicza, Warszawa 1991.

* Przemystaw Czapliriski, Maciej Lecinski, Eliza Szybowicz, Btazej Warkocki, Ka-
lendarium zycia literackiego 1976—2000..., dz. cyt., s. V.
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lizowania si¢ ukfadu literackiego”* i wspolwystepowania zjawisk

tworzacych opozycyjny proces réznicowania (rozwijaja sie pisma
internetowe, pojawiaja sie nowe mozliwosci komunikacji, wzrasta
liczba ksiazek udostepnianych w wersji elektronicznej)'®. Autorzy
publikacji czytali wybrane dzienniki ogélnopolskie, tygodniki spo-
teczno-kulturalne oraz krajowe pisma literackie i na tej podstawie
dokonywali doboru materiatéw, ktére pézniej postuzyly do stworze-
nia kalendarium. Prezentacja kazdego roku sktada sie z wybranych
publikacji ksigzkowych, ,ktére byly przedmiotem sporéw lub licz-
nych recenzji, (...) ktére zdobyly nagrody;, (...) ktére w pdézniejszym
okresie uznano za dzieta znaczace”¢; kalendarium zawierajacego
narracje chronologiczna dotyczaca wydarzen kulturalnych (i niekiedy
politycznych), debat i sporéw prowadzonych w srodowisku twércow
i krytykéw oraz dzialalnosci czasopism i wydawnictw; bilanséw
rocznych odnoszacych sie do sytuacji na rynku ksigzki, czasopism
nowo powstalych i przestajacych sie ukazywad, najwazniejszych
nagrod literackich oraz wykazu zmarlych pisarzy. Przeprowadzona
przez autoréw dokumentacja zycia literackiego w latach 1976—2000
postuzyta im do sformutowania wniosku, ze w okresie tym doszto do
powstania drugiego obiegu, rozpadu PRL-owskiego systemu literac-
kiego i narodzin systemu rynkowego, przy zastrzezeniu, Ze system
rynkowy nie jest kontynuacja systemu niezaleznego, a wspdtczesne
zycie literackie czesto toczy sie wedlug zasad ustanowionych przed
1989 rokiem'’. Kalendarium zycia literackiego pokazuje, ze system
literacki w 111 Rzeczpospolitej zawiera cechy systemu PRL-owskie-
go i jednocze$nie poddawany jest przemianom wywotanym przez
wolny rynek oraz wykorzystanie w kulturze, a takze komunikacji
mozliwosci, jakie daje internet.

* Tamze, s. VI.

** Tamze, s. VI-VIL

% Tamze, s. VIIL

7 Tamze, s. VIL.
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Przemystaw Czaplinski w ksiazce Powrdt centrali. Literatura
w nowej rzeczywistosci charakteryzuje uklad literacki w Polsce po
1989 roku. Postrzega go jako ,wspolistnienie trzech obszaréw: zaso-
bu poetyk, mitéw towarzyszacych literaturze oraz infrastruktury”*®.
Rozwazania poznanskiego naukowca na temat infrastruktury sa dla
mnie najwazniejsze. Autor nie korzystal z danych ilo§ciowych. Swoje
tezy stawia na podstawie wiedzy na temat Zycia literackiego i wlasnej
w nim orientacji.

Ustalenia wymienionych badaczy beda dla mnie punktem wyjscia
dla charakterystyki zycia literackiego i punktem odniesienia, ponie-
waz chce sprawdzi¢, czy analiza danych liczbowych da takie same
wyniki, jak interpretacja badaczy stosujacych tradycyjne metody ba-
dawcze. I tu wypadnie poszerzy¢ oglad polskiego Zycia literackiego po
1945 roku. Ciekawym dopetnieniem wymienionych juz dziet: Marty
Fik, autoréw bibliografii Bez cenzury, a takze Przemystawa Czaplin-
skiego, Macieja Lecinskiego, Elizy Szybowicz i Blazeja Warkockiego
jest ksiazka Mariusza Zawodniaka Terazniejszosc i przesztosé. Studia
o zyciu literackim socrealizmu®®.

Pierwszy z analizowanych przeze mnie okreséw — okres socreali-
zmu — zdaniem Zawodniaka charakteryzowat sie nie tylko obowiazy-
waniem tej metody twdrczej w sztuce, ale byl to réwniez czas ,,orga-
nizowania zycia publicznego wedlug z géry ustalonego scenariusza™,
kiedy obowigzywaly okreslone modele komunikacji literackiej i zycia
literackiego. Badacz podat bardzo trafny przyklad bezposredniego
wplywu partii na twdrczosc literacka. W lipcu 1950 roku przyjeto
ustawe o planie szescioletnim, a juz na poczatku roku 1951 Jerzy Pu-
trament, 6wczesny sekretarz Zarzadu Giéwnego Zwiazku Literatéw
Polskich, podczas zebrania Rozszerzonego Plenum Zwigzku wyglosit
referat Zadania literatury polskiej w okresie planu 6-letniego, ktory

'* Przemystaw Czapliniski, Powrdt centrali..., dz. cyt., s. 7.

¥ Mariusz Zawodniak, Terazniejszo$¢ i przesztosé. Studia o zyciu literackim socre-
alizmu, Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2007.

* Tamze, s. 12.
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zawiera wytyczne Komitetu Centralnego partii dotyczace twérczosci
literackiej®.

Zawodniak odnidst sie takze do ksztaltu zycia literackiego. Zo-
stalo ono ograniczone do wydarzen organizowanych przez instytucje
panistwowe, a co wiecej, ,w socrealizmie wazne byly tylko te formy
zycia literackiego, ktére odpowiadaly formom Zycia partii, tym sa-
mym najlepiej stuzyly przekiadaniu jej wytycznych i odgrywaniu
zaplanowanych przez nig scenariuszy (powtarzaniu tego, co dzialo
sie »w fonie partii«)”**>. Masowo organizowano konkursy literackie
(w kazdym roku odbywalo sie ich kilkadziesiat), stanowiace element

»planowej polityki, ktérej celem bylo osiggniecie masowej aktywno-
$ci wérdd piszacych, ale i kontrolowanie wszelkich rezultatéw ich
pracy”?. Byly one kierowanie nie tylko do profesjonalnych pisarzy,
ale takze do 0séb stawiajacych swoje pierwsze literackie kroki oraz
amatoréw. Dane PBL potwierdzaja, ze oglaszano wiecej konkurséw
literackich niz nagréd. W latach 1945-1956 ich liczba wahata sie od
kilkunastu do czterdziestu kilku.

Tematyka konkurséw byla zréznicowana. W pierwszych powo-
jennych latach dotyczyly obchodzonych wéwczas rocznic, 11 wojny
$wiatowej, przyjazni polsko-radzieckiej. Oto wybrane przyktady
konkurséw odnotowanych w poszczegélnych tomach pBL: Konkurs
Komitetu [Organizacyjnego — K.P.] Centralnego Dnia Spétdzielczosci
na wiersz (1945), Konkurs Wydziatu Propagandy Komitetu Powia-
towego PPR w Bedzinie na sztuke teatralna (1945); Konkurs Urzedu
Informacjii Propagandy w Chorzowie na wiersz o Chorzowie (1946);
Konkurs Zwigzku Weteranéw Powstait Gérniczych na dwudziesto-
pieciolecie powstania $laskiego (na utwor literacki o powstaniach
$laskich) (1946); Konkursy Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej
na obrazek sceniczny i na melorecytacje o przyjazni polsko-radziec-
kiej (1946); Konkurs Komisji Centralnej Zwigzkéw Zawodowych na

*' Tamze, s. 66.
22 Tamze, s. 52—53.
* Tamze, s. 111.
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pamietnik robotnika z okresu okupacji (1946); Konkurs Oddziatu
Lédzkiego Zwigzku Zawodowego Literatéw Polskich na wiersz o tre-
$ci spoleczno-rewolucyjnej (1948).

Polityka kulturalna panstwa, a takze bedace jej elementem kon-
kursy literackie byly narzedziem modelowania pamieci historyczne;j.
Wida¢ to choéby w sposobie ksztaltowania tematyki konkurséw
dotyczacych 11 wojny §wiatowej. W pierwszych powojennych latach
oglaszano wiele konkurséw na pamietniki i wspomnienia zolnierzy
oraz 0s6b niezwigzanych z wojskiem. W przypadku tych drugich
pojawialy sie takie tematy, jak udzial w tajnym nauczaniu czy zycie
codzienne robotnikéw w okresie okupacji. Wéréd konkurséw doty-
czacych konkretnych miast lub regionéw wyrézniaja sie te, ktérych
tematyka byly tak zwane Ziemie Odzyskane. Mozna sie domysla¢, ze
chodzito o to, aby ich nowi mieszkaricy (ale nie tylko) zainteresowali
sie lokalna historia i terazniejszoscia tych miast. Kolejna wymierna
korzyscig wynikajaca z organizacji takich konkurséw i ewentualnej
publikacji najlepszych utwordw bylto zapoznanie Polakéw z nowymi
regionami oraz utwierdzenie w przekonaniu o stusznosci dotaczenia
ich do terytorium Polski.

Po zjezdzie szczecinskim w 1949 roku zaczeto oglaszaé konkursy
motywowane ideologicznie, na tematy zgodne z doktryna socreali-
zmu, odnoszace si¢ do wydarzen politycznych. Byly to na przyktad
odnotowywane w PBL: Konkurs zLP z okazji zjednoczenia Partii
Robotniczych na powie$¢ wspolczesna (1949); Konkurs ,,Sztandaru
Mtodych” na powie$¢, nowele i opowiadanie na temat tradycji mto-
dziezy walczacej w szeregach KzMP, ZwM, AL i udzialu w odbudowie
i budowie Polski Ludowej (1950); Konkurs ,Trybuny Wolnos$ci” na
tekst piesni masowej o planie sze$cioletnim (1950); Konkurs ,,Glosu
Robotniczego” na opowiadanie, wspomnienie z przygotowan i prze-
biegu strajkéw i demonstracji pierwszomajowych (1951); Konkurs
Ministerstwa Kultury i Sztuki, ZLP, sDP na utwor literacki zwiazany
z Konstytucja (1952); Konkurs Zwiazku Mlodziezy Polskiej w Kato-
wicach i Oddzialu zLr na opowiadanie, nowele, pamietnik i wiersz
o tematyce walki mtodziezy o realizowanie zadan produkcyjnych,
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lepsze wyniki w nauce, kolektywne wychowanie, rozwoj zycia w §wie-
tlicy, opowiadanie z zycia osobistego (1952); Konkurs Ministerstwa
Kultury i Sztuki, Centralnego Zarzadu Teatréw i zLP na sztuke te-
atralng poswiecona dziesiecioleciu Polski Ludowej (1953).

Organizatorami konkurséw byty instytucje wspierajace twércow,
na przyklad Zwigzek Literatéw Polskich, redakcje czasopism lite-
rackich i kulturalnych, lokalne wydziaty propagandy, liczne zwigzki
zawodowe, wojsko. Nagrody literackie przyznawano profesjonalnym
twércom, rzadziej amatorom. Stuzyly nie tylko jako sposob wyrazenia
uznania, ale takze jako forma zwigzania twoércy z wtadza i polityka
kulturalng panstwa. Znaczenie nagréod w okresie socrealizmu tak
opisal Zawodniak:

byly wyrazem uznania (za caloksztalt twérczosci badz biezace doko-
nania), bardziej jednak byly forma ,zaplaty” za realizacje publicznych
zamoéwien. Ale spelnialy przy okazji inne funkcje: byly swoistym znakiem
jakos$ci wyréznionego dzieta (znakiem jego waloréw ideologicznych),
a na dodatek samych pisarzy sytuowaly w gronie najbardziej zastuzo-
nych i zapewnialy im miejsca na literackim parnasie. (...) Nagroda to
nie tylko uznanie kilkuosobowego jury, to przede wszystkim uznanie
wladzy, ktére gwarantuje funkcjonowanie w literaturze i zajmowanie

W niej poczesnego miejsca®.

Z danych zgromadzonych w PBL wynika, ze w latach 1945-1956
liczba przyznawanych nagréd byta stata, w kazdym roku byto ich kil-
kanascie (jedynie w 1945 w PBL odnotowano trzy nagrody). W oma-
wianym okresie oprdécz nagréd panstwowych przyznawano takze
inne nagrody w konkursach, ktérych organizatorami byly redakcje
czasopism, wladze koscielne, organizacje katolickie, ale w praktyce
znaczenie mialy tylko nagrody pafistwowe. Gwarantowatly one funk-
cjonowanie laureata w zyciu literackim.

Marta Fik w kronice Kultura polska po Jatcie odnotowata zaréwno

?* Tamze, s. 114.
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narade partyjng cztonkéw Zwiazku Zawodowego Literatéw Polskich
zorganizowana w celu przygotowania zjazdu szczecinskiego, jak i ob-
szerng relacje dotyczacg 1v Walnego Zjazdu Zwiazku Zawodowego

Literatéw w Szczecinie. Przywotata kluczowe fragmenty referatu

Wlodzimierza Sokorskiego, dwczesnego wiceministra kultury i sztuki,
a takze Stefana Zoétkiewskiego, w ktérych wylozone zostaty zasady
nowej doktryny twoérczej*®. Cytowala takze sformutowane podczas

zjazdu: postulat realizmu socjalistycznego jako kryterium oceny
i normy estetycznej oraz rezolucje, ktéra glosita, ze ,Nieodzowny
jest $wiadomy udzial pisarzy w dziele budowy socjalizmu w Polsce.
Nowe motywy zycia, twérczy zapal robotnika i chfopa wymagaja od

literatow gruntownego przemyslenia srodkéw pisarskich”®. Autorka

kroniki utrwalita uchwalenie Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej

Ludowej 22 lipca 1952 roku oraz fakt pojawienia sie artykutéw praso-
wych dotyczacych zagadnien zwiazanych z kultura uwzglednionych

w tym akcie prawnym. Wymienifa réwniez laureatéw wspomnianego

przeze mnie konkursu na utwor literacki zwigzany z Konstytucja.
Pierwszej nagrody nie przyznano, druga otrzymali ex aequo Kazi-
mierz KoZniewski, Wilhelm Mach i Wistawa Szymborska®’.

Przejde teraz do oméwienia roku 1977. W PBL za rok 1977 (wyd.
1983) odnotowano materialy na temat dziatalnosci zLp. Uwzglednio-
no sprawozdanie z walnego zebrania 1 lutego 1977 roku, ale adnota-
cja (zgodnie z metoda bibliograficzna PBL) jest ogdlna i nie odnosi
sie do jego przebiegu ani tematéw woéwczas poruszanych. W PBL
uwzglednione zostaly réwniez materialy na temat spotkan Jarosla-
wa Iwaszkiewicza, 6wczesnego prezesa zLp, z Edwardem Gierkiem
i Januszem Wilhelmim, wiceministrem kultury i sztuki. W omawia-
nym roczniku PBL nie odnotowano materiatéw na temat udziatu
pisarzy w zyciu politycznym i spotecznym. Nawet w hasle osobo-
wym Stanistawa Baranczaka nie ma zadnego artykulu dotyczacego

** Marta Fik, Kultura polska po Jaicie..., dz. cyt., s. 112—113.
% Cyt. za: tamze, s. 113.
*” Tamze, S. 170.
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jego udziatu w gtodéwce w kosciele Swietego Marcina w Warszawie.
Prawdopodobnie w czasopismach wydawanych w oficjalnym obiegu
nie publikowano niczego na ten temat, natomiast informowat o tym
»Biuletyn Informacyjny’; co wspominaja autorzy bibliografii Bez cen-
zury®®. Podobnie jak artykuly z czasopism wydawanych w drugim
obiegu, ktére dotyczyly zatrzyman, rewizji i prob przestuchan Baran-
czaka, procesu sadowego toczacego sie przeciwko niemu w 1977 roku,
usuniecia go z pracy na Uniwersytecie imienia Adama Mickiewicza
w Poznaniu w tym samym roku, wystapien studentéw UAM w obro-
nie wykladowcy i odmowy wydania Baraiiczakowi paszportu w 1978
roku®. To bibliografia Bez cenzury zawiera liste publikacji dotyczaca
udziatu literatéw oraz twdrcéw filmowych i teatralnych w akcjach
protestacyjnych, a takze dziatalnosci opozycyjnej*.

Marta Fik w kronice roku 1977 wiele miejsca po$wiecila udzialowi
literatow i artystow w zyciu politycznym. Wtedy to ludzie kultury
zabierali glos w obronie robotnikéw bioracych udziat w strajkach
w czerwcu 1976 roku. Badaczka pisala tez o zebraniu sprawozdaw-
czym warszawskiego oddziatu zLp z 1 lutego 1977 roku, na ktérym,
jak czytamy w kronice, miedzy innymi krytykowano cenzure za
niedopuszczenie do druku Cudownej meliny Kazimierza Orlosia,
Mizerykordii i innych opowiadar Marka Nowakowskiego, Antologii
poezji Zydowskiej w opracowaniu Salomona Lastika, ,objecie zapisem
cenzuralnym nazwisk, skreslen w sktadzie uczestnikéw festiwalu
»Warszawska Jesien« w 1976 "*'. Autorka utrwalila wydanie pierw-
szego numeru czasopisma ,Zapis” publikowanego poza cenzura®
oraz rozpoczecie notowania w tym pi$émie ,wazniejszych ingerencji
cenzury w publikacjach oficjalnych”®®, powstanie Niezaleznej Oficyny

** Jerzy Kandziora, Zyta Szymariska, Krystyna Tokarzéwna (wspdtpraca), Bez cen-

zury. 1976-1989..., dz. cyt., s. 172.

2 Tamze, s. 173.

% Tamze, S. 92—94.

31

Marta Fik, Kultura polska po Jaicie..., dz. cyt., s. 501.

2 Tamze, s. 590.

* Tamze, s. 604.
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Wydawniczej (Nowa)*, dyskusje w prasie emigracyjnej i drugiego
obiegu dotyczaca Mojego wieku Aleksandra Wata®®, powstanie kwar-
talnika literackiego ,,Puls” wydawanego poza cenzurga®.

Autorka Kultury polskiej po Jaicie w kronice roku 1977 pisata nie
tylko o szeroko pojetych wydarzeniach kulturalnych. Wiele miej-
sca poswiecila wydarzeniom politycznym, takim jak na przyktad:
powstanie Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela (RorciO)?’,
$mier¢ Stanislawa Pyjasa, studenta Uniwersytetu Jagiellonskiego,
i demonstracje studenckie odbywajace sie w reakcji na to wydarze-
nie*, wspomniana juz gtodéwka w kosciele Swietego Marcina w War-
szawie ,w zwiazku z przetrzymywaniem w areszcie 5 robotnikéw
z Radomia i Ursusa”’, w ktdrej udziat wzigl miedzy innymi Stanistaw
Baranczak®, przeksztalcenie Komitetu Obrony Robotnikéw (KOR)
w Komitet Samoobrony Spolecznej ,KOR” (kss KOR)*'. W przy-
wolanej publikacji rysuje sie obraz roku 1977 jako czasu bardzo in-
tensywnego, w ktérym miato miejsce wiele wydarzen politycznych,
oddzialujacych bezpoérednio na kulture i udzial twércéw w dyskusji
publicznej, opowiedzenie si¢ przeciwko dotychczasowym zasadom
zycia politycznego i spotecznego.

Przyklad réznego ukazania wydarzen z roku 1977 w kronice Marty
Fik i PBL jest podstawa do wyciagniecia wniosku, ze w przypad-
ku wydarzen politycznych, w ktérych uczestniczyli ludzie kultury,
z oczywistych wzgledéw wiecej informacji przynosi redagowana bez
nadzoru cenzury kronika, uwzgledniajaca szerszy kontekst wydarzen.
Musze zwréci¢ uwage takze na sposob, w jaki bibliografia biezgca
odnotowywata ksigzki oraz materialy z czasopism. Uwzgledniane

** Tamze, s. 602.

3 Tamze, s. 602—603.

3¢ Tamze, s. 605.

37 Tamze, S. 593.

38

Tamze, s. 596—597.

3% Tamze, s. 597.

“ Tamze.

“' Tamze, s. 602.
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byly te zagadnienia i wydarzenia, o ktérych pisano w opracowywa-
nych zrédtach bibliograficznych, a wiec w oficjalnym obiegu. Dlatego
pelniejszy obraz wydarzen literackich i zaangazowania twércéow
w sprawy polityczne oraz wykaz publikacji na ten temat daje analiza
sumy informacji zawartych w pBL i bibliografii Bez cenzury.

»Polska Bibliografie Literacka” i Kulture polskg po Jaicie rézni
takze jezyk. PBL, dokumentujac obieg oficjalny, w obszarze podawa-
nych tytuléw ksiazek, tekstow literackich i artykuléw przejmowata
jezyk nowomowy, ale w sferze adnotacji bibliografowie starali sie
by¢ neutralni. Natomiast Marta Fik w swojej kronice zajmowata sie
zaréwno obiegiem oficjalnym, jak i nieoficjalnym oraz, co istotne,
jej ksiazke po raz pierwszy wydano za granica, wiec nie podlegata
kontroli urzedu cenzury. Dlatego jezyk kroniki tej badaczki wolny
jest od nowomowy. Warto podkresli¢, ze autorka korzystata ze zZrédet,
ktére mialy niestandardowy charakter dla pracy dokumentacyjne;j.
Byty to nie tylko publikacje naukowe, bibliografie, kalendaria i cza-
sopisma, ale takze utwory literackie, dzieta historyczne, listy otwarte,
wspomnienia wiezniéw politycznych. Ksigzka Marty Fik to pierwsze
kalendarium dotyczace kultury niezaleznej i wydarzen nieuwzgled-
nianych dotad w podrecznikach oraz pracach dokumentacyjnych
podlegajacych cenzurze.

W PBL za rok 1980 (wyd. 1988) uwzgledniono trzy ankiety prze-
prowadzone na tamach ,Trybuny Ludu’, warszawskiej ,,Kultury”
i ,Zycia Warszawy’, dotyczace konieczno$ci zmiany polityki kul-
turalnej panstwa, oraz sze$¢ dyskusji na temat kondycji polskiej
kultury prowadzonych w ,Dzienniku Zachodnim’, ,Filmie’, ,Kie-
runkach’; , Literaturze” i ,Nowych Drogach” Odnotowano uchwate
Zarzadu Gtéwnego Zwigzku Literatéw Polskich z 9 wrzesnia 1980
roku po$wiecong strajkom na Wybrzezu. Tom za rok 1980 (wyd.
1988) zawiera réwniez bogata recepcje reakcji na wiadomos¢ o przy-
znaniu Czestawowi Miloszowi Literackiej Nagrody Nobla w 1980
roku. W PBL za rok 1981 (wyd. 1989) duzo miejsca zajmuja materiaty
dotyczace cenzury, szczegélnie projektu nowej Ustawy o kontroli

197



prasy, publikacji i widowisk, ktéra ostatecznie weszta w zycie 31 lipca
1981 roku i obowiazywata do czasu wprowadzenia stanu wojennego.
Waznym elementem zycia literackiego w Polsce po 11 wojnie
$wiatowej bylo zaangazowanie tworcéw w dzialalnos¢ polityczna
i spoleczna. Informacje na ten temat publikowane w czasopismach
oficjalnych odnotowywane byly w pBL i dotyczyly raczej zaanga-
zowania ludzi kultury w dziatania legitymizujace polityke panstwa.
Bibliografia Bez cenzury dokumentuje zagadnienia, ktére w obiegu
oficjalnym byly przemilczane lub krytykowane, takie jak na przyktad
bojkot oficjalnych instytucji i Srodkéw przekazu po wprowadzeniu
stanu wojennego, krytyka postaw twércéw wspédlpracujacych z wla-
dzami, zaangazowanie tworcow w akcje protestacyjne i dziatalnos¢
opozycyjna, apele, listy protestacyjne, o§wiadczenia w sprawach
politycznych podpisywane przez twércéw i badaczy literatury*>.
Zamieszczone w niej zostaly informacje o publikacjach na temat
dzialalnosci Zwiazku Literatéw Polskich, w tym walnego zebrania
zwigzku z 5 maja 1980 roku, o ktérym nie ma informacji w PBL za ten
rok. Uwzglednione zostaly, publikowane w ,,Biuletynie Informacyj-
nym’, przemoéwienia Jacka Bochenskiego i Anki Kowalskiej czy za-
mieszczone w pozacenzuralnej ,Rzeczpospolitej” wystapienie pisarzy
w obronie Mirostawa Chojeckiego, opozycjonisty zaangazowanego
w podziemna dzialalno$¢ wydawniczg, aresztowanego w marcu 1980
roku, oraz sprawozdania z obrad Zwigzku Literatéw Polskich*®.
Bibliografia Bez cenzury dokumentuje takze konkursy literackie
organizowane przez redakcje czasopism wydawanych w drugim
obiegu, nagrody przyznawane przez te redakcje, stowarzyszenia
tworcze, Nszz ,Solidarno$¢” W poréwnaniu z konkursami i na-
grodami motywowanymi ideologicznie, ktére oméwitam wezesniej,
piszac o okresie stalinowskim, nagrody przyznawane pod koniec
lat 70. i w latach 8o. mialy za zadanie doceni¢ literatéw propagu-

** Jerzy Kandziora, Zyta Szymariska, Krystyna Tokarzéwna (wspdlpraca), Bez cen-
zury. 1976-1989..., dz. cyt., s. 91-104.
** Tamze, s. 78—79.

198



jacych wartos$ci i angazujacych sie w zycie spoteczne. To nagrody
przyznawane ponad podzialami politycznymi, takze twércom pu-
blikujagcym w oficjalnym obiegu. Warto poda¢ kilka przyktadéw:
Nagroda imienia Bolestawa Prusa za dzialalno$¢, ktéra uczy mysleé
i by¢ Polakami; Nagroda imienia Jerzego Zieliniskiego dla mtodych,
ktérzy wyréznili sie talentem, umiejetnos$ciami zawodowymi i rze-
telnoscia — niezaleznie od miejsca pracy, uprawianej formy i obiegu;
Nagroda imienia Stanistawa Konarskiego za ksiazki publicystyczne
i reportaze o wybitnym poziomie rzemiosta i doniostym znaczeniu
spotecznym, niezaleznie od pogladéw i racji autora lub sposobu
interpretacji faktow**.

Marta Fik w kronice roku 1980 pisata duzo o wlaczaniu sie ludzi
kultury w debate polityczng. Omédwila zebranie warszawskiego od-
dzialu Zwiazku Literatéw Polskich z 5 maja 1980 roku, na ktérym
uczestnicy krytykowali cenzure, stosunek wladz do pisarzy, usuwanie
z zycia publicznego niewygodnych twércéw, represje wobec opozy-
¢ji i chwalili drugi obieg®. Badaczka skrupulatnie odnotowala daty
i miejsca kolejnych strajkéw wywolanych wprowadzeniem podwyzki
cen miesa oraz wedlin z 1 lipca 1980 roku, ktérych zwieniczeniem byt
strajk w Stoczni Gdanskiej i podpisanie porozumien sierpniowych®®.
Pisala o powolaniu Komitetu Porozumiewawczego Stowarzyszen
i Zwigzkéw Twérczych i Naukowych, ktéry wspoéttworzyli miedzy
innymi literaci*’, przyznaniu Czestawowi Miloszowi Literackiej
Nagrody Nobla oraz reakcji na ten werdykt w Polsce i na $wiecie*®.
W kronice wida¢, ze w czasie pierwszej, posierpniowej ,Solidarno-
$ci” cenzura nie byla tak ostra jak wcze$niej. Nie tylko na ekrany
kin wchodzily filmy wczeéniej niedopuszczone do wyswietlania, na

“ Tamze, s. 106—112.

* Marta Fik, Kultura polska po Jaicie..., dz. cyt., s. 654.
Tamze, s. 657—664.

*” Tamze, s. 667—668.
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199



przyklad Czlowiek z marmuru w rezyserii Andrzeja Wajdy*®, Indeks
w rezyserii Janusza Kijowskiego®’, i spektakle dotyczgce wydarzen
politycznych, dotad przemilczane, na przyktad Oskarzony czerwiec
piecdziesigt szes¢ w rezyserii Izabeli Cywinskiej i Janusza Micha-
towskiego w Teatrze Nowym w Poznaniu, dotyczacy pierwszego
w PRL strajku generalnego®'. Réwniez w prasie oficjalnej pojawialy sie
artykuly o samej cenzurze, na przyklad tekst Adama Krzeminskiego
Miedzy fasadg a tytami w ,Polityce” i kolejne, wlaczajace sie w dys-
kusje wywolang tym artykulem®. Autorka publikacji pisala takze
0 nowej ustawie o cenzurze, ktéra wéwczas weszla w zycie®® (prze-
stala obowigzywa¢ po wprowadzeniu stanu wojennego). Pod data
grudzien 1981 roku w kronice Marty Fik pojawiaja sie opis przerwa-
nego Kongresu Kultury Polskiej* i informacja o wprowadzeniu stanu
wojennego 13 grudnia 1981°%, ktéra symbolicznie koriczy kronike.

W tomie PBL za rok 1983 (wyd. 1990) uwzgledniona zostata ob-
szerna lista artykutéw dotyczacych zawieszenia w 1981 roku Zwiazku
Literatow Polskich i jego rozwiazania 19 sierpnia 1983 roku oraz pro-
testow w tej sprawie. Odnotowano takze materialy o powotaniu pod
koniec 1983 roku nowego Zwiazku Literatéw Polskich. Szczegétowa
dokumentacje publikacji na temat rozwigzania starego i powotania
nowego zwiazku przedstawili takze autorzy bibliografii Bez cenzu-
ry®¢. Wydarzenia te omawiane byly w prasie zar6wno oficjalnej, jak
i podziemnej. Ich opis znalazl sie tez w Kalendarium zycia literac-
kiego 1976—2000"".

% Tamze, s. 671.

% Tamze, s. 720.

51 Tamze, s. 727.

52

Tamze, s. 672—673.
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Tamze, s. 764—766.
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Tamze, s. 765—766.
% Jerzy Kandziora, Zyta Szymariska, Krystyna Tokarzéwna (wspdlpraca), Bez cen-
zury. 1976-1989..., dz. cyt., s. 75—86.

%" Przemyslaw Czaplinski, Maciej Lecifiski, Eliza Szybowicz, Btazej Warkocki, Ka-

lendarium zycia literackiego 1976—-2000..., dz. cyt., s. 173—178.
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W pierwszej potowie lat 9o. upadly koncesjonowane czasopi-
sma (szczegodlnie tygodniki i miesieczniki) z czaséw PRL wydawane
w ,centrali’; czyli Warszawie i Krakowie®®. W tym samym okresie
w wielu miastach — czesto niewielkich — z inicjatywy konkretnych
0s6b, grup literackich, lokalnych srodowisk twérczych powstawaly
czasopisma literacko-artystyczne i spoleczno-kulturalne®. Nastapilo
ozywienie regionalne. Po 1989 roku zmienily sie réwniez warunki
polityczne (zlikwidowano Gléwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk, ktéry do tej pory nadzorowal tresci wypowiedzi pu-
blicznych i udzielal pozwolenia na ukazywanie si¢ kazdego pisma)
oraz techniczne, ulatwiajace zaktadanie nowych czasopism. Redakcje
czasopism stosunkowo tatwo uzyskiwaly finansowanie z réznych
zrodel, na przyklad z fundacji zagranicznych®® czy od lokalnych
wladz. Piotr Marecki we wstepie do ksiazki Pospolite ruszenie. Cza-
sopisma kulturalno-literackie w Polsce po 1989 roku pisal o tym, ze
swraz z przelomem, otwarciem granic i pojawieniem sie wolnego
rynku zmienily sie prawie wszystkie zewnetrzne czynniki, ktére
ulatwialy swobodne zaktadanie i prowadzenie pisma (rozwdj techniki,
dostepnos$¢é programéw DTP [desktop publishing — K.P.], konkuren-
cyjna dziatalnos$¢ dystrybutordw, tani i szybki druk)”®'. Magdalena
Rabizo-Birek zwrdcita takze uwage na zjawisko, jakim bylo powsta-
nie periodykéw promujacych nowe zjawiska literackie i artystyczne,
na przyklad ,Kartki’, ,Machina’;, ,Lampa’, ,Red’, ,Rita Baum’, ktére

*® Magdalena Rabizo-Birek, Wstgp, w: Boom i kryzys. Nowe czasopisma literacko-

-artystyczne i spoteczno-kulturalne w Polsce po 1980 roku, pod red. Magdaleny
Rabizo-Birek, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Stowarzyszenie Lite-
racko-Artystyczne ,Fraza’, Rzeszow 2012, s. 5.

* Tamze.

6

)

Arkadiusz Bagtajewski, Normalnie, czyli (nie)przewidywalnie. O sytuacji pisma
literackiego w latach dziewigcdziesigtych, w: Normalnosc i konflikty. Rozwazania
o literaturze i zyciu literackim w nowych czasach, pod red. Przemystawa Czaplin-
skiego, Piotra Sliwir’lskiego, Wydawnictwo ,Poznanskie Studia Polonistyczne’,

Poznan 2006, s. 101.
6

2

Piotr Marecki, Pospolite ruszenie. Czasopisma kulturalno-literackie w Polsce po
1989 roku. Rozmowy z redaktorami, Korporacja Halart, Krakéw 2003, s. 8.
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»funkcjonowaly na styku popkultury i kultury wysokiej, wypracowaty
nowe i oryginalne formy prezentacji literatury i sztuki, faczyly rézne
obiegi kultury i odmienne jezyki jej opisu, promowaly nurty, zjawiska
i osobowosci artystyczne, ktére budzily kontrowersje (...)”*>. Anna

Nasilowska pisata, ze w Polsce w latach 9o. réwnocze$nie dokonaty

sie¢ dwie rewolucje: ,,catkowitej zmiany systemu ekonomicznego

i eksplozji informatycznej’, co skutkowalo kryzysem instytucji zycia

kulturalnego dotad catkowicie uzaleznionych od panstwa®.

Przemystaw Czaplinski w ksiazce Powrdt centrali. Literatura

w nowej rzeczywistosci wyréznit trzy cechy charakterystyczne dla

czasopism literackich powstajacych i dziatajacych w Polsce po 1989

roku. Pierwszg z nich byla niezalezno$¢ od centrum. Poza wielki-

mi miastami zaczety powstawad periodyki, ktére odgrywaly waz-

na role w dyskusji na temat literatury. Zdaniem badacza ,Polska

czasopi$miennicza (...) zaczynala przypomina¢ obwarzanek: to,

co na obrzezach, byto bardziej tresciwe od tego, co w srodku”®*.

Po drugie, dzialalno$¢ rozpoczely ,pisma szybkiego reagowania”™?,
czyli periodyki o duzej czestotliwosci, ktdre ,zapewnialy aktualng
informacje i preferowaly zadziorna publicystyke”®®. Trzecia cecha
byla zyczliwos¢ mediéw masowych przejawiajaca sie w tworzeniu
przez ogolnopolskie dzienniki i tygodniki wkiadek czy dodatkéow
literackich, publikowaniu tekstéw omawiajacych zawarto$¢ nowych
numerdw czasopism kulturalnych®”. Kryzys na rynku czasopism na-
stapil w latach 1996-1998. Wedlug Czaplinskiego wiazat sie z , kleska

%% i od tego momentu miato miejsce

pism szybkiego reagowania

62

Magdalena Rabizo-Birek, Wstep..., dz. cyt., s. 6.

% Anna Nasilowska, Czasopisma wobec zmian komunikacji, w: Boom i kryzys..., dz.
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cyt., s. 20.
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powolne pogtlebianie sie izolacji pism literackich®. Przyczyna tego
stanu rzeczy byly przede wszystkim problemy finansowe redakgcji.
Jan Galant opisal powody zawieszenia i zamkniecia w 1991 roku
»Iygodnika Literackiego” Pierwszy powod autor nazwal rynkowym.
Pismo nie znalazlo odpowiedniej liczby czytelnikéw, aby moglo
utrzymac sie bez dotacji. Galant wskazal, ze byl to ,,objaw paupery-
zacji spoleczenstwa, ale takze (...) jeden z pierwszym symptoméow
zmiany wzorcow kulturowych, w ktérej wyniku najpierw kultura
elitarna zostala zdominowana przez masows, a potem okazato sie,
ze granice miedzy obiegami przestaly by¢ zauwazalne™”°
powodem bylo to, ze ,Tygodnik Literacki” ,stal sie ofiara radykalizacji
postaw politycznych, do jakiej doprowadzita prezydencka kampania
wyborcza””!
tralnosci i estetycznego pogranicza’. Autor pisal o tym, ze w mo-
mencie przelomu politycznego wierzono w ,utopie normalnosci’,
ktéra tworzy¢ mialy wymienione elementy. W rzeczywistos$ci pismo,
ktérego redakcji przyswiecaly te idee, nie byto wéwczas atrakcyjne

. Drugim

z 1990 roku, a trzecim — utopijna okazala sie idea neu-

dla czytelnikéw. Niektdre ze wskazanych przez Galanta powodéw
sa uniwersalne dla czasopism upadajacych w latach go. Czaplinski,
piszac o kryzysie czasopism, zwrécil uwage takze na inne czynniki.
Obok przyczyn finansowych wymienit réwniez kulturowe. Zdaniem
poznanskiego naukowca zanikal zwyczaj czytania pism literackich,
zmniejszyla sie liczba czytelnikdw zainteresowanych czytaniem pism
kulturalnych i wydawaniem na nie pieniedzy”®. Poza tym wedlug
badacza ,potrzeby kulturalno-literackie znaczacej czesci inteligencji
zaczely by¢ zaspokajane przez gazety ogdlnopolskie i przez telewi-
zje”’%, co przyczynilo sie do zmniejszenia liczby czasopism kultural-
nych ukazujacych sie w Polsce.

% Tamze.

7 Jan Galant, ,Tygodnik Literacki’ czyli proba istnienia pogranicznego, w: Boom
i kryzys..., dz. cyt., s. 136.

"t Tamze, s. 137.

72 Tamze.

7 Przemystaw Czapliniski, Powrdt centrali..., dz. cyt., s. 39.

’* Tamze.
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Dane zgromadzone w PBL potwierdzaja ustalenia badaczy i re-
daktoréw dotyczace zmian na rynku czasopism w latach 9o. Pod
wzgledem liczby opracowywanych czasopism rocznik pPBL za rok
1989 jest wyraznie bogatszy od wczeéniejszych. W tomach za lata
1980-1988 liczba pism wahala sie miedzy 700 a 924. W PBL za rok
1989 wzrosta do niemal 1100. W zwiazku z trudno$ciami w organi-
zacji pracy i koniecznoscig wydluzenia czasu potrzebnego na opra-
cowanie jednego rocznika bibliografii — od rocznika PBL za rok 1990
liczba czasopism podlegajacych opracowaniu zostala zmniejszona
o0 252 tytuly (te sprawe omoéwie szczegélowo w dalszej czesci tego
rozdziatu). Pragne jednak w tym miejscu podkresli¢, ze czasopisma
literackie nie zostaly wyeliminowane. Dodatkowo po roku 1989 wiele
pism przestato sie ukazywac. Ignacy S. Fiut tak scharakteryzowat
powody diametralnej zmiany na rynku czasopism, ktéra wéwczas
miata miejsce: ,Zniesienie systemu centralnego sterowania prasa,
wydawnictwami i kolportazem, cenzury prewencyjnej oraz zmiany
w finansowaniu wydawnictw spowodowaly upadek zdecydowanej
wiekszosci pism dominujacych na rynku w poprzedniej rzeczywi-
sto$ci ustrojowej. Podobny los spotkal lwia cze$¢ pism literacko-ar-
tystycznych””®. Ostatecznie do rocznika PBL za rok 1990 opracowano
640 czasopism.

Pierwsza potowa lat 90. to okres boomu czasopismienniczego,
po ktérym nastapil kryzys. Powstawaly nowe czasopisma literackie,
regionalne spofeczno-kulturalne i naukowe. Zjawisko to potwierdzaja
informacje zgromadzone w bibliografii. W latach 1990-1995 syste-
matycznie rosta liczba periodykéw opracowywanych przez zespo6t
autorski PBL. W roczniku za rok 1995 bylo ich 799. W rocznikach
za kolejne dwa lata — 1996 i 1997 — odnotowano niewielki spadek
liczby czasopism, a od rocznika za rok 1998 czasopism podlegajacych
opracowaniu znéw przybywalo. W roczniku za rok 2003 bylo ich
924. Szczegblowe informacje na temat opracowywanych periody-

7 lIgnacy S. Fiut, Pisma literacko-artystyczne w latach 1989-1996 (struktura, sytuacja,
dynamika rozwoju i zawartosc), ,Dykcja” 1997, nr 6, s. 55.
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kéw zawiera tabela 1. Dane prezentowane w tabelach 1i 2 pochodza
z materialéw archiwalnych (w przypadku tomu bibliografii za rok
1989) oraz bazy danych PBL.

Tabela 1. Liczba czasopism opracowywanych w poszczegélnych rocznikach
»Polskiej Bibliografii Literackiej” za lata 1089—2003

Rocznik PBL Liczba opracowanych
czasopism
1989 1100
1990 640
1991 640
1992 689
1993 729
1994 755
1995 799
1996 748
1997 786
1998 829
1999 835
2000 861
2001 860
2002 872
2003 924

Zrédto: Obliczenia na podstawie materiatéw archiwalnych i bazy danych pBL

(stan na dzien 19.07.2022)
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Ignacy S. Fiut w analizie pism literacko-artystycznych za lata
1989—-1996 podal, ile nowych periodykéw zaczeto ukazywac sie w Pol-
sce w tamtym okresie. W roku 1989 pojawito sie 6 nowych tytuléw,
W 1990 — 20, W 1991 — 15, W 1992 — 16, W 1993 — 15, 1994 — 11, W 1995
—5,1996 — 97°. Dane te potwierdzajg, ze w pierwszej potowie lat 9o.
na rynku czasopism nastapifo ozywienie. Podobng dynamike wzrostu
liczby nowych tytutéw jak w przypadku pism literacko-artystycznych
mozna zaobserwowa¢ na podstawie informacji z bibliografii lite-
rackiej w przypadku innych rodzajéw pism opracowywanych przez
zespot autorski PBL, na przyktad spoteczno-kulturalnych, naukowych,
dziennikéw, tygodnikéw opinii.

Wprowadzenie zasad wolnego rynku mialo wplyw na liczbe
wydawnictw oraz wydawanych ksigzek. Odczul to zespét autorski
PBL. W roczniku za rok 1989 odnotowano 4394 ksiazki (w tym 2919
ksiazek podmiotowych). W kolejnym roczniku ich liczba spadla do
3860 (w tym 2878 podmiotowych), ale od rocznika za rok 1991 liczba
ta rosnie, cho¢ w niektérych latach jest nieco mniejsza. Szczegélowe
informacje na temat ksiazek odnotowywanych w bazie danych pBL
za lata 1989—2003 przedstawia tabela 2.

Tabela 2. Liczba ksiazek opracowywanych w poszczegélnych rocznikach ,,Pol-

skiej Bibliografii Literackiej” za lata 1989—2003

Rocznik PBL Ogolna liczba ksiazek Liczba ksiazek
podmiotowych
1989 4394 2919
1990 3860 2878
1991 4591 3471
1992 4714 3524

¢ Tamze, S. 56—57.
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1993 5011 3790
1994 5698 4229
1995 5561 3966
1996 5924 4240
1997 6482 4772
1998 6426 4591
1999 6530 4629
2000 6812 4821
2001 6112 4342
2002 6170 4424
2003 6741 5077

Zrédto: Obliczenia na podstawie materialéw archiwalnych i bazy danych pBL (stan
na dzien 19.07.2022)

Spadki ogdlnej liczby ksiazek oraz ksigzek podmiotowych wy-
kazaty roczniki PBL za lata 1990, 1995 (podobnie jak w przypadku
czasopism), 1998 oraz 2001. Zatamanie z roku 1990 wiaze sie z li-
kwidacja koncernu rRsw ,,Prasa-Ksiazka-Ruch’, ktéra dokonata sie na
mocy Ustawy z 22 marca 1990. Co istotne, nalezaly do niego miedzy
innymi czasopisma, papiernie, drukarnie, wydawnictwa ksigzko-
we, przedsiebiorstwa zajmujace sie kolportazem, kioski oraz sklepy.
Dato to podstawe do powstania nowych pism i wydawnictw. Zda-
niem Czaplinskiego wlasnie ,stworzenie warunkéw do eksplozji
nowych inicjatyw zostato poprzedzone implozja — zapa$cia starej
infrastruktury””’. Przedmiotem mojego zainteresowania w dalszej
czesci rozdziatu beda zmiany infrastruktury systemu literackiego
zapoczatkowane w Polsce po 1989 roku, widziane na przyktadzie
nagroéd i konkurséw literackich.

77 Przemystaw Czapliniski, Powrdt centrali..., dz. cyt., s. 20—21.

207



Czaplinski w ksiazce Powrét centrali. Literatura w nowej rzeczywi-
stosci stwierdzil, ze nie wiadomo, ile jest w Polsce nagréd literackich,
poniewaz nie istnieje zadne centrum informacji gromadzace takie
dane”. W tej sytuacji badacz dokonat analizy ,rynku” nagréd lite-
rackich na podstawie wlasnej w nim orientacji. Owszem, z powodu
braku systemowej dokumentacji nie mozna poda¢ petnej liczby na-
gréd literackich, jednak ich szeroki zakres odnotowuje PBL. Zasady
dotyczace wszelkich przejawéw zycia literackiego bedace czescia
metody bibliograficznej PBL opisalam na poczatku tego rozdzialu.
W tym miejscu przypomne tylko, ze bibliografia literacka notuje
polskie nagrody literackie przyznawane przez redakcje czasopism
i instytucje kulturalne dzialajace w Polsce i za granica oraz nagrody
ogolne, na przyklad od wladz panstwowych i samorzadowych (w tym
przypadku odnotowywane sg tylko te edycje, w ktérych nagrode
otrzymuja polscy literaci). Opis nagrody tworzony jest przez biblio-
grafa na podstawie informacji zawartych w artykule dotyczacym
nominowanych, laureatéw lub wreczenia nagrody. Zatem bibliografia
ta podaje pelna liste nagrdd literackich, majacych recepcje w czasopi-
smach lub ksiazkach podlegajacych opracowaniu bibliograficznemu.
Majac na uwadze zasady obowigzujace w PBL, sprawdze, czy dane
ilosciowe zgromadzone w bibliografii literackiej moga potwierdzi¢
stuszno$¢ wybranych tez postawionych przez Czaplinskiego.

Zdaniem badacza mamy do czynienia z rotacja nagréd, korzystna
dla uktadu literackiego. Jest to ,,sytuacja zycia — ptodnego, wytwarza-
jacego zmienne hierarchie, przetamujacego granice miedzy niskim
a wysokim, oficjalnym a offowym, komercyjnym a nonprofitowym””’.
Dane na temat nagréd literackich zgromadzone w PBL potwierdzaja
teze o przetasowaniach w tym zakresie. Pokazuje to tabela 3.

Tabela 3. Liczba polskich nagrdd literackich przyznawanych w kraju, odnoto-

wanych w poszczegdlnych rocznikach ,Polskiej Bibliografii Literackiej’, oraz

liczba czasopism opracowanych za lata 1989—2003

7 Tamze, S. 47.
7 Tamaze, s. 48.
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Rocznik PBL Liczba polskich Liczba opracowanych
nagréd literackich czasopism
przyznawanych
w kraju
1989 97 1100
1990 45 640
1991 42 640
1992 44 689
1993 49 729
1994 55 755
1995 60 799
1996 68 748
1997 57 786
1998 61 829
1999 77 835
2000 85 861
2001 77 860
2002 89 872
2003 88 924

Zrédto: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na dzieri
22.10.2022)

W roczniku PBL za rok 1989 uwzgledniono 97 nagréd, w roczniku
za kolejny rok o ponad potowe mniej — 45. W nastepnych rocznikach
ich liczba waha sie miedzy 42 a 77. Dopiero w roczniku za rok 2000
ponownie przekracza 8o. W PBL za rok 2000 jest ich 85, w 2001
ich liczba spadta do 77, w 2002 wzrosta do 89, a w 2003 wynosita
88. Ostatecznie mamy do czynienia ze spadkiem liczby nagroéd li-
terackich przyznawanych w kraju. Jest to konsekwencja przemian
w zyciu literackim, a co za tym idzie — nowej sytuacji na ,,rynku”

209



nagroéd. I cho¢ moment zmniejszenia liczby odnotowywanych w pBL
nagrdd literackich pokrywa sie z momentem zmniejszenia liczby
czasopism podlegajacych opracowaniu bibliograficznemu, co miato
miejsce od rocznika za rok 1990, nie nalezy uznawac tego jedynie za
konsekwencje zmiany organizacji pracy nad bibliografia. Od rocz-
nika PBL za 1990 rok nie wyeliminowano zadnych czasopism stricte
literackich, natomiast zrezygnowano z opracowywania bibliogra-
ficznego czasopism: prawniczych, ekonomicznych, politologicznych,
lokalnych tygodnikéw, pism organéw partyjnych, o wyraznym profilu
ideologicznym, czasopism popularnych o charakterze religijnym,
dziennikéw (z wyjatkiem wybranych tytutéw gazet o zasiegu ogél-
nopolskim). W tego typu pismach artykuly o nagrodach literackich
nie sa publikowane lub pojawiaja sie bardzo rzadko, wiec nie mozna
powiedzie¢, ze spadek liczby nagréd jest konsekwencja zaprzestania
opracowywania pism o wymienionych profilach.

Kolejnym tematem poruszanym przez Czaplinskiego jest funkcja,
jaka nagrody pelnia w systemie literackim. Jego zdaniem ,historia
wyréznien ogladanych z perspektywy czytelnika pokazuje, ze z kaz-
dym kolejnym rokiem poprzedniej dekady [lat 9o. — K.P.] nagrody
zdobywaly status najwyrazistszych elementéw zycia literackiego, az
wreszcie staly sie jednym z najjasniejszych bodzcéw sktaniajacych
do czytania”°
pisza media. Wracajac do ustalenn poznanskiego badacza na temat
potrzeb kulturalnych zaspokajanych przez ogélnopolskie gazety i te-
lewizje, nalezy dookresli¢, ze chodzi tu o media masowe. Ponadto
wedlug Czapliniskiego wigkszos$¢ laureatéw najwazniejszych nagréd
literackich z ostatnich pietnastu lat [1989—2004 — K.P.] to twércy,
ktorzy opublikowali swoje ksiazki w najwiekszych wydawnictwach.

. Taki wplyw na czytelnikéw maja nagrody, o ktérych

Kluczowg role odgrywaja tu finanse, poniewaz ,wielkie wydawnictwa
moga sobie pozwoli¢ na podpisywanie umoéw z wielkimi pisarzami,
ci za§ — najcze$ciej stusznie — zdobywaja nagrody, natomiast mate
wydawnictwa muszg zadowoli¢ sie debiutantami”®'. Za najwarto-

8 Tamze, s. 49.
81 Tamze, s. 50.
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$ciowsza nowo$¢ w infrastrukturze nagroéd literackich z lat 9o. na-
ukowiec uznat listy nominowanych. Ich wprowadzenie spowodowalo,
ze rozszerzyla sie lista ksiazek, ktérymi powinni zainteresowacd sie
czytelnicy, i nadarzyla sie okazja do ich prezentacji, dyskusji na ich
temat miedzy czytelnikami®’. Z pewnos$cia wzrost liczby krajowych
nagrdéd literackich, zapoczatkowany w drugiej potowie lat 90., i nowa
strategia mediéw masowych w debacie o literaturze, uwzgledniajaca
miedzy innymi powolanie wlasnych nagréd (na przyklad Paszport
»Polityki’; Nagroda Literacka ,Nike” ufundowana przez ,Gazete Wy-
borczg”), omawianie nominowanych ksiazek spowodowaty wzrost
liczby publikacji na temat nagréd literackich, nominowanych i lau-
reatéw. Szczegdltowo przedstawiaja to tabela 4 oraz wykres 1.

Tabela 4. Liczba artykutéw na temat polskich nagréd literackich przyznawanych
w kraju, odnotowanych w poszczegdlnych rocznikach ,Polskiej Bibliografii

Literackiej’, oraz liczba czasopism opracowanych za lata 1989—2003

Rocznik PBL Liczba artykuléw na Liczba opracowanych
temat polskich czasopism
nagréd literackich
przyznawanych
w kraju

1989 152 1100
1990 68 640
1991 63 640
1992 57 689
1993 67 729
1994 81 755
1995 153 799

¥ Tamze.
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1996 297 748
1997 181 786
1998 252 829
1999 365 835
2000 387 861
2001 461 860
2002 477 872
2003 406 924

Zré6dto: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na dzier
22.10.2022)

Wykres 1. Liczba polskich nagréd literackich przyznawanych w kraju, artykutéw
na ich temat odnotowanych w poszczegdlnych rocznikach ,Polskiej Bibliografii

Literackiej” oraz czasopism opracowanych za lata 1989—2003
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Zrédlo: Obliczenia na podstawie materiatéw z bazy danych PBL (stan na dzier
22.10.2022)
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Czaplinski w swojej ksiazce odnidst sie réwniez do zagadnienia
waznoéci, znaczenia réznych nagréd. Tej kwestii nie da sie zbadad,
wykorzystujac dane liczbowe. Warto jednak przytoczy¢ ustalenia
badacza na ten temat, bo pokazuja one zmiany, jakie zaszty w pol-
skim Zzyciu literackim po 1989 roku, ale takze wéréd czytelnikéw iich
praktyk czytelniczych. Pod wzgledem prestizu i finanséw w latach
90. najwazniejsze byly nagrody emigracyjne, mialy one przewa-
ge nad krajowymi®’. Nowe nagrody krajowe ustanowione po 1989
roku spowodowaly ,0zywcza konkurencje dla nagréd emigracyj-
nych”® i co istotne, nalezaly do réznych obiegéw, takze do obiegu
popularnego®®. Czapliniski pisal, ze stanowily ,dobra reprezentacje
réznicujacej sie publicznosci, a takze wcale skuteczna zachete do
oczekiwania na werdykty czy do aktywnego ubiegania sie o laur”®.
Dane zgromadzone w PBL potwierdzaja, ze liczba polskich nagréd
literackich przyznawanych za granica zmniejszyla sie (szczegdtowe
informacje na ten temat znajduja sie w tabeli 5). Tak samo wyglada
sytuacja z ich recepcja. Liczba artykuléw dotyczacych emigracyj-
nych nagréd literackich w latach 9o. na zmiane rosta i zmniejszata
sie, a w pierwszych latach xx1 wieku wyraznie spadla, co prezentuja
tabela 6 oraz wykres 2.

8 Tamaze, s. 51.

8 Tamze, s. 54.

85

Tamze, s. 53—54.

8 Tamze, s. 54.
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Tabela 5. Liczba polskich nagréd literackich przyznawanych na emigracji, od-
notowanych w poszczegdlnych rocznikach ,Polskiej Bibliografii Literackiej’,

oraz liczba czasopism opracowanych za lata 1989—2003

Rocznik PBL Liczba polskich Liczba opracowanych
nagréd literackich czasopism
przyznawanych na

emigracji
1989 10 1100
1990 8 640
1991 10 640
1992 10 689
1993 9 729
1994 6 755
1995 7 799
1996 10 748
1997 7 786
1998 9 829
1999 7 835
2000 7 861
2001 1 860
2002 3 872
2003 4 924

Zrédlo: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na dzief
28.10.2022)
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Tabela 6. Liczba artykutéw na temat polskich nagréd literackich przyznawanych
na emigracji, odnotowanych w poszczegdlnych rocznikach ,Polskiej Bibliografii

Literackiej’; oraz liczba czasopism opracowanych za lata 1989—2003

Rocznik PBL Liczba artykutéw Liczba opracowanych
na temat polskich czasopism
nagréd literackich
przyznawanych na

emigracji
1989 54 1100
1990 79 640
1991 56 640
1992 58 689
1993 40 729
1994 45 755
1995 43 799
1996 73 748
1997 48 786
1998 53 829
1999 55 835
2000 34 861
2001 6 860
2002 19 872
2003 28 924

Zrédlo: Obliczenia na podstawie materiatéw z bazy danych pBL (stan na dzieri
28.10.2022)
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Wykres 2. Liczba polskich nagréd literackich przyznawanych na emigracji,
artykutéw na ich temat odnotowanych w poszczegélnych rocznikach ,Polskiej

Bibliografii Literackiej” oraz czasopism opracowanych za lata 1989—2003
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s iczba polskich nagréd literackich przyznawanych na emigracji

Zrédto: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na dzien
28.10.2022)

Czaplinski zwrécit uwage nie tylko na nowe nagrody krajowe, ale
takze na te, ktore przestaly by¢ przyznawane. Zmniejszenie liczby
przyznawanych nagréd potwierdzaja dane pBL. Najlepiej widac to
na przyktadzie ich liczby z toméw bibliografii za rok 1989 — wéw-

czas bylo ich 97 — i 1990 — 45. Naukowiec przedstawil trzy powody
zanikania nagréd literackich:

Oto, po pierwsze, wraz z PRL-em odeszlo kilka nagréd znanych, cho¢
mocno watpliwych (,Zycia Literackiego’, ,Poezji’, ,Literatury”) i kilka-
dziesiat mniej znanych, co sprzyjalo wytworzeniu sie iluzji, ze odeszlo

w przeszlos$¢ upolitycznienie kultury i Ze w nowych warunkach nagrody
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beda wolne od zwigzkéw z polityka. Po wtdre, zniknety wazne nagrody
dawnej kultury niezaleznej. Lata 9o0. odstonily stabos¢ jej dziedzicéw.
Nagrody dawnego ,podziemia” nie znajdowaly swojej kontynuacji w for-
mach jawnych, oficjalnych, czesciej znikaly, niz wpasowywaly sie w nowa
aktywnosé. Wynikato to w jakiejs mierze ze zrozumialego rozpadu jed-
nosci dawnego podziemia, lecz w rezultacie przyczynito si¢ do ostabienia
prezentacji owych réznic, ktére proces podzialéw uruchomily. Po trzecie,
w drugiej polowie lat 9o. dawna warto$ciowa (cho¢ zarazem troche
klopotliwa) przewaga emigracji nad krajem w zakresie przyznawanych
nagréd ulegla niemal calkowitemu odwréceniu. Duze i mate wyréz-
nienia emigracyjne — nagroda Vincenza, Jurzykowskiego, londyriskich
»Wiadomo$ci’, paryskiej ,Kultury” i innych instytucji — przestaly istnie¢,

a pustych miejsc po nich nic nie wypelnito®”.

Badacz do nagréd znikajacych zaliczyl takze takie, ktére nadal
istniaty, ale nie byly znane, nie funkcjonowaly w spolecznej swiado-
mosci®®. Do takich z pewno$cia mozna zakwalifikowaé wyrdznienia,
o ktérych nie pisaly media masowe, ktére znane s tylko czytelnikom
pism kulturalnych i ktére jak wiadomo, w drugiej potowie lat 9o.
takze zaczely zanikac.

Podobnie jak w przypadku nagréd wyglada sytuacja konkurséw
literackich. Po 1989 roku mial miejsce duzy spadek ich liczby, a w ko-
lejnych latach ich liczba na zmiane rosta i spadata. Szczegétowe dane
na temat liczby konkurséw znajduja sie w tabeli 7.

8 Tamze, s. 56—57.
8 Tamze, s. 58.
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Tabela 7. Liczba konkurséw literackich organizowanych w kraju, odnotowanych
w poszczegolnych rocznikach ,Polskiej Bibliografii Literackiej’, oraz liczba

czasopism opracowanych za lata 1989—2003

Rocznik PBL Liczba konkurséw Liczba
literackich opracowanych
organizowanych czasopism
w kraju
1989 273 1100
1990 77 640
1991 88 640
1992 76 689
1993 87 729
1994 99 755
1995 147 799
1996 191 748
1997 160 786
1998 201 829
1999 166 835
2000 184 861
2001 153 860
2002 193 872
2003 194 924

Zré6dto: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na dzieri
25.11.2022)

218



Ciekawych informacji na temat znaczenia konkurséw literackich
dostarcza ilo$ciowa analiza danych dotyczacych artykutéw na ich
temat. W roczniku PBL za rok 1989 odnotowano 920 artykutéw
o konkursach literackich organizowanych w Polsce. Dane za kolejny
rok pokazuja duzy spadek liczby publikacji o konkursach — byto ich
zaledwie 220. Powodem tego stanu rzeczy jest upadek centralnego
systemu zarzadzania kultura po 1989 roku. Skutkowato to miedzy in-
nymi mniejsza liczba ogtaszanych konkurséw literackich. W tym cza-
sie zmniejszyla sie tez liczba czasopism podlegajacych opracowaniu
bibliograficznemu na potrzeby pBL. Chce jednak ponownie zauwazy¢,
ze od rocznika PBL 1990 nie wyeliminowano zadnych czasopism
literackich stanowigcych gtéwne zrédto informacji na temat konkurséw
literackich. W zwiazku z tym nie mozna wyciagnac wniosku, jakoby
zmniejszenie liczby konkurséw literackich odnotowywanych w PBL
bylo efektem ograniczenia liczby czasopism opracowywanych przez
bibliograféw. W kolejnych rocznikach (az do rocznika PBL 1994) licz-
ba publikacji utrzymywata sie na podobnym poziomie jak w roczniku
1990. W roczniku za rok 1995 widoczny jest wzrost liczby artykutéw
na temat konkurséw literackich organizowanych w kraju. Bylo ich 451.
Liczba ponad 400 publikacji o konkursach literackich w danym roczniku
utrzymywata sie do 2003 roku. Wyjatkami sa roczniki PBL za lata 1996,
1998 i 2001, kiedy to odnotowano ponad 500 artykutéw, odpowied-
nio — 579, 598 i 500 publikacji. W przypadku rocznikéw za lata 1996
i 1998 znaczny wzrost liczby publikacji pokrywa sie ze wzrostem
liczby konkurséw literackich. Rozwdj recepcji polskich konkurséw
(krajowych) mozna przesledzi¢ w tabeli 8 oraz na wykresie 3.
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Tabela 8. Liczba artykuléw na temat polskich konkurséw literackich orga-
nizowanych w kraju, odnotowanych w poszczegélnych rocznikach ,Polskiej

Bibliografii Literackiej’, oraz liczba czasopism opracowanych za lata 1989—2003

Rocznik PBL Liczba artykutéw Liczba opracowanych
na temat polskich czasopism
konkursow
literackich
organizowanych
w kraju
1989 920 1100
1990 220 640
1991 221 640
1992 253 689
1993 256 729
1994 286 755
1995 451 799
1996 579 748
1997 483 786
1998 598 829
1999 499 835
2000 484 861
2001 500 860
2002 477 872
2003 410 924

Zrédlo: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na

dzien 25.11.2022)
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Wykres 3. Liczba polskich konkurséw literackich organizowanych w kraju,
artykutéw na ich temat odnotowanych w poszczegélnych rocznikach ,Polskiej

Bibliografii Literackiej” oraz czasopism opracowanych za lata 1989—2003

1000
800
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200 \-_-fA___v_

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
e iczba konkursow literackich organizowanych w kraju
e iczba artykutow na temat polskich konkursow literackich organizowanych w kraju

==—=Liczba opracowanych czasopism

Zrédlo: Obliczenia na podstawie materialéw z bazy danych pBL (stan na

dzien 25.11.2022)

Analiza wykreséw pozwala na wskazanie lat, w ktérych mamy
do czynienia z wyraznym wzrostem lub spadkiem liczby wydarzen
literackich oraz ich recepcji. Na wykresie 1 wida¢, ze zaréwno liczba
nagréd literackich przyznawanych w kraju, jak i publikacji na ich
temat zwigkszyla sie w latach 1996 (68 nagrdd i 297 artykutéw) oraz
2002 (89 nagrdd i 477 artykutéw). Wykres 3 pokazuje, ze momentami
wyraznego wzrostu liczby konkurséw i materialéw na ich temat sa
lata 1996 (191 konkurséw i 579 artykuléw) oraz 1998 (201 konkurséw
i 598 artykuldéw). Na przyktadzie krajowych nagréd i konkurséw li-
terackich oraz ich recepcji mozna obserwowa¢ dynamike polskiego
zycia literackiego. Wplyw na ten stan rzeczy mialy przemiany poli-
tyczne, ktére zaszly w Polsce po 1989 roku, rozwéj wolnego rynku
wydawniczego, rynku czasopism oraz organizacji kulturalnych. Nato-
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miast wykres 2 obrazuje stopniowe zanikanie emigracyjnych nagréd
literackich oraz zainteresowania nimi czasopism. Spowodowane to
bylo tym, ze po zmianie systemu politycznego w Polsce, zniesieniu
centralnego systemu kierowania kulturg oraz cenzury dla krajowego
zycia literackiego coraz mniejsze znaczenie miala dziatalno$¢ emi-
gracyjnych instytucji kulturalnych.

Informacje zgromadzone w bazie danych PBL moga by¢ punktem
wyjscia do dalszych rozwazan na temat polskiego zycia literackiego.
Wzbogacenie danych bibliograficznych o kategorie instytucji pozwala
na scharakteryzowanie zagadnienia dotyczacego organizatoréw wy-
darzen literackich w Polsce. W tym celu przeanalizowatam nazwy
i profile dzialalnosci instytucji wystepujacych w rocznikach pBL za
lata 1989—2003 w roli organizatora nagrdd i konkurséw literackich.
Wzorujac sie na typach instytucji odnotowywanych w strukturze
dzialéw PBL oraz w hastach indeksu rzeczowego bibliografii, stworzy-
tam klasyfikacje instytucji. Nastepnie organizatoréw wymienionych
wydarzen przyporzadkowatam do przyjetych typow i ustalitam, ze
nagrody literackie w Polsce przyznaja: redakcje czasopism, biblio-
teki, muzea, fundacje, towarzystwa naukowe, uczelnie i instytucje
panstwowe. Natomiast po przeanalizowaniu profili dziatalno$ci in-
stytucji organizujacych konkursy literackie o zasiegu ogélnopolskim
dosztam do wniosku, ze sa one bardziej zréznicowane niz w przy-
padku organizatoréw nagréd. Sa to: redakcje czasopism, biblioteki,
muzea, fundacje, wydawnictwa, teatry, domy kultury, stowarzyszenia
tworcze, grupy literackie, szkoly, organizacje nauczycielskie. To po-
kazuje, ze po 1989 roku wydarzenia literackie w wiekszym stopniu
organizowane sa przez srodowiska tworcze i instytucje powotane do
upowszechniania kultury. Wsréd organizatoréw nie ma juz — wymie-
nianych we wczesniejszym fragmencie tego rozdzialu dotyczacym
socrealizmu — lokalnych wydzialéw propagandy, zwiazkéw zawo-
dowych oraz wojska. Zmiana systemu politycznego spowodowata,
ze kultura przestata stuzy¢ propagandzie i legitymizowaniu wtadzy
rzadzacych.

W dalszej czesci tekstu zajme sie omdwieniem dwéch zagadnien,
ktére mialy istotny wplyw na ksztaltowanie przez pBL obrazu zycia

222



literackiego przed i po 1989 roku. Pierwszym z nich jest cenzura,
drugim za$ rozwéj rynku wydawniczego i rynku czasopism w Polsce
po 1989 roku.

Ingerencje cenzury w ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Dekretem z 5 lipca 1946 roku powotano Gtéwny Urzad Kontroli
Prasy, Publikacji i Widowisk (dalej: GukpPiW). Do jego zadan nale-
zaly: ,1) nadzor nad prasa, publikacjami i widowiskami w zakresie,
przewidzianym w szczegdlnych przepisach prawnych, 2) kontrola
rozpowszechniania wszelkiego rodzaju utworéw za pomoca druku,
obrazu, zywego slowa (...)"*". Kontrola odbywala si¢ w celu zapo-
biezenia: ,a) godzeniu w ustréj Paristwa Polskiego, b) ujawnianiu
tajemnic panstwowych, ¢) naruszaniu miedzynarodowych stosun-
kéw Panstwa Polskiego, d) naruszaniu prawa lub dobrych obycza-
joéw, e) wprowadzaniu w btad opinii publicznej przez podawanie
wiadomosci niezgodnych z rzeczywistoscia”®. W praktyce kontroli
cenzury podlegaly wszelkie publikacje drukowane, takze naukowe,
oraz audycje radiowe i telewizyjne, filmy. Zmiany przyniosta ustawa
z 31 lipca 1981 roku o kontroli publikacji i widowisk, ktéra zakladata,
ze kontroli wstepnej nie podlegaja miedzy innymi ,publikacje na-
ukowe i dydaktyczne szkoét wyzszych, placowek Polskiej Akademii
Nauk, samodzielnych placéwek naukowo-dydaktycznych, instytutéw
naukowo-badawczych i placéwek typu naukowo-badawczego utwo-
rzonych zgodnie z obowiazujacymi przepisami, zaktadéw ksztalcenia
duchownych i zarejestrowanych stowarzyszen naukowych, a takze
druki tych instytucji stuzace zbieraniu danych dla celéw badaw-

% Dekret z dnia s lipca 1946 o utworzeniu Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/wDU19460340210/O/
D19460210.pdf (dostep: 18.09.2025).

°® Tamze.
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czych”' i ,publikacje bibliograficzne oraz dane bibliograficzne”®>.

Kontrola wstepna polegata na czytaniu przez cenzora maszynopisu
i wydaniu zgody (po wprowadzeniu wymaganych poprawek) na skiad
tekstu. Wytaczenie tekstéw naukowych spod kontroli wstepnej ozna-
czalo, ze ,mogly by¢ wycofane ze sprzedazy dopiero po stwierdzeniu
naruszenia prawa”®?. Niestety po wprowadzeniu stanu wojennego
ustawa przestata obowigzywac. Jej nowelizacja z 28 lipca 1983 roku
wprowadzita kontrole wstepna dla publikacji naukowych i bibliogra-
ficznych w celu zapobiegania ujawnieniu informacji stanowiacych
tajemnice panstwowa lub w inny sposéb zagrazajacych obronnosci
kraju®. W praktyce oznaczalo to, ze publikacje te podlegaly cenzurze
na zasadach sprzed ustawy z 31 lipca 1981 roku.

Cenzure prewencyjna w PRL kojarzymy z dzialalno$cia Guke-
piW. W rzeczywistosci jednak funkcjonowat rozbudowany i sprawnie
dziatajacy system kontroli, w sktad ktérego — oprécz urzedu cenzury

— wchodzily wszelkie instytucje panistwowe prowadzace dziatalnos¢
tworcza, naukowy i wydawnicza. Zbigniew Romek, rekonstruujac za-
sady dzialania tego systemu, zwrdcit uwage na kilka czynnikéw, dzie-
ki ktérym byt on skuteczny, a cenzorzy minimalizowali swéj udziat
w kontroli wypowiedzi, delegujac swoje uprawnienia na autoréw,
wydawcow, pracownikéw instytucji naukowych i innych zajmujacych
sie sprzedaza oraz udostepnieniem publikacji. Pierwszym z tych
czynnikéw byta zasada zbiorowej odpowiedzialnosci. Niezapisana

' Ustawa z dnia 31 lipca 1981 o kontroli publikacji i widowisk, https://isap.sejm.gov.
pl/isap.nsf/download.xsp/wDU19810200099/0/D19810099.pdf (dostep: 18.09.
2025).

°? Tamze.

* Zbigniew Romek, Poza prawem. System funkcjonowania cenzury w PRL, w: Li-
teratura w granicach prawa (XIx—xx w.), pod red. Kamili Budrowskiej, Elzbiety
Dgbrowicz i Marcina Lula, Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN, War-
szawa 2013, S. 177.

** Ustawa z dnia 28 lipca 1983 o zmianie ustawy o kontroli publikacji i widowisk,
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19830440204/0/D19830204.

pdf (dostep: 18.09.2025).
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w przepisach prawa, w praktyce oznaczala, ze odpowiedzialnosc¢ za
poprawno$é¢ kazdej wypowiedzi publicznej ponosily wszystkie osoby
biorace udziat w jej przygotowaniu (na kazdym etapie pracy) i udo-
stepnianiu. W przypadku publikacji drukowanych byli to autorzy,
redaktorzy, zecerzy, ksigegarze, bibliotekarze, archiwisci itp. Wazna
funkcje petnili przedstawiciele partii zatrudnieni w instytucjach:

To kierownictwo partyjne okreslalo, co jest niecenzuralne, i poprzez
swych cztonkdw na réznych szczeblach partyjnej organizacji rozsianych
po terenie calego kraju i usadowionych we wszystkich wazniejszych in-
stytucjach czuwalo nad polityczna poprawnoscia publikowanych tresci.
Kontrola wypowiadanego stowa miata wigc niejako wiele plaszczyzn
organizacyjnych i wielu nieformalnych cenzoréw, ktérzy wielokrotnie,
takze zanim doszlo do powstania konkretnego dziela, mogli wplywaé
na jego ksztalt i ostateczng forme®.

Takze pracownicy wydawnictw dbali o takie przygotowanie pu-
blikacji, aby nie znajdowaly sie w niej tresci, ktére moglaby zakwe-
stionowac cenzura panstwowa. Romek pisat, ze ,,dobra wspotpraca
cenzury z redakcjami pism czy wydawnictw byla dla urzedu klu-
czowym zadaniem, gdyz przenosila cigzar ingerencji i pracy nad
tekstem z cenzora na wydawnictwo i w efekcie na samego autora”®.
Nalezy wspomnie¢ tez o zjawisku autocenzury. Swiadomosé tego, jak
dziala system cenzury, powodowala, ze autor czesto nie podejmowat
tematow, ktore mogly zostaé zakwestionowane®. Oczywiscie kazda
publikacja przed drukiem musiata uzyska¢ zgode GukprpriW i cenzo-
rzy dokonywali skreslen, ale tak dzialajacy system sprawiat, ze tresci,
ktére potencjalnie mogly zosta¢ zakwestionowane, usuwane byly na
wczesniejszych etapach pracy. W przypadku ,,Polskiej Bibliografii Li-
terackiej” mozemy méwic o cenzurze w Instytucie Badan Literackich

5 Zbigniew Romek, Poza prawem..., dz. cyt., s. 180.
% Tamze, s. 181.
%7 Tamze, s. 183.
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PAN, ingerencjach ze strony redaktoréw wydawnictwa, skresleniach
i zmianach sugerowanych przez GUKPPiW w recenzjach, a z drugiej
strony — o dzialaniach redaktoréw naukowych na rzecz przywrécenia
do tekstu bibliografii zakwestionowanych opiséw bibliograficznych
publikacji czy tworcow.

Ingerencje cenzury mialy istotny wptyw na kompletnos¢é pBL,
a wlasciwie jej brak. Cho¢ musze zaznaczy¢, ze zachowane doku-
menty po$wiadczajg, iz redaktorzy naukowi bibliografii — zaréwno
Stefan Vrtel-Wierczynski, jak i Jadwiga Czachowska — podejmowali
dzialania minimalizujace liczbe skreslonych pozycji bibliograficznych.
Mozna powiedzie¢, ze bibliografia ta poddawana byla podwdjnej
cenzurze. Z jednej strony dokumentowata zawartos$c¢ ksiazek i czaso-
pism, ktore byly kontrolowane i zatwierdzane do druku przez cenzure,
a z drugiej strony sama poddawana byta kontroli cenzury. W czasie
funkcjonowania GukpPiW wydane zostaly 33 tomy PBL. Mimo ze byta
to publikacja naukowa, o niskim nakladzie i kierowana do waskiego
grona specjalistow, ingerencje cenzury okazywaly sie dokuczliwe.
Liczba wydanych egzemplarzy oscylowala miedzy 1620 (PBL za rok
1948 wyd. 1954), 600 (PBL za lata 1956 wyd. 1960, 1970 wyd. 1973,
1971 wyd. 1974, 1980 wyd. 1988) a 400 (PBL za rok 1969 wyd. 1972).
Po krétkich okresach rozluznienia cenzury nastepowalo zaostrzenie.
Cykl produkcyjny pBL trwal kilka lat. Dlatego wazny jest nie tylko
rok dedykacji tomu, ale takze rok wydania. W ten sposéb mozemy
mniej wiecej okresli¢, w jakim przedziale czasowym trwaly prace
bibliograficzne i wydawnicze oraz wskaza¢, na jaki okres w historii
kraju dzialtania te przypadaly. To wazne, poniewaz zesp6t autorski,
redaktorzy naukowi i Dyrekcja 1BL PAN starali sie wykorzystywac
okresy rozluznienia cenzury, aby umieszcza¢ w bibliografii pozycje
bibliograficzne i nazwiska os6b, ktére wczeéniej moglyby zostaé
skreslone przez cenzure, lub by wprowadza¢ uzupelnienia do to-
moéw juz wydanych. Jednak luka miedzy rokiem dedykacji i rokiem
wydania mogta dziala¢ takze na niekorzy$¢, poniewaz czasami tom
zatwierdzony przez cenzure czekal na wydanie dluzszy czas i ukazy-
wal sie w zmienionej rzeczywistosci politycznej. W takiej sytuacji nie
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byto mozliwo$ci, aby przywrdci¢ nazwiska oraz publikacje skreslone
wczeéniej przez cenzure.

Roman Loth w swoich wspomnieniach dotyczacych pracy w 1BL
PAN napisal, ze cenzura zaczynala sie juz w Instytucie, ,a jej egzekuto-
. W latach 1952—1955
pelnit on funkcje sekretarza naukowego 1BL PAN i decydowal lub
wspoldecydowat o skresleniach w publikacjach naukowych przygo-

rem we wczesnych latach byl Samuel Sandler”®

towywanych w Instytucie. ,Polska Bibliografia Literacka” prawdo-
podobnie nie podlegala bezposredniej kontroli Sandlera. Jej cenzura
zajmowala si¢ wowczas redaktor naukowa PBL Barbara Rafatowska.
Zachowatla sie korespondencja, ktéra $wiadczy o tym, ze Rafatowska
przekazywata Vrtelowi-Wierczynskiemu, kierownikowi Pracowni
Bibliograficznej 1BL PAN, informacje o pisarzach i tltumaczach, kté-
rych dorobek nie moze zosta¢ odnotowany w tomie PBL za rok 1947.
Decyzje te Rafatowska konsultowata z Sandlerem®®, dokumenty jed-
nak nie daja odpowiedzi na pytanie, czy dziato sie tak za kazdym
razem, czy tylko w niektérych przypadkach. Rafatowska byta redakto-
rem naukowym PBL do 1954, kiedy to zakonczyla prace w Instytucie
(w 1956 roku ukazat sie tom PBL za rok 1947, ostatni pod jej redakcja).
Od 1955 roku redaktorem naukowym PBL byl Witold Suchodolski.
Krystyna Tokarzéwna w artykule Cenzura w ,Polskiej Bibliografii
Literackiej” podala, ze nowy redaktor naukowy PBL:

po zanalizowaniu wymienionego rocznika [PBL za lata 1944/1945 — K.P],
kierujac sie dotychczasowymi dyrektywami, zwrdcil sie do Wierczyn-
skiego z zadaniem, aby usunaé wszystkie pozycje, ktére ze wzgledu na
nazwisko autora lub zrédlo zwiazane byly z dzialalno$cia emigracji
politycznej, oraz te, ktére powstaly w wyniku opracowania Zrédet wy-
znaniowych'®.

98

Roman Loth, Zapamietane..., dz. cyt., s. 73—74.
> List Barbary Rafatowskiej do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z dnia 13 grudnia
1953 1., PBB.

Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,

S. 245.
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Kilka miesiecy pozniej, w liscie z 22 listopada 1955 roku, Su-
chodolski informowatl Vrtela-Wierczyniskiego o przedstawionych
mu zaleceniach dotyczacych pomijania w bibliografii polonikéw
emigracyjnych: ,Ostatnia sprawa to polonika emigracyjne. Otz
nie pamietam juz, czy pisalem lub przekazywalem co$ w tej ma-
terji. Otrzymalem wyrazna dyrektywe »z goéry«, ze nie nalezy jej
nadal uwzglednia¢, zatrzymujac jedynie odpowiednie kartki wsréd
materiatéw archiwalnych”*®. W 1956 roku prace dokumentacyjne,
w tym bibliografie, przestaly by¢ poddawane cenzurze wewnetrznej
w IBL PAN. Redaktor naukowy PBL nadal mial wptyw na komplet-
no$¢ toméw PBL. Jednak w kolejnych latach dziatalnos¢ redaktora
naukowego miata odmienny charakter niz w okresie stalinowskim.
Odpowiadat on za sprawy merytoryczne bibliografii. Interweniowat
takze w urzedzie cenzury w celu przywrécenia skre$lonych pozycji
bibliograficznych.

Zespol autorski PBL z zasady nie mial bezposredniego kontaktu
z urzedem cenzury. Maszynopis do odpowiedniego ze wzgledu na
siedzibe wydawcy Wojewo6dzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk (dalej: wukpriW) przekazywali pracownicy wydawnic-
twa. W okresie dzialania urzedu cenzury PBL miata dwéch wydaw-
céw. Tomy za lata 1944/1945-1949 i 1956 (wyd. w latach 1954—1960)
ukazaly si¢ nakladem Wydawnictwa Zakladu Narodowego imienia
Ossolinskich i podlegaty kontroli wroctawskiego urzedu. Natomiast
tomy PBL za lata 1950/1951-1954/1955 i 1957-1983 (wyd. w latach
1962—1991) wydal t6dzki oddzial Paristwowego Wydawnictwa Na-
ukowego. Recenzje cenzury przesylane byty do wydawnictwa, a nie
do 1BL PAN czy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu.
W pézniejszym okresie kontakty z cenzura nalezaly do obowiaz-
kéw redaktora naukowego PBL. Z powodu braku zZrédel nie wiemy
nic na temat dzialalnosci Witolda Suchodolskiego w tym zakresie.
Natomiast Jadwiga Czachowska, redaktor naukowa PBL w latach

101 List Witolda Suchodolskiego do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z dnia 22 listopada
1955 7., MSVW.
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1967-1992, odnosita sie kilkukrotnie w publikacjach do tej kwestii.
Obejmujac funkcje redaktora naukowego PBL, uznala, Ze do jej obo-
wiazkéw naleze¢ bedzie:

czujna lektura, strona po stronie, kazdego rocznika i przekazywanie
moich uwag dotyczacych metody opracowania zespotowi autorskiemu,
a takze ustosunkowanie sie do wysuwanych przez nich probleméw
z zakresu teorii i metody bibliografii. A po drugie do moich zadan be-
dzie naleze¢ obrona PBL przed ingerencjami cenzury, ktére byly mimo

niskiego nakladu dziela bardzo dotkliwe'®*.

Niewiele wiadomo o tym, jak w praktyce wygladaly dziatania

redaktorow wydawnictw w zakresie kontroli zawartosci pBL. In-

formacje na ten temat dotycza pracy nad bibliografia za rok 1968
(wyd. 1971) oraz za 1969 (wyd. 1972). Czachowska wspominata, ze
praca nad tomem za rok 1968 byta trudna, ,do czego przyczyniali
sie teraz redaktorzy w wydawnictwach, obawiajac sie z géry cenzury

panstwowej” %%, W tamtym czasie byl to 16dzki oddzial wydawnictwa
PwN. Badaczka w artykule Zmagania z cenzura stownikow i bibliogra-
fii literackich w PRL z 1992 roku opisata szczegdly przeprowadzania
cenzury w wydawnictwie:
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W 1971 w Oddziale PwN w Lodzi wyznaczono jednego z redaktoréw spe-
cjalnie do wyszukiwania w ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” za rok 1969
pozycji budzacych zastrzezenia polityczne. Wykazujac sie niezwykla
czujnoscia, redaktor-cenzor wyeliminowat kilkadziesiat opiséw biblio-
graficznych, w tym 8 calych hasel osobowych po$wieconych pisarzom
emigracyjnym: Henrykowi Grynbergowi, Herlingowi-Grudzinskiemu,

Jadwiga Czachowska, Ze wspomnieri zwigzanych z IBL PAN, w: Przypomniane.
Profesor Jadwiga Czachowska w Instytucie Badan Literackich PAN, pod red. Ewy
Glebickiej i Alicji Szatagan, Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich pAN, War-
szawa 2015, S. 88.

Tamze.
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Stefanowi Korbonskiemu, Szechterowi, Wiktorowi Tro$ciance, Leopol-
dowi Tyrmandowi, Wygodzkiemu, Zytomirskiemu, przy czym w hastach
tych skre$lono nawet artykuly krytyczne opublikowane w kraju, np. ar-
tykuly Jerzego Putramenta z ,Trybuny Ludu” dotyczace Zytomirskiego.
W hasle ,Jerzy Andrzejewski” usunieto opisy recenzji Apelacji oraz dru-
kowanej we ,Wspoélczesnosci” obszernej rozprawy Andrzeja Mencwela
o powiesci Miazga (ktérej druk w ,,Tworczosci” w1966 zarejestrowano

w odpowiednim tomie)'**.

W tej sytuacji kierownictwo tédzkiego oddzialu pwN zlecito temu

samemu redaktorowi przeprowadzenie ponownej kontroli tomu za

rok 1968, mimo ze urzad kontroli w 1970 roku wyrazit zgode na druk
tej bibliografii bez skreslen.

Rezultat dziatan redaktora byl podobny jak poprzednio, w wypadku
tomu za rok 1969: ponad sto kilkadziesiat wyeliminowanych opiséw, 12
usunietych hasel osobowych, w tym m.in. dotyczgce Mariana Hemara
(2 tomy wierszy: RzeZ Pragi oraz Sciana placzu, liczne wiersze w cza-
sopismach, wiele recenzji i artykuléw o twdrczosci poety). W wyniku
interwencji Dyrektora Instytutu — poprzez dyrekcje PwN — w Wydziale
Nauki kc pzPR skre$lenia w wiekszo$ci cofnigto, a cenzurowania ,,Pol-
skiej Bibliografii Literackiej” w wydawnictwie zaniechano'®.

Krystyna Tokarzéwna opisata ingerencje 16dzkiego oddziatu wy-

dawnictwa PWN w tomie PBL za lata 1952/1953 przygotowanym do
druku i wydanym w 1972 roku:

104
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przy proweniencji opiséw bibliograficznych polonikéw z Izraela zakwe-
stionowano formute ,z Izraela” Pracownia otrzymala je dzieki uprzejmo-
$ci Ryszarda Lowa z Tel-Awiwu i sygnowata [R. Low], a w spisie Zrodel
skrot ten rozwiazywata dotad: [Informacje uzyskane od Ryszarda Lowa

Jadwiga Czachowska, Zmagania z cenzurg..., dz. cyt., s. 228.
Tamze, s. 229.
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z Izraela]. Informacje ,hebr” lub ,lIzrael” cenzura skreélala takze przy
czasopismach stamtad, co czynilo opisy zupelnie bezuzytecznymi. Po
protestach ze strony Pracowni Panstwowe Wydawnictwo Naukowe

zaakceptowalo te uwage i w korekcie owe formuly przywrécono'®.

Przejde teraz do oméwienia recenzji urzedu cenzury dotycza-
cych PBL. W Archiwum Akt Nowych w Warszawie odnalaztam trzy
recenzje dotyczace trzech toméw PBL. Sa to tomy za lata: 1944/1945
(wyd. 1957), 1947 (wyd. 1956), 1948 (wyd. 1954). Recenzje tomu PBL
za rok 1948 opisala wcze$niej Maria Kotowska-Kachel'”. Recenzje
dwdch pozostalych nie byly dotad znane i omawiane przez badaczy.
Natomiast zastrzezenia cenzury dotyczace miedzy innymi tomdéw PBL
zarok 1948 (wyd. 1954) oraz za rok 1947 (wyd. 1956) opisaly wcze$niej
Jadwiga Czachowska w artykule Zmagania z cenzurg stownikow
i bibliografii literackich w PRL*® oraz Krystyna Tokarzéwna w tek-
$cie Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej”™ . Autorki omowity
je nie na podstawie oryginatow recenzji cenzoréw (referowanych przeze
mnie w dalszej czesci rozdziatu), a opierajac sie na odpisie pierwszej re-
cenzji PBL za rok 1948 z 6 stycznia 1952 roku, przygotowanym przez
Wydawnictwo Zaktadu Narodowego imienia Ossoliriskich (recenzji
wczesniejszej niz ta, ktéra odszukalam), informacjach przekazy-
wanych przez Helene Devechy, redaktorke pracujaca we wroctaw-
skim wydawnictwie, oraz notatkach dotyczacych skreslen cenzury
przygotowanych przez poznanskich bibliograféw. Nie przetrwaty
recenzje cenzury dotyczgce toméw za rok 1946 11949 (oba wyd. 1958).

Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
s. 248.

197 Maria Kotowska-Kachel, Giéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
w Warszawie wobec tekstow pracownikéw Instytutu Badan Literackich, w: IBL
w PRL. 11I. Archiwalia, pod red. Elzbiety Kislak, Wydawnictwo Instytutu Badan
Literackich PAN, Warszawa 2016, s. 32—33.

Jadwiga Czachowska, Zmagania z cenzurg..., dz. cyt., s. 214—236.

Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
S. 237—250.
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Wiadomo jednak, ze w tych bibliografiach nie dokonano skreslen**°.
To, ze w archiwum nie ma opinii cenzury na temat kolejnych toméw
PBL, moze §wiadczy¢ o zmianie metod dzialania tego urzedu, jakie
zaszly w 1956 roku. Tak pisala o nich Tokarzéwna:

O ile do 1956 kontrole przeprowadzano otwarcie, pozostawiajac petna
dokumentacje, o tyle potem zaczeto dziata¢ podstepnie: nigdy nic na
pi$mie, znak otéwkiem na maszynopisie z zadaniem usuniecia informacji
bez zostawienia jakiegokolwiek sladu, a gdy powstaly automatyczne
polaczenia telefoniczne — sugestie lub polecenia przez telefon. Z tego
powodu trudno dzi$ dokladnie zrekonstruowac rok po roku wszystkie
ingerencje, tym bardziej ze dzieki solidarnemu juz teraz z zespolem
stanowisku Dyrekgji 1BL, zwlaszcza od rocznika 1966, kiedy redakto-
rem naukowym zostala energiczna i rzeczowa Czachowska, wigkszo$¢
informacji skreslonych przez cenzoréw regionalnych udawalo si¢ — po
interwencji w GUKPPiw w Warszawie — przywrdci¢. Poza tym materialy
usuniete z jakiegos rocznika podsuwalo sie nieraz powtdrnie w ktéryms
z rocznikéw nastepnych''’.

Na podstawie recenzji cenzury odnalezionych w Archiwum Akt
Nowych, korespondencji miedzy Vrtelem-Wierczynskim i Rafa-
fowska oraz ustalen Tokarzéwny zrekonstruuje przebieg ingerencji
redaktora naukowego PBL, urzedu cenzury w tre$¢ bibliografii oraz
starania kierownika Pracowni Bibliografii Biezacej IBL PAN na rzecz
zachowania zakwestionowanych pozycji bibliograficznych.

W pierwszej recenzji ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”
z 6 stycznia 1952 roku, znanej z odpisu sporzadzonego przez Wy-
dawnictwo Zakladu Narodowego imienia Ossolifiskich, niepodpisany
cenzor zakwestionowal umieszczenie w bibliografii ,skompromito-
wanych, emigracyjnych autoréw” Melchiora Wankowicza, Sergiusza

19 Tamze, s. 247.

1 Tamze, s. 247—248.
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Piaseckiego, Aleksandra Kaminskiego''>. W tej samej recenzji cen-

zor wroctawski za niefortunng uznat adnotacje dotyczaca artykutu
Znaczki i Sienkiewicz, ktéra brzmiata: ,Popularnos¢ H. S. i wartos¢
jego pism. Podjecie dzi$ walki z jego twoérczoscia, czego symbolem
jest pominiecie go w serii znaczkéw pocztowych”'®. Domagal sie
réwniez zastapienia transliteracji nazwisk obcych transkrypcja'™.
Transliteracja byta wzorowana na ogélnych zasadach katalogowa-
nia'*®. Jadwiga Czachowska pisala, ze zadanie wprowadzenia tran-
skrypcji ,zapewne wynikato z przekonania, iz transliteracja jest po-
dejrzana jako wymyst zachodnioeuropejski”**.

Podczas konferencji zorganizowanej 8 marca 1952 roku we Wro-
clawiu, w ktérej udzial wzieli Vrtel-Wierczynski i przedstawiciele
wydawnictwa Ossolineum, omdéwiono zastrzezenia cenzury. Wow-
czas tom PBL za rok 1948 byt gotowy do druku i dlatego usuniecie
zakwestionowanych nazwisk, a co za tym idzie — calych pozycji
bibliograficznych, wigzatoby sie z dodatkowa praca. Dlatego uczest-
nicy spotkania podjeli decyzje o tym, ze Pracownia Bibliograficzna
IBL i wydawnictwo musza réwnolegle zglosié¢ sie do 1BL z prosba
o interwencje w urzedzie cenzury'””. Ponadto przyjeto propozycje
wydawnictwa, aby z bibliografii usuna¢ nazwisko wlasciwe Mieczy-
stawa Jastruna, ktére brzmialo Agatstein**®. Na mocy ustalen z tej
konferencji w przypadku nazwisk rosyjskich, biatoruskich i ukra-

Jadwiga Czachowska, Zmagania z cenzurg..., dz. cyt., s. 218; Krystyna Tokarzéwna,
Cenzura w ,,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt., s. 240.

Odpis pisma Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk we
Wroctawiu do Wydawnictwa Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich, Msvw.
Jadwiga Czachowska, Zmagania z cenzurg..., dz. cyt., s. 218; Krystyna Tokarzéwna,
Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt., s. 239.

Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
s. 239.

Jadwiga Czachowska, Zmagania z cenzurg..., dz. cyt., s. 218.

Sprawozdanie z konferencji odbytej w Zaktadzie Wydawniczym im. Ossoliriskich
we Wroctawiu dnia 8.03.1952 , PBB.

Tamze.
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inskich miata zosta¢ zastosowana transkrypcja i przeredagowano
adnotacje artykutu Znaczki i Sienkiewicz'*®. Zyskala ona nastepujace
brzmienie: ,0 pominieciu H. S. w serii znaczkéw pocztowych po-
$wieconych pisarzom polskim”**°.

Zgodnie z decyzja podjeta podczas spotkania zorganizowanego
we Wroctawiu Vrtel-Wierczynski wystat do Dyrekgji 1BL list z prosba
o interwencje w GUKPPiW w sprawie zakwestionowanych nazwisk
pisarzy. Argumentowal ja tym, ze pozycje bibliograficzne dotyczace
tych twércow zawieraja wazny material literacki, a ich usuniecie jest
niezgodne z przyjetymi w PBL zasadami selekcji'?'. Ostatecznie po
konsultacji z Wydziatem Kontroli Prasy kc pzpPR Instytut uzyskal
zgode na pozostawienie publikacji wymienionych wyzej pisarzy, ale
konieczne bylo usunigcie z PBL za rok 1948 nazwisk Stanistawa Leca
i ewentualnie Czeslawa Mitosza'*.

Cenzor zwrdcil takze uwage na brak we wstepie do bibliografii
informacji dotyczacych znaczenia zmian ustroju i przemian spo-
tecznych, ktére umozliwily zrealizowanie tego przedsiewziecia bi-

bliograficznego:

We wstepie Vrtel-Wierczyniiski méwi o trudnos$ciach, z jakimi bezsku-
tecznie borykano sie¢ w okresie miedzywojennym przy prébach opra-
cowania polskiej bibliografii literackiej, oraz o obecnych na wielka skale
prowadzonych pracach w tym zakresie, pracach obejmujacych nie tylko
bibliografi¢ biezaca, ale i wielka bibliografie retrospektywna. Jednak
autor nigdzie nie daje wyrazu zrozumienia, czemu zawdziecza polo-
nistyka mozno$¢ realizacji tego zadania. Nie widzi on podstawowego,

takze w tym zakresie, znaczenia zmiany ustroju i przemian spolecznych.

List Stefana Vrtela-Wierczynskiego do Wydawnictwa Zaktadu Narodowego im.
Ossoliriskich z 29 marca 1952 , PBB.

»Polska Bibliografia Literacka za rok 1948”.., dz. cyt., s. 254.

List Stefana Vrtela-Wierczyriskiego do Instytutu Badan Literackich z 13 marca
1952 1., PBB.

Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,

S. 241.
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Wierczynski jest gteboko wdzigczny 1BL-owi, a stawianie sprawy jedynie

na tej plaszczyznie wydaje si¢ wielkim zweZeniem zagadnienia'*®.

Tokarzéwna, opisujac zmagania z cenzura dotyczace tomu PBL
za rok 1948, napisala, ze Vrtel-Wierczynski przeredagowal wstep,
podkreslajac, z jakich powodéw mozliwe bylo podjecie wielkich
zespolowych prac bibliograficznych'*. Ostatecznie ta wersja wstepu
nie zostala umieszczona w PBL za rok 1948 (wyd. 1954). Historyczny
wstep ukazal sie w tomie za lata 1944/1945 (wyd. 1957). Znalaz! sie
w nim nastepujacy fragment:

Po wojnie w gruntownej od samych podstaw odbudowie i przebudowie

zycia polskiego jedno z miejsc naczelnych zajela nauka, a wéréd roz-
nych jej dyscyplin i dla bibliografii powstaly bardzo pomyslne warunki

i perspektywy wszechstronnego rozwoju: zaszed! bowiem fakt doniosty,
ktory cale to ogromne zagadnienie postawil na wlasciwej ptaszczyznie

i stworzyl realne warunki opracowywania i oglaszania Polskiej bibliogra-
fii literackiej. Oto w Polsce Ludowej powstaje wyposazony w powazne

$rodki finansowe Instytut Badan Literackich, ktéry do programu swej

naukowej i organizacyjnej dziatalno$ci wlaczyl réwniez zagadnienie pet-
nej, calo$ciowej i wyczerpujacej bibliografii literatury polskiej: biezgcej

i retrospektywnej, majacej informowa¢ badaczy o polskiej tworczosci

literackiej, jej naukowym opracowaniu oraz o recepgji literatur obcych

na gruncie polskim (przekiady na jezyk polski, opracowania)'*.

Sprawa ingerencji w tres¢ PBL za rok 1948 nie zakonczyla sie
na recenzjach cenzoréw. W 1952 roku swoje uwagi do zawartosci
bibliografii zglaszata jej redaktor naukowa Rafatowska. Zapropo-
nowala usuniecie czasopism, ktére nie spelniaty kryterium poziomu

122 Cyt. za: tamze, s. 243.

2% Tamze, s. 243—244.

125 Stefan Vrtel-Wierczyniski, Wstep, ,Polska Bibliografia Literacka za lata 1944/1945"..,
dz. cyt, s. X.
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literackiego i zasiegu czytelniczego. Byly to polskie pisma: , Ate-
neum Kaptanskie’, ,Caritas’, ,Dzialkowiec Polski’; ,Glos Anglii’; ,Glos
Karmelu’, ,,Glos Katolicki’, ,Go$¢ Niedzielny’, ,Homo Dei’, ,Kie-
lecki Przeglad Diecezjalny’, , Kétko Rézancowe’, ,Krélowa Aposto-

d

téw’, ,Lad Bozy’, ,Lowiec Polski’; ,Medycyna Weterynaryjna’, ,Msza
Swieta’, ,,Niedziela’, ,Pochodnia Seraficka’, ,Pod Opieka $w. Jézefa’,
»Poklosie Salezjanskie’, ,Postaniec Matki Boskiej’, ,Postannictwo’,
»Przeglad Katechetyczny’, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny’, ,Rycerz
Niepokalanej’, ,Straznica Ewangeliczna’;, ,Wiadomosci Diecezjalne
Lubelskie’, ,Wolne Narody’, ,Wiadomo$ci Duszpasterskie”, ,Wiado-
mosci Wedkarskie”***. Wyeliminowane mialy zosta¢ takze zagranicz-
ne czasopisma: ,The American Slavic and East European Review’,
»British Book News’, ,The Kenyon Review’, ,The New York Times
Books Review’; ,Partisan Review’, ,Saturday Review of Literature’,
»The Times Literary Supplement”**”. Redaktor naukowa domagata sie
wykreslenia nazwisk pisarzy polskich: Czestawa Mitosza (i jego pseu-
doniméw Zagarysta oraz Pamfil), Zofii Kossak-Szczuckiej, Stanistawy
Kuszelewskiej-Rayskiej, Regnisa (wlasc. Bernarda Singera), Barbary
Sowinskiej, Mariana Spychalskiego i Kazimierza Wierzyniskiego'*®.
Wyeliminowane mialy zosta¢ réwniez czasopisma i nazwiska doty-
czace Jugostawiii2g. W kolejnych miesiacach toczyly sie negocjacje,
ktére szczeg6lowo opisata Tokarzéwna:

Po jakim$ czasie zgodzono si¢ na przywrécenie czasopism fachowych
i2 zachodnich periodykdéw slawistycznych, utrzymujac w mocy zupelng
eliminacje tzw. czasopism dewocyjnych. W Instytucie zaaprobowano po-

zostawienie nazwisk Kossak-Szczuckiej, Leca, Piaseckiego i Wankowicza,

Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 131;
Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
S. 241.

Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt., s. 131;
Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
S. 242.

Tamze [Czachowska, Tokarzéwna].

Tamze [Czachowska, Tokarzéwna].
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ale c6z z tego, skoro po jakims czasie znéw usuneta je cenzura. Bezdys-
kusyjnie musialy tez znikna¢ wszystkie nazwiska sygnatariuszy ,uchwaty

londynskiej”**°

— nawet z przekladéw literatur obcych, tak ze teksty te
,PBL” rejestrowatla bez ttumaczy. Z literatur jugoslowianskich pozostaty
tylko szczatki. Na , gréb pamieci” skazano cala literature wspétczesngy,
polecajac zachowanie jedynie klasykéw i literatury ludowej. O dokonanie

131 Usunieto 11 hasel autor-

selekeji zwrécono sie do Mariana Jakébca
skich (spo$réd 15), z opracowan zniknal caly blok artykuléw o literaturze
najnowszej. Trzeba byto eliminowa¢ materialy z takich czasopism, jak:

»Iwoérczosc’, ,0dra’; ,Odrodzenie’, nie liczac pomniejszych'®?.

W kolejnej recenzji cenzury, datowanej na 22 kwietnia 1953 roku,

cenzor (nazwisko nieczytelne) uznal PBL za ,pozyteczng i warto-
$ciowq, poniewaz z jednej strony ulatwia znalezienie potrzebnych
tekstéw, a z drugiej strony daje obraz twdrczosci literackiej w roku
1948'*. Mial jednak watpliwo$ci, czy bibliografia taka ,winna obej-
mowac wszystkie dwczesne pozycje bez wzgledu na ich dzisiejszy
wydzwiek polityczny, czy tez ma ona by¢ doktadnie oczyszczona
z pozycji z tych czy innych wzgledéw budzacych zastrzezenia”***.
Byt zdania, ze powinna dawac pelny obraz piSmiennictwa, ale jed-
noczesnie wskazal pozycje bibliograficzne budzace zastrzezenia, na

130

131

Uchwata podjeta przez Zwiazek Pisarzy Polskich na Obczyznie w 1947 roku,
w ktérej wzywano pisarzy emigracyjnych do niepublikowania swoich utworéw
w czasopismach i wydawnictwach krajowych.

Marian Jakdbiec (1910-1998) — polski literaturoznawca, historyk literatur sto-
wianiskich, profesor Uniwersytetu Wroclawskiego. Publikowal prace dotyczace
polsko-rosyjskich stosunkéw literackich w xvii1 i x1x wieku, literatur ukrairiskiej
oraz potudniowostowianskich, a takze folkloru stowianskiego. Wspotautor pod-
recznika Dzieje literatur europejskich (t. 3, cz. 2).

Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
S. 242.

Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948” Wojewddzkiego Urzedu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk we Wroctawiu z 22 kwietnia 1953, Archi-
wum Akt Nowych w Warszawie, zespét: GIéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk w Warszawie, sygn. 2/1102/0/5.2.6/3008, k. 151.

Tamze.
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przyklad nazwiska pisarzy: Kazimiery Iftakowiczéwny, Aleksandra
Janty-Polczynskiego, Marii Rodziewiczéwny. Prosil swoje kierow-
nictwo o opinie w ich sprawie i decyzje. Dodatkowo zwracal uwage,
ze w przypadku tak obszernej bibliografii jedna osoba nie moze
zorientowac sie w tresci poszczegdlnych publikacji, ktérych doty-
cza pozycje bibliograficzne, i sugerowal, aby kontrole zawarto$ci
bibliografii wykonywato kilka oséb. Z recenzji tej wylania sie obraz
cenzora, ktdry jest przyttoczony spisem wielu ksiazek i artykutéw. Ma
przeczucie, ze cho¢ nazwiska autoréw i tytuly tekstéw na pierwszy
rzut oka moga nie budzi¢ watpliwosci, to ich tres¢ (do ktérej nie
ma dostepu, czytajac bibliografie) moze okaza¢ sie kontrowersyj-
na. W obawie przed ewentualnymi konsekwencjami wynikajacymi
z przeoczenia i dopuszczenia bibliografii do druku prosi o konsul-
tacje i decyzje swoich przetozonych. Jesli w przysztosci okaze sie, ze
nie zostaly skre$lone nazwiska lub publikacje na temat zagadnien
niecenzuralnych, to konsekwencje poniesie kierownictwo, a nie
cenzor. Dodatkowo, widzac, jak szeroki jest zakres PBL, sugeruje,
ze kontrola tej bibliografii powinna by¢ wykonywana przez grupe
cenzoréw. Ten przyklad pokazuje, jak w praktyce dziatata zasada
zbiorowej odpowiedzialno$ci i ze pracy cenzora towarzyszyl strach
przed konsekwencjami, ktére mu grozity w przypadku przeoczenia
tresci budzacych watpliwosci.

W drugiej potowie 1953 roku zespét autorski pBL otrzymywat
informacje o kolejnych ingerencjach cenzury w tomie za rok 1948.
Skreslone mialy by¢ nazwiska pisarzy polskich i obcych, na przy-
ktad Brunona Jasienskiego, Juliusza Kadena-Bandrowskiego, Adolfa
Nowaczynskiego, André Gide’a, Franza Werfla, Johna B. Pristleya;
zawartos¢ , Tygodnika Warszawskiego’, paryskiej ,Kultury’, ,Znakéw
Czasu’, ,Kalendarza Warszawskiego’, Antologii walki, Satyry w kon-
spiracji; wszystkie ksiazki opublikowane przez wydawnictwa katolic-
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zura nakazala wykreslenie z bibliografii sfowa , Jugostawia’, w hasle
osobowym Tadeusza Borowskiego zakwestionowano tekst W Skopie
['] (miasto w Jugostawii), dodatkowo bibliografowie musieli spraw-
dzaé, ,czy tytuly utworéw nie zawieraja »elementéw reakcyjnych,
»pierwiastkéw antykomunistycznych«, czy nie dotycza Armii Kra-
jowej lub polskiego lotnictwa w Anglii”**°.

Kolejne uwagi przekazata takze redaktor naukowa. Rafatow-
ska w liscie do Vrtela-Wierczynskiego z 23 lipca 1954 roku, czyli
na miesiac przed podpisaniem tomu do druku, zwracala uwage, ze
nie wykreslono Ballady o weglu powszednim Andrzeja Wolicy oraz
utwor6w Jana Karskiego i Witolda Wandurskiego'®”. Wskazane przez
nig pozycje bibliograficzne zostaly usuniete z bibliografii**®. Osta-
tecznie tom PBL za rok 1948 przeredagowano trzy razy, a jego druk
ukonczono we wrzeséniu 1954, roku.

Kontrola ,,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1947” przez wu-
KkpPiW i redaktor naukowa przypadta na rok 1955. W recenzji tomu
za rok 1947, datowanej na 25 stycznia 1955 roku, cenzorka Krystyna
Boryczko wskazala szereg pozycji bibliograficznych (nie podajac,
jakich nazwisk pisarzy i zagadnien dotyczg), ktére wzbudzily jej
watpliwosci, i prosila ,,0 udzielenie wyjasnienia, czy (...) moga po-
zosta¢ w Bibliografii”**®. Rafalowska w grudniu 1955 roku poprosita
o usuniecie nastepujacych nazwisk pisarzy: Witolda Gombrowicza,
Aleksandra Janty-Polczynskiego, Zofii Kossak-Szczuckiej, Jerzego
A. Kossowskiego, Jozefa Lobodowskiego, Czestawa Mitosza, Elzbiety
Szemplinskiej-Sobolewskiej, Stefana Themersona, Melchiora War-
kowicza, Andrzeja Wolicy, Henriego Barbusse’a, Arthura Koestlera,

Tamze, s. 243.
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Marii Fiderer i Anny L. Strong; nazwisk tlumaczy: Brunona Jasien-
skiego, Jézefa Lobodowskiego, Witolda Wandurskiego, Stanistawa
Ryszarda Stande oraz zbioru Dziesigc opowiesci o lotnikach, maryna-
rzach i szpiegach'*. Tym razem cenzura zezwolita na uwzglednienie
w bibliografii zawarto$ci zakwestionowanych w PBL za rok 1948
czasopism: ,Glos Katolicki’, ,Homo Dei’, , Tygodnik Warszawski”
i hasel osobowych pisarzy: Juliusza Kadena-Bandrowskiego, Marii
Kuncewiczowej, Adolfa Nowaczynskiego, Sergiusza Piaseckiego,
André Gide’a, Johna B. Prist leya'*'. Tom ten ukazat sie w 1956 roku.

Boryczko w recenzji z 1 czerwca 1955 roku tomu PBL za lata
1944/1945 zakwestionowala nazwiska: Stefana Kisielewskiego, Cze-
stawa Mitosza, Alberta Harrisa, Michala Borwicza, Stanistawa Ba-
linskiego; takze artykul Wicepremier Mikotajczyk i prof. Kot bawili
w Krakowie z ,,Glosu Wielkopolskiego” oraz zawarto$¢ ,Tygodnika
Warszawskiego’, ,Go$cia Niedzielnego” i ,,Glosu Katolickiego”*>.
W tym przypadku cenzorka prosila kierownictwo o konsultacje.
Przelozony Witold NiedZwiecki uznatl za stuszne jej zastrzezenia
dotyczace Czestawa Milosza, Alberta Harrisa, Michata Borwicza,
Stanistawa Balinskiego oraz tekstu Wicepremier Mikotajczyk i prof.
Kot bawili w Krakowie. Natomiast jego zdaniem zawarto$¢ , Tygo-
dnika Warszawskiego” miala pozosta¢ w bibliografii ,ze wzgledu
na koniecznos¢ jak najpelniejszego ujecia materialéw w tego typu
publikacjach”**.

Z zalaczonego do recenzji protokotu ingerencji, ktéry podpisat
Witold Niedzwiecki, wynika, Zze usuniete mialy zosta¢ wszystkie

List Barbary Rafatowskiej do Stefana Vrtela-Wierczynskiego z 13 grudnia 1955,
MSVW.
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utwory Czestawa Milosza, Alberta Harrisa, Michata Borwicza, Stani-
stawa Balinskiego. Nazwisko Milosza miato znikna¢ takze ze wszyst-
kich pozycji bibliograficznych, w ktérych pojawialo sie w adnotacji

i w funkcji tlumacza. Chodzito o utwory: Walta Whitmana Pies#

dla polegltych, Thomasa Cowpera Samotnos¢ Aleksandra Selkirka,
George’a Crabbe’a Wioska, Thomasa Stearnsa Eliota Ziemia jatowa.
Przeklady literatur obcych zachowano, ale nazwisko ttumacza miato

zosta¢ przemilczane. Skreslono réwniez artykul Wicepremier Miko-
tajczyk i prof. Kot bawili w Krakowie'**.

Zmieniajaca si¢ sytuacje polityczng, zapoczatkowana przez pu-
blikacje Poematu dla dorostych Adama Wazyka w ,,Nowej Kulturze”
z 21 sierpnia 1955 roku, wykorzystat zespot autorski pBL. Celem byto
zachowanie w tomie PBL za lata 1944/1945 (wyd. 1957) skreslonych
wczeéniej przez cenzure opiséw bibliograficznych. W dziatania te
zaangazowala si¢ Maria Renata Mayenowa, ktéra podczas zebrania
Pracowni Bibliografii Biezacej IBL PAN zorganizowanego 6 maja
1956 roku ,podjeta sie oméwienia w Warszawie sprawy czasopism
i nazwisk pisarzy emigracyjnych i pozytywne zalatwienie tej kwestii
zasygnalizowala jeszcze w tym samym miesigcu”**. W tym czasie
Dyrekcja 1BL PAN zadecydowata, ze od rocznika PBL 1956, ktory
mial by¢ opracowywany w nastepnej kolejnosci (tomy PBL za rok
1946 i 1947 byly juz w produkcji wydawniczej i wprowadzenie do
nich daleko idgcych zmian bylo niemozliwe), bibliografia bedzie
odnotowywata nazwiska pisarzy emigracyjnych oraz zawarto$¢ cza-
sopism wydawanych poza krajem. Wéwczas podjeta zostata decyzja
o przygotowaniu dodatku do tomu PBL za rok 1949, w ktérym przy-
wrécone miatyby by¢ pozycje bibliograficzne usuniete z toméw za
lata 1944—1948 w wyniku dziatania cenzury wewnetrznej i zewnetrz-
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nej'*¢. Dodatek ten ukazatl sie w 1958, a juz rok wczesniej (w 1957)
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pojawit sie dodatek do tomu PBL za lata 1944/1945, opublikowany
na korncu tomu za te lata. Vrtel-Wierczynski w styczniu 1957 roku
zwrdcit sie do Suchodolskiego z prosba o zgode na wlaczenie do
tomu bibliografii za lata 1944./1945 wyeliminowanych przez cenzure
pozycji bibliograficznych. Zgode te uzyskat'’.

Dodatek zamieszczony na konicu tomu za lata 1944/1945 (wyd.
1957) w czesci ,Teksty” zawieral hasta osobowe literatury polskiej
i literatur obcych. W czesci ,Opracowania” znalazly sie publikacje
przypisane do dzialéw ,Historia literatury i krytyka literacka’, , Teatr
i film’ ,Nauki pomocnicze’, ,Literatury obce” Zakwestionowane
wczeéniej utwory Czeslawa Milosza, Alberta Harrisa, Michata Bor-
wicza, Stanislawa Balinskiego znalazly sie¢ w tym wlasnie dodatku.
Artykul Wicepremier Mikotajczyk i prof. Kot bawili w Krakowie oraz
utwory Walta Whitmana, Thomasa Cowpera, George’a Crabbe’a,
T.S. Eliota, ktérych ttumaczem byl Milosz, trafily do poczatkowej
czesci bibliografii, z zachowaniem nazwiska ttumacza. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze znakomita wiekszo$¢ umieszczonych tam pozycji bi-
bliograficznych to literatura podmiotowa i przedmiotowa dotyczaca
pisarzy. Dodatek zawiera 681 pozycji bibliograficznych, zaledwie 11
z nich to materialy odnoszace sie do teatru, filmu i zagadnien z za-
kresu nauk pomocniczych.

Préba przywrécenia zakwestionowanych pozycji bibliograficz-
nych miata miejsce w fazie druku PBL za lata 1944/1945. Przeredago-
wanie bibliografii i wlaczenie pozycji bibliograficznych do poszczegél-
nych dziatéw byto juz niemozliwe (wigzatoby sie to z koniecznoscia
przygotowania nowego maszynopisu i sktadu, co wymagatoby czasu
oraz podniostoby koszty wydania tomu). Dzieki temu pozycje biblio-
graficzne pierwotnie niedopuszczone do publikacji przez cenzure
zostaly wyodrebnione w dodatku. Analiza jego zawarto$ci pozwala
zorientowac sie, jacy pisarze wspoélczesni, ale tez piszacy w epo-
kach wczeéniejszych, byli w okresie stalinowskim wykre$lani przez
cenzure. Podobne wnioski mozna wysnu¢ z analizy dodatku za lata

7 Tamze, s. 246—247.
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1944-1949, zalaczonego do ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok
1949” (wyd. 1958). Dodatek ten zaczyna si¢ od krétkiej informacji,
w ktérej czytamy, ze zawiera ,,1) materialy pominiete w rocznikach
juz wydrukowanych i przygotowanych do druku, 2) materialy z cza-
sopism, ktére nie weszly w ogéle w sktad poprzednich rocznikéw
Polskiej Bibliografii Literackiej”**®. W spisie dodatkowych zrédet
znalazly sie czasopisma polskie, gléwnie katolickie, czasopisma sla-
wistyczne i bibliografie obce. W obu dodatkach nie ma zawartosci
czasopism emigracyjnych. Dodatek za lata 1944—1949 zawiera 1404
pozycje bibliograficzne, przy czym 906 zakwalifikowano do czesci
»leksty’, a pozostale do czesci ,Opracowania”.

Przyktad recenzji toméw PBL przygotowanych przez cenzoréw
z WUKPPiW pozwala zorientowac sig, ze kontrola publikacji zajmo-
wali sie cenzorzy niskiego szczebla, niepewni swojej wiedzy i umie-
jetnosci, ktérzy obawiali sie ponoszenia konsekwencji z powodu
swoich przeoczen. Przejde teraz do krétkiego scharakteryzowania
kadry cenzoréw, metod pracy oraz zasad organizacji pracy urzedu
obowiazujacych wlatach 40. i 50., czyli w okresie, kiedy odbywatla sie
opisana powyzej kontrola toméw PBL za lata 1944/1945, 1947 1 1948.

Na poczatku funkcjonowania GUKPPiW poziom wyksztalcenia
cenzoréw byl zréznicowany. W latach 1946-1955 do pracy w tym
urzedzie ,na stanowisko cenzora przyjeto m.in. absolwentéw filo-
logii polskiej, prawa, filozofii, medycyny czy ekonomii, osoby be-
dace w trakcie studiéw, a takze posiadajace wyksztalcenie $rednie
lub podstawowe”***. Wiktor Gardocki podawal, ze sposréd czesci
pracownikéw z tamtego okresu — 130 oséb, ktérych dokumenty
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nie, ok. 40% — wyzsze, pozostali byli w trakcie studiéw lub posiadali
wyksztalcenie podstawowe”™*°. Na podstawie analizy sprawozdan
pisanych przez cenzoréw Kamila Kaminska-Chelminiak doszta do
wniosku, ze w latach 40. i 50.

wiekszos¢ pracownikéw kontroli stanowily osoby niewyksztalcone, nie-
posiadajace elementarnej wiedzy z zakresu historii, literatury, a nawet
ortografii. Takie osoby zdarzaly si¢ réwniez na stanowiskach kierow-
niczych. Byli to ludzie pochodzacy z awansu spolecznego, ktérych naj-
wieksza zalete stanowila przynalezno$¢ do partii oraz pryncypializm
ideologiczny*®'.

Kompetencje urzednikéw byly zréznicowane. Nie wiemy, czy
publikacje do kontroli przydzielano cenzorom z uwzglednieniem ich
wyksztalcenia i — z czasem — doswiadczenia zawodowego. Mozemy
sobie wyobrazi¢, ze brak jasnych wytycznych dotyczacych zasad
cenzurowania tekstéw oraz nieodpowiednie kompetencje mogly
powodowad, ze pracownicy czuli sie niepewnie, wykonujac swoje
obowiazki, i obawiali sie konsekwencji w przypadku przeoczen. Cen-
zorzy podpisywali zobowigzanie o dochowaniu tajemnicy stuzbowej.
Za ujawnienie tajemnicy grozita kara wynikajaca z przepiséw prawa.
Gardocki pisal, ze nie udato mu sie ustali¢, czy jaki§ cenzor zostat
w ten spos6b ukarany'*. Podawal natomiast, ze w przypadku przewi-
nien zwykle karano cenzoréw poprzez ,zawieszenie premii, wstrzy-
manie awansu, rzadziej — degradacje lub wyrzucenie z pracy”*®.
Kaminska-Chelminiak w ksiazce Cenzura w Polsce, 1944—1960.

Organizacja, kadry, metody pracy zwracata uwage na to, ze w okre-
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sie stalinizmu wzrosto znaczenie kontroli wypowiedzi publicznych:
»cenzor przestal by¢ »jedynie« pracownikiem kontroli, ktéry »tnie do-
r'ywczo, a stal sie funkcjonariuszem aparatu kontroli ideologicznej —
najwazniejszym instrumentem panstwa w zakresie kontroli srodkéw
masowego przekazu”'**. Poza wyksztalceniem waznym wymogiem
wobec cenzoréw bylo zaangazowanie ideologiczne. Kontrolerzy byli
straznikami prawomyslnej swiadomosci, dlatego musieli mie¢ mark-
sistowski $wiatopoglad i poczucie misji'®®
wyksztalceniem kandydatéw sprawdzano ich ,,podioze ideologiczno-

. W czasie rekrutacji poza

-polityczne, przeszkolenie partyjne i »tendencje klerykalne«”**¢. Te
ostatnie dyskwalifikowaly kandydata. W latach 50. nowo zatrudnieni
cenzorzy, nieangazujacy sie politycznie, nienalezacy do partii, nie-
posiadajacy instynktu politycznego, ,byli poddawani gruntownym
szkoleniom ideologicznym, w wyniku ktérych stawali sie cenzorami
par excellence”™ .

W pierwszych miesiacach funkcjonowania GUKPPiW nie organi-
zowano szkolen dla pracownikéw, cenzorzy nie dysponowali zapisa-
mi, zaleceniami, materiatami instruktazowymi. Skreélenn dokonywali
w oparciu o wlasna wiedze i intuicje. Pézniej pojawily sie zapisy i in-
strukcje, ktore powstawaly nie w urzedzie cenzury, lecz w wydziatach
KC PZPR, ministerstwach, wojsku, instytucjach panstwowych'®. Juz
w 1945 roku zaczal sie ukazywac poufny ,Biuletyn Informacyjny” (wy-
chodzil do 1956 roku, funkcjonowatl pod réznymi tytutami, miedzy
innymi ,,Biuletyn Instrukcyjny’; ,Biuletyn Szkoleniowy’, ,Biuletyn
Informacyjno-Szkoleniowy’; ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”).
GUKPPiW rozpoczat jego wydawanie w odpowiedzi na ,oddolne glosy
samych funkcjonariuszy, ktérzy skarzyli sie na brak podrecznika in-
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struktazowego”***. Nie byl to podrecznik, w ktérym oméwione byly
metody przeprowadzania kontroli czy sporzadzania recenzji. Mial
raczej charakter poradnika zawierajacego praktyczne wskazdéwki,
jak pisa¢ dobre recenzje, i konkretng pomoc w codziennej pracy
cenzoréw. Publikowano tam materialy dotyczace organizacji pracy
w urzedzie cenzury, przyklady cenzurowania konkretnych tekstéw,
omoéwienia rzeczywistych btedéw popetnianych przez cenzoréw
wraz z wyjasnieniem, jak nalezy postapic. Celem autoréw ,Biuletynu”
bylo zapobieganie cenzorskim bledom i przeoczeniom. Samo wy-
dawanie biuletynéw nie oznaczalo jednak, ze cenzorzy skrupulatnie
zapoznawali sie z ich trescia i stosowali omawiane w nich rozwiazania.
Anna Wi$niewska-Grabarczyk pisala, ze na przetomie 1952 i 1953 roku
»utyskiwano na niedostateczne wykorzystywanie Biuletynéw w cen-
zorskiej praktyce oraz narzekano na brak materialéw przysylanych
z urzedéw wojewddzkich i niewielkie zainteresowanie wspolpraca
z redakcja pisma”'®. Badaczka okres do 1952 roku nazywa ,pionier-
skim’, kiedy urzad cenzury i ,Biuletyn” ,szukaly swojej ostatecznej
formuly”***. Zasady kontroli i kwestionowania tre$ci wypowiedzi
publicznych nie byly jeszcze do konica sprecyzowane. Sytuacja zacze-
ta sie stabilizowa¢ od 1952 roku, towarzyszyto temu przeksztalcenie
»Biuletynu” w regularnie wydawany miesiecznik, o jednolitej szacie
graficznej i ukladzie tresci*®.
Powtarzajace sie w recenzjach PBL pros$by cenzoréw o konsultacje
i podjecie decyzji przez kierownictwo urzedu cenzury unaocznia-
ja, ze w latach 50. zasady, wedlug ktérych mialy by¢ dokonywane
skreslenia, nie byly jasne, dodatkowo pracownicy nizszego szczebla
obawiali sie¢ odpowiedzialno$ci za podejmowane decyzje. Analiza
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zawartosci ,Biuletyn6w” przeprowadzona przez Wisniewska-Gra-
barczyk pokazuje, ze w piSmie tym publikowano materialy dotyczace
cenzurowania literatury pieknej i publikacji naukowych, cho¢ rzadko.
Sposrod publikacji humanistycznych czesciej omawiano te z zakresu
historii, prawa, socjologii i geografii spoleczno-ekonomicznej'®.
Przypadek bibliografii nie zostal opisany przez autorke, mozliwe,
ze nie pojawiat sie na famach ,Biuletynu” Bibliografia literacka to
publikacja o szczegblnym charakterze. W poréwnaniu z licznymi
ksiazkami beletrystycznymi czy naukowymi bibliografii ukazywa-
fo sie niewiele. Prawdopodobnie dlatego nie istnialy szczegétowe
wytyczne dotyczace tego typu wydawnictw. Niepewno$¢ cenzoréw
kontrolujacych PBL mogla wynikac z tego, ze nie otrzymali konkret-
nych wskazdéwek, jak recenzowac tak obszerne i zréznicowane tema-
tycznie wydawnictwo, ktdre jest de facto zbiorem tysiecy publikacji,
a cenzor nie moze sie z ich trescia zapoznaé. Zbiorem — kilku tysiecy
potencjalnie problematycznych publikacji.

Praktyka kontroli wypowiedzi publicznej i zasada zbiorowej od-
powiedzialnosci, realizowana na kazdym etapie pracy nad tekstem,
przywoluja na my$l opisywang przez Janusza Slawinskiego kryty-
ke literacka z lat 1948-1956. Badacz pisat o wyznacznikach, ktére
regulowaly obowiazki i sposéb funkcjonowania krytyki literackiej.
Pierwszym z nich byl imperatyw jednoglosowosci*®*. Teksty kry-
tycznoliterackie dotycza tych samych tematéw, argumentdw, inter-
pretacji, sa ujednolicone pod wzgledem problematyki i stylistyki'®®.
Uniformizowanie krytyki odbywalo sie na etapie wprowadzania so-
crealizmu, z géry okreslonego programu. Bibliografia rejestruje wiele
zréznicowanych publikacji, ale dokumentuje teksty z tego samego
czasu, ktore wczeéniej przeszly przez wszystkie etapy cenzury, wiec
teoretycznie reprezentuja tematy akceptowane przez wladze. Jednak

Tamze, s. 294.

Janusz Stawinski, Krytyka nowego typu, w: tegoz, Teksty i teksty, Wydawnictwo
PEN, Warszawa 1991, s. 135—139.

Tamze, s. 137.
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nie w przypadku PBL, ktéra w postaci bibliografii prébowata scali¢
polska kulture w kraju i na emigracji, a wiec takze te niepoddawana
wymogom nowego systemu politycznego. Ujednolicanie obrazu kul-
tury polskiej w PBL odbywalo sie na etapie cenzury. Wykreslane byty
artykuly z czasopism emigracyjnych i nazwiska pisarzy mieszkaja-
cych za granicg oraz piszacych o sprawach niewygodnych dla wladzy
w Polsce. Drugi wyznacznik opisany przez Stawinskiego to imperatyw
wtdrnosci. Polscy krytycy powielali wzory uksztattowane w krytyce
ZSRR. Obowigzywal wéwczas model tekstow krytycznoliterackich,
ktérych autorzy wyzbywali sie swojej indywidualnosci i stawiali sie
w pozycji uczniéw nasladujacych swych nauczycieli z ZsRr'®°. Trze-
cim wyznacznikiem byl imperatyw doktrynalno$ci — wedle doktryny
realizmu socjalistycznego i sposobu ,jej spolecznego funkcjonowania
jako wyspecjalizowanego dialektu nowomowy”**”. Metoda tworcza
zaprojektowana przez wladze miata odpowiednio ukierunkowac
prace tworcza literatéw. Zakladala tworzenie literatury pozadanej
przez wladze w zakresie tematyki i formy. Cenzura byta jednym ze
srodkéw nacisku panstwa. Krytyka literacka pelnita funkcje aparatu
nadzoru literackiego'®®. Analogiczna funkcje dla PBL petnifa cenzura
— cenzura w IBL, w wydawnictwie i wreszcie w GUKPPiW.
Oczywiscie literature i krytyke literackg oraz bibliografie literacka
rozni skala. Utwordw i recenzji powstawato wiele, bibliografii byto
kilka. Oddzialywaly na nie jednak podobne mechanizmy. Bibliografie
musialy wpisywacd sie w ramy okreslone w obowiazujacej doktrynie
realizmu socjalistycznego. Mialy podkresla¢ wiodaca role kultury
ZSRR, odnosic¢ si¢ tylko do tematéw akceptowanych przez wiladze,
przemilczeé, a w przypadku bibliografii pomina¢ tematy i nazwiska
uznawane za niepozadane.
Stawinski tak scharakteryzowal hierarchiczny porzadek typow
wypowiedzi dotyczacych literatury i zycia literackiego w tamtym
okresie:

166 Tamze, s. 139—142.
167 Tamze, s. 142.
%8 Tamze, s. 144.
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Obowigzywata w tym zakresie hierarchia tréjpietrowa: na najwyzszym
pietrze znajdowaly si¢ wypowiedzi mentoréw, czyli — jak ich nazywa
cytowany juz parokrotnie [Henryk — K.P.] Markiewicz — , kierownictwa
naszego frontu ideologicznego”; nizsze pietro wypetnialy wypowiedzi
ustawiaczy (w terminologii Markiewicza: ,najbardziej odpowiedzialne
ogniwa krytyki postulujacej”); na najnizszym za$ miescily sie wypowie-
dzi egzekutoréw, a wiec tych, ktérzy — jako autorzy recenzji, szkicow
czy artykutéw polemicznych — zapewniali codzienna obstuge krytycz-
noliteracka i niejako wprost wkraczali w empirie pisarstwa. Na kazdym
z tych trzech pieter produkowane byly wypowiedzi o literaturze i do
literatury — i w tym sensie wszystkie one, niezaleznie od tego, na jakim
poziomie je wytwarzano i nadawano, nalezaty do wspélnego uniwersum
wypowiedzi krytycznoliterackich'®.

Rozwaj rynku wydawniczego oraz rynku czasopism
w Polsce po 1989 roku i jego wptyw na ksztatt
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

Ostatnim zagadnieniem omdéwionym w tym rozdziale bedzie to,
w jaki sposob zespdt autorski ,Polskiej Bibliografii Literackiej” radzil
sobie z naglym wzrostem liczby ksigzek i czasopism ukazujacych sie
w Polsce po 1989 roku. Waznym elementem analizy bedzie pokazanie,
jak rozwéj rynku wydawniczego i rynku czasopism wptywal na plan
pracy nad rocznikami bibliografii oraz jak rozwigzanie problemdw
natury organizacyjnej wpltyneto na obraz polskiego zycia literackiego
po 1989 roku wykreowany przez bibliografie literacka.

»Polska Bibliografia Literacka za rok 1989” byta pierwszym roczni-
kiem dokumentujacym zmieniajacy sie rynek wydawniczy w Polsce
oraz pierwszym wydanym w formie plyty cp, a pdzniej ogélnodo-
stepnej bazy danych, a nie w postaci drukowanych toméw. PBL za rok
1989 zawiera okoto 60 000 rekordéw zebranych z prawie 1100 Zrédet

6% Tamze, s. 150—151.
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bibliograficznych'”®, w tym 4394 rekordy ksiazek. Nastapil woéwczas
duzy wzrost liczby czasopism podlegajacych opracowaniu bibliogra-
ficznemu. W tomach za lata 1980-1988 liczba ta wahata sie miedzy
700 a 924. Opracowanie przez zespdl autorski ksiazek i czasopism
z roku 1989 trwalo trzy lata, to jest o rok dluzej niz przygotowanie
tomu PBL za rok 1988.

Informacje o ukazujacych sie w danym roku ksigzkach i nowych
czasopismach pozyskiwano nadal gléwnie z ,Przewodnika Biblio-
graficznego’, ale takze z Kartkowego Katalogu Nowosci i z recenzji
publikowanych w czasopismach. Nieocenionym zrédlem informacji
o tomikach poetyckich byl ksiegozbidr krytyka literackiego i kolek-
cjonera Andrzeja Krzysztofa Waskiewicza, udostepniany zespoto-
wi autorskiemu PBL przez wlasciciela'”*. W czasie pracy nad rocz-
nikiem PBL za rok 1989 zwiekszyla sie liczba ksiazek, ktérych nie
odnotowywal ,,Przewodnik Bibliograficzny’, a wiadomosci o nich
pozyskiwano z opracowywanych czasopism. Mialo to zwiazek z za-
poczatkowanym wéwczas wzrostem liczby wydawnictw oraz z pro-
blemem nieprzekazywania na czas przez nowych wydawcéw egzem-
plarzy obowigzkowych do bibliotek. Brakowalo réwniez kompletnego
wykazu ukazujacych sie czasopism'”. Wiadomosci o nich docieraly
do zespotu autorskiego juz w czasie opracowywania czasopism'”>.
W zwiazku z tym Malgorzata Szkudlarska, redaktor rocznika 1989,
przygotowata dla zespotu autorskiego listy dodatkowych czasopism
(tak zwane aneksy), co miato wplyw na wydtuzenie czasu pracy nad
tym rocznikiem bibliografii'”*
czasopism do wczes$niejszych rocznikéw bibliografii takie sytuacje

. W czasie opracowywania zawarto$ci

Malgorzata Szkudlarska, Wprowadzenie [do ,Polskiej Bibliografii za rok 1989”],
Materialy Pracowni Bibliografii Biezgcej IBL PAN w Poznaniu. [Dokument do-
stepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].

Rozmowa z Madgorzatg Szkudlarskg 28.07.2022. Rozmawiata Karolina Przysiecka;
Jacek Biesiada, Poeta i dokumentalista, ,Autograf” 2012, nr 3, s. 50—51.
Rozmowa z Malgorzatg Szkudlarskg 28.07.2022..., dz. cyt.
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nie mialy miejsca lub zdarzaly sie rzadko. Problemem okazaly sie tak-
ze brak dostepnosci niektérych ksiazek i czasopism oraz ograniczone

$rodki finansowe na wyjazdy delegacyjne do Biblioteki Narodowej

w Warszawie, podczas ktérych do tej pory uzupelniano braki. W tej

sytuacji Pracownia Bibliografii Biezacej Instytutu Badan Literackich

PAN rozpoczela wspolprace z niektorymi bibliotekami (miedzy inny-
mi z Biblioteka Narodowa w Warszawie, Biblioteka Uniwersytecka
w Toruniu i Biblioteka Uniwersytecka we Wroclawiu) w zakresie

wypozyczen miedzybibliotecznych.

Zmiany, jakie zaszly na polskim rynku wydawniczym po 1989
roku, mialy wplyw na prace zespotu autorskiego pBL. Powstawaly
nowe czasopisma, dotychczasowe czesto zmienialy profil. Z tego po-
wodu nie dalo si¢ z géry oszacowacd, ile materiatéw wprowadzonych
zostanie do rocznika PBL (w przypadku wcze$niejszych rocznikéw
bylo to przewidywalne i prace planowano w oparciu o szacunkowe
dane z poprzednich lat) — szczegélnie z czasopism nowych. Opra-
cowanie tak duzej liczby ksiazek i czasopism przekraczalo mozli-
wosci dziewiecioosobowego zespotu, wiec konieczne byly zmiany
zakresu PBL.

Zwiekszona liczba czasopism, wydluzony czas pracy nad rocz-
nikiem oraz powiekszajaca sie luka miedzy rokiem dedykacji biblio-
grafii a rokiem biezacym (PBL za rok 1989 zostata udostepniona w in-
ternecie w grudniu 2001 roku) spowodowaly, ze 6wczesny kierownik
Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN Jacek Biesiada podjat w roku
1997 dzialania majace na celu ograniczenie liczby opracowywanych
czasopism oraz zakresu PBL. W czasie spotkania przedstawicieli
poznanskiej pracowni bibliograficznej z dyrektor Instytutu Badan
Literackich raN Elzbieta Sarnowska-Temeriusz oraz pracownikami
Pracowni Dokumentacji Literatury Wspoétczesnej 1BL PAN i Centrum
Informacji Literaturoznawczej 1BL PAN, zorganizowanego 11 czerwca
2001 roku w Warszawie, podjeto decyzje dotyczace ograniczenia
zaréwno liczby zrédet czasopi$mienniczych opracowywanych przez
zespOl autorski PBL, jak i zakresu PBL. Postanowienia tego zebrania
opisalam dokfadnie w rozdziale czwartym, dlatego teraz skupie sie
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tylko na zmianach dotyczgcych czasopism. Zadecydowano wowczas
o nieopracowywaniu przez bibliograféw pism prawniczych, ekono-
micznych i politologicznych; lokalnych tygodnikéw; pism organéw
partyjnych, o wyraznym profilu ideologicznym, czasopism popular-
nych o charakterze religijnym; dziennikéw, z wyjatkiem wybranych
tytuléw o zasiegu centralnym'”®. Wyeliminowano 252 czasopisma'”®.

W nastepnych latach podjeta zostata decyzja o kolejnym ograni-
czeniu liczby czasopism. Tym razem dotyczylo to 162 tytuléw z lat
1996—2000 (ktdre do tej pory opracowywano na potrzeby PBL) oraz
86 nowych pism z lat 1996—2000""". Byly to czasopisma bibliotekar-
skie, muzealne, pedagogiczne, glottodydaktyczne, psychologiczne,
socjologiczne, popularnonaukowe, regionalne spoleczno-kultural-
ne, katolickie, teologiczne, uniwersyteckie, biuletyny informacyjne
instytucji i towarzystw naukowych. W 2015 roku decyzja Dyrekcji
Instytutu Badan Literackich paN i dzieki pozyskaniu dodatkowych
$rodkéw finansowych na ten cel opracowane zostaly wyeliminowane
wczesniej czasopisma z lat 1996—2000, a zawarto$¢ ich kolejnych
rocznikéw nadal wykazywana jest w PBL.

Podsumowanie

Rozwazaniom w niniejszym rozdziale przy$wiecaly dwa cele. Gtéw-
nym bylo sprawdzenie skutecznosci poznawczej ,,Polskiej Bibliografii
Literackiej” Drugim — pokazanie, jak bibliografia literacka ksztaltuje
mozliwosci poznania zycia literackiego poprzez przyjeta metode

7% Protokdt z zebrania dotyczgcego zmian w opracowywaniu ,,Polskiej Bibliografii
Literackiej’.., dz. cyt.
76 Lista czasopism poddanych selekcji od rocznika PBL 1990, Materialy Pracowni
Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument dostgpny w Pracowni Bi-
bliografii Biezacej].
Czasopisma poddane selekcji w rocznikach PBL 1996—2000, Materialy Pracowni
Bibliografii Biezacej 1BL PAN w Poznaniu. [Dokument dostepny w Pracowni Bi-
bliografii Biezacej].
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bibliograficzna. W przypadku PBL wazne bylo réwniez zwrdcenie
uwagi na to, jak ingerencje cenzury oraz wyzwania organizacyjne
wywolywane przez czynniki polityczne i spoleczne wplywaja na
obraz zycia literackiego wytaniajacy sie z omawianej bibliografii.

Dane bibliograficzne pochodzace z PBL pozwolily na zbadanie
przemian w polskim zyciu literackim w latach 1945—-2003 w zakre-
sie nagréd i konkurséw literackich oraz wpltywu, jaki wywierala
na nie polityka kulturalna paristwa. Wnioski wyciagniete z analizy
informacji pochodzacych z bibliografii potwierdzily tezy badaczy
stosujacych tradycyjne metody badawcze i bazujacych na wlasnej
wiedzy oraz orientacji w zyciu literackim. To pokazuje, ze biblio-
grafia jest kolejnym narzedziem opisujacym literature. Cho¢ nalezy
zastrzec, ze ze wzgledu na rodzaj gromadzonych informacji i sposéb
ich prezentowania dane bibliograficzne nie dostarcza odpowiedzi na
wszystkie pytania badawcze.

Dane pochodzace z PBL dowodzg, ze polskie zycie literackie
w okresie stalinowskim bylo podporzadkowane polityce kulturalne;j
panstwa. Wyrazem tego jest miedzy innymi fakt, Ze organizowane
woéwczas konkursy literackie byly motywowane ideologicznie, a przy-
znawane nagrody stuzyly miedzy innymi przywigzaniu twércéw do
organéw wladzy.

Obraz polskiego zycia literackiego z drugiej potowy lat 7o0. i lat
80., ukazany przez PBL, jest niepelny. Dokumentowala ona jedynie
wydarzenia opisywane w oficjalnym obiegu. Mamy tu zatem zapis
dozwolonej przez wladze dziatalnosci instytucji twérczych. PBL nie
odzwierciedla natomiast tla zycia kulturalnego, ktére wéwczas nie-
rozerwalnie faczylo sie z Zyciem politycznym i spotecznym. Brakuje
informacji na temat udziatu pisarzy w protestach, ich dziatalnosci
opozycyjnej, przesladowania ich przez organy panstwowe, procesow
sadowych, relacji na temat debat toczacych sie na tamach pism dru-
giego obiegu, a takze poczynan urzedu cenzury. Zapowiedz zmian
w polityce kulturalnej panstwa wida¢ w tomach pBL dokumentu-
jacych lata 1981 (wyd. 1989), 1985-1988 (wyd. w latach 1993—2000).
Powodem tego jest z jednej strony zwigkszenie swobdd obywatelskich
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w szczytowym okresie dziatalno$ci ,Solidarno$ci’; co miato swoje
odzwierciedlenie w oficjalnej prasie i bibliografii. Z drugiej strony
tomy PBL opracowane i wydane po roku 1989 nie podlegaly ocenie
urzedu cenzury, wiec mogly zawiera¢ informacje o tego typu publi-
kacjach, a opracowaniu bibliograficznemu zaczety podlega¢ ksiazki
i czasopisma drugiego obiegu. Ostatnim rocznikiem omawianej
bibliografii przygotowanym do publikacji pod kontrola cenzury byt
PBL za rok 1984 (wyd. 1993)"”®. Nalezy jednak pamietac o tym, ze aby
uzyska¢ pelniejszy obraz przedsiewzie¢ literackich i kulturalnych
podejmowanych w latach 70. i 80., nalezy siegna¢ réwniez po aneks
do PBL, jakim byta bibliografia Bez cenzury, obejmujaca catoksztalt
literackiego drugiego obiegu, czy kalendarium Marty Fik Kultura
polska po Jaicie.

Lata 90. wedlug danych bibliograficznych zgromadzonych w pBL
to okres dynamiczny na rynku czasopi$mienniczym, ksiazkowym,
nagrdd i konkurséw literackich. Pierwsze lata to okres zapasci in-
frastruktury PrRL-owskiego systemu literackiego — likwidacja urzedu
cenzury, koncernu Rsw ,,Prasa-Ksigzka-Ruch’, niektérych czasopism
o duzym znaczeniu, instytucji ksztattujacych zycie kulturalne — i po-
wstania nowej, wolnorynkowej. Pojawily sie nowe instytucje dziala-
jace na rzecz tworcow i zajmujace si¢ organizacja zycia kulturalnego,
zniknety niektdére konkursy i nagrody literackie — krajowe (oficjalne
i kultury niezaleznej) oraz emigracyjne — a ich miejsce zajely nowe.
W polowie lat 90. nastapito ozywienie w dziedzinie czasopism, na-
gréd oraz konkurséw literackich. Po nim przyszly kryzys i moment
stabilizacji. W wolnej Polsce swéj dotychczasowy prestiz stracity
wyré6znienia polskich instytucji dziatajacych za granica. Popularne,
przyciagajace uwage czasopism i czytelnikéw oraz opiniotworcze sta-
ty si¢ krajowe nagrody przyznawane przez media masowe. Zmienily
sie takze instytucje zajmujace sie organizacja wydarzen literackich.
Od 1989 roku w wiekszym stopniu zajmuja sie nia redakcje czaso-

78 Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
S. 250.
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pism, wydawnictwa, stowarzyszenia twdrcze, instytucje powolane
do upowszechniania kultury, szkoly i uczelnie.

Od poczatku prac nad pBL zesp6t autorski dazyl do tego, aby bi-
bliografia ta byla kompletna i scalala obraz literatury polskiej w kraju
iza granica. Od kilkudziesigciu lat bibliografowie nieustannie mierza
sie z problemami z dostepnoscia egzemplarzy ksiazek i czasopism
podlegajacych opracowaniu. Poza tym waznymi wyzwaniami, z kt6-
rymi musial radzi¢ sobie zesp6! autorski PBL, byly ingerencje cenzury

— zewnetrznej i wewnetrznej — w okresie PRL oraz brak pelnej infor-
macji o ksigzkach oraz czasopismach ukazujacych si¢ w Polsce, co
wynikalo z upadku centralnego systemu sterowania wydawnictwami
i prasg, a takze powstania wolnego rynku po 1989 roku.

pBL poddawana byla cenzurze wewnetrznej w Instytucie Badan
Literackich i w wydawnictwie oraz zewnetrznej, ktéra przeprowadzat
wuUKPPiW wiasciwy dla miejsca dziatalno$ci wydawcy. Kwestiono-
wano miedzy innymi pozycje bibliograficzne dotyczace tworczosci
pisarzy emigracyjnych, krajowych objetych zapisem cenzury i nie-
ktérych pisarzy obcych. W réznych okresach nie dopuszczano do
publikacji w bibliografii zawarto$ci czasopism emigracyjnych, reli-
gijnych, niektérych zagranicznych pism slawistycznych i kultural-
nych. Z powodéw politycznych usuwano materiaty bibliograficzne
dotyczgce niektdrych literatur obcych, na przyktad jugostowianskich,
oraz tematéw niewygodnych dla wladzy. Zespél autorski i redak-
torzy naukowi podejmowali réznego rodzaju dziatania majace na
celu przywrécenie do tekstu bibliografii zakwestionowanych przez
cenzure pozycji bibliograficznych. Interwencje w GUKPPiW oraz
w Wydziale Kontroli Prasy Kc PZPR podejmowata Dyrekcja Instytutu.
Negocjacje z urzedem cenzury w czasie pelnienia funkcji redaktora
naukowego PBL prowadzila Jadwiga Czachowska. Zesp6! autorski
staral sie réwniez wykorzystywa¢ momenty politycznej odwilzy, aby
przywraca¢ pominiete wczesniej pozycje bibliograficzne i uwzgled-
nia¢ w kolejnych tomach nazwiska pisarzy oraz materialy dotyczace
tematow dotad wykreslanych. Po 1955 roku podjeto dzialania, ktére
mialy na celu zachowanie w PBL opiséw bibliograficznych skreslo-
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nych przez cenzure w przygotowywanym wéwczas tomie za lata

1944/1945. Dyrekcja Instytutu podjeta decyzje, ze od nastepnego

w kolejnosci wydawania rocznika PBL bedzie uwzgledniata nazwiska

pisarzy emigracyjnych i zawarto$¢ polskich czasopism wydawanych

za granica. Opracowany miatl zosta¢ takze dodatek do tomu PBL za

1949 rok, z pozycjami bibliograficznymi usunietymi z toméw za lata

1944/1945-1948. Ostatecznie powstaly dwa dodatki do toméw za lata

194.4/1945 (wyd. 1957) i za rok 1949 (wyd. 1958). Kolejna forme uzupet-
nienia PBL stanowita publikacja Bez cenzury. 1976-1989. Literatura —
ruch wydawniczy — teatr. Bibliografia. Jej zakres nawigzuje do zakresu

pBL. Dokumentuje ona ksiazki i zawarto$¢ czasopism z drugiego

obiegu, ktérych nie wykazywano w bibliografii biezacej (do rocznika

1984 zespol autorski PBL opracowywal jedynie zrédla bibliograficzne

wydawane w obiegu oficjalnym). Mimo tak zréznicowanych dzia-
tant podejmowanych na rzecz zachowania w omawianej bibliografii

literackiej kompletu zgromadzonych materiatéw bibliograficznych,
nie wszystkie dane zakwestionowane przez cenzure zostaly w koficu

opublikowane. Przykladem jest zawarto$¢ czasopism emigracyjnych

z lat 1944-1949, do tej pory niezarejestrowana przez PBL.

Kolejnym wyzwaniem, z ktérym mierzyt sie zesp6t autorski, byt
wzrost liczby ksigzek i czasopism podlegajacych opracowaniu biblio-
graficznemu, przy jednoczesnej zbyt matej liczbie etatéw w Pracowni
Bibliografii Biezacej 1BL PAN. Przykladem takiej sytuacji jest okres
pracy nad rocznikiem PBL za rok 1989 i za kolejne lata. Gwaltowny
rozwéj rynku wydawnictw i rynku czasopismienniczego w Polsce
po 1989 roku spowodowal, ze roczniki bibliografii zawieraly wiecej
materialu niz dotychczas, ich opracowanie trwato diuzej i sprawiato
wiecej klopotéw. Aby skréci¢ cykl produkceyjny PBL, konieczne byly
ograniczenie listy opracowywanych zZrédel bibliograficznych, a z cza-
sem takze zmiana sposobu wydawania bibliografii — z drukowa-
nych toméw zrezygnowano na rzecz ogélnodostepnej internetowej
bazy danych. Niestety problemy natury organizacyjnej nie zostaly
w pelni rozwiazane do dzi$. Mimo kolejnych préb usprawnienia
cyklu produkcyjnego bibliografii (na przyktad zastosowanie metod

256



cyfrowych do automatycznego pobierania opiséw bibliograficznych
ksiazek i praca nad kilkoma rocznikami bibliografii jednoczesnie)
luka miedzy rokiem dedykacji bibliografii a rokiem biezacym wynosi
obecnie kilkanascie lat.

*

W powyzszym rozdziale ,Polska Bibliografia Literacka” zostala zapre-
zentowana jako publikacja naukowa petniaca dwie funkcje. Z jednej
strony jest ona bogatym zbiorem danych badawczych, ktére doku-
mentuja szereg zagadnien literaturoznawczych, w tym przebieg Zycia
literackiego. Z drugiej, z uwagi na to, ze jako bibliografia biezaca jest
opracowywana nieprzerwanie przez siedemdziesiat lat (dokumentuje
okres 1944—2003, a kolejne roczniki za lata 2004—2012 sg w przygo-
towaniu), stala sie z czasem zrédlem, no$nikiem pamieci spoteczne;.
Przyktad zycia literackiego kreowanego na podstawie danych bi-
bliograficznych z PBL pokazuje, ze w badaniach naukowych opartych
na danych waznymi elementami sg historia zbioru danych i meto-
da jego opracowania. Taki poglad na teorie badan na danych glosi
Kathrine Bode. Australijska badaczka jest zdania, ze tak samo wazne
sa dane wykorzystywane w badaniach, jak i to, w jaki sposéb sg one
tworzone'”. Chodzi tu o ich zakres i zasieg czasowy, pochodzenie
danych, ich kompletno$¢, obiektywnos¢ i reprezentatywnosc. Nie
mozna poprawnie analizowa¢ danych bibliograficznych dotyczacych
zycia literackiego, nie uwzgledniajac metody odnotowywania w PBL
wydarzen literackich, kwestii ingerencji cenzury, zmian zakresu cza-
sopism opracowywanych na potrzeby omawianej bibliografii. Wyko-
rzystanie danych bibliograficznych w badaniach naukowych wplywa
na rozwdj tych badan, pozwala rozpoznawaé nowe lub dotychczas
poruszane zagadnienia, ale z wykorzystaniem nowych metod i zZré-
del. Metod ilo$ciowych nie mozna stosowa¢ do badania wszystkich

17 Katherine Bode, Reading by Numbers. Recalibrating the Literary Field, Anthem
Press, London—New York—Delhi 2012, https://www.jstor.org/stable/j.cttigxp7or
(dostep: 18.09.2025).



zagadnien literaturoznawczych, ale pozwalaja na analize wybranych
tematéw, ktérych nie da sie przeanalizowaé w sposéb kompletny
tradycyjnymi metodami. Analiza polskiego Zycia literackiego po 1989
roku przeprowadzona z wykorzystaniem danych bibliograficznych
potwierdzila, ze metody ilosciowe moga postuzy¢ do potwierdzenia
i uzasadnienia tez badawczych.

PBL jest nie tylko Zrédtem informacji o Zyciu literackim i danych
bibliograficznych, ktére moga zosta¢ wykorzystane w badaniach
literaturoznawczych. Bibliografia literacka jako przedsiewziecie na-
ukowe, realizowane w instytucji naukowej nieprzerwanie od 1948
roku (wéwczas rozpoczely sie prace nad metoda bibliograficzna
i pierwszym tomem PBL, ktéry ukazal sie w 1954 roku), to przyktad
spoleczno-kulturowego nosnika pamieci spotecznej, nosnika pamieci
twércow kultury i jej badaczy. Zagadnienie to omdéwitam szerzej
w rozdziale pierwszym. W tym miejscu chce ponownie odwotac sie
do definicji Mariana Golki, socjologa, ktéry wprowadzit to pojecie.
Zdaniem naukowca wspomnianymi no$nikami sa: zbiorowos¢, kto-
rej przeszlosci dana pamie¢ dotyczy, zachowane wytwory kultury,
wszystkie funkcjonujace zachowania oraz instytucje spoleczne'®.
Badacz podzielil je na: techniczne srodki zapamietywania, instytu-
cje gromadzace wytwory z przeszlosci (do tej grupy zaliczyl takze
klasy spoleczne czy srodowiska — arystokracje, elity intelektualne
czy artystyczne) i uroczy$cie obchodzone rocznice™®".

Golka zwrdécil rowniez uwage na to, Ze poza wymienionymi
no$nikami ,pamie¢ spoleczna tkwi takze w sferach mniej uchwyt-
nych: w systemach wartos$ci, formach organizacyjnych instytucji,
w cigglo$ci trwania grup czy systeméw spolecznych”®2. W $wietle
powyzszego podziatu i wspomnianego dopowiedzenia zaliczam PBL
do instytucji gromadzacych wytwory z przeszlosci, cho¢ de facto
dokumentuje ona informacje na temat rzeczy materialnych — ksiazek,

1% Marian Golka, Pamigc spoteczna i jej implanty..., dz. cyt., s. 67—69.
81 Tamze, s. 69.
82 Tamze, s. 72.
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czasopism, jak i niematerialnych — wydarzen literackich, ich recepcji,
toczacego sie zycia literackiego. Jest ona z zalozenia przedsiewzie-
ciem nigdy nieukoriczonym, dokumentujacym wspoélczesna literature
i jej recepcje, ktdre z czasem staje sie opracowaniem historycznym.
W chwili publikacji mamy do czynienia z tomem bibliografii przed-
stawiajacym biezaca sytuacje. Czytany po latach — jest Zrédtem hi-
storycznoliterackim.






ROZDZIAL SZOSTY

Remediacja ,,Polskiej Bibliografii Literackie;j”

Jay David Bolter w ksiazce Przestrze#i pisma. Komputery, hipertekst
i remediacja druku pisat o remediacji druku jako o procesie zastepo-
wania starszego medium (druku), zapozyczenia i reorganizacji jego
wybranych cech przez nowsze medium (programy komputerowe,
aplikacje internetowe)'. Dochodzi wéwczas do uznania starego me-
dium przez nowe, ale takze do rywalizacji — nowe medium nasladuje
niektére elementy starego, roéci sobie jednak prawo do jego ulepsze-
nia’®. Jak pisalam juz w rozdziale trzecim, w przypadku PBL mozemy
mo6wic¢ o dwdch remediacjach. Pierwszej dokonano pod koniec lat
90., kiedy powstala baza danych. Druga miafa miejsce, gdy w 2016
roku drukowane tomy PBL (za lata 1944/1945-1988) zostaly zdigi-
talizowane i udostepnione w Repozytorium Cyfrowym Instytutéow
Naukowych (RCIN). Natomiast od 2015 roku dokonuja si¢ zmiany
zwigzane z cyfryzacja niektérych metod dokumentacyjnych, ktére
zapoczatkowaly hipermediacje PBL. Jest to jedna ze strategii reme-
diacji, ktéra polega na tym, ze widoczne sa cechy starego i nowego
medium, przy czym ,mozliwosci oferowane przez nowe medium sa
wykorzystywane w wyzszym stopniu”®. W przypadku PBL hiperme-
diacja zwiazana jest ze wzbogaceniem bazy danych o nowe mozli-

»3

! Jay David Bolter, Przestrzeri pisma..., dz. cyt., s. 39.
> Tamze.
® Maciej Maryl, Reprint i hipermedialnosé..., dz. cyt., s. 86.
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wosci wymiany danych bibliograficznych oraz ich przetwarzania na
potrzeby opracowania bibliografii i badan naukowych. Ten rozdziat
poswiece pierwszej remediacji PBL.

Pod koniec lat 90. z powodu narastajacego odstepu czasowego
miedzy rokiem dedykacji pBL i rokiem wydania, zmian na polskim
rynku wydawniczym po 1989 roku, ktdre skutkowaly wzrostem liczby
ksigzek i czasopism wchodzacych w zakres zainteresowania PBL,
niewystarczajacej liczby bibliograféw zatrudnionych w Pracowni
Bibliografii Biezgcej Instytutu Badan Literackich PAN — by utrzymac¢
tempo wydawania kolejnych rocznikéw bibliografii, przeprowadzono
reforme zakresu PBL. Jedna z podjetych wéwczas decyzji dotyczyla
stworzenia komputerowej bazy danych dla pBL*. Zadanie to powie-
rzono zespolowi programistéw z Instytutu Informatyki Politechniki
Poznanskiej, ktérego pracami kierowal Maciej Matysiak. Prace nad
baza danych rozpoczeto w grudniu 1997 roku. Zakonczono ja 30
czerwca 1998 roku. W przypadku PBL mamy do czynienia z reme-
diacja rozlozona w czasie. W nieco ponad pét roku opracowana
zostata koncepcja bazy danych oraz zbudowane zostaly formularze
stuzace do wprowadzania rekordéw, baza danych sQL i strona inter-
netowa, ale prace nad cyfrowq wersja PBL na tym sie nie zakonczyly.
W kolejnych latach baza danych byla udoskonalana, a proces ten
wlasciwie nigdy sie nie zakonczyl. Nadal wprowadzane sa zmiany
w jej funkcjonowaniu, stanowigce odpowiedz na zmieniajacy sie ma-
terial bibliograficzny oraz na nowe potrzeby bibliograféw dotyczace
organizacji pracy.

Baza danych dla pBL byta jedna z pierwszych polskich huma-
nistycznych baz danych udostepnionych w internecie, dlatego jej
tworcy nie mogli korzysta¢ z doswiadczen innych baz®. W latach
90. w Polsce odbyly sie dwa cykle konferencji naukowych dotycza-
cych wykorzystania programéw komputerowych i internetu w nauce.

* Protokét z zebrania w sprawie reformy ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.
° Beata Domostawska, Zyta Szymanska, ,Polska Bibliografia Literacka” on-line...,
dz. cyt.

262



Pierwszy z nich to ,Komputerowe wspomaganie badai naukowych”
organizowany od 1994 roku przez Wroctawskie Towarzystwo Na-
ukowe. Na podstawie analizy monografii pokonferencyjnych mozna

stwierdzi¢, ze spotkania te poswiecono przede wszystkim dziedzi-
nom nauk medycznych, §cistych i przyrodniczych oraz inzynieryjno-
-technicznych. Drugi z cykli konferencji to ,Infobazy — bazy dla na-
uki’, organizowany od 1997 roku przez Politechnike Gdanska, Instytut
Oceanologii Polskiej Akademii Nauk oraz Centrum Informatyczne

TASK pod patronatem Komitetu Badan Naukowych. Konferencje te

mialy by¢ plaszczyzng wymiany doswiadczen, prezentacji osiagnigc

i problemoéw, z jakimi mierza si¢ naukowcy tworzacy zasoby infor-
macji dostepne w internecie. Podczas sesji naukowych prezentowano

miedzy innymi katalogi biblioteczne, bazy humanistyczne, artystycz-
ne, muzealne oraz systemy informacji naukowej. Chce jednak w tym

miejscu zwrdci¢ uwage na to, ze podczas pierwszych konferencji

z cyklu ,Infobazy — bazy dla nauki” prelegenci pokazywali bazy juz
dziatajace, w artykutach zamieszczonych w monografiach pokonfe-
rencyjnych trudno znalez¢ informacje o tym, aby doswiadczeniami

wymieniali sie twércy bedacy woéwczas na etapie projektowania baz

danych. Wiekszos¢ tekstéw dotyczyla historii, charakterystyki i bu-
dowy konkretnych baz danych, ich mozliwo$ci wyszukiwawczych
oraz promocji. W takiej konwencji utrzymany jest takze tekst Jacka

Biesiady i Macieja Matysiaka, ktérzy w 1999 roku podczas drugiej

konferencji z tego cyklu zaprezentowali baze danych PBLS.

Wobec braku podobnych baz danych prowadzonych w Polsce, na
ktérych mozna bytoby sie wzorowaé, i braku §rodowiska skupiajacego
twércéw (merytorycznych i informatycznych), w ramach ktérego
mozliwe bylyby wymiana do$wiadczen i wzajemna pomoc, zespot
autorski PBL oraz programisci z Instytutu Informatyki Politechniki
Poznanskiej w grudniu 1997 roku przystapili do opracowania wta-
snej koncepcji bibliograficznej bazy danych. Do stworzenia bazy

¢ TJacek Biesiada, Maciej Matysiak, ,Polska Bibliografia Literacka” w bazie danych
i Internecie..., dz. cyt.
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wybrano popularne wéwczas oprogramowanie firmy Oracle stuzace
do zarzadzania relacyjna baza danych. Chce zaznaczy¢, ze chociaz
w tamtym czasie dziataly juz internetowe katalogi biblioteczne, twor-
cy bazy danych PBL nie inspirowali sie rozwigzaniami stosowanymi
przez bibliotekarzy. Uwazali wowczas, ze katalog biblioteczny ma
inne zalozenia i inne przeznaczenie niz bibliografia dziedzinowa.
Bibliografia dziedzinowa pokazuje obraz dokumentowanej dziedziny
wiedzy i pomaga dociera¢ do elementéw (publikacji), ktére ten obraz
tworza. Natomiast katalog biblioteczny jest rejestrem dokumentéw
przechowywanych w danej bibliotece, prezentujacym informacje
bibliograficzne i sygnatury miejscowe, umozliwiajacym dotarcie
do konkretnego egzemplarza. Katalogi biblioteczne maja podob-
na budowe, funkcjonalno$ci i przeznaczenie. Mozna powiedzie¢,
ze istnieja uniwersalne zasady tworzenia katalogu bibliotecznego.
Inaczej jest w przypadku bibliografii dziedzinowych. Ze wzgledu na
niepowtarzalny charakter kazdej dziedziny wiedzy, zréznicowane
zrédla bibliograficzne, zakres, zasieg czasowy i terytorialny doku-
mentowanych publikacji nie ma wspdlnego przepisu na stworzenie
bibliografii dziedzinowej. Dlatego tez twoércy bibliografii, zar6wno
tych wydawanych drukiem, jak i bibliograficznych baz danych, two-
rzyli wlasne koncepcje.

Zespot autorski PBL i programisci przenieéli w realia bazy da-
nych metode bibliograficzna sformulowana na etapie opracowania
i wydawania drukowanych toméw. Pierwsza remediacja PBL miata
na celu usprawnienie procesu opracowania i publikacji bibliografii
oraz prezentacje jej tre$ci na nowym nosniku w sposéb zblizony do
tego, jaki obowiazywal w drukowanych tomach. Zesp6t autorski
pierwotnie planowal takze kontynuowanie wydawania bibliografii
drukiem, jednak z powoddéw finansowych wycofano si¢ z tych za-
miaréw jeszcze na etapie tworzenia bazy danych pPBL.

Podczas procesu remediacji PBL nie wykorzystano wszystkich
mozliwo$ci nowego medium. Zdaniem Beaty Koper i Tomasza Umer-
lego ,,PBL stanowilo jej [remediacji — K.P] interesujaca i znamienna
forme, gdyz medium cyfrowe uzyte zostato przede wszystkim jako

264



narzedzie do ekonomicznie wydajnego i przystepnego dla uzytkow-
nika publikowania bibliografii w dotad przyjetym ksztalcie, deter-
minowanym przez medium druku”.

Proces tworzenia bazy danych dla
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

W rozdziale trzecim krétko opisatam proces tworzenia bazy danych
dla ,Polskiej Bibliografii Literackiej” w kontekscie dostosowania
koncepcji bibliografii literackiej Stefana Vrtela-Wierczynskiego
i metody bibliograficznej PBL do wymogdw bazy danych. W tym
rozdziale wracam do tego zagadnienia, aby pokazaé, w jaki sposéb
zespol autorski PBL i programisci realizujacy projekt wykorzystali
woéwcezas mozliwosci nowego medium oraz w jakim stopniu zasady
stosowane w drukowanych tomach bibliografii zdominowaly myslenie
o bibliografii cyfrowej.

System informatyczny zbudowany dla pBL mial petni¢ cztery
funkcje:

1. wspomdc zbieranie zrédlowych zapiséw bibliograficznych i ich
klasyfikowanie do poszczegdlnych dziatéw bibliografii,

2. wspomdc porzadkowanie zapiséw bibliograficznych i proces redak-
¢ji poszczegdlnych dziatéw literatury,

3. wspomoc prace zwigzane z przygotowaniem rocznika do sktadu,

4. umozliwi¢ badaczom literatury dostep do PBL réwniez za posred-
nictwem Internetu®.

Beata Koper, Tomasz Umerle, Nowa bibliografia dla nowej humanistyki..., dz. cyt.,
S. 505.

Jacek Biesiada, Maciej Matysiak, ,Polska Bibliografia Literacka” w bazie danych
i Internecie..., dz. cyt., s. 225.
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Dzigki stworzeniu narzedzia stuzacego do sktadu komputerowe-
go bibliografii opracowanie i przygotowanie tomu do druku miato
trwac 12 miesiecy. W ten sposo6b zespét autorski PBL chcial rozwigzac
problem luki dzielacej rok dedykacji tomu bibliografii i rok wydania,
ktéra w przypadku ostatniego tomu PBL wydanego drukiem — PBL
zarok 1988 (wyd. 2000) — obejmowala 12 lat. Ostatecznie z powodu
zbyt wysokich kosztéw druku bibliografii zrezygnowano z modutu
stuzacego do sktadu komputerowego, a pierwszy cyfrowy rocznik

— PBL za rok 1989 — ukazal si¢ w postaci plyty cb w 2001 roku. Nato-
miast kolejne roczniki publikowane byly jedynie jako baza danych.

Przypomne, Zze na poczatku prac programisci przeprowadzili
analizy organizacji pracy zespotu autorskiego pBL, budowy kartki
bibliograficznej (typy informacji uwzgledniane w opisie bibliogra-
ficznym), schematéw tworzenia opiséw bibliograficznych réznych
rodzajéw materialéw odnotowywanych w pPBL i przygotowali projekt
moduléw systemu informatycznego tworzacych przyszte oprogra-
mowanie. Do stworzenia bazy danych PBL uzyto ,systemu zarza-
dzania bazg danych Oracle7 Server” i narzedzi programistycznych
Oracle Developer 1.3'°. Natomiast dostep do danych udostepnionych
w internecie umozliwia oprogramowanie Oracle Web Application
Server''.

Program komputerowy stworzony dla pBL pod koniec lat 9o. jest
uzywany przez zespol autorski do chwili obecnej. Sklada sie z trzech
moduléw. Pierwszy stuzy do gromadzenia danych zZrédtowych, drugi
do wspomagania redakcji rocznikéw, a trzeci do udostepniania bazy
danych PBL w internecie'>. Modul gromadzenia danych zrédlowych
przeznaczony jest do wprowadzania, modyfikowania, usuwania i wy-

° Tamze.
1 Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 13.06.2023. Rozmawiata Karolina Przysiecka.
Jacek Biesiada, Maciej Matysiak, ,Polska Bibliografia Literacka” w bazie danych

i Internecie..., dz. cyt., s. 225.
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szukiwania rekordéw bibliograficznych'®. Tworza go: formularze
stuzace do wprowadzania okreslonych rodzajéw rekordéw biblio-
graficznych (ksiazek, artykutéw z czasopism, tekstéw literackich
publikowanych w czasopismach, filméw, sztuk teatralnych, audycji
radiowych i programoéw telewizyjnych, imprez), formularz umozli-
wiajacy dodanie dowolnego rodzaju rekordu bibliograficznego oraz
formularz przeznaczony do definiowania i modyfikowania wielopo-
ziomowej struktury dziatéw rzeczowych omawianej bibliografii'*.
Modul wspomagajacy redakcje rocznikéw PBL zostal wyposazo-
ny w mechanizm pdétautomatycznego redagowania dzialéw pBL™.
W tym celu programisci i dokumentalisci na podstawie zasad sto-
sowanych w drukowanych tomach bibliografii ustalili parametry
definiujgce uklad rocznika PBL. Byly to miedzy innymi hierarchiczna
struktura dzialéw i wewnetrzna struktura kazdego dzialu (kolejno$¢
poszczegdlnych typédw materiatéw, sposéb oznaczania relacji zacho-
dzacych miedzy tekstami). W ten sposéb baza danych wyposazona
zostala w tak zwane schematy redakcji dziatéw, ktére odpowiadaja
stosowanym w drukowanych tomach PBL instrukcjom dotyczacym
redakcji dziatéw. Modul dostepu do PBL w internecie stuzy do udo-
stepnienia zredagowanych rocznikéw bibliografii oraz materialéw
zrédlowych gromadzonych na biezaco do aktualnie opracowywanego
rocznika'®. W efekcie baza danych PBL ma trzy postaci: oprogramo-
wanie i formularze stuzace do wprowadzania rekordéw, baze danych
SQL wspomagajaca redagowanie rekordéw oraz strone internetowa,
na ktorej uzytkownicy wyszukuja opisy bibliograficzne i przegladaja
zawarto$¢ dziatéw. Dla przejrzystosci wywodu w niniejszej rozprawie
uzywam terminu ,baza danych PBL” na okreslenie tych trzech postaci,
odrdzniajac w razie potrzeby baze danych i stroneg internetowa PBL.

Ogdlny projekt systemu informatycznego wspomagajacego publikowanie rocznikéw
PBL..., dz. cyt.

Tamze.

Tamze.

Tamze.
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Schematy redakcji opisow bibliograficznych obowiazujace
w ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Tworzac baze danych PBL, programisci i zespot autorski nie wykorzy-
stali istniejacego formatu danych bibliograficznych, na przyklad sto-
sowanego wtedy przez biblioteki formatu MARC 21, ale zdecydowali
sie na opracowanie wlasnego formatu danych. Powstal on w wyniku
zaadaptowania schematéw opiséw bibliograficznych obowiazujacych
w drukowanych tomach pBL. Do bazy danych przeniesione zostaty
takze schematy redakcji dzialéw osobowych i rzeczowych. Opisy
bibliograficzne ksiazek zamieszczane w drukowanych tomach mogty
r6znic sie od siebie, poniewaz byly przejmowane z réznych zrédel:

Zapisy ksiazek wydanych w Polsce przejeto zasadniczo z Przewodnika
Bibliograficznego, skracajac je o pewne elementy (drukarnia, strony
nlb. itp.) i nieznacznie adaptujac. Elementy zmienione w stosunku do
Przewodnika Bibliograficznego ujeto w nawiasy graniaste. Pozostawiono
z zasady nazwiska wspolpracownikéw wydania (komentator, ilustrator
itp.), pomijajac jedynie rysownikéw okladek i obwolut. W wypadkach
watpliwych lub wymagajacych adnotowania pozycje sprawdzono z au-
topsji.

Zapisy ksiazek wydanych za granica przejeto z kartotek Instytutu Bi-
bliograficznego w Warszawie, z Index Translationum oraz z bibliografii
narodowych poszczegdlnych krajéw. KorzystaliSmy tu réwniez z infor-
macji naszych korespondentéw zagranicznych'”.

W drukowanych tomach PBL przyjeto sposéb graficznej prezenta-
cji opisow bibliograficznych, ktéry zakladal niepodawanie nazwiska
autora ksigzki podmiotowej. Pojawialo sie ono tylko raz, jako nazwa
hasta osobowego, i byto wyréznione wersalikami. Aby zaoszczedzic¢

7 Ewa Ziomkowa, Wstep, ,Polska Bibliografia Literacka za lata 1962/1963", Paristwo-
we Wydawnictwo Naukowe, £.6dZ—Warszawa 1966, s. VII.
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papier potrzebny do wydania tak obszernej publikacji, jakg byta pBL,
stosowano liczne skréty. I tak dla przyktadu opis bibliograficzny po-
ematu Adama Mickiewicza wygladal nastepujaco: Grazyna. [Poemat].
Wstep: J. Budzynska. Wrocl. 62 Ossol., wyd. s, s. 112, portr. Nasza

Bibl.*®. Opis bibliograficzny ksiazki przedmiotowej zaklasyfikowanej

do dzialu osobowego Adam Mickiewicz prezentowal sie tak: Fiszman

S.: Archiwalia Mickiewiczowskie. Wrocl. 62 Ossol., s. 152, tabl. 32.
Komitet Stowianozn. PAN"".

Elementy skladajace si¢ na opis bibliograficzny zostalty odwzo-
rowane jako pola w formularzach stuzacych do wprowadzania re-
kordéw?°. Schematy znane z drukowanych toméw PBL w bazie
wzbogacono o typy informacji dotad pomijane, na przykiad autor
(w przypadku ksiazek podmiotowych), tytut (w przypadku artyku-
16w z czasopism). Kolejno$¢ wyswietlania elementéw opisu biblio-
graficznego na stronie internetowej PBL zostala przejeta z druko-
wanych toméw PBL i ustalona wedlug obowiazujacych wéwczas
norm opisu bibliograficznego. W przypadku opisu bibliograficznego
stosowanego przez zespol autorski PBL znaczenie maja takze znaki
interpunkcyjne oddzielajace jego poszczegdlne elementy. Elemen-
ty te, ulozone w odpowiedniej kolejnosci, tworza tak zwane sche-
maty redakcji. Schematy redakcji opiséw bibliograficznych zostaly
zaprojektowane podczas prac nad baza danych PBL i mialy stuzy¢
do automatycznego generowania opiséw bibliograficznych w ko-
lejnych drukowanych rocznikach pBL. Po tym jak zapadta decyzja
o rezygnacji z modutu stuzacego do sktadu komputerowego oraz
drukowania bibliografii i o udostepnianiu bibliografii jedynie w in-
ternecie, schematy redakcji opiséw bibliograficznych uwzgledniajace
kolejnos¢ elementéw opiséw bibliograficznych oraz oddzielajace je
znaki interpunkcyjne nie byly juz potrzebne*'. Nie usunieto jednak

18

»Polska Bibliografia Literacka za lata 1962/1963”..., dz. cyt., s. 260, poz. 3412.

' Tamze, s. 261, poz. 3428.

% Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 20.04.2021..., dz. cyt.

21 Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 13.06.2023..., dz. cyt.
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opracowanych i wprowadzonych do bazy danych schematéw redakcji
opis6éw bibliograficznych. Sa one przykladem rozwigzania opracowa-
nego na potrzeby bazy danych PBL, ale ostatecznie niezastosowanego
zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem. Slady takich rozwiazan nadal
mozna znalez¢ w bazie danych PBL. Omawiane tu schematy redak-
¢ji nie sluza do generowania opiséw bibliograficznych®*. W bazie
danych opisy bibliograficzne prezentowane sa w postaciach, ktére
nie funkcjonowaly w drukowanych tomach PBL — na liscie wynikéw
wyszukiwania i w widoku pojedynczego rekordu. Kolejno$¢ typéw
informacji stosowana w tradycyjnej bibliografii zostata wykorzystana
do ustalenia sposobu ich wyswietlania w widoku pojedynczego rekor-
du na stronie internetowej PBL (elementy wyswietlaja sie pionowo)
iwzbogacona o dodatkowe elementy: dzialy osobowe i rzeczowe oraz
rodzaje zapiséw. W dalszej czesci rozdzialu szczegélowo omoéwie
wybrane schematy redakcji stosowane w drukowanych tomach pBL
oraz w bazie danych, poniewaz ich adaptacja do wymogéw programu
komputerowego stuzacego do wprowadzania rekordéw byta jednym
z dzialan majacych na celu odwzorowanie uktadu drukowanych
tomoéw PBL w bazie danych.

W bazie danych PBL w przypadku ksiazek podmiotowych zapisa-
ny jest nastepujacy schemat redakcji opisu bibliograficznego zapro-
jektowany z mysla o druku kolejnych rocznikéw pBL: Autor: Tytul.
[Tytut oryginatu]. Opis wspéttwércow. Tomy. Wydanie (numer).
Instytucja sprawcza. Wydawnictwo, Rok wydania, Opis fizyczny
ksigzki Seria wydawnicza Adnotacje.

Opisy bibliograficzne funkcjonuja w PBL w dwéch miejscach:
w formularzach stuzacych do wprowadzania rekordéw do bazy da-
nych (dostepnych tylko dla bibliograféw) oraz na stronie internetowej
pBL (dostepnej dla bibliograféw i uzytkownikéw bibliografii). W for-
mularzu istnieja pola dedykowane poszczegélnym typom informacji
tworzgcym opis bibliograficzny. Natomiast na stronie internetowe;j
PBL opisy bibliograficzne pojawiaja sie: na licie wynikéw wyszukiwa-

*2 Tamze.
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nia (opis skrécony) oraz w widoku pojedynczego rekordu (elementy
opisu bibliograficznego wyswietlane pionowo). Te same elementy
opisu bibliograficznego pojawiaja sie¢ w formularzu sluzacym do
wprowadzania rekordéw do bazy danych, na liscie wynikéw (tutaj
prezentowany jest skrécony opis bibliograficzny) i w widoku poje-
dynczego rekordu, ale kolejno$¢ pél w tych trzech miejscach jest
inna. W formularzu ,Ksigzki” kolejnos¢ pdl odzwierciedla kolej-
nosc¢ poszczegdlnych typéw informacji podawanych w ,Przewod-
niku Bibliograficznym”*?. Formularz ten stuzy do wprowadzania
rekordow ksigzek podmiotowych, przedmiotowych oraz ,utworéw”
Do niedawna bibliografowie wszystkie opisy bibliograficzne w calo-
$ci tworzyli, wpisujac dane recznie, a taki uktad pél w formularzu
ufatwiatl i przyspieszal wprowadzanie rekordéw ksigzek. Kolejno$¢
typ6w informacji, ustalona w schematach redakcji opiséw biblio-
graficznych zaprojektowanych z mysla o druku toméw pPBL, zostata
wykorzystana do zaprojektowania widoku pojedynczego rekordu
na stronie internetowej PBL. Przy czym nie mozna tu powiedzie¢
o tym, ze schematy redakcji zostaly wdrozone i to one decyduja
o zastosowanym uklfadzie informacji. Stanowia wzér wzbogacony
o dzialy osobowe i rzeczowe oraz rodzaje zapisow. Rozbieznosci
w kolejnosci informacji w formularzu i na stronie internetowej PBL
pokazuje przykltad poematu Adama Mickiewicza Grazyna, wydanego
w 1990 roku, czyli znajdujacego sie w bazie danych PBL, prezentowany
na fotografiach 6-8.

Schemat redakcji ksiazki przedmiotowej w dziale osobowym
w bazie danych prezentuje si¢ nastepujaco: Autor: Tytul. Opis wspél-
twoércédw. Tomy. Wydanie (numer). Instytucja sprawcza. Wydawnic-
two, Rok wydania, Opis fizyczny ksiazki Seria wydawnicza Adno-
tacje. Natomiast schemat redakcji ksiazki przedmiotowej w dziale
rzeczowym w bazie danych zawiera dodatkowo tytul oryginatu
zapisany w nawiasie kwadratowym po tytule i przed opisem wspot-
tworcow. Podobnie jak w przypadku opisu bibliograficznego ksigzki

** Rozmowa z Beatg Latosiiskg 26.07.2023. Rozmawiata Karolina Przysiecka.
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Zastosowane kryterium: Nazwisko twércy: Mickiewicz Adam
PBL ON-LINE Mozesz zmieni¢ zakres lat
fﬂ"d‘ifj‘:ﬁa‘ ™ = Hasta osobowe (literatura polska) / Hasta osobowe (literatura polska) - M
Indeks rzeczowy Mickiewicz Rdam
Kartoteka czasopism
itk tatiam ksiazki twrcy (alfabet tytuiow)
Kartoteka wydawnictw 1. ksiazka twércy: Mickiewicz Adam: Bajki. 1990
Szukaj tytutu/stowa 3. ksiazka twércy: Mickiewicz Adam: Grazyna. Powies¢ litewska. 1920
3. ksiazka tworcy: Mickiewicz Adam: Grazyna. Powies¢ litewska. 1990
Transliteracja 4. [slazka tuorcy: Mickienicz Adam: Konrad Walenrod. Geschicttiche szczeqiy
Litauens und Preussens Vorzei
DPBL ksiazka tworcy: Mickiewicz Adam: Pan Tadeusz czvl Ostatni zajazd na  szczeadhy.
ZRODEA DANYCH itwie. Historia szlachecka z r. 1811 i 1812 we dwunastu ksiegach
0 PRACOWNI rszem. 1690 ([Wyd. wa edycji Zakiadu Narodowego im. Osso h,
WYDAWNICTWO IBL L)
KONTAKT 6. ksiazka twircy: Mickienicz Adam: Pan Tadeusz czyli Ostatni zajazd na  szczegsly
Litwie. Historja szlachecka z r. 1811 i 1812, we dwunastu ksiegach e
Sy=a english version wierszem. 1990 (Przedrfotoooffsetowy, oryg.: Paryz 1834...) Fot, 7. Rekord kSlQZkl
28 7. ksiazka twércy: Mickiewicz Adam: Pan Tadeusz or the last foray in s2czeq6ly
Lithuania. A tale of the gentry in the years 1811 and 1812 = Pan icki 1 7
Tadeusz czyli Ostatni zajazd na Litwie. Historia szlachecka z roku 1811 Adama Mickiewicza GfaZYna
i 1812 we dwunastu ksiegach wierszem. 1900 L, o, . .
8. kiazka twircy: Mickienicz Adam; Pan Tadeusz. 1590 na liscie wynikéw wyszukiwania
D S R, ST . (S P 5
» Warszawa 1897...) 2, .
T T (e Zrédlo: Materiaty wlasne
Bunin, V. Khodasevich, Mikhail Lermontov, Vil'gel'm Lev...)
11. ksiazka tworcy: Mickiewicz Adam: [Wybér utworéw] Grazhina.
Stikhotvorenija i poehmy. 1990 ([Tlumacze:] Pavel Antokol'skifj, N. Aseev,
Valerifj Briusov, Ivan Buni...)

Souoaaralliteacks

ownia Bibliografii Bi w Poznaniu

DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

| Spis dziatéw | Indeks nazwisk | Indeks rzeczowy | Kartoteka czasopism |
Kartoteka teatrow | Kartoteka wydawnictw | Szukaj tytutu |

INFORMACJE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE

Fot. 8. Widok pojedynczego

PBL ON-LINE Dziat bibliografii: Hasta osobowe (literatura polska)
PR ) - Hasta osobowe (literatura polska) - M
rekordu ksigzki Adama = iy Rodzal zapisu: ksiagka tworey (podmiotows)
Indeks nazwisk Haslto osobowe: Mickiewicz Adam - szczegGly.
H M 3 5 Autor: Mickiewicz Adam - szcze
Mickiewicza Grazyna Indeks rzeczony Ttk Grazyna, Powiest ltewska
Kartoteka czasopism Osoby wspéitworzace: Wstep i koment.: Marian Ursel
Z[’édf Materialy wlasne Ea:tmteta teadtmw . Wydawnictwo: Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich
artoteka wydawnictw Rok wydania: 1990
y Szukaj tytutu/stowa Opis fizyczny ksiazki: 86

s.
Seria wydawnicza: (Nasza Biblioteka)
Transliteracja Numer zapisu: 120173 (MS)




podmiotowej opis bibliograficzny ksiazki przedmiotowej, stworzony
wedlug schematu redakcji, wykorzystany zostal do ustalenia kolej-
nosci elementéw opisu bibliograficznego wyswietlanego na stronie
internetowej w widoku pojedynczego rekordu (elementy wyswietlaja
sie pionowo) i poprzedzony jest informacja o dziale bibliografii,
do ktérego zaklasyfikowana zostata ksigzka, oraz o rodzaju zapisu
(moze to by¢ jeden z pieciu rodzajéw zapisu: ,ksigzka o danym filmie’,
»ksiazka o twoércy (przedmiotowa)’, ,ksiazka o utworze’, ,ksiazka
w hasle rzeczowym’, ,ksiazka wywiad”). W przypadku rekordu ksiazki
przedmiotowej rozbudowana jest adnotacja zawierajaca spis zawar-
toéci publikacji. Przykladem zastosowania omawianego tu schematu
redakcji oraz innej kolejnosci pdl w formularzu do wprowadzania
danych jest rekord ksiazki Romantycy i Europa. Marzenia, doswiad-
czenia, propozycje pod redakcja Marty Piwinskiej, zaprezentowany
na fotografiach 9 i 10.

Schemat redakcji opiséw bibliograficznych materialéw z cza-
sopism, stosowany w drukowanych tomach PBL, byl szczegdtowy
i zakladal stosowanie skrétéw oraz pomijanie niektérych informacji
w celu oszczedno$ci papieru. Dbano przy tym o to, by nie odbywato
sie to ze szkoda dla czytelnosci. I tak, jesli chodzi o technike zapisu
zrédla bibliograficznego, metoda bibliograficzna PBL zakladata, ze:

Tytuly Zrédel czasopismienniczych oznaczone sa (...) w tekscie skrétami
konwencjonalnymi, np. PmL62 = Pamietnik Literacki 1962, jp59 = Jezyk
Polski 1959 itd. Rozwigzania skr6téw podaje lista zrédel.

Skrét roku do dwdch ostatnich cyfr zastosowano réwniez (ale juz tylko
dla lat 1962 i 1963) w adresach wydawniczych drukéw zwartych oraz

przy tytulach czasopism podanych w pelnym brzmieniu.

Liczba nastepna oznacza numer czasopisma, kolejna, oddzielona dwu-
kropkiem strong, np.: 4:7-11 = nr 4 s. 7-11. W przypadku podania tylko
numeru (np. kilka kolejnych numeréw) lub tylko strony (dot. np. rocz-

nikéw) stosowano zasade:
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Fot. 9 Rekord ksigzki Romantycy i Europa. Marzenia, do§wiadczenia,
propozycje pod redakcja Marty Piwiriskiej na w formularzu ,Ksigzki”

Zrédlo: Materialy wlasne

fl BIBLIOGRAFIA (MTERACKA

ej w Poznaniu

IstYtut Badlari Literackich PAN w Warszawie, Pracownia Bibliografii Bi
DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

#ow | Indeks nazwisk | Indeks rzeczowy | Kartoteka czasopism |
rtoteka teatrow | Kartoteka wydawnictw | Szukaj tytutu |

INFORMACJE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE

Dziat bibliografii: Historia literatury (literatura polska)
- Romantyzm
PBL ON-LINE Rodzaj zapisu: ksiazka w hasle rzeczowym
e Tytut: Romantycy i Europa. Marzenia, doswiadczenia,
propozycje
Osoby wspéitworzace: Pod red. Marty Piwiriskiej
Wydawnictwo: Warszawa: Fundacja Akademia Humanistyczna

Spis dzialtéw
Indeks nazwisk

Indeks rzeczowy Warszawa: Instytut Badar Literackich PAN

Kartoteka czasopism Rok wydania: 2006

Kartoteka teatrow Opis fizyczny ksiazkis 274 ., il.

Kartoteka wydawnictw Adnotacie: Wstep. Silva rerum. - Marzenia. Mikolaj Sokotowskis
Szukaj tytulu/stowa Filomackie marzenie o "dziwinej Europie”. - Marek Biericzyk:

Granica romantyzmu - Rekonesans. -Doéwiadczenia. Alina
Witkowska: Emigracyine doswiadczenie biedy i bogactwa. -

Transliteracja Jarostaw Marek Rymkiewicz: Mochnacki. Ostrygi i rewolucja.
T i —— Trzy fragmenty. - Danuta Zawadzka: Emigracja w listach
0 PBL Lelewela. - Dorota Siwicka: Mickiewicz na uniwersytecie.
7RODEA DANYCH Leszek Kuk: Mickiewicz wobec tradyii legionowe. Mieice

Legionu Polskiego Adama Mickiewicza w polskiej tradycii
O/ERACOWNT powstariczo-niepodlegiosciowej XIX wieku. - Alina
WYDAWNICTWO IBL Kowalezykowa: Stowacki a polityka eurpejska, czyli o
KONTAKT sprawnym gospodarzeniu Informacja w "czasach

burzliwszych”. - Marta Zieliriska: Europa widziana z zewnatrz
{ighacy Domeyks). - Profozyele, Macle ol Fryeryia
I erotish version Chopina propozycje dla Europy. das-Grodzk:
ELropesko preygoda Stowian w swidte Prelckci parys
Adama Mickiewicza. Stowiariszczyzna zniewolona. -
Aleksander Nawaracki: Do Europy! Panie bracie. - Marta
Piwiriska: Propozycie Mochnackiego. - Kazimiera Szczuka
Matka Polka w Europie: miedzy masochizmem a rewolucia. -
Maria Janion: Pozegnanie z Polska?
Proweniencia: Rekord powstal w oparciu o otwarte dane bibliograficzne
Biblioteki Narodowej (https://data.bn.org.pl)
Numer zapisu: 1350098 (IMP)

Fot. 10 Widok pojedynczego rekordu ksiazki Romantycy i Europa.
Marzenia, do$wiadczenia, propozycje pod redakcja Marty Piwinskiej



ZL62 17-19 = Zycie Literackie 1962 nr 17-19,
RkL61 s. 101-17 = Rocznik Literacki 1961 s. 101-117.

Przy tytutach niektérych rocznikéw oraz czasopism wydawanych nie-
regularnie, ktérych jeden tom sktada si¢ nieraz z zeszytéw wydanych
w réznych latach, zastapiono rok wydania liczba tomu, np.:

ZRL t. 4 2:7-10 = Zagadnienia Rodzajéw Literackich, tom 4 z. 2 s. 7-10**.

Zgodnie z metoda bibliograficzng PBL, aby zaoszczedzi¢ papier
potrzebny do druku, w opisie materiatéw z czasopism pomijano
niektére typy informacji:

W tekstach literackich pominieto z zasady datowanie utworéw, a de-
dykacje pozostawiono jedynie w tych przypadkach, gdy dostarczaly
materialu do indeksu osobowego, tj. zawieraly pelng forme nazwiska.

Tytuly artykuléw i recenzji w grupie opracowan literackich podane sa
tylko wtedy, gdy charakteryzuja one blizej ich zawarto$¢.

Przy kilku kolejno uszeregowanych artykulach jednego autora nazwisko
jego podano tylko przy pierwszej pozycji, nastepne opatrujac formuta
[Id.], np.:

Smak S.: Ludowo$¢ utwordw literackich K. Miarki. z$63 3:381-90. — [Id.]:
Pisarstwo K. Miarki dla ludu. KwO63 1: 21-30%°.

W przypadku schematu opisu bibliograficznego artykuléw z cza-
sopism na potrzeby bazy danych pBL wprowadzono zmiany w sto-
sunku do schematu stosowanego w tradycyjnej bibliografii. Liczba
** Ewa Ziomkowa, Wstep..., dz. cyt., s. IX.

? Tamze, s. IX—X.
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znakéw w polach tworzgcych formularze stuzgce do wprowadzania
rekordéw do bazy danych nie jest ograniczona, wigc nie byto réw-
niez konieczno$ci oszczedzania miejsca i skracania opiséw. Dlate-
go zespol autorski zrezygnowal ze stosowania niektorych skrétéw
i pomijania tytutéw. W bazie danych przyjal nastepujacy schemat
opisu bibliograficznego artykutéw z czasopism: Autor: Tytul. Opis
wspottworcéw. Zrédio [Adnotacje]. Poszczegdlne rodzaje tekstow
literackich publikowanych w czasopismach maja wlasne schematy
redakcji opisu bibliograficznego. Dla wierszy i prozy ustalono naste-
pujaca kolejnos¢ elementéw: Tytut catosci [Komentarz cato$ci] Tytul.
Opis wspéttwércéw. Zrédto [Adnotacje]. Dla tekstéw paraliterackich
tworcy schemat jest nastepujacy: [Rodzaj tekstu paraliterackiego]
Tytut. Opis wspoéttwércow. Zrédto [Adnotacje]. Opis bibliograficz-
ny tworczosci pozaliterackiej sklada sie z elementéw: Tytul. Opis
wspottwércow. Zrédlo. Przy czym w polu Zrédlo znajduja sie: skrét
czasopisma (nie wy$wietla sie na stronie internetowej PBL, wykorzy-
stywany jest tylko przez bibliograféw podczas wprowadzania rekordu
do bazy danych), tytul czasopisma, rok, numer i zakres stron.
Schematy redakcji opiséw bibliograficznych przeniesione z dru-
kowanych toméw bibliografii sa przykladem rozwigzania, ktére
nie do korica znalazto zastosowanie w bazie danych. Poczatkowo
w bazie schematy mialy by¢ takie jak w tradycyjnej bibliografii, ale
wzbogacone o niezbedne informacje, wcze$niej pomijane z powodu
zastosowanego ukladu graficznego. Jednak po tym jak zrezygnowa-
no z drukowania kolejnych rocznikéw, nie zostaly one wdrozone
w pierwotnej formie. Cho¢ wykorzystano je do ustalenia typéw in-
formacji tworzacych opisy bibliograficzne, w réznych przestrze-
niach bazy danych sa stosowane niekonsekwentnie. Powodem tej
sytuacji jest to, ze formularze i wyniki wyszukiwania oraz widoki
pojedynczych rekordéw stuza innym celom. Formularze wykorzy-
stywane sa do tworzenia rekordéw. Aby ulatwi¢ i przyspieszy¢ ich
wprowadzanie, uktad pdl nawiazuje do kolejnosci elementéw opiséw
bibliograficznych stosowanej w ,,Przewodniku Bibliograficznym’,
z ktérego bibliografowie przejmuja opisy bibliograficzne ksigzek.
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Natomiast kolejno$¢ elementéw opisu bibliograficznego zastosowana
na stronie internetowej miala stuzy¢ odtworzeniu ukladu stosowa-
nego w drukowanej bibliografii i prezentowaniu opiséw w postaci
zgodnej z obowiazujacymi normami opisu bibliograficznego. Baza
danych nie jest jednakze linearna, tak jak drukowana bibliografia.
Posiada dodatkowe przestrzenie: liste wynikéw wyszukiwania, wi-
dok zawartosci dzialu i widok pojedynczego rekordu. Aby lista wy-
szukiwania byla funkcjonalna (niezbyt szczegélowa i przez to za
dluga), ustalono inny, skrécony schemat wyswietlanych informacji
(fot. 7) niz ten, ktéry obowigzuje w wyniku pojedynczego rekordu
(fot. 8 i10). Ksztalt opiséw bibliograficznych prezentowanych w tych
dwoch przestrzeniach rézni sie od siebie takze w zakresie znakéw
interpunkcyjnych. Znaki te sa uwzglednione w schematach redak-
cji opiséw bibliograficznych, ale nie maja zastosowania w widoku
pojedynczego rekordu. Nie oddzielaja poszczegdlnych elementéw
opisu bibliograficznego, bo zrezygnowano z ich poziomego uktadu.
Zamiast znakéw interpunkcyjnych elementy wystepuja w ustalonej
kolejnosci w ukladzie pionowym. To pokazuje, ze na stronie inter-
netowej brakuje powtarzalnosci postaci, w jakiej prezentowane sa
te same opisy bibliograficzne.

Chce takze zaznaczy¢, ze ustalenie listy elementéw opisu bi-
bliograficznego oraz ich kolejnosci byto przedmiotem pracy zespo-
tu autorskiego na etapie przygotowania i wdrozenia bazy danych
PBL. Zastosowane schematy odwoluja sie do tych stosowanych
w drukowanych tomach bibliografii i sa zgodnie z normami obo-
wiazujacymi w tamtym czasie, czyli w latach 9o. Niestety nowa,
obowiazujaca obecnie norma opisu bibliograficznego, czyli Miedzy-
narodowy Znormalizowany Opis Bibliograficzny 1sBD (International
Standard Bibliographic Description), wprowadzona w 2011 roku,
nie zostala zastosowana w omawianej bibliografii. W tej sytuacji
opisy bibliograficzne zawarte w PBL nie uwzgledniaja niektérych
obowiazkowych danych, takich jak identyfikatory 1SBN, ISSN oraz
Dol (Digital Object Identifier).
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Schematy redakcji dziatow osobowych i rzeczowych
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

W drukowanych tomach PBL obowiazywal nastepujacy schemat
redakeji dziatlu osobowego, czyli kolejnos¢ poszczegdlnych typow
publikacji:

Hasto autorskie rozpoczyna sie od wyszczegdlnienia utworéw autora
wydanych w formie ksiazkowej. Za kazda pozycja zgromadzono jej

recenzje. (...)

W razie potrzeby pozycje ksiazkowe objasniono adnotacja okreslajaca
gatunek literacki, tematyke itp. Adnotacje te stosowano z zasady tylko
przy pierwszym wydaniu ksiazki.

Zawarto$¢ zbiorkéw podano tylko przy drukach trudno dostepnych
(wydania emigracyjne, bibliofilskie itp.) oraz w szczegodlnie istotnych
przypadkach.

Teksty autora przejete ze zrddel czasopismienniczych zebrano w naste-
pujacych grupach: wiersze (W:), proza (P:) i teksty paraliterackie. Gatu-
nek literacki okreslono jedynie przy tekstach dramatycznych (podtytul
lub adnotacja ,tekst scen”) oraz przy cyklach drobniejszych utworéw
objetych wspolnym tytulem, dla odréznienia ich od powiesci odcinko-
wych. Niekiedy zastosowano zapisy zbiorcze dla jednorodnych grup
tekstéw, obejmujac je wspdlnym umownym tytulem podanym w na-
wiasie graniastym, np.: [Korespondencje z Francji], [Fraszki], [Felietony
muzyczne] itp.

Przy wiekszej ilosci tekstéw zamieszczonych w jednym Zrédle, wysuwa-

no jego skrét na poczatek akapitu, podajac za dwukropkiem poszcze-
golne pozycje oddzielone srednikami, np.:
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W: GIO62: Obrazki olsztyniskie, 308:6; GIO63: I znéw chciatbym by¢ sobg,
123:4; Pragnienie, 265:4; Wyznanie antykwietniowe, 123-4.

W dziale literatur obcych postepowano podobnie przy wiekszej ilosci
tekstéw przetozonych przez jednego tlumacza, np.:

P: T1. W. Wasowska: Czlowiek, ktéry pamieta. GIK62 43-46; Smiech.
PanPn62 20:14.

P: Wt63: T1. M. Markuszewicz: Humanista, 2:2-3; Mieszkarncy ziemi,
11:2-4.

Bezposrednio za tekstami zgromadzono opracowania o autorze, gru-
pujac je nastepujaco: druki zwarte omawiajace ogélnie biografie lub
twdrczo$é autora, opracowania ogélne zawarte w zrédtach czasopi-
$mienniczych, korespondencja (listy do autora), wywiady, omdéwienia
poszczegolnych utwordw i recenzje ksigzek wydanych w latach poprzed-
nich (poprzedzone ich spacjowanymi tytutami). Material dotyczacy
zgonu i pogrzebu pisarza zgromadzono z zasady w osobnych akapitach.
Listy autora i wszelkie jego relacje o wlasnej twoérczo$ci zamieszczono
w grupie tekstow paraliterackich, odpowiednio je adnotujac.

W opracowaniach o autorze pozostawiono pelne tytuly w zapisach ksig-
zek. Tytuly artykuléw wymieniono tylko wtedy, gdy okreslaly blizej ich
zawarto$¢. Nazwisko i imie haslowe skracano w tekscie do inicjaléw?s.

W bazie danych odwzorowano schematy redakcji dziatéw oso-
bowych i rzeczowych stosowane w drukowanych tomach pBL. Obo-
wigzuja one zar6wno w widoku prezentujacym wszystkie rekordy
wprowadzone do danego dzialy, jak i na liscie wynikéw wyszukiwa-
nia. Schemat redakcji dzialu osobowego wyglada nastepujaco: ksiazki
twércy (podmiotowe), ich recenzje, wiersze tworcy, proza twor-

¢ Ewa Ziomkowa, Wstgp..., dz. cyt., s. X.
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cy, listy, teksty paraliterackie tworcy, adaptacja utworu, twoérczo$c¢
pozaliteracka, ksiazki o tworcy (przedmiotowe), artykuty w hasle
rzeczowym dotyczace ksigzki o tworcy (przedmiotowej), recenzje
ksigzki o tworcy (przedmiotowej), artykuly o twoércy, ikonografia,
jubileusz, imprezy, wywiady, zgon, przywotania utworéw i ksiazek
(czyli ,odwotania” i ,utwory”), artykuly o utworze, ksiazki o utworze,
kult, imprezy kultowe, konkursy kultowe, korespondencja. Musze
zaznaczy¢, ze schemat zawiera wszystkie typy publikacji uwzgled-
niane kiedykolwiek w bazie danych. W czasie jej funkcjonowania
zespo6l autorski PBL wraz z programista wprowadzal uproszczenia
i udoskonalenia. Jednak zmiany te nie zawsze wiazaly sie z usuwa-
niem czy edycja rekordéw wprowadzonych do bazy do tej pory. Slad
po funkcjonujacych niegdys rozwiazaniach zostal miedzy innymi
w schematach redakcji. Przyktadami sg takie rodzaje zapisow jak:
sjubileusz’, ,imprezy kultowe’, ,konkursy kultowe”, ktére obecnie nie
sa odnotowywane w PBL lub wprowadza sie je jako inne typy zapiséw.
Ze wzgledu na roézny zakres poszczegdlnych dzialéw rzeczowych
pBL w drukowanych tomach bibliografii obowiazywaly schematy
redakcji dedykowane réznego rodzaju dzialom. Takie samo rozwig-
zanie zastosowano w bazie danych pBL. Na jej potrzeby opracowano
dwanascie schematéw redakcji dziatéw rzeczowych, ktére réznia sie
typami rekordéw uwzglednianymi w danym dziale rzeczowym. Dla
poréwnania podam przyktady schematéw: dzialu rzeczowego (pod-
stawowego) zawierajacego ksiazki i materialy z czasopism, dzialu rze-
czowego zawierajacego ,odwotania” oraz dziatu rzeczowego ,Film”.
Uklad dzialu rzeczowego zawierajacego ksiazki i materialy z cza-
sopism zaklada prezentacje poszczegdlnych typéw rekordéw w na-
stepujacej kolejnosci: ksiazki, ich recenzje, materialy czasopis$mien-
nicze, imprezy, artykuly o imprezie. Schemat dzialu rzeczowego
zawierajacego ,odwotania” tworza: ksiazki, ich recenzje, ,odwotania’,
ksiazki dotyczace ,odwotar; artykuly dotyczace ,odwolary; imprezy,
artykuly o imprezie, nagrody, artykuly o nagrodzie, materialy cza-
sopismiennicze. W dziale rzeczowym ,Film” materialy wy$wietlane
sa w nastepujacej kolejnosci: opis filmu, ksigzki o filmie, materiaty
ogdlne o filmie, recenzje filmu.
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Pojawiajace si¢ w przywolanych schematach ,,odwolanie” to
taki typ rekordu, ktéry uzywany jest w dziatach osobowych oraz
rzeczowych PBL i grupuje rekordy publikacji na dany temat. Wéw-
czas tytul ,odwotania” nadawany jest przez bibliografa, redaktora
dzialu, do ktdrego trafia ,odwotanie” i ktéry ma za zadanie dba¢
o poprawno$¢ zakresu dzialu. Przykladem moze by¢ ,odwotanie”
w dziale rzeczowym ,,Oméwienie dorobku kinematografii polskiej
po 1980 roku’, ktdre nosi tytut ,,Omoéwienia udzialu filméw polskich
w miedzynarodowych festiwalach” ,Odwotania” stosowane sg réw-
niez wéwczas, gdy z powodu ograniczen technicznych bazy danych
PBL nie mozna lub niewskazane jest dodawanie w hierarchicznej
strukturze dziatléw pBL kolejnych dzialéw podrzednych. W takiej
sytuacji dodawane sg ,odwotania’, ktére grupuja rekordy materiatow
bibliograficznych dotyczacych na przykiad dziatalnosci czasopism,
instytucji kulturalnych, wydawnictw, grup literackich, doktoratéw
honoris causa, obcych realizacji polskiego dramatu. ,Odwotania”
dotyczgce konkretnych czasopism stanowig istotna cze$¢ dziatow:

»,Czasopisma do r. 1939, ,Czasopisma w L. 1939-1945", ,Czasopisma
wspdlczesne (W kraju)’, ,Czasopisma wspolczesne polskie (Za gra-
nica)’; ,Czasopisma wydawane poza cenzurg” Woéwczas ,odwolanie”
ma postac tytulu czasopisma, a w niektérych przypadkach, aby umoz-
liwi¢ identyfikacje pisma, podawane sa réwniez miejsce wydawania
ilata dziatalno$ci. Zastosowanie rodzaju zapisu ,odwolanie” pozwo-
lito na odwzorowanie w przestrzeni cyfrowej zasady gromadzenia
materialéw powiazanych tematycznie w ramach calostek, stosowanej
w drukowanych tomach pBL. Podobng funkcje pelni rodzaj zapisu
»utwoér”. Odnosi sie on do utworu literackiego rozumianego jako abs-
trakcyjny byt, a nie jako konkretne wydanie, wowczas mamy bowiem
do czynienia z rodzajem zapisu ,ksigzka twércy (podmiotowa)”. Pod
rodzajem zapisu ,utwdr” grupowane sa rekordy ksiagzek i artykutéw
z czasopism omawiajacych utwor.

Podobnie jak w przypadku schematéw redakcji opiséw bibliogra-
ficznych, zaadaptowanie w bazie danych schematéw redakeji dziatéw
osobowych i rzeczowych funkcjonujacych w drukowanych tomach
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pBL stuzylo stworzeniu w przestrzeni cyfrowej wiernej kopii tradycyj-
nej bibliografii. Zawarto$¢ dzialéw osobowych i rzeczowych mozna
czytac tak jak tekst drukowanej bibliografii. Niestety wraz z rozwo-
jem bibliografii i zwiekszaniem liczby rekordéw w niej zawartych
rozwiazanie to staje si¢ coraz mniej funkcjonalne. Widoki zawartos$ci
wiekszo$ci dziatéw i wyniki wyszukiwania wielu popularnych fraz
prezentowane sa w postaci dlugiej listy opiséw bibliograficznych, kté-
ra nie sposéb dokladnie przeanalizowac. Bardziej uzyteczne bytoby
wyposazenie bazy danych PBL w mozliwos¢ filtrowania i sortowania
wynikéw wyszukiwania, tak jak ma to miejsce w innych Zrédtach
informacji dostepnych w internecie, na przyktad w katalogach bi-
bliotecznych, i do czego przyzwyczajeni sg uzytkownicy.

Budowa formularzy stuzgcych do wprowadzania rekordow

Modul gromadzenia danych Zrédtowych sktada sie z pieciu formula-
rzy stuzacych do wprowadzania do bazy danych rekordéw réznych
typéw materiatéw bibliograficznych. Sa to formularze: ,Ksiazki” (do
wprowadzania rekordéw ksiazek podmiotowych i przedmiotowych
oraz utworéw); ,Teksty tworcow w czasopismach” (do wprowadza-
nia rekordéw tekstéw literackich i paraliterackich); ,Filmy, sztuki,
audycje” (do wprowadzania rekordéw filmoéw, sztuk teatralnych
i telewizyjnych, audycji radiowych oraz programéw telewizyjnych);
»lmprezy” (do wprowadzania rekordéw konkurséw, nagréd, odzna-
czen, plebiscytéw, festiwali, konferencji, wystaw i innych wydarzen
kulturalnych); ,,Inne zapisy” (do wprowadzania rekordéw materiatéw
z czasopism oraz ,odwotan”). Jest tez szdsty formularz: ,Dowolny
zapis’, czyli uniwersalny formularz faczacy funkcje pieciu wymienio-
nych wczesniej, ktéry umozliwia dodanie i edycje rekordéw materiatu
bibliograficznego kazdego z wymienionych powyzej typéw.

Na baze danych skladaja sie takze kartoteki: twércéw (pisarzy,
badaczy literatury, rezyseréw, aktoréw, scenograféw), autoréw pu-
blikacji, wspdttworcéw (ttumaczy, redaktoréw, ilustratoréow itp.),
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zrédel bibliograficznych, wydawnictw, filméw, wytwérni filmowych,
teatréw, dziatéw osobowych i rzeczowych. Informacje wprowadzane
w formularzach do pél potaczonych z kartotekami sa indeksowane
i mozna je przeszukiwaé. Daje to takze mozliwo$¢ przetwarzania
danych zgromadzonych w bazie pBL.

Celem zespotu autorskiego PBL i programistéw z Instytutu In-
formatyki Politechniki Poznanskiej byto opracowanie formularzy,
ktére umozliwia stworzenie rekordu uwzgledniajacego wszystkie typy
informacji tworzgce opis bibliograficzny w drukowanych tomach
pBL. Dlatego formularze sktadaja sie z pdl dedykowanych poszcze-
gblnym typom informacji, cho¢ niestety nie kazda informacja jest
klasyfikowana w osobnym polu. Cze$¢ pdl to pola tekstowe, w ktére
bibliografowie wpisuja dane. Inne pola polaczone sa z wymieniony-
mi wyzej kartotekami. Wéwczas pola te uzupetnione sa imionami
i nazwiskami, tytulami Zrédet bibliograficznych, nazwami teatréw
oraz dziatéw osobowych i rzeczowych PBL pochodzacymi z kartotek.

Budowe formularzy przedstawie na przykladzie formularza

»Ksiazki” (fot. 6 i 9), ktory jest najbardziej rozbudowanym formula-
rzem sposréd wszystkich. Sktada sie on z pél: rodzaj zapisu (,ksiazka

d

o danym filmie’, , ksiazka o tworcy (przedmiotowa)’, ,ksigzka o utwo-
rze’, ,ksiazka tworcy (podmiotowa)’, ,ksiazka w hasle rzeczowym’,
»ksigzka wywiad’, ,utwér”), dziat (do wyboru dziatu rzeczowego),
twoérca (do wyboru dziatu osobowego), autorzy ksiazki, tytul, tytut
oryginaluy, jezyk (publikacji), osoby wspéttworzace (umozliwia wy-
bor funkcji osoby wspéttworzacej oraz nazwisk i imion z kartoteki
wspoltwdrcdéw — informacje z tego pola trafiaja do kartoteki, ale nie
wys$wietlaja sie w rekordzie ksiazki), opis (w tym polu powielane sa
informacje o wspo6ttwoércach, zawartoscé tego pola wyswietla sie w re-
kordzie ksigzki), wydanie, tomy, instytucja (sprawcza), wydawnictwo
(wybierane z kartoteki wydawnictw), rok wydania, opis fizyczny, seria
wydawnicza, dotyczy teatru (karta teatru wybierana z kartoteki te-
atréw), hasta przekrojowe i stowa kluczowe do indeksu rzeczowego,
osoby do indeksu (nazwiska i imiona wpisane w tym polu nie trafiaja
do kartoteki, ale mozna je wyszuka¢ poprzez indeks nazwisk), dotyczy
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innego zapisu (w tym polu mozna stworzy¢ relacje miedzy rekordem
ksiazki a innym rekordem z bazy danych, na przyklad ,utworem”),
adnotacje (przeznaczone na informacje o zawartosci ksiazki, wykaz
artykutéw ksiazki zbiorowej, innego rodzaju uwagi na temat ksiazki).

Mimo ze formularz ten sklada sie¢ z pdl przeznaczonych na
szczegotowe dane, nie wszystkie typy informacji o ksiazce otrzy-
maly dedykowane pola. W niektérych wprowadza sie kilka rodzajéw
informacji, na przyktad w polu tytut w przypadku ,ksigzki twércy
(podmiotowej)” podawany jest takze gatunek literacki (zapisywany
w nawiasie kwadratowym, od tytutu oddzielony kropka), w polu opis
fizyczny zapisywana jest takze informacja o proweniencji, w polu
adnotacje poza informacjami o zawarto$ci ksiazki umieszczane sa
innego typu uwagi, na przyklad o tym, ze ksiazka jest monografia
pokonferencyjna. Takie rozwiazanie przysparza pracy uzytkownikom
i utrudnia bibliografom tworzenie w bazie danych zapytan w jezyku
SQL i przygotowywanie zestawéw danych bibliograficznych. Brak
pola dedykowanego gatunkom literackim oraz brak na stronie inter-
netowej PBL filtréw stuzacych do zawezania wynikéw wyszukiwania
sprawia, ze uzytkownik poszukujacy utworéw napisanych w okre-
$lonym gatunku literackim i wydanych w postaci ksiazki nie moze
w latwy spos6b przeprowadzi¢ kwerendy. Konieczne jest wyszukanie
wszystkich rekordéw zawierajacych w tytule interesujacy go gatunek
literacki i przeprowadzenie czasochtonnej analizy wyniku.

Nowe narzedzia, ktére pojawity sie w bazie danych
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

Prac nad stworzeniem koncepcji bazy danych nie poprzedzono ba-
daniem potrzeb i oczekiwan uzytkownikéw. Jak juz pisatam, intencja
zespolu autorskiego PBL wspoltworzacego te koncepcje byto odwzo-
rowanie drukowanego rocznika PBL i zaspokojenie informacyjnych
potrzeb uzytkownikéw ,w tym samym zakresie, jak w przypadku
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korzystania z drukowanej bibliografii”*’. Dlatego w bazie danych pBL
w zakresie organizacji materiatu bibliograficznego i sposobu jego pre-
zentacji odtworzono uklad drukowanego rocznika. Wprowadzono
takze nowe narzedzia, ktére oferowato nowe medium, czyli internet.
Beata Domostawska i Zyta Szymarnska wskazaly na nastepujace in-
nowacje wprowadzone do PBL dzigki stworzeniu bazy danych:

— wykonana automatycznie redakcja PBL skrécila ten etap pracy (materiat
widoczny jest w Internecie w ciggu doby od momentu wprowadzenia);
polepszyla sig jakos¢ i zwiekszyta sie szybko$¢ udostepniania informacji
bibliograficznych;

— zwigkszyla sie liczba sposobéw przeszukiwania PBL (wiele $ciezek

dostepu do informacji bibliograficznych), z korzyscia dla uzytkownikéw;

— pojawila si¢ mozliwos¢ podawania pelnych informacji, bez stosowania
skrétéw, w przeciwienstwie do objetosciowych ograniczen, jakie mialy

miejsce w wersji drukowanej PBL;

— mozliwe jest dalsze usprawnianie udostepniania i przeszukiwania bazy

PBL (reagowanie na potrzeby uzytkownikéw);

— ulegt zmianie spos6b sporzadzania indekséw (w momencie zapisywania
kazdy rekord jest indeksowany, a indeksy sporzadzane sa juz w trakcie
wprowadzania opisu);

— zmienit si¢ odbiorca PBL (moze nim by¢ teraz kazdy uzytkownik In-
ternetu) i dostepnos¢ (z ok. 500 egz. drukowanych, do kilkudziesieciu
tysiecy odwiedzin witryny miesiecznie)®®.

*” Beata Domostawska, Zyta Szymanska, ,Polska Bibliografia Literacka” on-line...,
dz. cyt.

?  Tamze.
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Warto zauwazy¢ réwniez, ze w bazie danych pBL wykorzystano
nowe mozliwosci, jakie dawata baza danych, i wprowadzono nowe
narzedzia, takie jak: zawezanie wynikéw do jednego lub kilku roczni-
kéw oraz nowe kategorie wyszukiwawcze (wymienione przez cytowa-
ne badaczki). Na stronie internetowej PBL materialy bibliograficzne
mozna wyszukiwaé na siedem sposobdéw. Poprzez: przegladanie
zawartosci dzialéw osobowych i rzeczowych (to nawiazanie do
sposobu przegladania stosowanego w drukowanych tomach pBL);
indeks nazwisk (umozliwia znalezienie materiatéw bibliograficznych,
w ktérych osoba wystepuje w funkcji twércy, autora, wspéttwoércey,
osoby wymienionej w adnotacjach i tytutach); indeks rzeczowy (jest
to lista hasel przekrojowych i stéw kluczowych, ktéra nie pokrywa
sie z lista dzialéw rzeczowych); kartoteke czasopism (daje mozliwo$c
przegladania opiséw bibliograficznych materiatéw publikowanych
w opracowywanych przez pBL zZrédfach bibliograficznych); kartoteke
teatréw (pozwala na przegladanie opiséw bibliograficznych materia-
téw dotyczacych dzialalnosci teatru, spektakli wystawianych przez
teatr i ich recepcji); kartoteke wydawnictw (umozliwia przegladanie
opiséw bibliograficznych ksigzek wydanych przez dane wydawnic-
two); szukaj tytul / stowa w tytule (ksiazki, utworu, artykuly, filmu,
spektaklu teatralnego, audycji radiowej, programu teatralnego, wy-
darzenia itp.).

Z dzisiejszej perspektywy sa to skromne mozliwoéci. Wspédlczesny
uzytkownik bibliografii i internetu, przyzwyczajony do korzystania
z elektronicznych katalogéw bibliotecznych, serwiséw internetowych
i wyszukiwarek, oczekuje filtréw, wyszukiwania analogicznego do
tego stosowanego w Google, dostepu do pelnych tekstéw. Jednak chce
w tym miejscu podkresli¢, ze pod koniec lat 90., kiedy powstawala
baza danych PBL, mozliwosci te nie byly jeszcze spopularyzowane
wsrod uzytkownikow. Zespot autorski PBL wspéttworzacy baze nie
mogl przewidzied, ze potrzeby uzytkownikéw podaza w te strone.
Niestety skromne $rodki finansowe na utrzymanie bazy danych, ja-
kimi dysponowat Instytut Badan Literackich PAN, i problemy z uzy-
skaniem grantéw na modernizacje¢ bazy danych PBL uniemozliwity
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nadazanie omawianej bibliografii za zmianami, jakie dokonywaty
sie w internecie.

Program komputerowy pBL byl udoskonalany. Dziatania te doty-
czyly miedzy innymi kartoteki zZrédel oraz programu stuzacego do
zarzadzania praca poszczegdlnych pracownikéw, bedacego czescia
bazy danych PBL. Stworzona pod koniec lat 9o0. baza PBL posiadala
kartoteke Zrdédel o charakterze linearnym. Mozna powiedzie¢, ze
byla to elektroniczna wersja papierowej kartoteki zrédel prowa-
dzonej przez zesp6t autorski PBL do rocznika 1988. Posiadala jedno
pole tekstowe, przeznaczone na podstawowe informacje dotyczace
wszystkich opracowanych rocznikéw czasopisma, i nie mozna bylo
jej przeszukiwac®’. Wszystkie wprowadzane do niej dane byly wi-
doczne na stronie internetowej PBL. W 2009 roku powstata nowa,
udoskonalona kartoteka zZrodel*. Zapisywane sa w niej informacje
dostepne dla pracownikéw i uzytkownikéw: tytut, podtytul, infor-
macja o czasopi$mie nadrzednym, ktérego dodatkiem jest czaso-
pismo, czestotliwo$¢ ukazywania sie, instytucja sprawcza, miejsce
wydania, braki numerowe, rok (opracowany rocznik), numery, liczba
rekordéw z danego rocznika. W kartotece tej przechowywane sa
takze informacje przeznaczone tylko dla pracownikéw, ktére maja
ufatwi¢ im dotarcie do egzemplarza i opracowanie czasopisma, takie
jak: skrot czasopisma (wykorzystywany przy wprowadzaniu rekor-
déw), dostepno$¢ czasopisma w bibliotekach i sygnatury, biblioteka
i sygnatura opracowanego egzemplarza, uwagi, imie pracownika
opracowujacego czasopismo. Duzym ulatwieniem jest to, ze biblio-
grafowie moga przeszukiwac¢ zawarto$¢ tej kartoteki.

Usprawniona kartoteka zrédet posiada takze funkcje, ktére uta-
twiaja tworzenie list czasopism przeznaczonych do opracowania
przez pracownikéw. Redaktor rocznika moze w niej przydzieli¢ cza-
sopisma pracownikom i wprowadzac biezace zmiany na listach. Jest
to funkcja, ktéra bezposrednio taczy sie z programem stuzacym do

** Rozmowa z Beatq Latosiriskg 26.07.2023..., dz. cyt.
% Tamze.
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zarzadzania praca pracownikéw — omdwie go szczegélowo w dalszej

czesci tego rozdzialu. Kartoteka ta jest funkcjonalna zaréwno z punk-
tu widzenia redaktora rocznika, jak i poszczegélnych bibliograféw,
ktérzy wyszukuja w niej informacje utatwiajace organizacje ich pracy,
dotyczace na przyklad dostepnosci czasopisma w bibliotekach, sza-
cunkowej liczby rekordéw czy dane identyfikujace opracowywane

zrédta bibliograficzne. W ten sposéb powstala kartoteka, ktéra taczy
funkcje dokumentacyjna (chodzi tu o dokumentowanie opracowa-
nych czasopism) i organizacyjna.

Kartoteka ta z jednej strony gromadzi wiadomosci tworzace hi-
storie opracowywanych czasopism, tak jak to byto w analogowej
kartotece, a z drugiej strony wykorzystuje mozliwosci, jakie daje
baza danych. Dzieki temu poszczegélne typy informacji znajdu-
ja sie w dedykowanych polach, mozliwe jest wyszukiwanie w niej
potrzebnych informacji, uzupetnianie zasobu kartoteki o kolejne
roczniki czasopism, gromadzenie wiadomosci dotyczacych egzem-
plarzy dostepnych w bibliotekach i pracownikéw opracowujacych
poszczegélne roczniki.

Kolejnym rozwigzaniem utawiajacym prace zespotu autorskiego
PBL jest program sluzacy do zarzadzania praca poszczegdlnych pra-
cownikéw. Powstal on na przetomie 2010 i 2011 roku®'. Uwzglednia
wszystkie tytuly czasopism podlegajace opracowaniu bibliograficz-
nemu w danym roczniku bibliografii, szacunkowa liczbe rekordéw
prognozowang w danym roczniku z poszczegdlnych czasopism (na
podstawie liczby rekordéw z poprzedniego rocznika), liste pracow-
nikéw i przygotowane przez program komputerowy obliczenia do-
tyczace szacunkowej liczby rocznikéw czasopism oraz rekorddw,
ktére maja wprowadzi¢ do bazy danych dokumentali$ci. Podawana
jest takze na biezgco aktualizowana liczba wprowadzonych do bazy
danych rekordéw z rocznika, ktéry jest obecnie opracowywany lub
praca nad nim sie zakonczyla. Dzieki takiemu rozwiazaniu dane
z tego programu moga by¢ wykorzystywane nie tylko do tworzenia

3 Tamze.
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list czasopism, ktdre nalezy opracowa¢ w danym roczniku PBL, ale
takze do przygotowania statystyk i podsumowania pracy nad ukon-
czonym rocznikiem. Informacje o tytutach czasopism podlegaja-
cych opracowaniu, liczbie szacunkowych i rzeczywistych rekordéw
z poszczeg6lnych rocznikéw czasopism pochodza z kartoteki zrédel.
Program jest z nig bezposrednio polaczony. W czasie tworzenia list
czasopism przeznaczonych do opracowania przez pracownikéw
przeprowadzone sa automatyczne obliczenia, dzieki ktérym redaktor
rocznika przygotowujacy listy widzi, ile rocznikéw czasopism i sza-
cunkowych rekordéw powinien przydzieli¢ pracownikowi, i na tej
podstawie tworzy liste czasopism dla kazdego pracownika. Proces ten
zostal zautomatyzowany. Listy czasopism dostepne sa w omawianym
programie i mozna je na biezaco modyfikowaé, a gotowe listy — wy-
drukowad. Program ten bardzo ulatwia i przyspiesza prace redaktora
rocznika, odpowiedzialnego miedzy innymi za organizacje pracy
zespotu autorskiego PBL. Wcze$niej redaktor rocznika tworzyt listy
czasopism, wykorzystujac informacje z papierowej kartoteki Zrédet
i przygotowujac wlasne obliczenia dotyczace liczby czasopism, ktére
powinien opracowa¢ kazdy pracownik, oraz szacunkowych liczb re-
korddéw przypadajacych na kazde czasopismo. Zadanie to wymagato
od redaktora rocznika duzych nakladéw pracy i byto czasochlonne.
Ponadto samo tworzenie list dla pracownikéw polegalo na ich recz-
nym sporzadzeniu. W pdzniejszych okresach byly one przygotowy-
wane na maszynie i w edytorze tekstu. Obecnie czynnosci te zostaty
usprawnione i automatycznie wykonuje je program komputerowy.

Obcigzenia wyniesione z drukowanych toméw
»Polskiej Bibliografii Literackiej”

W przypadku bazy danych pBL mozna méwic¢ o remediacji roztozonej
w czasie. Historia tej bazy to nie tylko jej stworzenie i uzytkowanie,
ale udoskonalenia, odnoszone przy tej okazji sukcesy i popelniane
btedy oraz czas potrzebny na modernizacje. Pewne rozwigzania
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tworzono i wdrazano, inne opracowywano i porzucano. Stworzenie

bazy danych pBL byto dla zespolu autorskiego wyzwaniem i oznacza-
to zmiane niektérych zasad opracowywania bibliografii, rezygnacje

z pewnych schematéw postepowania i przyzwyczajen. I cho¢ zmienit
sie nos$nik, na ktérym tworzona i prezentowana jest bibliografia,
niektére zasady opracowania, zapisu oraz ukladu materialéw biblio-
graficznych nie zmienily sie¢, mimo ze baza danych daje mozliwos¢

innego podejscia do tych tematéw. Przykiady takich zasad to miedzy
innymi: stosowanie schematéw redakeji opiséw bibliograficznych

oraz schematy redakcji dzialéw osobowych i rzeczowych, ktére omé-
wilam powyzej, uzywanie skrétéw (zaréwno skrétéw konwencjo-
nalnych, jak i skrétow tytuléw opracowywanych czasopism), Sciste

zasady dotyczace stosowania znakéw interpunkcyjnych, ograniczona

lista gatunkéw literackich, ktérymi oznaczane sa ksigzki podmiotowe

oraz teksty literackie publikowane w czasopismach.

Aby zmniejszy¢ objeto$¢ drukowanych toméw PBL i zaoszcze-
dzi¢ reglamentowany w czasach PRL papier potrzebny do wydania
bibliografii, zespét autorski w opisach bibliograficznych i adnota-
cjach stosowat skréty. Byly to: skréty tytuléw czasopism podawane
w opisach bibliograficznych, skréty konwencjonalne, skréty nazw
instytucji i skréty tworzone przez bibliograféw stosowane w adno-
tacjach. W bazie danych w formularzach stuzacych do tworzenia
rekordéw nie ma limitéw liczby znakéw w danym polu. Po rezygnacji
zwydania PBL drukiem nie byto konieczne stosowanie skrétéw w celu
oszczedzania papieru. Dlatego zespdt autorski nie ma juz obowiazku
uzywania skrétéw i skracania adnotacji. Ponadto wplyw na te decyzje
mialo to, Ze stosowanie skrétéw w adnotacjach powodowatoby, ze
wyszukanie nazw instytucji czy skréconych stéw przy uzyciu ich
pelnych form byloby niemozliwe. Cho¢ musze zaznaczy¢, ze dotyczy
to przeszukiwania adnotacji przez bibliograféw przy pomocy formu-
larza stuzgcego do wprowadzania rekordéw. Na stronie internetowej
PBL nie ma opcji wyszukiwania fraz w adnotacjach. Jednak w bazie
danych zachowano zasade stosowania skrétéw tytuléw czasopism
oraz mozliwo$¢ uzywania skrétéw konwencjonalnych i skrétéw nazw
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instytucji. Pozwala to na przyspieszenie wprowadzania rekordéw do
bazy danych. Jest to przykfad przeniesienia schematéw postepowania
oraz przyzwyczajen wypracowanych na etapie pracy nad druko-
wanymi rocznikami PBL do pracy w bazie danych. Skréty tytutow
czasopism wykorzystywane sa w formularzach ,Teksty twércow
w czasopismach’, ,Inne zapisy” i ,Dowolny zapis” Skréty konwencjo-
nalne i skréty nazw instytucji stosowane sa w adnotacjach wszystkich
typéw materialéw uwzglednianych w bibliografii.

W zakresie okreslania gatunkéw literackich ksigzek podmioto-
wych w bazie danych obowigzuja te same zasady, ktére obowigzywaty
w drukowanych tomach pBL. Okreélenie gatunku literackiego po-
dawane jest tylko w przypadku pierwszego wydania ksiazki. Wyjat-
kiem sg utwory mato znane. Wéwczas gatunek podawany jest takze
w opisach bibliograficznych kolejnych wydan ksigzki. Gatunek lite-
racki nie jest podawany w przypadku utworéw autorstwa klasykéw
(pojawia sie tylko, gdy jest elementem podtytutu). Zgodnie z metoda
bibliograficzna pBL bibliografowie nie weryfikuja z autopsji opiséw
bibliograficznych ksiazek podmiotowych i przyporzadkowanych im
gatunkéw literackich. Opisy bibliograficzne ksiazek, w tym gatun-
ki literackie, przejmowane byly z ,Przewodnika Bibliograficznego’,
a od rocznika PBL za rok 2004 powstaja w oparciu o otwarte dane
Biblioteki Narodowej w Warszawie. W okresie, w ktérym opisy bi-
bliograficzne PBL powstawaly na podstawie informacji z ,Przewod-
nika Bibliograficznego’, bibliografowie przejmowali z niego gatunki
literackie lub — w przypadku gdy byly bardziej szczegétowe niz te
podawane przez PBL — uogdlniali je. Podczas prac nad stworzeniem
narzedzia stuzgcego do automatycznego pobierania rekordéw z bazy
danych Biblioteki Narodowej i wprowadzania ich do bazy danych
PBL zespdt autorski opracowat schemat mapowania gatunkéw wyko-
rzystywanych przez biblioteke. W efekcie tych prac w rekordach pBL
funkcjonuja gatunki uwzglednione w metodzie bibliograficznej PBL,
a nie wszystkie gatunki nadawane przez Biblioteke Narodowa. Lista
gatunkéw literackich uzywanych w pBL podczas tworzenia opiséw
bibliograficznych jest ograniczona do nastepujacych pozycji: afory-
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zmy, eseje, dziennik, felieton, fraszki, haiku, limeryki, list, [literatura]
dziecieca, miniatura proza, opowiadanie / opowiadania, poemat, po-
wies¢, proza, proza poetycka, reportaz, rozmy$lania religijne, satyra,
scenariusz, szkic, tekst dramatyczny, wiersze, wspomnienia.
Gatunki w PBL pojawiaja sie w trzech miejscach: w opisach bi-
bliograficznych ksiazek podmiotowych, w opisach bibliograficznych
tekstéw literackich publikowanych w czasopismach (tutaj jako rodzaj
zapisu) oraz jako dzialy podrzedne w ,Teorii literatury”. Listy gatun-
kéw obowigzujace w tych miejscach nie sg identyczne. W przypadku
tekstow literackich publikowanych w czasopismach lista obejmuje
jedynie siedem rodzajow tekstéw: adaptacja utwordw, antologia
w czasopi$mie, listy, proza, tekst paraliteracki twoércy, twérczoéé
pozaliteracka, wiersz. Réwniez w drukowanych tomach PBL w przy-
padku tekstéw literackich publikowanych w czasopismach stosowano
krétka liste gatunkéw. Woéwcezas oznaczano, czy tekst jest wierszem,
proza, tekstem paraliterackim, czy tez tekstem scenicznym. Gatunki
podawano takze ,przy cyklach drobniejszych utworéw objetych
wspdlnym tytulem, dla odréznienia ich od powiesci odcinkowych”®?.
Natomiast lista gatunkéw literackich funkcjonujacych jako dzialy
podrzedne w dziale ,Teoria literatury” jest bardzo rozbudowana
i obejmuje 152 pozycje. Musze jednak zaznaczy¢, ze materialy zakla-
syfikowane do tych dzialéw nie sg ksiazkami podmiotowymi. Kiero-
wane sg tam publikacje (ksiazki przedmiotowe i artykuly) dotyczace
problematyki i warunkéw funkcjonowania gatunkéw literackich.
Lista ta jest uzupelniana za kazdym razem, gdy do bazy danych
wprowadzany jest rekord publikacji dotyczacej gatunku nieuwzgled-
nionego do tej pory na li$cie dzialéw. Stosowanie uogélnionej listy ga-
tunkdw literackich, wykorzystywanych do wprowadzania rekordéw
tekstow literackich publikowanych w formie ksiazki i w czasopiémie,
powoduje, ze opisy bibliograficzne tych samych tekstéw sa niedoklad-
ne lub mogg wprowadza¢ uzytkownikéw w blad. Za przyktad niech
postuza rekordy zbioru opowiadan Szafa Olgi Tokarczuk (zawiera-

** Ewa Ziomkowa, Wsigp..., dz. cyt., s. X.
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jacego opowiadania Szafa, Numery i Deus Ex) oraz jej opowiadania
Szafa opublikowanego w czasopi$mie. W przypadku ksigzki mamy
tu gatunek — opowiadania, natomiast w rekordzie tekstu literac-
kiego z czasopisma wskazany zostat rodzaj zapisu ,,proza”. Pelne opi-
sy bibliograficzne obu rekordéw pokazane sa na fotografiach 11 i 12.

Schematy postepowania i przyzwyczajenia przeniesione z dru-
kowanych toméw PBL do bazy danych oraz zasady okreslone w me-
todzie bibliograficznej PBL: nienadawanie gatunkéw literackich
wszystkim rekordom ksiazek podmiotowych i stosowanie niewiel-
kiej liczby gatunkéw literackich, a takze rozbieznosci w okreslaniu
nazw gatunkéw w réznych strukturach PBL nie tylko wplywaja na
niejednorodno$¢ danych bibliograficznych, ale takze uniemozliwiaja
wykorzystanie tych danych w badaniach naukowych dotyczacych
genologii przy uzyciu metod i narzedzi z zakresu humanistyki cy-
frowej. Wplyw na te sytuacje ma takze fakt, ze w bazie danych PBL
nie wykorzystano w pelni mozliwo$ci technicznych, ktére baza ta
oferowata. W formularzach stuzacych do wprowadzania rekordéw
nie ma pola przeznaczonego na gatunek literacki. Jest on odnoto-
wywany w polu tytulu w nawiasie kwadratowym za tytulem ksigzki.
Oba elementy oddzielone sa kropka.

Metoda bibliograficzna PBL okresla miedzy innymi zasady two-
rzenia adnotacji. W bazie danych pBL, tak samo jak w drukowa-
nych tomach, adnotacje moga pochodzi¢ od bibliograféw lub sa
one spisem tresci przejetym z ksiazki. Pozostatoscia po zasadach
tworzenia adnotacji w drukowanych tomach PBL jest réwniez system
stosowanych znakéw interpunkcyjnych. W przypadku materialéw
z czasopism adnotacja jest krétka, zwiezta i dotyczy tresci publikacji.
Zapisuje sie ja malymi literami, bez nawias6w kwadratowych. Adno-
tacje ksiazek jednoautorskich zawieraja informacje o tresci ksiazki
pochodzace od bibliografa tworzacego rekord. Dopuszcza sie poda-
nie wykazu rozdzialéw oddzielonych kropka. Adnotacje dotyczace
tresci poszczegdlnych rozdzialéw ujete sa w nawias kwadratowy,
sktadaja sie z petnych zdan.
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DOLSKA pIBLOARAFIf L TERACKA

Poznaniu

DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

| spi | | /| Kartoteka czasopism |

iat6 Indeks nazwisk | Indeks rzeczowy.
| Kartoteka teatréw | Kartoteka wydawnictw | Szukaj_tytutu |

INFORMACIE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE

PBL ON-LINE

Dziat bibliografii:

Rodzaj zapisu:
Hasto osobowe:

Hasta osobowe (literatura polska)

- Hasta osobowe (literatura polska) -
ksigzka tworcy (podmiotowa)
Tokarczuk Olga - szczegdtly

Spis dziatéw Autor: Tokarczuk Olga - szczegdly.
Indeks nazwisk Tytut: Szafa. [Opow.]
Indeks rzeczow Wydawnictwo: Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
Kartotek: v Rok wydania: 1997

S S ks ORI Opis fizyczny ksigzki: 46 s.

Kartoteka teatrow
Kartoteka wydawnictw
Szukai tvtutu/stowa

Seria wydawnicza:
Numer zapisu:

(Wspélczesne Opowiadania Polskie)
374965 (JK)

Fot. 11. Widok pojedynczego rekordu ksiazki Olgi Tokarczuk Szafa

Zrédlo: Materialy wlasne
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DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

| Spis dziatéw | Indeks
|

Indeks nazwisk | Indeks r y | Kartoteka
Kartoteka teatréw | Kartoteka wydawnictw | Szukaj tytutu |

PBL ON-LINE ,
~— . INFORMACJE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE
Spis dziatow

Indeks nazwisk
Indeks rzeczowy
Kartoteka czasopism

Dzial bibliografii: Hasta osobowe (literatura polska)

- Hasta osobowe (literatura polska) - T

Rodzaj zaplsu: proza
Kartoteka teatrow Hasto Olga - o
Kartoteka wydawnictw Autor: Tokarczuk Olga - szczegély.
Szukaj tytutu/stowa _Tytuk: Szafa
Zrédio: Nowy Nurt, 1994 nr 10 s. 12 - szczegély
Numer zapisu: 319159 (IH)

Transliteracja

Fot. 12. Widok pojedynczego rekordu opowiadania Olgi Tokarczuk
Szafa opublikowanego w czasopismie ,Nowy Nurt”

Zrédlo: Materialy wlasne
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DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

| Spis dziatéw | Indeks nazwisk | Indeks rzeczowy | Kartote i
| Kartoteka teatrow | wydawnictw | Szukaj muru ]

INFORMACJE SZCZEGOEOWE O ZAPISIE

Dziat bibliografii: H\storla hteraturs (literatura polska)
& (historia literatury)
PBL ON-LINE Rodzai zapisu: ksind
sl oL N Tytut: Pi

'y
0soby wspéitworzace: Red. Krystyna Stasiewicz

Spis dziatow Wydawnictwo: Olsztyn: Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w

Indeks nazwisk Ol
Indeks rzeczowy Rok wydania: 1888

Kartoteka czasopism Opis fizyczny ksiazki: 211 ., il., faks.,

Kartoteka teatréw Seria wydawnicza: (Studia | Mater\ah -I‘yzsze] Szkoly Pedagogicznej w
Kartoteka wydawnictw Qlsztynie; nr 147,

Adnotacie: Krystyna Stasiewicz: Przedmowa. * Zarysowanie problemu:
Karolina Targosz: damy XVII wieku z pidrem w reku - od
istu do autobiografii [m.in. Ludwika Maria Gonzaga, Maria

Szukaj tytutu/stowa

Transliteracia Kazimiera Sobieska, Anna ze Stanistawskich Zbaskal. -
A —————— Joanna Partyka: "Zony wycwiczone”. Szesnasto-
0 PBL siedemnastowiecene domowe pisark [Konstencia 2
iy Sapiehéw kav Anna z i
ZRODLA DANYCH * Od éredniowiecza do oéwiecenia: Maigorzata Elzanowska
0 PRACOWNI Modiitewnik Gertrudy Mieszkéwny. - Janusz K. Golifiski:
WYDAWNICTWO IBL Mistyks Liaska. Zycie wewnetrzne Marianny Narchockie) w
Swietle "Zywota™. - Stanistaw Szczesny: Anny 2

KONTAKT Stanisiawsiich Zbackic) spowieéé o sobic | meaach. Glosa do

barokowe; trenodii. - Halina Poplawska: "Zafosne treny’

B ot version Krystyna Stasiew
tworcza Elzbiety Druzbackie]. - Agata Rocke: Wizerunek
artystyczny Antoniny Niemiryczowej. - Iwona Maciejewska:
Specyfike relacji pamistnikarskie] “Procederu podrozy | zycia
mego awantur” Reginy Salomei z Rusieckich Pilsztynowe. -
Joanna Fartyks: Kobieta oswaja meska przestrzef. Folska
ekarka w osiemnastowiecznym Stambule [Regina Salomea z
Rusieckich Pilsztynowa]. - Krzysztof Obremski: Modlitewne
uniesienie | stanowe realia ("Piedni sobie Spiewane
Kenstancji Benisfawskiej). - Alina Aleksandrowicz: Izabela
cZartumka wizerunek nie znany. Literatura | natura. -
Jadwiga Rudnicka: Ewa Feliriska - pamigtnikarka.
Numer zapisu: 554813 (MS)

Fot. 13. Widok pojedynczego rekordu ksiazki Pisarki polskie epok dawnych
pod redakcja Krystyny Stasiewicz

Zrédlo: Materialy wlasne

Zasady dotyczace adnotacji ksiazek zbiorowych sa bardziej rozbu-
dowane. Opis zawarto$ci ksiazki zbiorowej powinien zawierac — zapi-
sywany jest bez nawiaséw kwadratowych, z zachowaniem kolejnosci
wystepowania w ksiazce — wykaz rozdzialéw i artykutéw tworzacych
tom. Jesli tytuly artykutéw nie sa jasne, w nawiasie kwadratowym
za tytutem artykutu wprowadzana jest dodatkowa adnotacja doty-
czgca jego tematyki. W adnotacji ksigzki zbiorowej poszczegélne
artykuly oddzielone sa kropka i myslnikiem. Ponadto w adnotacji
odwzorowywany jest podzial ksiazki na cze$ci, rozdzialy czy pod-
rozdzialy, oddzielane gwiazdka. Przyktadem rekordu pokazujacym
zastosowanie w adnotacji tego systemu znakéw interpunkcyjnych
jest opis ksiazki Pisarki polskie epok dawnych pod redakcja Krystyny
Stasiewicz, widoczny na fotografii 13.
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DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

| Spis dziatéw | Indeks nazwisk | Indeks rzeczowy | Kartoteka czasopism |
| Kartoteka teatréw | ictw | Szukaj tytutu |

INFORMACJE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE

Dzial bibliografii: Teoria literatury
- Teoria dzieta literackiego

PBL ON-LINE - Wersologia

p=—— = Rodzaj zapisu: ksiazka w hasle rzeczowym
Spis dziatow Autor: Potkariski Jan - szczegsly
Indeks nazwisk . Tytut:

Indeks rzeczowy Osoby

Kartoteka czasopism
Kartoteka teatrow
Kartoteka wydawnictw
Szukaj tytutu/stowa

Wydawnictwo: Warszawa: Wydziat Uniwersytetu
Rok wydania: 2000
Opis fizyczny ksiazki: 98 s.
notacie: 1. Wstep, czyli o metodzie. 2. Kulawik, czyli o pauzie
wersyfikacyjnej [Nt. ksiazki “Teoria wiersza" Adama
Kulawika]. 3. Urbariska, czyli wiersz a skfadnia [Nt. ksiazki

Transliteracja Doroty Urbariskiej "Wiersz wolny. Préba charakterystyki

Deklaracja dostepnosci systemowej"]. 4. W poszukiwaniu definicji wiersza. 5.
P siateh b ks il Nieregularny wiersz sylabiczny Wislawy Szymborskiej. 6.
0 PBL Geneza "metrum Szymborskiej” i jego antycypacje. 7.

Kontynuacja eksperymentu Szymborskiej - wiersz Marcina
Swietlickiego [Marcin Swietlicki jako kontynuator "metrum

ZRODLA DANYCH

O PRACOWNI Szymborskiej"]. 8. Zakoriczenie.
WYDAWNICTWO IBL Numer zapisu: 632396 (MS)
KONTAKT

Fot. 14. Widok pojedynczego rekordu ksigzki Jana Potkarskiego Wiersz
Szymborskiej w dziale osobowym

Zrédlo: Materialy wlasne
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it Badan Literackich PAN w Warszawie, Pracownia Bibliografii Biezacej w Poznaniu

DOSTEP ON-LINE DO PBL

Materiat dostepny za lata 1989-2012

| Spis dziatéw | Indeks nazwisk | Indeks rzeczowy, | Kartoteka czasopism |
| Kartoteka teatrow | Kartoteka wydawnictw | Szukaj_tytutu |

INFORMACJE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE

Diial bibliografii: Hasta osobowe (literatura polska)
- Hasta osobowe (literatura polska) - S

PBL ON-LINE Rodzaj zapisu: ksiazka o twércy (przedmiotowa)
e Hasto osobowe: Szymborska Wistawa - szczegoly
Spis dziatow Autor: Potkariski Jan - szczegdly.
e _ Tytuk: Wiersz Szymborskiej
Indeks rzeczowy Osoby wspshtworzace: Pod red. Eugeniusza Czaplejewicza

arszawa: Wydziat
Rok wydania: 2000
Opis fizyczny ksiazki: 98 s.
notace: 1. Wstep, czyli o metodzie. 2. Kulawik, czyli o pauzie
wersyfikacyjnej [Nt. ksiazki "Teoria wiersza" Adama
Kulawika]. 3. Urbariska, czyli wiersz a skiadnia [N. ksiazki

Kartoteka czasopism ki Uniwersytetu Warszawskiego
Kartoteka teatrow
Kartoteka wydawnictw
Szukaj tytutu/stowa

Transliteracja Doroty Urbariskiej "Wiersz wolny. Proba charakterystyki

Deklaracja dostepnosci systemowej"]. 4. W poszukiwaniu definicji wiersza. 5.
R i s s Nieregularny wiersz sylabiczny Wistawy Szymborskiej. 6.
0 PBL Geneza "metrum Szymborskiej” i jego antycypacie. 7.

Kontynuacja eksperymentu Szymborskiej - wiersz Marcina

ZRODLA DANYCH Swietlickiego [Marcin Swietlicki jako kontynuator "metrum

O PRACOWNI Szymborskiej"]. 8. Zakoriczenie.
WYDAWNICTWO IBL Numer zapisu: 632394 (MS)
KONTAKT

Fot. 15. Widok pojedynczego rekordu ksigzki Jana Potkanskiego Wiersz
Szymborskiej w dziale rzeczowym

Zrédlo: Materiaty wlasne



W bazach danych nie stosuje sie wykazu tytuléw artykuléw w jed-
nym polu tekstowym i oddzielonych znakami interpunkcyjnymi, na
dodatek bez mozliwosci przeszukiwania. W bazie danych PBL jest
to pozostalo$¢ po zasadach stosowanych w drukowanych tomach
oraz przyktad jednego ze schematéw postepowania i przyzwyczajen
bibliograféw, ktéry nie zostal odrzucony na etapie tworzenia bazy.
Odwzorowanie w bazie danych zasad tworzenia adnotacji ksiazek
sprawia dodatkowa trudnos¢. Pole adnotacji jest polem tekstowym,
w ktorym wprowadzane sg informacje o tresci publikacji, a w przy-
padku ksigzek zbiorowych takze wykazy autoréw i tytuléw artykutéw.
Artykuly z ksiazek zbiorowych nie maja postaci osobnych rekordéw
i nie sa klasyfikowane, chociaz baza danych PBL oferowata mozli-
wos¢ zastosowania mechanizmu wigzania rekordéw pojedynczych
artykutéw z rekordem ksiazki*’. Powstaje tylko jeden rekord — re-
kord ksiazki i to ksigzka jest klasyfikowana do dzialéw PBL, a nie
poszczegodlne artykuly.

Do bazy danych PBL przeniesiono jeszcze jedna zasade, ktéra
z dzisiejszego punktu widzenia wplywa negatywnie na jako$¢ rekor-
déw i ich klasyfikacje. Jeden rekord moze by¢ skierowany tylko do
dzialu osobowego lub rzeczowego. Tych dwéch kategorii w jednym
rekordzie nie mozna taczy¢, mimo ze technicznie jest to mozliwe®*.
Rekord kierowany do dzialu osobowego moze mie¢ wybrany tylko
jeden dzial osobowy, a rekord trafiajacy do dzialu rzeczowego moze
mie¢ przypisane maksymalnie dwa dzialy rzeczowe (w drukowanych
tomach takze obowigzywalo ograniczenie do dwdch dzialéw) oraz
dodatkowo nadawane sa hasta przekrojowe i stowa kluczowe indeksu
rzeczowego (w nieograniczonej liczbie). Nalezy jednak pamietad,
ze te hasta i stowa kluczowe nie sa widoczne w widoku rekordu na
stronie internetowej, sa one jedynie dodatkowa kategoria wyszu-
kiwawcza. Dotyczy to nie tylko formularza ,Ksigzki’, ale wszyst-
kich formularzy. Jest to szczegdlnie problematyczne w przypadku
ksigzek zbiorowych i o zréznicowanej tematyce. Nazwiska autoréw

3 Rozmowa z Maciejem Matysiakiem 13.06.2023..., dz. cyt.
% Tamze.
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artykutéw uwzglednionych w adnotacji nie sa przywolywane z kar-
toteki. Aby je zindeksowa¢, bibliograf musi ponownie wprowadzic¢
je w innym polu — osoby do indeksu. Zawarto$ci pola adnotacji nie
mozna przeszukiwaé na stronie internetowej PBL (w bazie danych
moze to zrobic¢ bibliograf), wiec uzytkownicy nie moga dotrze¢ do
informacji o konkretnych artykutach wchodzacych w sktad ksiazki
zbiorowej. Jest to niekonsekwencja, poniewaz artykuly z czasopism
wprowadzane sa jako osobne rekordy i mozna je wyszukac na stro-
nie internetowej PBL. W ten sposéb uzytkownik traci mozliwo$¢
szybkiego dotarcia do cennych danych. Skutkiem stosowania zasa-
dy dotyczacej kierowania rekordu do dzialu osobowego lub dziatu
rzeczowego jest powstawanie dwoch rekordéw tej samej publikacji
(dotyczy to ksiazek i artykutéw o zréznicowanej tematyce, dotycza-
cych twoérczosci konkretnych oséb i zagadnien rzeczowych). Przy-
ktadami rekordéw pokazujacymi zastosowanie tej zasady sg opisy
ksiazki Jana Potkanskiego Wiersz Szymborskiej (pierwszy pokazuje
zaklasyfikowanie ksigzki do dzialu osobowego, a drugi do dziatu
rzeczowego), widoczne na fotografiach 141 15.

Kompetencje bibliograféw tworzacych baze danych
»Polskiej Bibliografii Literackiej” i opis ich doSwiadczenia

Historie ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” mozna podzieli¢ na trzy
etapy — druku, bazy danych oraz bazy danych rozwijanej w kierunku
bibliograficznej infrastruktury badawczej —scisle zwigzane z per-
spektywami badawczymi przyjmowanymi przez autoréw opracowan
powstajacych na jej temat. Pierwsza perspektywa badawcza jest
postrzeganie bibliografii jako rejestru petniacego przede wszystkim
funkcje informacyjna. Publikacje skupiajace sie na tym aspekcie
ukazywaly sie, gdy bibliografia miata forme drukowanych rocznikéw.
Do najwazniejszych opracowan z tego okresu zaliczam prace Jadwigi
Czachowskiej (z podstawowym omdwieniem PBL w jej ksiazce Roz-
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wdj bibliografii literackiej w Polsce®®), Janiny Formanowicz®®, Kor-
nela Szymanowskiego®’, Krystyny Tokarzéwny, Teresy Tyszkiewicz
i Ewy Ziomkowej*®. Wymienieni autorzy postrzegali PBL linearnie.
Charakteryzowali zakres bibliografii, metody wyboru i prezentowa-
nia opiséw bibliograficznych w uktadzie podmiotowo-przedmio-
towym. Pisali o procesie tworzenia struktury dzialéw bibliografii
oraz jej modernizacjach, problemach z dostepnoscia czasopism
w bibliotekach i zmieniajaca sie z tego powodu lista opracowanych
periodykéw. Ponadto w latach 9o. powstaly miedzy innymi trzy ar-
tykuly autorstwa Jadwigi Czachowskiej*® i Krystyny Tokarzéwny*°
dotyczace zmagan bibliografii literackiej z cenzura.

Kolejnym etapem historii PBL jest powstanie i funkcjonowanie
bazy danych oraz strony internetowej PBL. Z tym okresem wiaze
sie kolejna perspektywa badawcza, czyli opis doswiadczenia trans-
formacji tradycyjnej bibliografii do bazy danych dokonywany przez
jej swiadkow i uczestnikéw. Dokumentali$ci, ktérzy dobrze opano-
wali precyzyjne zasady systematyzowania opiséw bibliograficznych
zapisanych na fiszkach oraz tworzenia maszynopiséw bibliografii,
musieli pozna¢ mechanizmy dziatania bazy danych i we wspoélpracy
z zespotem informatykéw stworzy¢ koncepcje przeniesienia trady-
cyjnej bibliografii do srodowiska cyfrowego. O tym etapie rozwoju
PBL pisali przede wszystkim — Jacek Biesiada*' wraz z Maciejem

* Jadwiga Czachowska, Rozwdj bibliografii literackiej w Polsce..., dz. cyt.

% Janina Formanowicz, ,Polska Bibliografia Literacka’.., dz. cyt.

37

Kornel Szymanowski, ,Polska Bibliografia Literacka’..., dz. cyt.
* Krystyna Tokarzéwna, Teresa Tyszkiewicz, Ewa Ziomkowa, ,Polska Bibliografia
Literacka’.., dz. cyt.; Teresa Tyszkiewicz, Pracownia Bibliografii Biezgcej w Po-
znaniu..., dz. cyt.

* Jadwiga Czachowska, Zmagania z cenzurg..., dz. cyt., s. 214—236; Jadwiga Cza-
chowska, Literatura emigracyjna w krajowych bibliografiach literackich, ,Teksty
Drugie” 1998, nr 3, s. 129—144.

* Krystyna Tokarzéwna, Cenzura w ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.,
S. 237—250.

41

Jacek Biesiada, Pigcdziesigt lat ,,Polskiej Bibliografii Literackiej’.., dz. cyt.
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Matysiakiem*?* i Beata Latosiriska*® oraz Beata Domostawska**, Zyta
Szymarnska*®, Malgorzata Szkudlarska i Karolina Jaworska*®. Ar-
tykuly poswiecone temu etapowi dotycza prac nad stworzeniem
koncepcji i funkcji elektronicznej bazy danych, formularzy, a takze
kartotek stuzacych do wprowadzania rekordéw. Powstata réwniez
rozprawa doktorska Zyty Szymarnskiej*’, napisana pod kierunkiem
prof. dr. hab. Mirostawa Gérnego (obrona w 2012 roku), poswiecona
funkcjom bibliografii literackiej. Badaczka zaproponowata wéw-
czas spojrzenie na PBL widziana przez uzytkownikéw jako rejestr
publikacji i informacji o ich dostepnosci w bibliotekach, przestrzen
kontaktu z autorami odnotowywanych w bibliografii opracowan,
zrédlo poszukiwan informacji genealogicznej, narzedzie stuzace do
celéw marketingowych. W ostatnich latach w literaturze naukowej
pojawila sie nowa perspektywa dotyczaca funkcji bibliografii. Wiaze
sie ona z postrzeganiem rekordéw bibliograficznych jako danych ba-
dawczych, a samej bibliografii juz nie jako narzedzia podstawowego
w pracy naukowca, ale jako zrddla tych danych.

Ta zmiana znajduje swoje odzwierciedlenie w trzeciej perspekty-
wie badawczej. Jest nig refleksja nad bibliografia jako zbiorem danych
cyfrowych nadajacych sie do zestawienia oraz przetworzenia za po-
moca narzedzi cyfrowych, a takze nad mozliwo$cia zastosowania cy-
frowych metod dokumentacji w pracy nad pBL. W latach 2015—2018

42

Tenze, Maciej Matysiak, ,Polska Bibliografia Literacka’.., dz. cyt.

Jacek Biesiada, Beata Latosiniska, Polska Bibliografia Literacka..., dz. cyt.

Beata Domostawska, Zyta Szymarniska, , Polska Bibliografia Literacka” on-line..., dz.
cyt.,; Zyta Szymarniska, Beata Domoslawska, Maciej Matysiak, Polska Bibliografia
Literacka — ujecie realistyczne..., dz. cyt.

Zyta Szymanska, Bibliografia literacka w Instytucie Badan Literackich Polskiej
Akademii Nauk (1948—2010) — geneza, dokonania, perspektywy, ,Biblioteka” 2010,

43

44

45

nr 14, s. 77—107; Z. Szymanska, List do redakcji..., dz. cyt.
* Beata Domostawska, Karolina Jaworska, Matgorzata Szkudlarska, Polska Biblio-
grafia Literacka..., dz. cyt.
Zyta Szymarniska, Funkcje bibliografii literackich, Uniwersytet Wroclawski, Wydzial
Filologiczny, Instytut Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa, Wroctaw 2011

[rozprawa doktorska].

47
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Pracownia Bibliografii Biezacej IBL PAN realizowata projekt ,»Polska
Bibliografia Literacka« — laboratorium wiedzy o wspétczesnej kultu-
rze polskiej” Jednym z jego celéw bylo zaprezentowanie tej bibliogra-
fii jako zbioru danych cyfrowych, ktére mozna wykorzystac do analizy
ilosciowej i jako$ciowej, wizualizacji wynikdéw badan. Potencjat ba-
dawczy rekordéw bibliograficznych i mozliwosci zastosowania cy-
frowych metod dokumentacji opisali miedzy innymi: Maciej Maryl*®,
Beata Koper*’, Tomasz Umerle oraz Cezary Rosinski*. Opracowania
te wpisuja sie w nurt badan z zakresu humanistyki cyfrowej.

Remediacja Bibliografii Bara

W rozdziale trzecim przedstawitam miedzy innymi koncepcje retro-
spektywnej bibliografii literackiej autorstwa Adama Bara i zrefero-
walam przebieg sporu, jaki na ten temat prowadzit on ze Stefanem

Vrtelem-Wierczyniskim na przetomie lat 40. i 50. Wéowczas zapre-
zentowalam tez wyzwania, z jakimi mierzyli sie twércy bazy danych

Bibliografia Bara, wynikajace z przyjetej przez Bara metody biblio-
graficznej. W tym rozdziale powracam do zagadnienia opracowania

tej bazy danych, by pokazac, jak toczyly sie te prace i w jaki spos6b

podjete wtedy decyzje wplynely na mozliwo$¢ dalszego wykorzysta-
nia danych zgromadzonych w tej bibliografii.

W latach 2012—2017 w Instytucie Badan Literackich pAN reali-
zowany byl projekt ,Zintegrowana Baza Bibliograficzna 1BL PAN’,
w ramach ktérego utworzono miedzy innymi baze danych dla Re-
trospektywnej Bibliografii Literackiej Zawartosci Czasopism XIX i XX

48

Maciej Maryl, Operationalising The Change..., dz. cyt.
*> Beata Koper, Przystosowanie bazy bibliograficznej do prac badawczych..., dz. cyt.;
Beata Koper, Tomasz Umerle, Nowa bibliografia dla nowej humanistyki..., dz. cyt.;
Beata Koper, Cezary Rosiriski, Tomasz Umerle, Dokumentacja kultury a cyfrowe
zasoby archiwalne..., dz. cyt.

*® Tomasz Umerle, Cezary Rosinski, Bibliograficzna socjologia literatury..., dz. cyt.
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w. (do 1939 ), czyli tak zwanej Bibliografii Bara®'. Jest ona dostepna
na stronie internetowej Bar.ibL.waw.pl. Projekt zakladat opracowanie
koncepcji bazy danych, stworzenie programu komputerowego oraz
wprowadzenie potowy materialu zgromadzonego w kartotece, czyli
haset osobowych od litery A do N (bez hasta Adam Mickiewicz).
Chce podkresli¢, ze w czasie realizacji grantu zesp6t nie dokonywat
selekcji materiatu zgromadzonego w kartotece®®. Do bazy danych
wprowadzano wszystkie opisy bibliograficzne z puli przeznaczonej
do opracowania podczas projektu. Brakujace opisy bibliograficzne
sa obecnie wprowadzane do bazy w ramach realizowanego od 2022
roku grantu ,Zintegrowana baza bibliograficzna e-zZBB IBL PAN —
"33 W mojej rozprawie zajmowac sie bede
pracami realizowanymi w czasie trwania pierwszego grantu, bo to

kontynuacja projektu

woéwczas powstala koncepcja omawianej bazy danych.

Podczas prac nad baza zesp6! realizujacy projekt musial wybra¢
oprogramowanie i format danych, stworzy¢ liste tematéw (haset rze-
czowych), gatunkdw literackich, o ktére wzbogacone zostaly rekordy,
i dokona¢ wyboru kryteriéw wyszukiwawczych, a takze potaczyc
osobne ciagi haset osobowych (w kartotece obowiazywaly trzy ciagi
haset osobowych: autoréw polskich, autoréw malo znanych oraz
autoréw obcych). Waznym etapem prac nad baza danych byt wybér
programu komputerowego oraz formatu danych. Zesp6t wyznaczyt
sobie zadanie dostosowania Bibliografii Bara do norm bibliograficz-
nych. Aby to zrealizowa¢, zdecydowano sie na stosowanie formatu
katalogowania danych bibliograficznych MARC 21 w edycji Biblioteki
Narodowej w Warszawie®®. Do tworzenia bazy wybrano program

*1 W ramach projektu powstata réwniez baza danych dla Indeksu literariéw staro-

polskich.
2 Rozmowa z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. IBL PAN, i dr. Maciejem Pie-

czyniskim 13.12.2021. Rozmawiata Karolina Przysiecka.
** Projekt ,Zintegrowana baza bibliograficzna e-zBB IBL PAN — kontynuacja projek-
tu’, nr 11H 20 0298 88, realizowany w ramach ,Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki” w latach 2022—2026. Kierownik projektu: dr Maciej Pieczynski.
%t Rozmowa z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. IBL PAN, i dr. Maciejem Pie-

czynskim 25.05.2021. Rozmawiata Karolina Przysiecka.
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MAK™. Przy wyborze oprogramowania i formatu danych zespotowi
przyswiecatla idea stworzenia bazy w taki sposéb, aby w przyszlosci
mozliwe bylo potaczenie danych z Bibliografii Bara z danymi biblio-
graficznymi pochodzacymi z innych Zrédet®. Projekt ten miat sie
w ten spos6b wpisa¢ w trend laczenia danych naukowych. Wplyw
na te decyzje mialo réwniez do§wiadczenie pracownikéw bioracych
udzial w grancie®. Poza badaczami z 1BL PAN byli to doswiadczeni
bibliografowie z Biblioteki Narodowej w Warszawie. Osoby pracujace
w Bibliotece Narodowej mialy juz do§wiadczenie z tym programem
i formatem danych. W okresie, w ktérym powstata baza danych dla
Bibliografii Bara, program MAK i format MARC 21 wykorzystywane
byly przez Biblioteke Narodowa do opracowania ,Bibliografii Za-
warto$ci Czasopism”®®,

Pierwotnie Bibliografia Bara miata posta¢ kartoteki zawierajacej
rekopi$mienne fiszki i nigdy nie planowano wydania jej drukiem®.
Obejmuje ona okoto 800 ooo fiszek bibliograficznych. W kartotece
obowiazywal uktad nazwiskowy i wiazata sie¢ z nim konieczno$¢
tworzenia zdublowanych fiszek bibliograficznych. Jesli na fiszce
znajdowalo sie kilka nazwisk (na przyklad twércy, autora, ttumacza,
redaktora), kopie kartki bibliograficznej musialy znalez¢ sie w hasle
osobowym kazdej z tych oséb. W bazie danych zrezygnowano z po-
wielania opiséw bibliograficznych. Jej autorzy przyjeli zasade, ze opis
bibliograficzny jednej publikacji wprowadzany jest w postaci jedne-
go rekordu wyposazonego w odpowiednig liczbe hasel osobowych
i rzeczowych. Bar nie przewidywal stosowania hasel rzeczowych,
dlatego w ramach wspomnianego projektu naukowego na podstawie
informacji zawartych na fiszkach bibliograficznych tworzone byly
tematy (hasta rzeczowe). W niektérych przypadkach wigzalo sie to

* Tamze.

% Tamze.

Tamze.

% Tamze.

% Rozmowa z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. IBL PAN, i dr. Maciejem Pie-

czyniskim 13.12.2021..., dz. cyt.
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z konieczno$cia weryfikacji informacji przez konfrontacje z tekstem
publikacji. Badacze docierali do czasopism dostepnych w Bibliotece
IBL PAN oraz w bibliotekach cyfrowych®’. Przeprowadzona zostata
takze korekta, w wyniku ktérej usunieto btedy popelnione na reko-
pi$miennych fiszkach®.

Opisy bibliograficzne w bazie danych wzbogacono takze o in-
formacje umozliwiajace identyfikacje (na przykiad nazwy teatréw,
nazwiska rezyseré6w w przypadku recenzji teatralnych) i o gatunki
literackie®®. Przypomne, ze Bar w swojej metodzie bibliograficznej
wprowadzit tylko kilka gatunkdw literackich, a na dodatek byly one
stosowane niekonsekwentnie. Stworzenie bazy danych dla Bibliogra-
fii Bara wiazalo sie tez z konieczno$cia rezygnacji z ukladu nazwi-
skowego jako jedynej mozliwosci wyszukiwania rekordéw. Nazwisko
pozostato jednym z kryteriéw wyszukiwawczych, ale bibliografia
ta w bazie danych wzbogacila si¢ o nowe kryteria: tytul, temat, rok
wydania, czasopismo, gatunek. Istnieje réwniez mozliwos¢ przepro-
wadzenia wyszukiwania zaawansowanego, ktore faczy te kryteria.
W ten spos6b uzytkownicy bibliografii zyskali nowe mozliwosci
stosowania réznych strategii wyszukiwawczych.

Powstanie bazy danych dla Bibliografii Bara ma tez inne zalety.
Dzigki przeniesieniu bibliografii do przestrzeni cyfrowej korzystanie
z niej stalo sie latwiejsze i szybsze. Wczesniej kartoteka byta udostep-
niana badaczom w siedzibie 1BL PAN w Warszawie. Ponadto poszerzyt
sie krag potencjalnych uzytkownikéw. Moze z niej korzysta¢ kazda
osoba zainteresowana twérczoscia autoréw oraz zagadnieniami rze-
czowymi uwzglednionymi w tym Zrédle. Wzbogacenie Bibliografii
Bara w bazie danych o hasta rzeczowe sprawilo, ze uzytkownicy
moga dotrze¢ do cennych informacji, ktére znajdowaly sie na fisz-
kach bibliograficznych, ale uktad nazwiskowy kartoteki utrudniat lub

¢ Tamze.

' Rozmowa z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. IBL PAN, i dr. Maciejem Pie-
czynskim 25.05.2021..., dz. cyt.

®* Tamze.

304



uniemozliwial zapoznanie sie z nimi. Poszerzyt sie réwniez zakres kwe-
rend, ktére mozna przeprowadzi¢ z wykorzystaniem Bibliografii Bara.

Historia remediacji Bibliografii Bara pokazuje, ze tak jak wybory
dokonane przez Stefana Vrtela-Wierczynskiego i Adama Bara na
przetomie lat 40. i 50., kiedy tworzyli oni metody bibliograficzne PBL
i Bibliografii Bara, mialy wplyw na proces tworzenia baz danych dla
tych bibliografii, tak wybér formatéw danych dokonany na przelo-
mie xx i xxI wieku przez twércéw baz danych ma wplyw na moz-
liwos¢ dalszego wykorzystania danych bibliograficznych w innych
infrastrukturach naukowych. MARC 21 jest formatem powszechnie
stosowanym w katalogach bibliotecznych i innych projektach biblio-
graficznych, ktéry umozliwia tatwa wymiane danych miedzy bazami.
Dzigki temu dane bibliograficzne Bibliografii Bara w fatwy sposéb
mogly zosta¢ przekazane do innej bazy bibliograficznej stosujacej
wspomniany format. Przyktadem moze by¢ udostepnienie rekordéw
z bazy Bibliografii Bara w projekcie ,Literary Bibliography Research
Infrastructure” (LiBRI). To grant, ktérego efektem jest miedzynaro-
dowa baza danych European Literary Bibliography / Europejskiej
Bibliografii Literackiej®®, wspéttworzona przez IBL PAN i Instytut
Literatury Czeskiej Akademii Nauk Republiki Czeskiej. Projekt ten
omowie szerzej w rozdziale siddmym. Tutaj ogranicze sie do jego
krétkiej charakterystyki.

Jest to baza danych faczaca zasoby bibliograficzne dotyczace
literatur narodowych. Zawiera ona dane z bibliografii literackich cze-
skiej (,Ceska4 literarni bibliografie”) i polskiej (PBL) oraz z Biblioteki
Narodowej Finlandii®*. W ostatnim czasie dodane zostaly réwniez
rekordy z Biblioteki Narodowej Hiszpanii. Platforma ta wykorzystuje

®* European Literary Bibliography / Europejska Bibliografia Literacka [wersja beta],
https://literarybibliography.eu/pl/ (dostep: 18.09.2025).

** Tomasz Umerle, Vojtéch Malinek, Literarybibliography.eu — modelovy priklad pro

tvorbu mezindrodni oborové bibliografie, ,Ceska literatura” 2022, ¢. 5, 5. 587, https://

kramerius.lib.cas.cz/view/uuid:449cb838=8-edf4-2dbg-fic5-29e84d79d4b?article-

uuid:047c4277-3edc-4a53-a2e1-bfes67e86bcf (dostep: 18.09.2025).
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format danych bibliograficznych MARC 21. W ramach prac nad tym
grantem wstepnie opracowano takze dane z Bibliografii Bara. Prace
te polegaly na konwersji danych z Bibliografii Bara, tworzonych
w formacie MARC 21 w edycji Biblioteki Narodowej, i dostosowaniu
ich do obowiazujacej w bazie nowszej wersji formatu MARC 21. Po
przeprowadzeniu dalszych prac programistycznych dane te beda
mialy posta¢ umozliwiajaca wlaczenie ich do wspomnianej miedzy-
narodowej bazy danych.

Remediacja ,,Bibliografii Jezykoznawstwa Slawistycznego”

Trzecig i ostatnia omawiang przeze mnie bibliograficzng baza da-
nych jest iSybislaw. Bibliograficzna baza danych §wiatowego jezyko-
znawstwa slawistycznego, dostepna online®®. Baza ta tworzona jest
w Centrum Slawistycznej Informacji Naukowej Instytutu Slawistyki
PAN ,we wspolpracy z polskimi i zagranicznymi placéwkami slawi-
stycznymi przy wsparciu organizacyjnym Fundacji Slawistycznej”®°.
W zakres bibliografii wchodza nastepujace zagadnienia: ,jezykoznaw-
stwo slawistyczne, jezykoznawstwo konfrontatywne i jezykoznaw-
stwo kontrastywne slowiarnsko-niestowianiskie” oraz w mniejszym
stopniu ,jezykoznawstwo teoretyczne i ogdlne”’. Prezentuje ona
dorobek polskiego i §wiatowego jezykoznawstwa slawistycznego od
1992 roku do chwili obecnej®.
W przypadku tej bibliografii powstaly dwie bazy danych. Pierwsza,
o nazwie Sybislaw, stuzyla do przygotowania drukowanych toméw
,Bibliografii Jezykoznawstwa Slawistycznego” (w latach 1995—2001
ukazaly sie tomy za lata 1992—1997) i dziatata lokalnie w Instytucie
Slawistyki PAN w latach 1993—2007. Druga baza danych przeznaczo-

 iSybislaw, http://www.isybislaw.ispan.waw.pl/ (dostep: 18.09.2025).
66

O bazie, http://www.isybislaw.ispan.waw.pl/index.html (dostep: 18.09.2025).

¢ Tamze.

% Tamze.
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na jest do opracowania internetowej bazy danych iSybislaw i to ona
stanowi przedmiot mojego zainteresowania. Zanim jednak przejde
do oméwienia procesu jej powstawania, krétko scharakteryzuje baze
danych Sybislaw.

Zaprojektowano ja w systemie Dos®. Rekordy opisu bibliogra-
ficznego powstawaly najpierw w edytorze tekstu”. Po korekcie for-
malnej i merytorycznej nastepowala konwersja pliku tekstowego do
formatu systemu wydawniczego TEX”'. Nastepnie dane w formacie
TEX implementowane byly do bazy Sybislaw”?. Na koricu bibliografia
generowana byta w postaci ksiazkowej”®. Tomy tej bibliografii za lata
1992—1997 zostaly zdigitalizowane i udostepnione w Repozytorium
Cyfrowym Instytutéw Naukowych (RCIN)”.

W 2008 roku powstal program komputerowy stuzacy do two-
rzenia ogélnodostepnej, internetowej bazy danych iSybislaw. W tym
przypadku twércy nowej bazy mierzyli sie z innymi wyzwaniami niz
zespoly tworzace bazy danych dla ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
i Bibliografii Bara. Wigze sie to z tym, ze pierwotna wersja bibliografii
slawistycznej nie byly wersja drukowana czy kartoteka zawierajaca
fiszki bibliograficzne, lecz baza danych stuzaca do tworzenia i gene-
rowania bibliografii w postaci ksiazki. Poza formularzami do wpro-
wadzania danych bibliograficznych twércy bazy danych iSybislaw
musieli zaprojektowacd: jezyk klasyfikacyjny, kartoteki wzorcowe,
funkcje wyszukiwawcze oraz dokona¢ wyboru systemu i formatu
danych bibliograficznych”.

¢ Zenon Mikos, Rozwdj funkcjonalnosci systemu informacji bibliograficznej jezyko-

znawstwa slawistycznego — od Sybislawa do iSybislawa, ,Studia z Filologii Polskiej

i Stowianskiej” 2014, t. 49, s. 44.

7 Tamze.

7t Tamze, s. 45.

72 Tamze, s. 46.

7* Tamze.

7* ,Bibliografia Jezykoznawstwa Slawistycznego’, https://rcin.org.pl/dlibra/publi-
cation/7472#structure (dostep: 18.09.2025).
75 Rozmowa z dr. Pawtem Kowalskim i dr. Jakubem Banasiakiem 7.05.2021. Rozma-

wiata Karolina Przysiecka.
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Baza danych iSybislaw powstata w systemie PostgresQL’®. Czyn-
nikami decydujacymi o tym wyborze byly: wysoka wydajnos¢, stabil-
no$é¢, bezpieczenstwo danych oraz dobra obstuga standardu Unicode
(UTE-8)”7. Tworcy tej bazy musieli opracowac taki format danych,
ktéry z jednej strony pozwoli unikna¢ probleméw przy konwersji
danych z bazy Sybislaw, a z drugiej strony pozwoli na wprowadzenie
nowych rekordéw”®. W tej sytuacji wypracowano wtasny format
danych stosowany do opisu dokumentéw, zgodny z polska norma
opisu bibliograficznego PN-82/N-011527°. Uwzglednia on nastepujace
typy informacji umieszczane w dedykowanych polach: , Tytul, Tom
lub cze$¢ (oznaczenie i numer tomu oraz ewentualny tytut tomu),
Autor/redaktor (oryginalna forma zapisu z dokumentu), Wyda-
nie, Miejsce wydania, Wydawnictwo, Rok wydania, Numery (dla
czasopisma), Strony, Seria, Inne (np. ilustracje, mapy, streszczenia
itp.), Jezyki, Hasla autorskie (ujednolicone hasta osobowe wraz
z oznaczeniem rodzaju odpowiedzialnosci, np. rd. — redaktor, tt. —
ttumacz), Przedmiotowe hasla osobowe, Abstrakt, Stowa kluczo-
we, Klasyfikacja, Powiazania (recenzje, polemiki itp.)”*°. W czasie
prac nad koncepcja tej bazy danych nie rozwazano wykorzystania
gotowego formatu danych®'.

Do bazy danych wprowadzane sa cztery rodzaje rekordow:

7¢ Zofia Rudnik-Karwatowa, Zenon Mikos, Jarostaw Bojar, Nowoczesny system infor-

macji slawistycznej: zadania, dotychczasowe wyniki i perspektywy, ,Zagadnienia
Informacji Naukowej” 2007, nr 2, s. 34.
77 Tamze, s. 35.
Zenon Mikos, Rozwdj funkcjonalnosci systemu informacji bibliograficznej...,
dz. cyt,, s. 47.
Zofia Rudnik-Karwatowa, Zenon Mikos, Jarostaw Bojar, Nowoczesny system

78

79

informacji slawistycznej..., dz. cyt., s. 28.
8 Zenon Mikos, Rozwdj funkcjonalnosci systemu informacji bibliograficznej...,
dz. cyt,, s. 47.

81 Rozmowa z dr. Pawtem Kowalskim i dr. Jakubem Banasiakiem 7.05.2021..., dz. cyt.
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Ksigzka — opisy bibliograficzne drukéw zwartych

Czasopismo — opisy bibliograficzne czasopism uwzgledniajace zas6b
toméw/numerdw, z ktérych artykuly znajduja sie w bazie w samodziel-

nych rekordach

Artykul w czasopi$mie — opisy bibliograficzne artykutéw opublikowa-

nych w czasopismach

Artykul w ksiazce — opisy bibliograficzne artykutéw opublikowanych

w pracach zbiorowych®.

W bazie danych funkcjonuje pie¢ kartotek haset wzorcowych. Sa
to kartoteki: oséb, serii (zawiera ujednolicone wersje tytutéw serii
wydawniczych), stéw kluczowych (zawiera wielojezyczny stownik
terminologii jezykoznawstwa slawistycznego), klasyfikacji (zawie-
ra schemat klasyfikacji hierarchicznej, ktéra byla wykorzystywana
w bazie Sybislaw oraz do tworzenia spisu tresci w drukowanej postaci
bibliografii), jezykéw (zawiera wykaz skrétéw nazw jezykéw i ich
odpowiedniki stowne)®?.

Baza posiada trzy mozliwosci wyszukiwania: poprzez indeksy
(umozliwiaja przegladanie dokumentéw poprzez kartoteki osobo-
we, tytutéw, serii, stéw kluczowych i klasyfikacji), szukanie pro-
ste (wyszukiwanie stéw z pol: tytul, odpowiedzialno$é, seria, stowa
kluczowe, miejsce wydania, wydawca, abstrakt) oraz wyszukiwanie
zaawansowane (umozliwia przeszukiwanie za pomoca zbioru stéw
w wielu polach réwnoczesénie oraz zawezanie wyszukiwania do typu
oraz jezyka dokumentu)®*.

2 Zofia Rudnik-Karwatowa, Zenon Mikos, Jarostaw Bojar, Nowoczesny system
informacji slawistycznej..., dz. cyt., s. 27.

8 Tamze, s. 30—31.

8 Tamze, s. 32—33.
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Przeniesienie bibliografii do bazy danych tworzonej w systemie
PostgresQL pozwolilo na zastosowanie trzech metod oznaczania
tematyki publikacji. Podstawowa sa stowa kluczowe, pomocnicza
natomiast — klasyfikacja®®. Wdrozono takze tagi, przeznaczone dla
uzytkownikéw chcgcych zaangazowac sie¢ we wzbogacanie rekordow
dostepnych w bazie®®. W ten sposéb w iSybislaw potaczono metody
wykorzystujace hierarchiczng (klasyfikacja) i plaskie (stowa kluczo-
we i tagi) struktury systematyzacji materiatéw bibliograficznych.
W przypadku oznaczania tematyki materiatu bibliograficznego znéw
tradycja bazy Sybislaw taczy sie z rozwigzaniami zaprojektowanymi
na potrzeby bazy iSybislaw. Do nowej bazy danych przeniesiona zo-
stata klasyfikacja stosowana w bazie Sybislaw do oznaczania tematyki
publikacji oraz generowania spisu tresci drukowanej bibliografii
(z mozliwoscia jej rozbudowywania)®. Zespdt autorski byt swiadomy
wad pierwszej bazy, za jakie uznawat ptytka w stosunku do obecnej
wiedzy jezykoznawczej i hierarchiczna klasyfikacje, ktéra ,uniemoz-
liwia odwzorowanie tre$ci dokumentu na odpowiednim stopniu
szczegbdtowosci indeksowania, a takze ogranicza mozliwo$ci wyszu-
kiwawcze”®®. Dlatego na potrzeby nowego systemu zesp6t opracowat
deskryptorowy jezyk informacyjno-wyszukiwawczy oparty na stow-
niku stéw kluczowych, ktéry ma ptaska strukture®”. Uwarunkowania
techniczne bazy danych iSybislaw umozliwily zastosowanie wieloele-
mentowej plaskiej struktury stéw kluczowych i nie ograniczajq liczby
stéw kluczowych wybieranych w rekordzie, dzieki czemu tematyka
materialéw bibliograficznych oznaczana jest w sposéb wyczerpuja-
cy®. Ponadto stownik stéw kluczowych ,,umozliwia indeksowanie na
odpowiednim pozadanym poziomie szczegdtowosci, uzytkownikom

% Rozmowa z dr. Pawtem Kowalskim i dr. Jakubem Banasiakiem 7.05.2021..., dz. cyt.

8 Tamze.

7 Zofia Rudnik-Karwatowa, Zenon Mikos, Jarostaw Bojar, Nowoczesny system
informacji slawistycznej..., dz. cyt., s. 31.

8 Tamze, s. 20.

8 Rozmowa z dr. Pawtem Kowalskim i dr. Jakubem Banasiakiem 7.05.2021..., dz. cyt.

° Tamze.
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za$ zapewnia kompletno$c¢ i doktadnosé wyszukiwania informacji”®*.

Dla uzytkownikéw bibliografii wielojezycznej duzym ulatwieniem
jest rowniez prezentowanie klasyfikacji i stéw kluczowych w kilku
jezykach. W przypadku klasyfikacji sa to jezyki: polski, angielski
irosyjski, a w przypadku stéw kluczowych: polski, angielski, rosyjski
i inne jezyki stowianskie. Dzieki temu uzytkownicy moga przepro-
wadzaé wielojezyczne wyszukiwanie informacji oraz przeszukiwac
baze danych w kilku jezykach réwnoczesnie®.

Trzy bibliograficzne bazy danych, ktérych powstanie jest tema-
tem tego rozdzialu, przeszly remediacje — od postaci drukowanych
tomow, rekopismiennej kartoteki i lokalnej bazy danych, stuzacej do
generowania tradycyjnej bibliografii, do internetowych baz danych.
W przypadku tych bibliografii samo utworzenie baz danych urato-
walo te publikacje przed zapomnieniem i otworzylo droge do po-
nownego wykorzystania danych bibliograficznych, a udostepnienie
ich w internecie powigkszyto liczbe potencjalnych i rzeczywistych
uzytkownikéw. Tworzenie bibliografii w programach komputero-
wych wplynelo tez na poprawe jakosci rekordéw bibliograficznych —
poprzez mozliwo$¢ taczenia dawnych i nowych metod klasyfikowania
rekordéw oraz zastosowanie elektronicznych kartotek wzorcowych
—atakze na umozliwienie uzytkownikom stosowania wiekszej liczby
strategii wyszukiwawczych i poszerzenie zakresu kwerend (dzie-
ki wzbogaceniu baz o nowe kryteria wyszukiwawcze i zagadnienia
rzeczowe).

Tym, co taczy te projekty, jest ponadto koniecznos¢ dokonywa-
nia wyboréw dotyczacych technologii, w momencie gdy nie istniaty
w Polsce wypracowane wzory postgpowania i trudno bylo przewi-
dzie¢, jakie potrzeby beda mieli uzytkownicy bibliografii. Warto

! Zofia Rudnik-Karwatowa, Zenon Mikos, Jarostaw Bojar, Nowoczesny system

informacji slawistycznej..., dz. cyt., s. 24.
2 Zofia Rudnik-Karwatowa, Jakub Banasiak, Zenon Mikos, Jezykowe problemy
optymalizacji wyszukiwania informacji w systemie iSybislaw, ,Slavia Orientalis”

2013, t. 62, nr 4, s. 633—634.
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podkresli¢, ze dla zespotéw tworzacych baze danych dla pPBL oraz
dla Bibliografii Bara bylo to pierwsze do§wiadczenie z tego typu pra-
cg93. W tych warunkach powstaly pionierskie w swych dziedzinach
bibliograficzne bazy danych, ktérych tworcy w wiekszym stopniu
wykorzystywali swoje doswiadczenia zwiazane z opracowywaniem
bibliografii, a w mniejszym — mozliwosci techniczne, jakie dawaly
bazy danych. Waznymi decyzjami twércow internetowych bibliogra-
fii byly te dotyczace oprogramowania oraz formatu danych. Mialy
one wplyw na mozliwo$¢ dalszego rozwoju bibliograficznych baz
danych wraz z pojawieniem sie kolejnych mozliwosci technicznych
oraz potrzeb uzytkownikdéw.

Podsumowanie

Okres, w ktérym powstaly omawiane bibliograficzne bazy danych,
przypada na czas zmian w korzystaniu z narzedzi pomocniczych
nauki, na przyktad bibliografii, stownikéw, katalogéw bibliotecznych.
Rozwdj internetu i udostepnienie w sieci tych zasobéw poczatkowo
utatwito uzytkownikom dotarcie do informacji. Z czasem pojawily
sie nowe mozliwosci wykorzystania danych przez nie dostarczanych.
Niestety baza danych PBL w swojej pierwotniej postaci nie jest baza
otwarta, w ktdrej uzytkownicy samodzielnie mogliby wyszukiwac,
tworzy¢ i pobiera¢ okreslone zbiory rekordéw bibliograficznych.
Baza danych pBL poczatkowo miata dawa¢ uzytkownikom infor-
macje bibliograficzne o takiej samej jakosci i w takiej samej postaci®
jak jej drukowana wersja oraz ulatwia¢ dotarcie do informacji dzieki
nowemu sposobowi wyszukiwania opiséw bibliograficznych. Wéow-

% Rozmowa z dr hab. Joanng Krauze-Karpiriskg, prof. 1BL PAN, i dr. Maciejem Pie-
czyniskim 25.05.2021..., dz. cyt.; Rozmowa z Malgorzatg Szkudlarskg 24.03.2021...,
dz. cyt.

°* Beata Domostawska, Zyta Szymariska, ,Polska Bibliografia Literacka” on-line...,
dz. cyt.
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czas powstala baza danych, ktéra wedtug mnie jest udoskonalonym
narzedziem pomocniczym literaturoznawstwa. Wraz z uptywem
czasu i zmianami, jakie zaszlty w spoleczenstwie informacyjnym,
wykorzystujacym na szeroka skale zasoby internetowe oraz narzedzia
cyfrowe, baza danych PBL przestala spetnia¢ oczekiwania niektérych
uzytkownikéw. Co prawda daje ona mozliwo$¢ przeprowadzania
bardziej szczegdélowych kwerend za pomocg jezyka zapytan sQL, ale
moga to robi¢ jedynie wykwalifikowani bibliografowie, posiadajacy
dostep do bazy danych, odpowiednia wiedzg i umiejetnosci, PBL bo-
wiem nie posiada ogélnodostepnego Ap1 (Application Programming
Interface), czyli interfejsu programowania aplikacji pozwalajacego
na wyszukiwanie i pobieranie rekordéw z otwartych baz danych.
Problemem jest takze jakos¢ danych bibliograficznych, czyli niesto-
sowanie standardéw bibliograficznych, co utrudnia ich ponowne
wykorzystanie.

Zdaniem Macieja Maryla i Piotra Wcislika w wyniku pierwszej
remediacji PBL powstata bogata i skomplikowana baza danych, ktéra
nie nadaje sie do nowoczesnych zastosowan’. Zasady jej budowy
i funkcjonowania sg zrozumiate dla jej twércow, ale nie sa zrozumiate
dla jej uzytkownikéw (ludzi i maszyn)®®. Badacze zwrdcili uwage na
to, ze baza danych PBL nie spelnia powszechnie przyjetych standar-
déw w zakresie struktury rekordéw i formatéw danych, przez co
zgromadzone w niej dane nie sg interoperacyjne®. Dlatego w ra-
mach projektu ,»Polska Bibliografia Literacka« — laboratorium
wiedzy o wspolczesnej kulturze polskiej’, realizowanego w latach
2015—2018, rozpoczeta sig kolejna transformacja pBL. Wowczas zaini-
cjowano prace zwigzane z wykorzystaniem narzedzi cyfrowych w pro-
cesie tworzenia rekordow bibliograficznych oraz ze wzbogacaniem
danych pBL. W nich upatruje poczatkdw kolejnego procesu — nowej
remediacji, a wlasciwie jej strategii zwanej hipermediacjg, ktéra

> Maciej Maryl, Piotr Wciélik, Remediations of Polish Literary Bibliography..., dz. cyt.
¢ Tamze.
7 Tamze.
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w tym przypadku wiaze sie z przeksztalceniem bibliografii z narze-
dzia pomocniczego w infrastrukture badawcza. Polega ona na tym,
ze bibliografia jest prezentowana na nowym nosniku (nadal chodzi
o baze danych), ale w wigekszym stopniu wykorzystuje mozliwosci
oferowane przez nowe medium (na przyklad pobieranie danych
cyfrowych i wprowadzanie ich do bibliograficznej bazy danych, prze-
kazywanie danych na potrzeby innych projektéw bibliograficznych,
przetwarzanie danych za pomoca narzedzi cyfrowych). Proces ten
bedzie tematem rozdzialu siédmego.



ROZDZIAL SIODMY

Hipermediacja ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” —
w kierunku bibliograficznej infrastruktury badawcze;j

Przyblizajac w rozdziale trzecim koncepcje biezacej i retrospektyw-
nej bibliografii literackiej Stefana Vrtela-Wierczynskiego, zwrdcilam
uwage na to, ze intencja badacza bylo stworzenie wykazu wszyst-
kich publikacji potrzebnych do badan z zakresu historii literatury.
W ten sposéb miala powstac bibliografia prezentujaca calo$ciowy
obraz historii literatury, ktéra réwnoczesnie stataby sie inspiracja
dla naukowcédw do poszukiwania nowych probleméw badawczych.
Twoérca projektu pragnal takze efektywnie wykorzysta¢ naktad pracy
bibliograféw i zainicjowaé proces wielokrotnego wykorzystania raz
przygotowanych materialéw bibliograficznych. ,,Polska Bibliografia
Literacka” zar6wno w postaci drukowanych tomoéw, jak i w formie
bibliograficznej bazy danych byfa i jest nadal Zrédlem informacji
bibliograficznych dla twércéw innych bibliografii literackich oraz
stownikéw biobibliograficznych. Materialy bibliograficzne publi-
kowane w PBL byly wykorzystywane miedzy innymi w publikacjach:
Dawni pisarze polscy. Od poczgtku pismiennictwa do Mtodej Polski.
Przewodnik biograficzny i bibliograficzny, t. 1—5', Wspdiczesni pol-

' Dawni pisarze polscy. Od poczatku pismiennictwa do Mtodej Polski. Przewodnik
biograficzny i bibliograficzny, t. 1, A—H, koordynacja cato$ci Roman Loth, Wy-
dawnictwa Szkolne i Pedagogiczne Spétka Akcyjna, Warszawa 2000; t. 2, I-ME,
koordynacja calosci Roman Loth, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne Spétka
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scy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 1-10?,
Bibliografia polska Stanistawa Lema. 1945—2000 Bozeny Bedna-
rek-Michalskiej?, Polscy pisarze i badacze literatury przefomu xx
i xx1 wieku, t. 1—3*, Bronistawa Wajs Papusza (17.08.1908—08.02.1987).
Zestaw bibliograficzny®. Z pewnoscia bibliografii, stownikéw, baz

Akcyjna, Warszawa 2001; t. 3, MIA—R, koordynacja calo$ci Roman Loth, Instytut
Badan Literackich, Fundacja Akademia Humanistyczna, Warszawa 2002; t. 4, S—T,
koordynacja calosci Roman Loth, Instytut Badan Literackich, Fundacja Akademia
Humanistyczna, Warszawa 2003; t. 5, U—Z, uzupelnienia, indeksy, koordynacja
calosci Roman Loth, Instytut Badan Literackich, Fundacja Akademia Humani-
styczna, Warszawa 2004.

Wspélczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 1,
A-B, t. 2, C-F, t. 3, G-J, oprac. zesp6! pod red. Jadwigi Czachowskiej i Alicji
Szalagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1994; t. 4, K, oprac.
zespot pod red. Jadwigi Czachowskiej i Alicji Szatagan, Wydawnictwa Szkolne
i Pedagogiczne, Warszawa 1996; t. 5, L—M, oprac. zesp6! pod red. Jadwigi Cza-
chowskiej i Alicji Szatagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1997;
t. 6, N-D, oprac. zesp6t pod red. Jadwigi Czachowskiej i Alicji Szatagan, Wydaw-
nictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1999; t. 7, R-Sta, oprac. zesp61 pod red.
Jadwigi Czachowskiej i Alicji Szatagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne
Spoétka Akcyjna, Warszawa 2001; t. 8, Ste—V, oprac. zesp6t pod red. Jadwigi Cza-
chowskiej i Alicji Szalagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne Spétka Akeyjna,
Warszawa 2003; t. 9, W—Z, oprac. zesp6t pod red. Jadwigi Czachowskiej i Alicji
Szatagan, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne Spétka Akcyjna, Warszawa 2004;
t. 10, Z i uzupehnienia do t. 1-9, oprac. zesp6t pod red. Jadwigi Czachowskiej
i Alicji Szatagan, Instytut Badan Literackich, Fundacja Akademia Humanistyczna,
‘Warszawa 2007.

Bozena Bednarek-Michalska, Bibliografia polska Stanistawa Lema. 1945—2000,
Uniwersytet Mikolaja Kopernika, Torun 2006.

Polscy pisarze i badacze literatury przetomu xx i XX1 wieku, t. 1, oprac. zespo6t
pod red. Alicji Szatagan, Fundacja Akademia Humanistyczna, Instytut Badan
Literackich paN, Warszawa 2011; t. 2, oprac. zespdt pod red. Alicji Szatagan,
Fundacja Akademia Humanistyczna, Instytut Badan Literackich AN, Warszawa
2014; Polscy pisarze i badacze literatury przetomu xx i xx1 wieku, t. 3, oprac.
zespot pod red. Alicji Szatagan, Instytut Badan Literackich pAN, Warszawa 2016.
Stownik dostepny jest réwniez w postaci bazy danych: https://pisarzeibadacze.
ibl.edu.pl/ (dostep: 18.09.2025).

® Bronistawa Wajs Papusza (17.08.1908—08.02.1987). Zestaw bibliograficzny, oprac.
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danych i publikacji naukowych korzystajacych z zasobéw PBL jest
o wiele wiecej. Uzytkownicy jednak nie maja obowigzku informo-
wania zespolu autorskiego o tym, ze wykorzystuja w swoich pracach
materialy bibliograficzne pochodzace z PBL. Dlatego podanie pelnej
listy takich projektow jest niemozliwe.

W 2020 roku zespdt Pracowni Bibliografii Biezacej IBL PAN wy-
szed!l z inicjatywa przygotowywania zestawéw danych bibliograficz-
nych pochodzacych z bazy danych PBL i zasobéw partneréw Pracow-
ni z miedzynarodowych projektéw dla naukowcéw zainteresowanych
taka ustuga. W ciagu szesciu ostatnich lat dane bibliograficzne po-
chodzace miedzy innymi z PBL zostaly wykorzystane na potrzeby
publikacji naukowych, referatéw, grantéw badawczych, rozpraw
doktorskich. W sumie — w siedmiu projektach indywidualnych, sze-
$ciu projektach krajowych i szesciu projektach miedzynarodowych.
Byly to miedzy innymi projekty: ,Nowy Korbut. Adam Mickiewicz

— bibliografia przedmiotowa’, ,Metody i narzedzia lingwistyki kor-
pusowej w badaniach bibliografii polskich wydawnictw zwartych
zlat 1997—2017’, ,Cyfrowa infrastruktura badawcza dla humanistyki
i nauk o sztuce DARIAH-PL), ,Czech Literary Bibliography — Czech
Literary Internet. Data, Analysis, Research’, ,,Global Trajectories of
Czech Literature Since 1945, ,Cultures of Dissent in Eastern Europe
(1945—1989): Research Approaches in the Digital Humanities’, ,Basics
of Coding for Data Processing’, , TRIPLE (Transforming Research
Through Innovative Practices for Linked Interdisciplinary Explora-
tion)”¢. Takie zastosowanie danych bibliograficznych PBL wpisuje sie
w wizje Stefana Vrtela-Wierczynskiego i wspélczesny trend w nauce
zwigzany z ponownym wykorzystaniem danych przygotowanych
podczas realizacji projektu naukowego. W ten sposéb bibliografowie

Anna Sokoétka, Danuta Zieliniska, Wojewddzka i Miejska Biblioteka Publiczna im.
Zbigniewa Herberta w Gorzowie Wielkopolskim, Gorzéw Wielkopolski 2018.

¢ Ankiety dotyczace zakresu i sposobu wykorzystania infrastruktury i danych ,Pol-
skiej Bibliografii Literackiej”, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN
w Poznaniu. [Dokument dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].
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wykonali takze krok w kierunku przeksztalcenia PBL z narzedzia
pomocniczego literaturoznawstwa w bibliograficzng infrastrukture
badawcza udostepniajaca dane badawcze oraz §wiadczaca ustugi na
rzecz naukowcow. W tym rozdziale przedstawie potrzeby uzytkow-
nikéw i srodowiska naukowego, a takze trendy obowiazujace obecnie
w komunikacji naukowej, ktére maja wplyw na to, jak zmieniaja sie
strona internetowa i baza danych PBL. Zaprezentuje réwniez za-
gadnienie danych badawczych i przebieg odbywajacej sie obecnie
modernizacji PBL.

Potrzeby uzytkownikéw bibliograficznych baz danych

Wyszukiwarki internetowe zapewniajace fatwy i szybki dostep do
informacji uksztattowaly oczekiwania internautéw w zakresie wy-
szukiwania informacji. Ich zaletami, ktére cenia sobie uzytkownicy,
sq: ,prostota obstugi, pewno$¢ wyniku, jezyk naturalny jako podsta-
wa wyszukiwania, natychmiastowy dostep do pelnych tekstéw, czy
szerzej — do zawartosci obiektu”. Bibliograficznym bazom danych
niepodazajacym za zmianami w sposobach wyszukiwania wiadomo-
$ci moze by¢ trudno zainteresowa¢ uzytkownikéw swoimi zasobami.
Nawet jesli sa one uporzadkowane, rzetelne, opracowywane przez
specjalistéw, ktérzy gwarantuja jakos¢ doboru materiatu uwzgled-
nionego w bazie danych. Dlatego tak wazna jest swiadomos$¢ ocze-
kiwan, jakie wobec zasobéw wiedzy maja uzytkownicy poszukujacy
informacji o publikacjach.

Z punktu widzenia uzytkownika korzystajacego z bazy danych
wazne jest, aby wyposazona byfa ona w funkcjonalnosci, ktére po-

7 Malgorzata Jaskowska, Potrzeba, trudnosci i formy przekazywania wiedzy i umie-
Jjetnosci w zakresie bibliograficznych systeméw informacyjno-wyszukiwawczych stu-
dentom — przedstawicielom ,pokolenia Google”, w: Bibliografi@. Zrddla, standardy,
zasoby. Praca zbiorowa, pod red. Jerzego Franke, Stowarzyszenie Bibliotekarzy
Polskich, Warszawa 2013, s. 311.
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moga w szybkim i precyzyjnym wyszukaniu publikacji. Internauci

doskonalg swoje umiejetnosci wyszukiwawcze, uzywajac wyszuki-
warek internetowych i serwiséw typu discovery, czyli wyszukiwarek

oferujacych zaawansowane wyszukiwanie oparte na bogatych, zin-
deksowanych metadanych (na przyklfad elektronicznych katalogéw

bibliotecznych i sklepéw internetowych). Przyzwyczajeni do znanych

stamtad sposobdéw wyszukiwania oczekuja, ze przeszukiwanie innych

zasobow wiedzy bedzie wygladalo podobnie. Dlatego bibliograficzna

baza danych réwniez powinna posiada¢ elementy takie jak: wyszu-
kiwanie proste i zaawansowane, wyszukiwanie przy pomocy jezyka

naturalnego, zawezanie wynikéw wyszukiwania za pomoca filtréw,
sortowanie wynikéw wyszukiwania, linki do pelnych tekstéw, moz-
liwos¢ pobierania opiséw bibliograficznych do menedzeréw biblio-
grafii, na przyklad Zotero, Citavi, Mendeley.

Potrzeby srodowiska naukowego i najnowsze trendy
w komunikacji naukowej

Badacze stosujacy w swoich pracach metody cyfrowe potrzebuja
dostepu do otwartych danych badawczych (Open Research Data).
Dane badawcze s3 to

dokumenty w formie cyfrowej, inne niz publikacje naukowe, ktére sa
gromadzone lub produkowane w ramach dzialalno$ci badawczo-nauko-
wej i sa wykorzystywane jako dowody w procesie badawczym badz tez
sa powszechnie akceptowane w §rodowisku naukowym jako konieczne

do weryfikacji poprawno$ci ustalert i wynikéw badan®.

* Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1024 z dnia 20 czerwca
2019 1. w sprawie otwartych danych i ponownego wykorzystania informacji sektora
publicznego, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:
32019L1024&from=EN (dostep: 18.09.2025).
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Zgodnie z obecna polityka naukowa dane powinny by¢ otwarte, czyli
zarchiwizowane i udostepnione za darmo do ponownego wykorzy-
stania. Mozna je przetwarzaé, rozpowszechnia¢ z poszanowaniem
prawa i wykorzystywa¢ do innych celéw niz te, do ktérych byly gro-
madzone wczesniej.

Zagadnienie to taczy sie z koncepcja Linked Open Data, czyli
polaczonych otwartych danych. Zaklada ona tworzenie ustruktu-
ryzowanych danych z wykorzystaniem otwartych standardéw, na
przyktad rRDF (Resource Description Framework), w postaci umoz-
liwiajacej ich odczytanie przez maszyny (programy komputerowe).
Takie dane potgczone sa za pomoca standardu Ur1 (Uniform Resource
Identifier) umozliwiajacego identyfikacje zasobéw internetowych.
Dzieki temu mozliwe jest taczenie danych z danymi pochodzacymi
z innych zbioréw oraz wyszukiwanie kolejnych danych za pomoca
tych wczesniej potaczonych. W ten sposéb powstaje globalna sie¢
zawierajaca réznego rodzaju informacje.

Badacze oczekuja, ze udostepniane dane beda odpowiednie pod
wzgledem merytorycznym i dostepne w postaci umozliwiajacej ich
przetworzenie za pomoca programéw komputerowych. W przypad-
ku danych bibliograficznych wazne jest, aby dane byly ustandary-
zowane. Na ten aspekt tworzenia danych bibliograficznych zwrdcit
uwage Marcin Roszkowski, ktéry pisal, ze ,standaryzacja procesu
tworzenia metadanych odnosi si¢ zaréwno do ich zawarto$ci (zasady
katalogowania, kartoteki hasel wzorcowych), jak i do formy prezen-
tacji (format danych bibliograficznych), co w zalozeniu zapewnia ich
wysoka jako$¢ i wiarygodno$¢™
stosowanie stfownikéw kontrolowanych, czyli ustalonych list nazw
0s06b, instytucji, terminéw stuzacych do klasyfikacji materiatéw, oraz
taczenie rekordéw tworzacych wspélny zaséb za pomoca relacji.

. Do jego uwag nalezy doda¢ réwniez

Istotne jest ponadto, aby dane powstawaly zgodnie z zasadami FAIR.

® Marcin Roszkowski, ,Bibliographic data science” — konceptualizacja obszaru
badawczego, ,Przeglad Biblioteczny” 2022, t. 90, nr 1, s. 6.
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Zasady FAIR to wskazowki dla twércow danych dotyczace tego,
jak prawidtowo tworzy¢ dane i przygotowywac je do udostepnie-
nia. Twércy danych badawczych powinni uwzglednia¢ te zasady
na kazdym etapie przygotowania danych. Zgodnie z tymi zasadami
dane powinny by¢: tatwe do znalezienia przez ludzi i komputery
(finable); dostepne (accessible); interoperacyjne, czyli zintegrowane
z innymi danymi, dostepne w postaci umozliwiajacej wykorzystanie
w aplikacjach stuzacych do analizy, przechowywania i przetwarzania
danych (interoperable); nadajace sie do ponownego wykorzystania,
czyli dobrze opisane (reusable)*. W tym celu w bazie danych trzeba
miedzy innymi: uzywaé powszechnie stosowanych i trwalych iden-
tyfikatoréw (na przyklad identyfikatoréw miedzynarodowych haset
wzorcowych VIAF (Virtual International Authority File)'', identyfi-
katoréw badaczy orcID (Open Researcher and Contributor 1D)* czy
identyfikatoréw publikacji elektronicznych por'®); tworzy¢ bogate
metadane; uzywac formalnego, dostepnego, wspétdzielonego i sze-
roko stosowanego jezyka stuzacego do prezentacji wiedzy; korzysta¢
z kwalifikowanych odniesient do innych danych, udostepnia¢ dane
na licencji umozliwiajacej ich uzytkowanie. Tak przygotowane dane
znajda zastosowanie w badaniach naukowych.

Dane badawcze to zagadnienie, ktorym w ostatnim czasie zajmuja
sie miedzy innymi naukowcy dziatajacy na rzecz otwartej komunika-
¢ji naukowej. Metadane i wyzwania z nimi zwigzane byly tematem
raportu Guidelines on the Research Data in the Humanities zawie-
rajacego wytyczne dotyczace danych humanistycznych'*. Powstat

FAIR Principles, https://www.go-fair.org/fair-principles/ (dostep: 18.09.2025).
Virtual International Authority File, https://viaf.org/ (dostep: 18.09.2025).
ORCID, https://orcid.org/ (dostep: 18.09.2025).

poy, https://www.doi.org/ (dostep: 18.09.2025).

Tomasz Umerle, Marta Blaszczynska, Magdalena Wnuk, Mateusz Franczak, Ja-
dranka Stojanovski, Cezary Rosiriski, Nikodem Wotczuk, Agnieszka Mikotajczy-
k-Bareta, Agnieszka Karliniska, Maciej Ogrodniczuk, Piotr Pezik, Bianca Kramer,
Silvio Peroni, -Luca De Santis, TRIPLE Deliverable 8.5: Guidelines on the Research
Data in the Humanities, https://zenodo.org/record/7568873#.zDIWqHzBXxD8
(dostep: 18.09.2025).
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on w 2023 roku w ramach miedzynarodowego projektu , TRIPLE”*®.
Informacje zawarte w raporcie moga by¢ wskazéwka dla twércow
baz danych chcacych tworzy¢ lub modernizowac¢ swoje bazy zgodnie
z ideami otwartej nauki i przetwarzania danych.

Badacze przyjrzeli sie blizej czterem typom metadanych: trwalym
identyfikatorom, stowom kluczowym, abstraktom i cytatom. Nakre-
$lili wyzwania, ktérym nalezy sprosta¢, aby wykorzystaé potencjat
omawianych metadanych. Skupie sie na trzech pierwszych rodzajach
metadanych, ktére moim zdaniem maja realne zastosowanie w bi-
bliograficznej bazie danych takiej jak pBL. Trwaly identyfikator to

»sekwencja znakéw umozliwiajaca jednoznaczne i trwate identyfiko-
wanie obiektu, z ktérym jest powigzana”*®. Stuzy do identyfikowania
oraz wyszukiwania réznych zasobéw. Jest unikatowy w skali globalnej
i ma nieskoniczona zywotno$¢'. Stanowi gwarancje dlugoterminowej
ochrony danych naukowych i ich dostepnos$ci'®. Autorzy raportu
podkreélili zalety poprawnego stosowania trwatych identyfikatoréw.
Pomagaja one w znajdowaniu zasobéw danych badawczych, cyto-
waniu, ponownym wykorzystaniu danych, interoperacyjnosci bazy
danych, nawiazywaniu wspolpracy miedzy instytucjami opracowuja-
cymi zasoby, dyscyplinami i krajami oraz badaniu wptywu'’. Trwale
identyfikatory majg za zadanie zwigkszy¢ zaufanie do uzywajacej ich
bazy danych. Pomagaja w realizacji dwéch zasad FAIR: finable (dane

®  Efektem realizacji projektu jest takze platforma GoTriple, dostepna pod adresem:

https://gotriple.eu/, bedaca agregatorem danych badawczych z nauk spotecznych
i humanistycznych, w ktérym metadane pochodzace od réznych dostawcéw sa
faczone, yjednolicane, wzbogacane i udostepniane do ponownego przetworzenia
za posrednictwem interfejséw programistycznych APpIL.

Instrukcja. Polityka NCN dotyczgca otwartego dostepu do publikacji, s. 4, https://
www.ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/2021_10_instrukcja_open_access_NCN.
pdf (dostep: 18.09.2025).

TRIPLE Deliverable 8.5: Guidelines on the Research Data in the Humanities..., dz.
cyt., s. 11

16

17

' Tamze.

" Tamze.
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powinny by¢ mozliwe do znalezienia przez ludzi i komputery) oraz
interoperable (czyli interoperacyjno$ci)*.

Kolejnym elementem metadanych oméwionym w raporcie sa
sfowa kluczowe. Maja one dwa zastosowania: opis i klasyfikacje®'.
W pierwszej sytuacji stuza przedstawieniu tresci artykulu. Wow-
czas s3 nadawane przez autora lub osoby indeksujace, zaczerpniete
z tekstu, nie tworzg stownika kontrolowanego, nie sa powigzane
z zewnetrznym zrédlem informacji i nie stuza do wyszukiwania czy
filtrowania wynikow?*2.

Z punktu widzenia bibliograficznej bazy danych istotne jest za-
stosowanie drugiego typu stéw kluczowych, ktére tworza stownik
kontrolowany. Uzywane w takiej postaci informuja o gléwnych te-
matach publikacji, pomagaja w klasyfikacji i kieruja uzytkownikéw
do odpowiednich zasob6w?’. W tym sensie stanowia narzedzie
komunikacji miedzy naukowcami a spoleczno$ciami, ktére sa za-
interesowane wynikami ich badan, i dlatego odgrywaja kluczowa
role w naukowych systemach wyszukiwawczych**. Autorzy raportu
zwrdécili uwage na zalety stosowania sfownikéw kontrolowanych,
takie jak: faczenie wszystkich wystapien stowa kluczowego, a przez
to ulatwienie wyszukiwania i filtrowania, poprawa wynikéw wy-
szukiwania, uporzadkowanie i strukturyzowanie danych®. Stowa
kluczowe funkcjonujace w taki sposéb sa takze wykorzystywane
jako ,punkt dostepu”®. Wéwczas przegladanie zawarto$ci zasobu
bibliograficznego zaczyna sie od stowa kluczowego i mozliwe jest
zapoznanie si¢ z pelna lista publikacji na dany temat.

W omawianym raporcie opisano jeszcze jedng metode tworzenia
stéw kluczowych, ktéra jest odpowiedzia na wyzwania, z jakimi mie-
rza sie twdrcy zasob6w bibliograficznych, a jakie wiaza sie z wciaz

2% Tamze, s. 13.

2! Tamze, s. 25.

22 Tamze, S. 25—26.

2 Tamze, s. 25.

** Tamze.

2> Tamze, s. 26.

¢ Tamze.
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rosnacy liczba publikacji naukowych. Ta metoda jest generowanie
stéw kluczowym przy pomocy sztucznej inteligencji. Autorzy pod-
kreslili, ze tak powstajace stowa kluczowe sg najefektywniejszym
sposobem opisywania tresci publikacji, poniewaz powstaja na ma-
sowq skale i sa w stanie obstuzy¢ duza liczbe tekstéw naukowych?”.
Naukowcy zwrdécili réwniez uwage na zwigzane z nimi problemy —
trzeba bra¢ je pod uwage, myslac o wdrozeniu takiego rozwigzania.
Stowa kluczowe tworzone przez sztuczna inteligencje sa trudne do
zweryfikowania i zapamietania, ograniczone modelami jezykowymi,
a takze nieprecyzyjne®®.

Trzecim elementem metadanych omawianym w raporcie sa ab-
strakty. Zdaniem autoréw raportu odgrywaja one kluczowa role
w komunikacji naukowej. Pomagaja uzytkownikom poznaé tematy-
ke publikacji, zawieraja jej najwazniejsze wnioski i podsumowanie,
dzieki uwzglednianiu ich w bibliografiach wplywaja na zwiekszenie
widoczno$ci tekstu, co ulatwia jego odkrywanie®. Dla komunikacji
naukowej wazne jest, aby byly w otwartym dostepie i nadawaly sie
do ponownego wykorzystania®. Abstrakty moga mie¢ zastosowa-
nie takze w bibliograficznych bazach danych. Moga tam nie tyle
zastepowad adnotacje dotyczace tresci publikacji, ile dostarczac
dodatkowych informacji. To wazne w sytuacji, gdy badacz poszukuje
szczegdtowych wiadomosci, ktdre pozwola mu ocenié, czy wyszuka-
ny material bedzie dla niego uzyteczny. Udostepnianie abstraktéw
moze przyczyni¢ sie do oszczednos$ci czasu poswiecanego przez
uzytkownika na kwerende. Dodatkowo udostepnianie abstraktéw
w postaci umozliwiajacej ich przetworzenie wraz z innymi meta-
danymi moze rozszerzy¢ zakres badan, ktére da sie przeprowadzic¢
przy uzyciu danych bibliograficznych.

> Tamze.

> Tamze.

2 Tamze, S. 41.

3 Tamze.
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Tak scharakteryzowane potrzeby wynikaja z dotychczasowych
do$wiadczen $rodowiska naukowego. Wprowadzenie zmian w spo-
sobie przygotowania danych bibliograficznych wptynie na czest-
sze wykorzystanie ich w projektach naukowych. Zwracam uwage
na uzyte przeze mnie sformutowanie ,czestsze wykorzystanie ich
w projektach naukowych’, poniewaz dane bibliograficzne juz maja
zastosowanie w pracach z zakresu humanistyki. Przejde teraz do
charakterystyki danych literaturoznawczych i oméwienia przykta-
déw wykorzystania danych badawczych w pracach z zakresu litera-
turoznawstwa oraz historii ksiazki. Zaprezentuje takze publikacje
dotyczace polskiego zycia literackiego, w ktérych byly analizowane
dane bibliograficzne pochodzace z ,Polskiej Bibliografii Literackiej”

Dane badawcze w badaniach literaturoznawczych

Dane badawcze do tej pory raczej nie kojarzyly sie z naukami humani-
stycznymi. Maciej Maryl, Marta Blaszczynska, Bartlomiej Szleszynski
i Tomasz Umerle w artykule Dane badawcze w literaturoznawstwie®*
zaprezentowali zagadnienie danych badawczych, uwzgledniajac
specyfike badan literaturoznawczych. Zdefiniowali dane badawcze
jako ,wszystkie materialy i Zrédla, ktére uczeni zbieraja, wytwarzaja,
wzbogacaja i wykorzystuja na wszystkich etapach procesu badawcze-
go”%*. Autorzy artykutu zaproponowali nastepujaca typologie danych
badawczych w literaturoznawstwie:

1. Tekst kultury — konkretny egzemplarz utworu, wyrazonego
znakami stfownymi czy graficznymi, takiego jak wydane dzielo,
rekopis, afisz teatralny, dwu- lub tréjwymiarowa reprezentacja
artefaktu (na przyktad. skan), nagranie.

2. Metadane — opis fizyczny i informacje o danym egzemplarzu

! Maciej Maryl, Marta Blaszczyriska, Barttomiej Szleszyniski, Tomasz Umerle, Dane
badawcze w literaturoznawstwie, ,Teksty Drugie” 2021, nr 2, s. 13—44.
2 Tamze, s. 16.
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utworu badz dokumentu, jego wydaniu, czy tez dane techniczne
pliku cyfrowego.

3. Adnotacje — notatki, komentarze, uwagi, aparat krytyczny czy
znaczniki TEI (Text Encoding Initiative) dodane do tekstu w pro-
cesie analizy i interpretacji przez badaczy lub wygenerowane
mechanicznie (np. dane frekwencyjne, biogramy, n-gramy, nazwy
wlasne, geolokacja miejsc w utworze). Adnotacje tym sie réznia od
metadanych, ze wynikaja z interpretacji wlasnej badaczy i przy-
jetych przez nich zalozert metodologicznych, a nie wylacznie ze
standardu opisu np. bibliograficznego.

4. Dane kultury literackiej — zestawienia informacji o zyciu lite-
rackim, takie jak kalendaria, listy oséb, zdarzen, dat, zestawienia
statystyczne (np. naktadéw, recepcji), wyniki ankiet, stowniki
termindw i pojec literackich.

5. Literatura przedmiotu — interpretacje, podreczniki, Swiadectwa
odbioru i inne opracowania lub wypowiedzi naukowe dotyczace
przedmiotu badan.

6. Dokumentacja procesu badawczego — metodologia, notatki, sys-
temy klasyfikacji pozwalajace zrozumie¢ dane projektowe i sposéb
ich wytworzenia, tres¢ kwestionariuszy, notatki ze spotkan, lista
czlonkéw zespotu®®.

Dane bibliograficzne wedtug tej typologii to metadane. Wydawac
sie moze, ze zestaw opiséw bibliograficznych, metadanych w pracy
naukowej moze nie mie¢ innego zastosowania jak wykorzystanie
go w przypisach i bibliografii zalacznikowej. Jednak dzigki dostep-
nosci narzedzi cyfrowych do przetwarzania danych moze by¢ on
elementem wchodzacym w sklad publikacji naukowej. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze wykorzystanie danych badawczych w badaniach
humanistycznych nie jest celem samym w sobie, dane nie zastapia
interpretacji. Przetworzone dane badawcze sa dla interpretacji pod-
stawa. Jak pisali Maryl, Blaszczyniska, Szleszynskii Umerle, stuza one

»poglebieniu kontekstu badan (np. jako suplement artykutu) lub dal-

33 Tamze, s. 21—22.
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szemu wykorzystaniu przez innych badaczy materialéw opracowa-
nych w ramach projektu”®*. W dalszej czesci rozdzialu zaprezentuje
dwa podejscia badawcze: czytanie zdystansowane i bibliographic data
science, wykorzystujace dane badawcze w literaturoznawstwie, oraz
dwie publikacje, ktérych autorzy: Tomasz Umerle, Cezary Rosinski
oraz Maciej Maryl wykorzystali dane bibliograficzne pochodzace
z PBL do badania polskiego zycia literackiego.

Franco Moretti jest twdrca koncepcji czytania zdystansowanego
(distant reading), w ktdérej metody i narzedzia obliczeniowe wy-
korzystywane sa do analizy tekstéw literackich®®. Podstawowym
zalozeniem tej koncepcji jest twierdzenie, ze mozna bada¢ historie
literatury bez koniecznosci czytania poszczegélnych tekstow. Uwaz-
ne czytanie (close reading) zastepuje sie tu analizg duzego zbioru
danych. Czytanie zdystansowane stosowane jest w badaniach syste-
mu literackiego, ktére zakladaja wyjscie poza kanon tekstéw. W tej
koncepcji dystans ,jest warunkiem wiedzy; pozwala on skupi¢ sie na
jednostkach mniejszych lub wiekszych od pojedynczego tekstu — na
srodkach stylistycznych, tematach, tropach, gatunkach literackich
i systemach”®. Moretti zaproponowal, aby badajac literature, analize
znaczenia tekstéw zastapic¢ rozpoznawaniem wzorcéw?’. Dzieki czy-
taniu zdystansowanemu wylaniaja sie nowe perspektywy badawcze.
Daje ono podstawe do zrozumienia przyczyn i proceséw zmian za-
chodzacych w systemie literackim. Wloski literaturoznawca stosuje
nie tylko nowoczesne metody analizy tekstéw, ale takze prezentacji
wynikéw badan. Teksty interpretacyjne uzupeinia modelami zapo-
zyczonymi z innych dyscyplin. W swojej ksigzce dotyczacej historii
literatury $wiatowej prezentowat rozwoéj gatunkéw literackich oraz
rynku ksiazki na wykresach, wykorzystywal takze mapy literackie

3 Tamze, s. 20.

% Franco Moretti, Distant Reading, Verso, London — New York 2013.

% Tenze, Przypuszczenia na temat literatury swiatowej, przel. Przemystaw Czapliriski,

»Teksty Drugie” 2014, nr 4, s. 135.
%" Tenze, Wzorce i interpretacja, przel. Ewa Rajewska, ,Rocznik Komparatystyczny”

2018, nr 9, s. 13.
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i drzewa ewolucyjne®. Badanie literatury z wykorzystaniem narzedzi

cyfrowych do analizy zbioréw danych nie ogranicza sie do analizo-
wania tekstéw literackich. Nowym obszarem badawczym jest biblio-
graphic data science, w ktérym analizowane sa dane bibliograficzne

pochodzace z katalogéw bibliotecznych i bibliografii.

Bibliographic data science to postawa badawcza, zaproponowana
przez finskich badaczy Leo Lahtiego, Jani Marjanena, Hege Roiva-
inena, Mikko Tolonena, Ville Vaary, polegajaca na zastosowaniu
»algorytmicznie wspomaganych proceséw harmonizacji i integracji
danych pochodzacych z réznych Zrédet bibliograficznych na po-
trzeby badan nad produkcja wiedzy”**. Upraszczajac te definicje,
mozna przyjaé, ze cecha tego podejscia jest wykorzystanie metod
statystycznych i technologii informatycznych do badania zestawow
danych bibliograficznych pochodzacych od réznych dostawcéw da-
nych. Marcin Roszkowski pisal o pieciu zalozeniach bibliographic
data science:

1. Przedmiotem badan BDs sa duze i heterogeniczne zasoby biblio-
graficzne.

2. Zasoby bibliograficzne (metadane) sa traktowane jako obiekty
badawcze.

3. Celem BDs jest wypracowanie metod i narzedzi optymalizacji
jakosci i kompletno$ci metadanych.

4. BDS jest oparte na ilo§ciowych badaniach informacji (metody
statystyczne i probabilistyczne).

5. BDS jest oparte na modelu iteracyjnym®*°.

38

Tenze, Wykresy, mapy, drzewa. Abstrakcyjne modele na potrzeby historii literatury,
przel. Tomasz Bilczewski, Anna Kowalcze-Pawlik, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 2016.

% Leo Lahti, Jani Marjanen, Hege Roivainen, Mikko Tolonen, Bibliographic Data

©

Science and the History of the Book (c. 1500-1800), ,Cataloging & Classification
Quarterly” 2019, t. 57, nr 1, s. 6. Cyt. za: Marcin Roszkowski, , Bibliographic data
science’..., dz. cyt., s. 8.

* Marcin Roszkowski, , Bibliographic data science’..., dz. cyt., s. 10.
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Badacz zwrécit uwage, ze w przypadku bibliographic data science
waznym problemem przy taczeniu danych z réznych zrédet s jakosé
i kompletno$¢ metadanych, czyli stosowane formaty danych, kon-
wencje zapisu informacji w rekordach wynikajace z zasad katalogo-
wania stosowanych w tych Zrédlach oraz btedne lub brakujace dane*'.
Jak stusznie zauwazyl, wykorzystanie danych bibliograficznych do
badan z zakresu bibliographic data science oznacza ,wykorzystanie
zasobow bibliograficznych poza gléwnym kontekstem ich funkcjono-
wania (katalog biblioteczny, bibliograficzna baza danych) i ingerencje
w ich strukture oraz zawartosc¢ na potrzeby prowadzonych badari™?.
Nalezy podkresli¢, ze zmieniaja sie oczekiwania uzytkownikéw —
badaczy — wobec bibliografii. Dane bibliograficzne musza by¢ przy-
gotowywane, a takze udostepniane w takiej postaci, by mozna byto
je pobrac i przetworzy¢ przy pomocy narzedzi wykorzystujacych
zaawansowane technologie informatyczne.

Lahti, Marjanen, Roivainen i Tolonen pokazali, ze zbiory danych
mozna wykorzysta¢ w badaniach z zakresu historii ksiazki. Uzyli ich
w artykule dotyczacym rozwoju formatéw ksigzek i wernakularyzacji
(upi$miennienia) we wczesnonowozytnej Europie*®. Na potrzeby tego
tekstu przeprowadzili analize danych bibliograficznych pochodza-
cych z czterech bibliografii: finiskiej bibliografii narodowej (Fennica

— Suomen kansallisbibliografia), szwedzkiej bibliografii narodowej
(Svensk bokforteckning), katalogu centralnego angielskich krétkich
tytulow (The English Short-Title Catalogue) oraz Bazy Dziedzictwa
Drukowanej Ksiazki (Heritage of the Printed Book)**.

Finscy badacze pisali o tym, ze proces wernakularyzacji byt wcze-
$niej badany przez jezykoznawcow i historykéw z réznych perspek-
tyw, jednak dzieki analizie duzych zbioréw danych bibliograficznych

“' Tamze, s. 11.

* Tamze.
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Leo Lahti, Jani Marjanen, Hege Roivainen, Mikko Tolonen, Bibliographic Data
Science..., dz. cyt., s. 5-23.

** Tamze, s. 6—7.
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autorzy artykulu zastosowali nowatorskie podejscie do tego zagad-
nienia*. Przeanalizowali zbiory metadanych zawierajace miliony
tytuléw i powigzanych z nimi informacji bibliograficznych®*®. W ten
sposob wprowadzili weczesniej niezbadane Zrédla, co pozwolilo im
przesledzic, w jaki sposdb proces wernakularyzacji zmaterializowat
sie w konkretnych publikacjach®’. Analiza potaczonych danych, po-
chodzacych z kilku krajowych bibliografii, pozwolia na okre$lenie
szerszych proceséw i trendéw w historii ksigzki oraz na inne niz
narodowe spojrzenie na badany okres*®. Badacze wykazali, ze formaty
ksiazek i jezyk tytutéw moga odgrywac kluczowa role w formowaniu
sie sfery publicznej we wczesnonowozytnej Europie*’. Pokazali takze,
ze podobne krajowe bibliografie moga stuzy¢ nie tylko do badania
krajowych tradycji wydawniczych, ale takze do badan poréwnaw-
czych i zmiany perspektywy badawczej z narodowej na globalna®.
Czy PBL moze stac sie dostawca danych na potrzeby badan z za-
kresu bibliographic data science? Czy dane PBL spetniaja oczekiwania
badaczy postugujacych sie metodami cyfrowymi? OdpowiedZ na
pierwsze pytanie brzmi: tak. PBL to baza danych zawierajaca duzy
zestaw danych, ktérego mozna uzy¢ do badan prowadzonych z wy-
korzystaniem technologii informatycznych. W przypadku pytania
drugiego sprawa jest skomplikowana. Dane bibliograficzne pPBL, ze
wzgledu na to, Ze tworzone byly na wzér opiséw bibliograficznych
sporzadzanych na potrzeby drukowanych toméw bibliografii, ktére
rzadzily sie swoimi prawami i mialy pewne ograniczenia — skroty
i pominiecia informacji w celu oszczednosci papieru, zaspokajanie
podstawowych potrzeb informacyjnych uzytkownikéw — nie spet-
niaja wszystkich oczekiwan badaczy, ale nawet w obecnej postaci

% Tamze, s. 15.

“ Tamze.

*” Tamze.

* Tamze,s. 7.

* Tamze, s. 17.

% Tamze, s. 18.
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pozwalaja na przeprowadzenie badan z ich udzialem. Dane biblio-
graficzne pochodzace z pPBL zostaly wykorzystane w dwéch artyku-
tach dotyczacych polskiego Zycia literackiego, ktérych autorami sa
Tomasz Umerle i Cezary Rosinski, wspoétautorzy bazy danych pBL,
oraz Maciej Maryl, kierownik Centrum Humanistyki Cyfrowej 1BL
PAN i wspotpracownik Pracowni Bibliografii Biezacej IBL PAN.
Umerle i Rosinski przeprowadzili wstepne badania wplywu, jaki
maja przyznanie nagrody literackiej i zwyciestwo w konkursie literac-
kim na dalsza twoérczo$¢ pisarza®. PBL jest warto$ciowym zréddlem
danych bibliograficznych dla tak sformutowanego pytania badaw-
czego, poniewaz dokumentuje ona wszystkie nagrody i konkursy
literackie wraz z ich recepcja, o ktérych informujg Zrédla bibliogra-
ficzne (ksigzki i czasopisma) opracowywane na potrzeby bibliografii.
Badacze poddali analizie rekordy bibliograficzne z rocznikéw pBL
1990—2001. Przygotowanie materiatu badawczego podzielono na
trzy etapy. Najpierw wygenerowano liste rekordéw wydarzen, ktére
w bazie danych zdefiniowane sa jako konkurs lub nagroda®®. Drugi
etap obejmowal ,podsumowanie wystgpien poszczegdlnych oséb
i wskazanie tego wydarzenia, w ktérym dana osoba pojawila sie po
raz pierwszy; utozsamienie form nazewnictwa pochodzacych z in-
deksu osobowego z literatami obecnymi w kartotece tworcéw (...)
W trzecim kroku wygenerowano liste ksiazek podmiotowych i tek-

753

stow literackich zamieszczonych w czasopismach, ktére publikowane
byly ,w zdefiniowanych dziewiecioletnich przedzialach czasowych
(4 lata przed laurem/zwyciestwem do 4 lat po)’, a ktérych autorami
byli laureaci nagrod i zwyciezcy konkurséw®®. Po zestawieniu tak
przygotowanych danych bibliograficznych badacze wyciagneli na-
stepujace wnioski:

*' Tomasz Umerle, Cezary Rosinski, Bibliograficzna socjologia literatury..., dz. cyt.

2 Tamze, s. 88.
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a) fakt zdobycia nagrody wiaze si¢ ze wzrostem liczby publikacji,
ktérego dynamika stopniowo maleje;

b) dla wigekszosci twércow (od ponad 50 az po 90%) éw wzrost jest
bardzo znaczacy (ponad 90%);

c) znaczaca cze$¢ laureatéw i wyrdznionych nie publikuje w ogodle
w danym okresie®.

Analiza danych bibliograficznych potwierdzita hipotezy badaw-
cze autoréw artykulu. Zwrdécili oni takze uwage na to, ze uzyskany
wynik pokazuje, ze badania oparte na danych bibliograficznych po-
chodzacych z PBL ,moga pokazaé pelniejszy obraz polskiej kultury
literackiej”*°.

Drugim przykladem wykorzystania danych bibliograficznych
pobranych z PBL do badania polskiego zycia literackiego jest artykut
Macieja Maryla Operationalising The Change. Dispersion of Polish
Literary Life (1989—2002). Badacz $ledzil rozproszenie i ponowna
centralizacje polskiego zycia literackiego po 1989 roku. W badaniu
wykorzystal trzy rodzaje danych bibliograficznych: ksiazki podmio-
towe tworcow polskich i obcych (przeklady na jezyk polski wydane
w Polsce); artykuly zdefiniowane jako teksty literackie publikowane
w polskich czasopismach literackich; recepcje, czyli literature wtérna,
na przyklad recenzje, wywiady, streszczenia, polemiki itp.>” Skory-
gowal ponadto btedy i wzbogacit dane bibliograficzne o dodatkowe
informacje®®, na przyktad takie badawcze typologie jak: wydawnictwo
duze i wydawnictwo male oraz czasopismo duze i czasopismo male.

Zasieg czasowy badanego materiatu zostal ograniczony do lat
1989—2002 ze wzgledu na to, ze w czasie pracy nad artykutem tylko
te roczniki PBL byly dostepne w bazie danych®®. Maryl przedsta-

* Tamze.
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wil wybrane zasady metody bibliograficznej PBL, majace wplyw na
ksztalt danych bibliograficznych, ktére analizowal. Zwrécit uwage na
kompletnos¢ opracowywanych zrédet bibliograficznych, uwzglednia-
nie w bibliografii pelnej twdrczosci (takze nieliterackiej) wybitnych
pisarzy polskich, obowiazujaca w PBL definicje literatury, stosowa-
nie sfownikéw kontrolowanych (kartotek haset wzorcowych) tylko
w przypadku niektérych typéw informacji i dublowanie niektérych
opiséw bibliograficznych®®. Majac $wiadomos¢ tych ograniczen,
uznal PBL za szeroky, reprezentatywna probe dotyczacg polskiego
zycia literackiego i stanowiaca podstawe do analizy®'.

Badacz wykorzystal metody statystyczne, geograficzne i analize
sieciowa. Statystyki dotyczace publikacji (ksiazek i tekstow literac-
kich zamieszczanych w czasopismach), aktywnych czasopism, wy-
dawnictw i autoréw publikujacych ksigzki lub utwory oraz recepcji
literatury potwierdzily tezy innych badaczy dotyczace ponownej
centralizacji zycia literackiego. Dane pokazaly, ze w 1989 roku na
rynku ksiazki dominowaly publikacje duzych wydawcéw, i tychze
publikacji dotyczyta wiekszos$¢ recepcji®®. Nastepnie po 1991 roku ry-
nek zdominowali mali wydawcy, a okoto 1995 roku trend si¢ odwrdcit
i w ciaggu dwdch lat znéw najwiecej bylo oméwien ksiazek duzych
wydawcow®®. Maryl wykorzystal informacje o miejscach dziatalnosci
wydawnictw oraz czasopism zawarte w rekordach bibliograficznych
i zaprezentowal przemiany zycia literackiego w wymiarze geograficz-
nym. Analiza pokazala, ze w kolejnych latach analizowanego okresu
stale rosla liczba matych o$rodkéw wydawniczych, co okolo roku
2002 skutkowalo osiagnieciem podobnego poziomu w przypadku
wydawcow dzialajacych w duzych i malych miastach®*. Natomiast
whnioski dotyczace czasopism byly inne. Poczatkowo liczba czaso-
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pism wydawanych w matych miastach troche wzrosta, a p6zniej
nastapil jej spadek®®. W koricowej czesci tekstu Maryl wykorzystat
narzedzia analizy sieciowej do zbadania zycia literackiego jako sieci
relacji i wspétzaleznosci. Na podstawie danych bibliograficznych
pochodzacych z PBL odtworzyl relacje taczace autoréw z wydawcami,
czasopismami i recenzentami. Sie¢ relacji miedzy pisarzami i sie¢
relacji instytucjonalnych potwierdzily teze o rozproszeniu i ponownej
centralizacji zycia literackiego®®.

Maryl nie ograniczyt sie jedynie do prezentowania statystyk na
wykresach i ich omdwienia. Aby lepiej zrozumie¢ przemiany za-
chodzace w polskim Zyciu literackim, wykorzystal miary z ekono-
mii, takie jak wspétczynnik Giniego, zastosowany tutaj do zbadania
rozkladu krytycznej uwagi po$wiecanej autorom, i indeks Herfinda-
hla-Hirschmana, uzyty do opisu koncentracji rynku. W ten sposéb
rozszerzyl zakres zagadnien, ktére moga by¢ badane przy pomocy
danych bibliograficznych.

Autor artykulu swoim badaniem udowodnil, ze dane bibliogra-
ficzne pochodzace z PBL sg bogate i pozwalaja na przeprowadzenie
analiz uwzgledniajacych rézne aspekty zycia literackiego, ale moga
by¢ tez punktem wyjscia do bardziej poglebionych badan. Pokazal,
ze analiza wykorzystujaca dane PBL, wzbogacone o dodatkowe typy
informacji, rozszerza horyzont badawczy. Ponadto potwierdzit stusz-
no$¢ wykorzystania metod ilo§ciowych do badania zycia literackiego.
Ich zastosowanie pozwala na analize wymiaréw tego zagadnienia
wymykajacych sie historykom literatury, ktérzy swoje rozwazania
opieraja na wiedzy, obserwacji i do§wiadczeniu wynikajacym z ak-
tywnego uczestnictwa w zyciu literackim.

Omoéwione przeze mnie przyklady badan wykorzystujacych dane
PBL pokazuja, ze dane te juz teraz spelniaja oczekiwania badaczy
wykorzystujacych metody cyfrowe, ale nie wszystkie. Dlatego twércy
PBL podejmuja dzialania majace na celu polepszenie jakosci zgro-

% Tamze.
% Tamze, s. 530.

334



madzonych danych i uzupelnienie bazy danych o rekordy pocho-
dzgce z retrokonwersji drukowanych toméw za lata 1944/1945-1988,
a takze o nowe rekordy z rocznikéw dzielacych ostatni opracowany
rok (2012) i rok biezacy. Poza tym wydaje sie, ze przyszloscia PBL
jest wpisanie jej w krag zagadnien z zakresu humanistyki cyfrowe;j.
W tym celu podjete zostaly prace zwiazane z przeksztalceniem pBL
w bibliograficzna infrastrukture badawczg. Kierunek tych zmian
przedstawie w dalszej czesci rozdziatu.

Hipermediacja ,,Polskiej Bibliografii Literackie;j”

Powstanie pierwszej bazy danych ,Polskiej Bibliografii Literackiej”
zbieglo si¢ w czasie z upowszechnieniem w Polsce internetu, dlatego
warto ogladac przebieg remediacji PBL na tle przemian sieci interne-
towej. Za poczatek internetu w Polsce uznawany jest 17 sierpnia 1991
roku, kiedy nawiazano polaczenie w protokole Tcp/1p (Transmission
Control Protocol/Internet Protocol) miedzy Wydziatem Fizyki Uni-
wersytetu Warszawskiego a Uniwersytetem w Kopenhadze®”. Wéow-
czas wyslany zostal pierwszy list elektroniczny®®. Na poczatku lat 9o.
xx wieku internet byl w Polsce elitarny i mial niewielu uzytkowni-
kéw. Tworzyli go i korzystali z niego przede wszystkim naukowcy
oraz pracownicy techniczni zwigzani z uczelniami®®. Poczatkowo
dziatajace w Polsce sieci komputerowe oferowaly niewiele ustug,
gléwnie poczte elektroniczna i powigzane z nia listy dyskusyjne
oraz system wymiany plikéw FTP (File Transfer Protocol)’®. Zdaniem
Marty Juzy, badaczki zajmujacej sie poczatkami internetu w Polsce
i analiza jego spotecznych aspektéw, prawdopodobnie najwieksze

7 Marta Juza, Kultura Internetu w Polsce. Od akademickich poczatkéw do upo-

wszechnienia zjawiska, Wydawnictwo Antykwa, Krakéw 2012, s. 13.
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znaczenie mialo pojawienie sie systemu stron internetowych www
(World Wide Web) w 1993 roku”. W tym czasie, okreslanym jako
Web 1.0, mozliwe bylo przede wszystkim odczytywanie tresci stron
internetowych”. Byly one tworzone tak, by odczytywaé¢ mogli je
ludzie, a nie maszyny (czyli programy komputerowe)”. To okres,
kiedy internet nadal mial niewielu uzytkownikéw. W Polsce pierwsze
badania na ten temat przeprowadzono w 1995 i 1996 roku na zlecenie
Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej™. Wykazaly one, ze
spolecznos¢ ta liczyla okoto 500 000 0s6b”. W takich warunkach
— niewielkiego jeszcze wykorzystania internetu w Polsce, ktéry miat
niewiele zastosowan i niewielu uzytkownikéw — pod koniec 1997
roku bibliografowie wraz z programistami przystapili do tworzenia
bazy danych PBL i zapoczatkowali proces remediacji bibliografii.
Zespot autorski PBL postrzegal potencjalnego uzytkownika bazy
danych pBL jako uzytkownika bibliografii rozumianej w sposéb trady-
cyjny, z takimi samymi potrzebami informacyjnymi, oczekiwaniami
wobec bibliografii i umiejetno$ciami wyszukiwania informacji’é, a nie
jako uzytkownika internetu czy bazy danych. Bibliografowie nie
byli do konica §wiadomi mozliwo$ci wyszukiwawczych, jakie dawat
woéwczas i moégt dawaé w przysztosci internet. W ten sposéb powstata
strona internetowa, ktéra byla efektem przeniesienia do przestrzeni
cyfrowej tradycyjnej bibliografii, z jej uktadem, sposobem klasyfi-
kowania materialéw bibliograficznych oraz ich wyszukiwania. Nie
wykorzystano wszystkich narzedzi i funkcjonalnosci, ktére dawala
baza danych PBL. Stworzono strong internetowa podobna do innych

7' Tamze, s. 21.

7> Oskar Pacelt, Historia Internetu. Od Web 1.0 do Web 3.0 i 4.0, https://botland.com.
pl/blog/historia-internetu-od-web-1-0-do-web-3-0-i-4-0/ (dostep: 18.09.2025).
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powstajacych w tamtym czasie — statyczng, umozliwiajacg jedynie
odczytanie jej tresci.

W okresie nazywanym Web 1.0 tresci internetowe tworzono
z mys$la o indywidualnym uzytkowniku. Jednak wraz z rozwojem
technologii zmienily sie mozliwosci, jakie oferowat internet, nowy
wymiar zyskaly tez potrzeby samych internautéw. Kolejnym etapem
w historii internetu jest Web 2.0, nazywany takze druga generacja
sieci internetowej””. Za jego poczatek w Polsce uznaje sie rok 2004.
Wtedy zaczely powstawac strony internetowe wspéttworzone przez
internautéw, na przyktad Wikipedia. Wokét portali internetowych
kietkowaly spotecznosci ich uzytkownikéw’®. Zdobywali oni wplyw
na ksztalt stron internetowych, a dzieki nawigzywaniu kontaktéw
miedzy internautami mozliwa byla wymiana informacji, takze na
temat oczekiwan wobec stron internetowych, ich architektury i funk-
cjonalnos$ci. Cechami sieci informatycznej w tym okresie staly sie
wspolpraca oraz wspoétuczestnictwo™.

Obecnie trwa trzecia generacja internetu, zwana Web 3.0. Jej
celem jest tworzenie otwartych i potaczonych ze soba stron inter-
netowych, ktérych tres¢ bedzie rozumiana przez maszyny®. W tym
celu powstaja sieci semantyczne (semantic web), ktére maja za zada-
nie stworzenie i rozpowszechnienie standardéw opisywania tresci
w internecie, aby programy komputerowe mogly przetwarzac zgro-
madzone tam dane.

W przypadku PBL mozemy méwic o pominieciu drugiej generacji
internetu. Baza danych i strona internetowa powstaly pod koniec
lat 90. xx wieku, z wykorzystaniem mozliwosci, ktére wéwczas ofe-
rowala sie¢ internetowa. Kolejne zmiany zwiazane z powstaniem
i rozwojem portali spoteczno$ciowych, wspoéttworzeniem tresci
internetowych przez uzytkownikéw, a takze przetwarzaniem da-
nych zostaly dostrzezone przez zespét autorski pBL. Bibliografowie

77 Oskar Pacelt, Historia Internetu..., dz. cyt.
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i Maciej Matysiak, twdrca oraz administrator — z firmy Advis — bazy
danych PBL, mieli plany modernizacji bazy danych i strony, zakta-
dajace przeksztalcenie jej w portal naukowo-spotecznosciowy®’. Ce-
lem autoréw tej koncepcji byto miedzy innymi przebudowanie bazy
danych pPBL w sposdb umozliwiajacy analizowanie tresci bibliogra-
fii i pozyskiwanie nowej wiedzy za pomoca metod automatycznej
eksploracji danych (data mining), dodanie do bazy odnos$nikéw do
pelnych tekstéw dokumentowanych publikacji dostepnych w zaso-
bach cyfrowych, przeksztalcenie PBL w portal naukowo-badawczy
oferujacy powiadomienia o nowych publikacjach i wydarzeniach
kulturalnych, mozliwo$¢ uzupetniania PBL o autorskie materialy,
personalizacje tresci portalu®®. Zgodnie z zamystem autoréw projektu
PBL miala sta¢ sie platforma umozliwiajaca osobom zainteresowa-
nym humanistyka nawigzywanie nowych kontaktéw, wspéiprace
oraz wspoltworzenie omawianej bibliografii. Autorom koncepcji nie
udalo sie jednak pozyskac finansowania na realizacje tego projektu
naukowego®.

Przez ponad dwadziescia lat strona internetowa PBL oraz baza
danych dostepne byly dla uzytkownikéw i pracownikéw w postaci
nadanej im pod koniec lat 9o. Strona internetowa PBL (https://pbLibl.
poznan.pl/dostep/) w dalszym ciggu jest strona statyczng, bez mozli-
wosci nawiagzywania interakcji i pobierania danych bibliograficznych.

81

»Polska Bibliografia Literacka” — rozbudowa bazy i szkolenie nowych kadr, digi-
talizacja archiwalnych rocznikéw oraz budowa zintegrowanego systemu infor-
matycznego do udostgpniania bazy danych w Srodowisku internetowego portalu
naukowo-spotecznosciowego, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN
w Poznaniu. [Dokument dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].

8 Tamze.

 Pracownia Bibligrafii Biezacej 1BL PAN w 2012 roku w ramach ,Narodowego Pro-
gramu Rozwoju Humanistyki” ztozyta wniosek o przyznanie $rodkéw na realizacje
projektu ,»Polska Bibliografia Literacka« — rozbudowa bazy i szkolenie nowych
kadr, digitalizacja archiwalnych rocznikéw oraz budowa zintegrowanego systemu
informatycznego do udostepniania bazy danych w $rodowisku internetowego
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Dopiero w 2015 roku zapoczatkowano proces przeksztalcania tej
bibliografii w bibliograficzna infrastrukture badawcza, wiazacy sie
z wykorzystaniem narzedzi do importu i przetwarzania danych oraz
technik uczenia maszynowego na potrzeby tworzenia bazy danych
PBL, ale takze na potrzeby badaczy chcacych wykorzystywa¢ dane
bibliograficzne w swojej pracy naukowej. Czescia tego procesu jest
réowniez wdrozenie miedzynarodowych standardéw dotyczacych
danych. W ramach tej transformacji powstata nowa strona interne-
towa PBL (https://pbl.ibL.waw.pl/) spelniajaca wspdtczesne wymo-
gi. Obecnie obie strony internetowe PBL funkcjonuja réwnolegle.
Projektowanie nowej strony internetowej PBL poprzedzily badania
ankietowe uzytkownikéw.

W lutym 2015 roku na stronie internetowej PBL zostala umiesz-
czona ankieta, ktorej celem bylo stworzenie profilu uzytkownika
bazy danych PBL i pozyskanie informacji na temat jego potrzeb®*.
Internauci zglosili uwagi dotyczace tego, w jaki sposéb zbudowana
jest baza danych PBL i jakie mozliwos$ci wyszukiwawcze oferuje. Be-
ata Koper i Tomasz Umerle w artykule Nowa bibliografia dla nowej
humanistyki. O przemianach funkcji bibliografii naukowej*® omoéwili
wyniki tego sondazu po uzyskaniu odpowiedzi 434 respondentéw.
Pisali o tym, ze

analiza ankiety pozwolila okresli¢ istotne z perspektywy uzytkownikéw
wady systemu (nieczytelny i nieintuicyjny interfejs uzytkownika, pro-
blemy z wyszukiwarka) oraz najistotniejsze potrzeby uzytkownikéw
(zaawansowana wyszukiwarka, przekierowania do pelnotekstowych
wersji publikacji, pobieranie rekordéw w odpowiednim stylu cytowania,
przekierowania do katalogéw bibliotecznych)®.

% Beata Koper, Tomasz Umerle, Nowa bibliografia dla nowej humanistyki..., dz. cyt.,
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Juz wéwczas wérdd innych potrzebnych funkcji wymienionych przez
uzytkownikéw pojawialy sie takze: narzedzia do pobierania danych,
narzedzie do zapisywania wynikéw wyszukiwania, narzedzia biblio-
metryczne i narzedzie do raportowania bledéw, jakkolwiek wskazy-
wala na nie mniejszos$¢ ankietowanych®”. Badanie to bylo wstepem
do zmian, jakie p6zniej zaplanowano w PBL. Uwagi ankietowanych
zostaly uwzglednione w czasie pracy nad nowa strong internetowg PBL.

Dotychczasowa strona internetowa PBL oferuje mozliwo$¢ prze-
prowadzenia prostego wyszukiwania i zawezenia wynikéw do okre-
$lonego rocznika lub zakresu rocznikéw. W takiej formie nie jest
atrakcyjna dla uzytkownikéw przyzwyczajonych do funkcjonalnosci,
jakie daja wyszukiwarki internetowe i elektroniczne katalogi biblio-
teczne. Dlatego nowa strona internetowa omawianej bibliografii
posiada opcje takie jak: wyszukiwanie proste i zaawansowane, zawe-
zanie wynikéw wyszukiwania za pomoca filtréw, sortowanie wynikow
wyszukiwania wedtug zdefiniowanych kategorii. Zmienita sie takze
postad, w jakiej prezentowane sa wyniki wyszukiwania. Dluga liste
wynikéw w uktadzie odpowiadajacym schematom redakcji dzialéw
osobowych i rzeczowych zastapil wykaz rekordéw uszeregowanych
wedlug trafnosci wyszukiwania i podzielonych na mniejsze czesci
(do wyboru strony po 25, 50 i 100 rekordéw). Plany na przyszto$é
obejmuja wzbogacenie rekordéw bibliograficznych o linki do pet-
nych tekstéw.

Baza danych PBL powstata w potowie 1998 roku, ale zmiany w jej
funkcjonowaniu wprowadzane byly w kolejnych latach i dzieje sie to
nadal. W 2015 roku zmienit si¢ jednak charakter tych zmian. Wcze-
$niej zespdt autorski PBL i administrator opracowywali i wdrazali
ulepszenia, ktére utatwialy i przyspieszaly prace bibliograféw, ale
nie wykorzystywali oni w pelni mozliwosci, jakie dawaly baza da-
nych i nowy noénik — internet. Dopiero w ramach wspomnianego
kilkukrotnie w tej ksiazce projektu ,»Polska Bibliografia Literacka« —

% Ankieta PBL — raport spss, Materialy Pracowni Bibliografii Biezacej 1BL PAN
w Poznaniu. [Dokument dostepny w Pracowni Bibliografii Biezacej].
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laboratorium wiedzy o wspélczesnej kulturze polskiej” realizowanego
w latach 2015-2018 zapoczatkowana zostata kolejna transformacja
PBL. Wéwczas tez rozpoczela sie refleksja dotyczaca bibliograficznej
bazy danych jako zbioru danych badawczych. Konsekwencja tego
projektu byto takze wykorzystanie narzedzi cyfrowych w pracach
dokumentacyjnych.

W 2019 roku w bazie danych PBL wdrozono importer stuzacy do
pobierania opiséw bibliograficznych ksiazek wchodzacych w zakres
PBL z bazy danych Biblioteki Narodowej w Warszawie przy pomocy
interfejsu programistycznego API. Tak pozyskane dane sa automa-
tycznie dodawane do bazy danych PBL wykorzystujacej oprogra-
mowanie Oracle i poddane wstepnej klasyfikacji, zgodnie z siatka
dzialéw osobowych i rzeczowych PBL. Wymagaja one wprowadzenia
dodatkowych informacji i akceptacji przez bibliograféw. Nastepnie
dane sg publikowane na starej stronie internetowej PBL. Importer
zostal stworzony przez Macieja Matysiaka z Advis, wspoltwérce
i administratora bazy danych pBL. Natomiast w procesie tworzenia
koncepcji tego narzedzia i testowaniu rozwiazan informatycznych
udziat brat Cezary Rosinski z Pracowni Bibliografii Biezacej Insty-
tutu Badan Literackich PAN. Zaletami tego rozwiazania sg oszczed-
no$¢ czasu (wezeéniej informacje z ,Przewodnika Bibliograficznego”
wprowadzano do bazy danych recznie) i zmniejszenie liczby bledéw.
Prace nad automatyzacja pozyskiwania rekordéw bibliograficznych
zbazy danych Biblioteki Narodowej kontynuowano dzieki pozyskanej
w 2020 roku dotacji na utrzymanie specjalnej infrastruktury infor-
matycznej (SPUBI)*®. Ich efektem jest opracowanie przez Poznanskie
Centrum Superkomputerowo-Sieciowe i wdrozenie uniwersalnego
importera rekordéw bibliograficznych z bazy danych Biblioteki Na-

% Projekt ,Infrastruktura bazodanowa Polskiej Bibliografii Literackiej — utrzy-
manie” zrealizowany ze $rodkéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w ramach dotacji na utrzymanie specjalnej infrastruktury informatycznej (spus1/
SP/458272/2020) w latach 2020-2022. Koordynator: dr Tomasz Umerle (w latach
2020-2021), dr Cezary Rosinski (w latach 2021-2022).
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rodowej, ktéry dostarcza rekordy bibliograficzne bezposrednio na
nowa strone internetowa PBL bez posrednictwa bazy danych pBL
i starej strony internetowej PBL*’. W pracach nad koncepcja tego
narzedzia i w testowaniu rozwiazan informatycznych ponownie brat
udzial Cezary Rosinski. Kolejnym ulatwieniem pracy bibliograféw
jest wykorzystanie na wieksza skale jezyka zapytan sQL. Sluzy on
zespolowi do przygotowywania zestawéw danych badawczych i wy-
szukiwania w bazie nieprawidlowosci. Czesto powtarzajace sie bledy
sa usuwane poprzez nadpisywanie poprawnych informacji. Dzieki
temu w przypadku niektérych bledéw autorzy bibliografii nie musza
recznie wprowadzac poprawek. Usprawnilo to prace nad rocznikami.

Do nowej strony internetowej PBL dodawane sa nowe funkcjo-
nalno$ci, dzieki ktérym uzytkownicy beda mogli zestawia¢ i wizu-
alizowac¢ dane bibliograficzne, a dostep do nich bedzie tatwiejszy.

#  Beata Koper, Tomasz Umerle, Bibliografie cyfrowe, w: Panorama literaturoznaw-
stwa cyfrowego, red. Maciej Maryl, Bartlomiej Szleszyniski, Tomasz Umerle, Marta
Blaszczyniska, Instytut Badan Literackich pAN, Warszawa 2023, https://nplp.pl/pa-
norama-literaturoznawstwa-cyfrowego/bibliografie-cyfrowe/ (dostep: 18.09.2025).
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W ramach wspomnianego juz projektu realizowanego dzieki dotacji
na utrzymanie specjalnej infrastruktury informatycznej (SPUBi) na
nowej stronie internetowej PBL zaimplementowano oprogramowanie
Kibana stuzace do analizy i wizualizacji danych. Obecnie prowadzone
sa prace w kolejnym projekcie®®, ktére maja na celu miedzy innymi
udostepnienie danych bibliograficznych pBL za pomoca interfejsu
programistycznego API.

Transformacja PBL w bibliograficzng infrastrukture badawcza
wiaze sie takze z wdrozeniem miedzynarodowych standardéw do-
tyczacych danych. Jednym z nich jest wzbogacenie danych biblio-
graficznych o trwate identyfikatory. W 2023 roku hasta wzorcowe
0s6b dostepne na nowej stronie internetowej PBL zostaly wzbogacone
o trwale identyfikatory vIAF oraz identyfikatory z Wikidanych, czyli
otwartego repozytorium zbierajacego uporzadkowane dane na po-
trzeby Wikipedii. Przykladem jest hasto wzorcowe Olgi Tokarczuk,
widoczne na fotografii 16.

Jest to krok w kierunku wlaczenia bazy danych PBL do globalnego
obiegu danych. Aby dane PBL byly atrakcyjne dla badaczy, biblio-
grafowie musza zadbaé réwniez o to, by rekordy bibliograficzne
powstawaly zgodnie z zasadami FAIR. Zatem powinny by¢ latwe do
znalezienia, dostepne, interoperacyjne oraz nadajace si¢ do ponow-
nego wykorzystania. Krokiem w tym kierunku jest wspomniane juz
wzbogacenie PBL o trwale identyfikatory. Warto$ciowym byloby tak-
ze dodanie w przysztosci identyfikatoréw VIAF instytucji oraz identy-
fikatoréw wydarzen (jesli dostepne beda odpowiednie repozytoria).
Realizacja drugiej zasady, méwiacej o dostepnoséci danych, odbywa
sie poprzez udostepnienie danych PBL w ramach otwartej licencji.
Dane bibliograficzne PBL sg danymi otwartymi. Bibliografowie prze-
prowadzaja kwerendy i przygotowuja zestawy danych dla badaczy

° Projekt ,Infrastruktura bazodanowa Polskiej Bibliografii Literackiej — utrzy-
manie” realizowany ze srodkéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w ramach dotacji na utrzymanie specjalnej infrastruktury informatycznej (spus1/
SP/597223/2024) w latach 2024-2026. Koordynator: dr Cezary Rosiniski.
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oraz prowadza prace nad wdrozeniem na nowej stronie internetowej
pBL mechanizmu stuzacego do udostepniania danych bibliograficz-
nych PBL za pomoca interfejsu programistycznego AP1. Dziatania na
rzecz interoperacyjnosci danych PBL skupiaja sie na udostepnieniu
danych w postaci umozliwiajacej ich przetworzenie w zewnetrznych
programach komputerowych. I tu wazne jest stosowanie powszech-
nie uzywanego formatu danych. pBL posiada indywidualny format
danych, ale w ramach projektu realizowanego z dotacji na utrzymanie
specjalnej infrastruktury informatycznej (SPUBI) ,zaimplemento-
wano mapowanie oraz eksport danych w formatach MARC 21 oraz
formatach cytowani r1s i Bibtex” i dodano mozliwo$¢ eksportu da-
nych w formacie jsoN-LD®". Na zdjeciu 17 pokazany zostal przycisk
z rozwijana lista formatéw, w ktérych mozna pobra¢ rekord.
Ostatnia zasada mowi o tym, ze dane powinny nadawac sie do

ponownego wykorzystania. By tak bylo, musza by¢ dobrze opisane.
Dlatego wazne jest, aby nowa strone internetowa PBL uzupelnic
o opis stosowanej metody bibliograficznej — tak, by uzytkownicy
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mieli dostep do wiedzy na temat tego, jakie dane gromadzi PBL, jakich
w bibliografii nie ma, w jaki sposéb powstajq.

Transformacja PBL, ktéra opisalam, spetnia definicje hiperme-
diacji, czyli jednej ze strategii remediacji, polegajacej na tym, ze
bibliografia jest prezentowana na nowym no$niku (nadal chodzi
o internetowa baze danych), ale w wigkszym stopniu wykorzystuje
mozliwosci oferowane przez nowe medium. Proces ten jeszcze nie
dobiegt konca. PBL jest na poczatku drogi do przeksztalcenia bazy
danych — wykorzystujacej metode sformutowana w pierwszych latach
opracowywania PBL, prezentujacej bibliografie w postaci znanej z jej
poprzedniej, drukowanej wersji i spetniajacej funkcje informacyjna
na takim samym poziomie jak tradycyjna bibliografia — w biblio-
graficzng infrastrukture badawcza. Ale modernizacja bazy danych
PBL i nowa strona internetowa to nie wszystko. Zesp6! Pracowni
Bibliografii Biezacej IBL PAN podejmuje tez dzialania majace na celu
integracje danych PBL z innymi zasobami bibliograficznymi.

Dane bibliograficzne ,,Polskiej Bibliografii Literackiej”
w miedzynarodowej bazie danych European Literary
Bibliography / Europejskiej Bibliografii Literackiej

Miedzynarodowa baza danych European Literary Bibliography /
Europejska Bibliografia Literacka powstaje w ramach projektu ,Li-
terary Bibliography Research Infrastructure” (LiBRI) realizowanego
wspdlnie przez Instytut Badan Literackich PAN i Instytut Literatury
Czeskiej Akademii Nauk Republiki Czeskiej. Od 2021 roku dostepna
jest wersja beta portalu. Grant ma na celu gromadzenie, taczenie
i udostepnianie na wspdlnym portalu internetowym danych biblio-
graficznych dotyczacych literatury i literaturoznawstwa pochodza-
cych z r6znych krajéw. Powstaje baza danych, w ktérej poprzez dane
bibliograficzne prezentowany bedzie wspolczesny europejski system
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literacki®®. Twdrcy projektu planuja réwniez rozwija¢ wspolprace
miedzy instytucjami tworzacymi zasoby bibliograficzne i badaczami
wykorzystujacymi dane bibliograficzne w badaniach naukowych®®.
W ramach tego zadania udoskonalana bedzie infrastruktura dla ba-
dan opartych na danych badawczych.

Projekt ten realizuje idee ponownego wykorzystania istniejacych
zasobow bibliograficznych — katalogéw bibliotecznych, bibliografii
narodowych i bibliografii dziedzinowych®®. W pierwszym etapie
realizacji projektu baza danych zostala zasilona rekordami pocho-
dzacymi z dwéch bibliografii literackich — czeskiej (Ceska literarni
bibliografie) i polskiej (,Polska Bibliografia Literacka”) — jednak ze-
spol realizujacy grant chce rozszerzac ja o kolejne zasoby®®. Do bazy
dodano takze rekordy z Biblioteki Narodowej Finlandii i Biblioteki
Narodowej Hiszpanii.

Scalenie rekordéw pochodzacych z réznych zasobéw, przygo-
towywanych wedlug réznych metod bibliograficznych, wymagato
od twdrcéw bazy European Literary Bibliography / Europejskiej Bi-
bliografii Literackiej wypracowania otwartego modelu danych, ktéry
mozna rozbudowac i ktéry pozwoli na unifikacje rekordéw bibliogra-
ficznych zasilajacych baze. Rekordy przekazane do omawianej bazy
ujednolicono w oparciu o wspdlny system klasyfikacji opracowany
na potrzeby tego projektu®s. W tym celu zaprojektowano specjalne
narzedzia stuzace do analizy sfownikéw kontrolowanych, systeméw
klasyfikacji i trwatych identyfikatoréw stosowanych w bazach zasi-
lajacych European Literary Bibliography / Europejska Bibliografie
Literacka”. Identyfikacja danych w duzej mierze opierata sie na ist-
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niejacych klasyfikacjach, takich jak: Klasyfikacja Dziesietna Deweya,
Uniwersalna Klasyfikacja Dziesietna (UKD), oraz na stownikach kon-
trolowanych stosowanych przez instytucje tworzace poszczegélne
bibliografieg8. Ulatwilo to wyodrebnienie danych z zasobéw opra-
cowywanych w réznych jezykach®. Harmonizacja danych polegata
réwniez na zastosowaniu wspoélnego formatu danych. W tym przy-
padku jest to format MARC 21'°°. Dane bibliograficzne zostaty wzbo-
gacone o trwale identyfikatory os6b VIAF i miejsc GeoNames oraz
tematy stosowane w Bibliotece Kongresu (Loc Subject Headings)**.
Hasta wzorcowe os6b i miejsc potaczono z Wikidanymi'®. W ten
sposéb hasta wzorcowe uzupelniono o dane ze zZrédet zewnetrznych
oraz informacje, ktérych nie bylo w bazach zasilajacych European
Literary Bibliography / Europejska Bibliografie Literacka, na przy-
klad informacje biograficzne czy dotyczace historii miast i ich nazw,
zmieniajacych sie na przestrzeni czasu'®®.

Plany na przyszto$¢ obejmuja: wprowadzenie do bazy danych
nowych typéw hasel wzorcowych (instytucji, tematéw); implemen-
tacje modelu danych kompatybilnego z RDF (Resource Description
Framework), czyli jezykiem pozwalajagcym na opisywanie zasobéw
internetowych stuzacym ich przedstawieniu tak, by byly zrozumiate
dla komputeréw i nadawaly sie do przetworzenia przez programy
komputerowe; automatyczne generowanie metadanych; wprowadze-
nie do bazy rekordéw pochodzacych z retrokonwersji drukowanych
zasobow bibliograficznych'**.

Tamze, s. 587.

Tamze.

Tamze.

Patryk Hubar, Marcin Giersz, European Literary Bibliography: Aggregation
and Harmonization of Literary Bibliographical Data, https://zenodo.org/re-
cord/7705026 (dostep: 18.09.2025).

Tamze.

Tamze.

Tamze.
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Serwis zostal zbudowany z uzyciem otwartozrédtowego opro-
gramowania VuFind, ktére dostosowano do potrzeb tego projektu'®®.
Opracowano nowa architekture bazy danych i interfejs uzytkownika.
Rozwinieto kartoteke hasel wzorcowych, by w przysztosci mogta
by¢ wykorzystywana nie tylko do katalogowania materialéw zasila-
jacych baze danych, ale takze by mozna bylo zebrane w bazie dane
wzbogaca¢ duza iloscia danych ulatwiajacych identyfikacje i inter-
pretacje wynikéw wyszukiwania'®. Takie wykorzystanie kartotek
hasel wzorcowych ma poméc w zrozumieniu systemu literackiego.
Dodano takze modut stuzacy do wizualizacji danych'®”. Skfada sie on
ze statystyk prezentowanych w postaci tabel i wykres6w'*® oraz z map,
na ktérych znajda sie informacje geograficzne zawarte w rekordach
bibliograficznych. Wyszukiwarka spetnia réwniez oczekiwania uzyt-
kownikdw, ktérzy chca przetwarza¢ dane pochodzace z omawiane;j
bazy danych. Mogg oni tworzy¢, edytowac i uruchamia¢ kod w jezyku
programowania Python'®’.

Jak juz pisalam, PBL jest jednym z zasobdw zasilajacych baze
European Literary Bibliography / Europejska Bibliografie Literacka.
Miedzy innymi na podstawie metody bibliograficznej PBL opracowa-
no model danych miedzynarodowego agregatora. W zwiazku z tym,
ze model ten jest wypadkowa rozwiazan stosowanych w polskiej
i czeskiej bibliografii, dane PBL trzeba bylo dostosowa¢ do potrzeb
tego projektu. Konieczne okazato sie przede wszystkim przepro-
wadzenie mapowania formatu danych PBL na format MARC 21. Ze
wzgledu na to, ze format stosowany w PBL odpowiada na indywi-
dualne potrzeby tej bibliografii i nie istnieja powszechnie dostepne
narzedzia stuzace do automatycznej konwersji formatéw danych,
jego mapowanie wiazato sie z dodatkowym nakladem pracy. Ale

19 Tomasz Umerle, Vojtéch Malinek, Literarybibliography.eu..., dz. cyt., s. 588.
1% Tamze.
17 Tamze.
198 Tamze.
19 Tamze.



przyklad ten pokazuje, ze wlasny format danych nie jest ogranicze-
niem, po odpowiednim przygotowaniu mozna taczy¢ rézne zasoby
bibliograficzne.

Podsumowanie

Proces hipermediacji ,,Polskiej Bibliografii Literackiej’, ktéry wlasnie
sie odbywa, zwigzany jest z zastosowaniem narzedzi cyfrowych
w pracy bibliograféw, stworzeniem nowej strony internetowej pPBL
posiadajacej funkcje utatwiajace precyzyjne i szybkie wyszukiwanie
informacji oraz przetworzenie i pobranie danych, wdrozeniem mie-
dzynarodowych standardéw oraz dostosowaniem danych bibliogra-
ficznych PBL do potrzeb badan naukowych. Wszystkie te dzialania
sq istotne, ale biorgc pod uwage kierunek, w ktérym rozwijaja sie
wspolczesne zasoby bibliograficzne, nalezy uznaé, ze przyszloscia
PBL jest humanistyka cyfrowa. PBL to bogaty zbiér danych bibliogra-
ficznych, ktérych potencjal nie zostal jeszcze w pelni odkryty przez
naukowcéw. Niektérzy uzytkownicy, takze badacze, postrzegaja ja
nadal jako narzedzie pomocnicze literaturoznawstwa. Jednak za-
prezentowane przeze mnie w tym rozdziale dziatania podejmowane
przez bibliograféw zblizaja PBL do przeksztalcenia w bibliograficzna
infrastrukture badawcza. Chce réwniez pokresli¢, ze bibliografia
ta powinna rozwijac sie w otoczeniu zagadnieni bedacych w kregu
zainteresowania badaczy uprawiajacych humanistyke cyfrowa.
Dlatego dobrym krokiem jest modernizacja, ktéra ma na celu

przeksztalcenie PBL udostepnianej na starej stronie internetowej,
majacej cechy zamknietego serwisu, ktéry umozliwia jedynie odczyt
tresci, w bibliografie otwarta, dajaca mozliwosci wyszukiwawcze,
takie, jakie maja wyszukiwarki internetowe i katalogi biblioteczne,
oraz oferujacg zestawy danych badawczych przygotowane w sposéb
umozliwiajacy ich pobranie i przetworzenie. Serwisem otwartym jest
nowa strona internetowa PBL. Poza tym zesp6t Pracowni Bibliografii
Biezacej Instytutu Badan Literackich PAN nie moze ogranicza¢ swych
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dziatan jedynie do opracowania bibliografii i jej modernizacji. Ko-
nieczne sa takze §wiadczenie ustug na rzecz sSrodowiska naukowego
w zakresie przygotowywania danych badawczych, oferowanie szko-
lerr i promocja wykorzystania danych bibliograficznych w pracach
naukowych.

Na koniec chce zwréci¢ uwage na to, ze hipermediacja PBL wiaze
sie nie tylko z modernizacja bazy danych, ale skutkuje takze zmiang
charakteru pracy bibliograféw. Mierza sie oni z nowymi wyzwaniami,
ktére wymagaja od nich juz nie tylko merytorycznej wiedzy litera-
turoznawczej i umiejetnosci obstugi oprogramowania stuzacego do
tworzenia rekordéw.

Powinni by¢ otwarci na nowe rozwigzania, porzuci¢ stosowa-
ne przez lata schematy postepowania i poszukiwa¢ nowych metod
oraz zdobywa¢ kompetencje cyfrowe. Dlatego zesp6t opracowujacy
PBL tworza zaréwno bibliografowie zajmujacy sie¢ wprowadzaniem
rekordéw bibliograficznych do bazy danych, jak i specjalisci posia-
dajacy praktyczne umiejetnosci programistyczne. Bibliografowie
w pewnym stopniu przestaja by¢ specjalistami od dokumentacji
literatury i staja sie specjalistami do spraw danych badawczych. Ich
praca nadal ma charakter pomocniczy, ale teraz dzialaja réwniez na
rzecz rozwoju infrastruktur badawczych i badan wykorzystujacych
narzedzia cyfrowe. Sami sa badaczami opisujacymi system literacki
przy pomocy danych bibliograficznych.



ZAKONCZENIE

Moja praca nad ,,Polska Bibliografig Literacka” ma czasami charakter
pracy detektywistycznej. W czasie pisania tej rozprawy czulam sie
podobnie. Niewiele jest publikacji na temat PBL, wigc informacji
0 jej powstaniu oraz remediacji szukatam w archiwach. Kwerendy
dotyczace poczatkow bibliografii literackiej okazaly sie owocne. Ale
ustalenie przebiegu remediacji PBL stanowilo duzo trudniejsze za-
danie. Zachowalo sie niewiele dokumentéw z tego okresu. Dlatego
o przebieg procesu powstawania bazy danych pBL pytalam moich
wspolpracownikéw, ktdrzy brali w nim udziat. Powoli gromadzitam
informacje, ktére z czasem postuzyly mi do opisania remediacji
PBL. Wypowiedzi twércéw bazy danych pBL niekiedy byly wyczer-
pujace, a czasami uplywajacy czas zatart szczegély ich 6wczesnych
dziatan, przyczyn i skutkéw podejmowanych decyzji. Wykorzystujac
wszystkie informacje, do ktérych udato mi si¢ dotrze¢, stworzytam
opis tego procesu tak dokfadny, jak bylo to mozliwe.

Podczas pisania rozprawy nie tylko poznawatam historie PBL, ale
takze poszerzatam wlasna swiadomosc¢ tego, czym byla, jest i czym
moze by¢ w przyszlosci. Jej podstawowym zadaniem jest dokumen-
towanie literatury i literaturoznawstwa, dostarczanie uzytkownikom
spisu publikacji utatwiajacych kwerendy. Te funkcje pelni od poczat-
ku istnienia i funkcja ta zapewne sie nie zmieni, ale bibliografia ta
moze by¢ uzywana takze do innych celéw. W swojej pracy pokazatam,
ze dane bibliograficzne moga by¢ wykorzystywane do opisu przemian
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polskiego zycia literackiego. To tylko jeden z mozliwych przykladéw.
Z czasem zrozumialtam, Ze PBL jest nie tylko Zrédlem biezacej infor-
macji bibliograficznej, ale takze Zrédlem historycznym ukazujacym
zmiany w dyscyplinie, ktéra dokumentuje. To poza tym dokument
pelniacy funkcje archiwizacyjna, w ktérym informacje o literatu-
rze, literaturoznawstwie i polskim zyciu literackim utrwalane sa dla
kolejnych pokolen filologéw. Jesli chodzi o przyszto$¢ pBL, widze
te bibliografie jako element infrastruktury badawczej. Narzedzie
pomagajace w prowadzeniu badan naukowych z wykorzystaniem
zaawansowanych technologii informatycznych.

Dla mnie — jako przedstawicielki mtodego pokolenia bibliograféw
— istotne byto ponadto opisanie charakteru naszej pracy i zmian, jakie
w niej zaszly od momentu remediacji PBL. Poczatkowo bibliografowie
zajmowali si¢ opracowaniem Zrédet bibliograficznych, tworzeniem
opiséw bibliograficznych, ich systematyzacja, przygotowaniem ma-
szynopisow. Praca ta miala zawsze charakter zespolowy, co oznacza,
ze bibliografowie wspélnie gromadzili i opracowywali material biblio-
graficzny, ale takze wspétdecydowali o ksztalcie metody bibliogra-
ficznej. Proces tworzenia bazy danych pBL wiazal sie z koniecznoscia
nabycia nowych, cyfrowych kompetencji. Przeniesienie bibliografii
do bazy danych sprawilo, ze bibliografowie musza od tej pory nie-
ustannie doskonali¢ swoje umiejetnosci zwiazane z opracowaniem
bibliografii oraz wykorzystaniem narzedzi cyfrowych do jej przygo-
towania — tak, aby bibliografia w swej tresci i postaci odpowiadata
na potrzeby wspétczesnych uzytkownikéw. Bibliografowie, tworzac
drukowane tomy PBL, pracowali na rzecz §rodowiska naukowego,
i tak dzieje sie nadal. Ale nowa forma prezentacji bibliografii i moz-
liwo$¢ wykorzystania jej do badan z zakresu humanistyki cyfro-
wej wymagaja od bibliograféw, aby $wiadczyli oni nowe ustugi, by
wspomagali swoja wiedza i umiejetnosciami badaczy, by promowali
wykorzystanie danych bibliograficznych w pracach naukowych oraz
dzialali na rzecz rozwoju infrastruktury badawczej.

We wstepie do monografii wyznaczylam sobie za cel przedsta-
wienie historii ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” na tle ogdlnej histo-
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rii Polski od 1945 roku do drugiej dekady xx1 wieku. W rozprawie
z jednej strony pokazatam, ze bibliografia utrwala obraz przeobrazen
w nauce, polityce i spoleczenstwie. Przykladami tego podejscia sa
opisane przeze mnie ewolucja teorii literatury oraz przemiany pol-
skiego zycia literackiego zachodzace w latach 1945—2003. Z drugiej
strony przesledzilam wplyw polityki na bibliografie. W przypadku
pBL dzialanie to objawilo sie¢ w postaci ingerencji cenzury w tekst
bibliografii.

W pBL jak w lustrze odbija sie historia kultury polskiej. Poczat-
kowo w zakres PBL wchodzily twérczo$¢ literacka oraz jej teatralne
i filmowe realizacje. Wraz z rozwojem mediéw masowych bibliografia
ta zaczela dokumentowad takze Teatr Telewizji, audycje radiowe
i programy telewizyjne poswiecone literaturze, a ostatnio takze li-
teracka zawarto$¢ internetu. Sa w niej uchwycone oznaki rozwoju
technologicznego zwiazane ze zmianami nosnikéw zaréwno tekstow
literackich, jak i samej bibliografii. W pierwszych tomach pBL odno-
towywano teksty literackie ukazujace sie drukiem. PéZniej pojawily
sie utwory wydawane na plytach i kasetach. W ostatnich rocznikach
bibliografowie zaczeli dokumentowad literature cyfrowg, a proces
ten jest kontynuowany w rozpoczetym w 2023 roku projekcie ,,Bi-
bliografia polskiej internetowej kultury cyfrowej wraz z katalogiem
zrédet i archiwum. Uzupelnienie »Polskiej Bibliografii Literackiej«”.
Idac z duchem czasu, takze bibliografia zyskata nowg postaé. Dru-
kowane tomy zastgpita baza danych PBL, a jej stworzenie zmienilo
charakter pracy bibliograféw i sposéb organizacji tresci bibliografii.

Na koniec chce zaznaczy¢, ze moim zamiarem nie byto napisanie
kompletnej historii PBL. Chciatam uchwycic jej terazniejszos¢ rozu-
miana w szerszym kontekscie. Interesowata mnie zapoczatkowana
w latach 9o. remediacja. Jej przyczyny, przebieg i skutki. Ale na tej
modernizacji nie konczy sie historia PBL. Obecnie ma miejsce kolej-
na transformacja ,Polskiej Bibliografii Literackiej” — o charakterze
hipermediacji. Ona réwniez bedzie wymagata dokumentacji i opisu.






PODZIEKOWANIA

Ta ksiazka nie powstataby, gdyby nie pomoc i zyczliwo$¢ oséb, ktérym
chce bardzo podziekowa¢. W pierwszej kolejnosci dziekuje mojemu
promotorowi — Panu Profesorowi Jerzemu Kandziorze za inspiracje
i rady udzielone na wszystkich etapach pracy nad ta dysertacjg, za
podzielenie si¢ ze mna swoimi do§wiadczeniami dotyczacymi opra-
cowywania ,Polskiej Bibliografii Literackiej” oraz bibliografii Bez
cenzury. 1976—1989. Literatura — ruch wydawm’czy — teatr, za pomoc
w planowaniu kwerend i wykorzystaniu znalezionych dokumentéw
archiwalnych. Jestem wdzieczna réwniez za to, ze zawsze moglam
liczy¢ na jego wsparcie, cierpliwo$¢ i wyrozumiato$¢.

Wiele zawdzieczam takze zespotowi Pracowni Bibliografii Bie-
zacej Instytutu Badan Literackich PAN, ktéry opracowuje ,Polska
Bibliografie Literacka” i wspieral mnie przez caly okres pracy nad
monografia. Szczegdlne podziekowania nalezg sie¢ Paniom: Beacie
Domostawskiej, Beacie Latosinskiej i Malgorzacie Szkudlarskiej,
ktére pomagaly mi w dotarciu do materiatéw archiwalnych prze-
chowywanych w Pracowni i podzielily sie ze mna swoimi doswiad-
czeniami zwigzanymi z tworzeniem bazy danych pBL pod koniec lat
90. i niekoniczacym sie procesem jej ulepszania. Dziekuje takze Panu
Maciejowi Matysiakowi, ktéry jest tworca i administratorem bazy
danych pBL. Dzieki niemu miatam okazje pozna¢ historie powsta-
nia bazy danych PBL z punktu widzenia programisty, wspétautora
koncepcji tej bazy i jej wykonawcy. Panom Doktorom Tomaszowi
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Umerlemu i Cezaremu Rosinskiemu oraz Pani Doktor Beacie Koper
dziekuje za udostepnienie materiatéw dotyczacych zapoczatkowanej
w 2015 roku modernizacji bibliografii, powstawania nowej strony
internetowej PBL i za weryfikacje informacji. Szczegélne podzieko-
wania kieruje do Doktora Cezarego Rosinskiego, ktéry pomégl mi
w ustaleniu tematyki széstego i siddmego rozdzialu rozprawy, a jego
cenne i rzeczowe uwagi pozwolity mi nada¢ im ostateczny ksztalt.
Za przygotowanie danych bibliograficznych dotyczacych polskiego
zycia literackiego dziekuje Nikodemowi Wolczukowi.

Chce takze podzigkowa¢ osobom, ktére podzielily sie ze mna
swoja wiedza i dos§wiadczeniem. Pani Profesor Joannie Krauze-Kar-
piniskiej i Panu Doktorowi Maciejowi Pieczynskiemu, ktérzy opowie-
dzieli mi o pracach zwiazanych z tworzeniem bazy danych Biblio-
grafia Bara i dali mi mozliwo$¢ zapoznania sie z kartoteka kartkowa
przechowywana w Instytucie Badan Literackich PAN w Warszawie.
Panom Doktorom Pawtowi Kowalskiemu oraz Jakubowi Banasiakowi,
ktérzy przyblizyli mi historie powstawania baz danych jezykoznaw-
stwa slawistycznego Sybislaw oraz iSybislaw. Pani Justynie Lopaczyk,
ktéra zaznajomila mnie z historia katalogéw — kartkowego i elektro-
nicznego — Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu.

Waznymi elementami tej rozprawy sa materialy archiwalne do-
tyczace historii Pracowni Bibliografii Biezacej, ,Polskiej Bibliografii
Literackiej” oraz Bibliografii Bara. Za pomoc w dotarciu do nich dzie-
kuje Pani Wioletcie Lipiniskiej z Archiwum Zakladowego Instytutu
Badan Literackich PAN i Panu Doktorowi Jarostawowi Matysiakowi
z poznanskiego oddzialu Archiwum Polskiej Akademii Nauk.

Na koncu chce podzigkowaé mojemu mezowi Kubie i synowi
Teodorowi. Mezowi jestem wdzieczna za to, ze wspieral mnie przez
caly czas pracy nad ta monografig. Wiele razy motywowal mnie do
dalszego dziatania, dodawatl otuchy, byl wyrozumialy i cierpliwy.
Bez niego ta ksiazka by nie powstata. Teodorowi dziekuje za to, ze
byl nietuzinkowym towarzyszem na ostatnim etapie powstawania
tej ksiazki.



ANEKS

API (Application Programming Interface) — interfejs programi-
styczny aplikacji pozwalajacy na wyszukiwanie i pobieranie rekordow
z baz danych.

Bibliographic data science — postawa badawcza charakteryzujaca
sie wykorzystaniem metod statystycznych i zaawansowanych tech-
nologii informatycznych (data science) do badania zestawéw danych
bibliograficznych pochodzacych od réznych dostawcow.

Dane badawcze — dokumenty w formie cyfrowej, inne niz publi-
kacje naukowe, gromadzone lub produkowane w ramach dziatalno$ci
badawczo-naukowej i wykorzystywane jako dowody w procesie ba-
dawczym badz tez powszechnie akceptowane w srodowisku nauko-
wym jako konieczne do weryfikacji poprawnosci ustalen i wynikéw
badan.

Dane bibliograficzne — opisy bibliograficzne dokumentéw two-
rzone w postaci cyfrowych rekordéw i zgodnie z normami biblio-
graficznymi oraz standardami.

Deskryptor — stowo lub grupa stéw, ktdre opisuja tres¢ tekstu
w katalogach bibliotecznych i systemach wyszukiwania informacji.

Digitalizacja — nadanie postaci cyfrowej rekopismiennym lub
drukowanym dokumentom i publikacjom poprzez skanowanie.

Dol (Digital Object Identifier) — cyfrowy identyfikator dokumentu
elektronicznego (na przyktad ksiazki, artykutu) przypisany do niego
na state.
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Hipermediacja — jedna ze strategii remediacji, charakteryzujaca
sie tym, ze widoczne sg cechy starego i nowego medium, polegajaca
na wiekszym wykorzystaniu mozliwosci oferowanych przez nowe
medium.

Immediacja — jedna ze strategii remediacji, polegajaca na tym, ze
cechy starego medium staja sie niewidoczne dla odbiorcy.

MARC (Machine-Readable Cataloging) — format stuzacy do zapisu
i wymiany danych bibliograficznych w postaci elektronicznej, wyko-
rzystywany w katalogach bibliotecznych i bazach bibliograficznych.

Menedzer bibliografii — program komputerowy stuzacy do gro-
madzenia opiséw bibliograficznych i zarzadzania bibliografig, umoz-
liwiajacy generowanie opiséw bibliograficznych w dowolnych stylach
cytowania, tworzenie w tekscie przypiséw bibliograficznych oraz
bibliografii zatacznikowej.

Metadane — ustrukturyzowane informacje opisujace i utatwiajace
odnalezienie, identyfikacje, wykorzystanie lub zarzadzanie zasobami
wiedzy.

Miedzynarodowy Znormalizowany Opis Bibliograficzny 1sBD
(International Standard Bibliographic Description) — standard reje-
stracji bibliograficznej stuzacy do opisu wszystkich rodzajéw publi-
kacji, opracowany przez Miedzynarodowa Federacje Stowarzyszen
i Instytucji Bibliotekarskich 1FLA (The International Federation of
Library Associations and Institutions).

Otwarte dane badawcze (Open Research Data) — zarchiwizowane
zbiory danych badawczych, ktére wytwarzane sa w ramach badan
naukowych, udostepnione za darmo do ponownego wykorzystania.

Protokét Z39.50 — protokédt stuzacy do wyszukiwania i pobie-
rania informacji z baz danych, wykorzystywany przez biblioteki do
wymiany danych bibliograficznych.

RDF (Resource Description Framework) — metoda pozwalajaca
na opis zasobow internetowych stuzaca ich przedstawieniu w taki
sposéb, by byty zrozumiate dla komputeréw i nadawaly sie do prze-
tworzenia przez programy komputerowe. RDF pozwala opisac¢ zaséb
przy uzyciu wyrazenia skladajacego sie z trzech elementéw: podmio-
tu, orzeczenia/predykatu (wlasnos¢) i dopetnienia/obiektu (warto$¢).
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Relacyjna baza danych — rodzaj bazy danych, w ktérej przecho-
wywane sg powigzane ze soba dane.

Remediacja — proces zastepowania starszego medium (druku),
zapozyczenia i reorganizacji jego wybranych cech przez nowsze
medium (programy komputerowe, aplikacje internetowe).

Retrokonwersja — przeniesienie opiséw bibliograficznych dostep-
nych w postaci analogowej (w drukowanej bibliografii, na kartach
bibliotecznych) do bazy danych.

Stownik kontrolowany — ustalona lista nazw osdb, instytucji, ter-
mindw itp. stuzacych do klasyfikacji materiatéw w bazie danych, na
przyktad kartoteka hasel wzorcowych.

sQL (Structured Query Language) — strukturalny jezyk zapytan
wykorzystywany w bazach danych, za pomoca ktérego mozna zapro-
gramowac w bazie danych dzialania takie jak na przyklad zarzadzanie
danymi, modyfikowanie, wyszukiwanie czy pobieranie.

Tag (znacznik) — znak lub stowo kluczowe stosowane w bazach
danych, przypisane do fragmentu informacji, na przyklad do tekstu.

Trwaly identyfikator (Persistent Identifier) — sekwencja znakéw
umozliwiajaca jednoznaczne i trwate identyfikowanie obiektu, z kt6-
rym jest powigzana.

URI (Uniform Resource Identifier) — standard umozliwiajacy iden-
tyfikacje zasobéw internetowych.

VuFind — oprogramowanie o otwartym kodzie Zrédlowym
(uzytkownicy moga go uzywac, zmienic oraz rozpowszechnia¢ bez
ograniczen i w dowolnym celu) sluzace do tworzenia katalogéw
bibliotecznych.
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sygn. 81/41; Raporty z indywidualnych i zespolowych badan naukowych za rok
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reformy ,Polskiej Bibliografii Literackiej”; S. Mossakowski, List do E. Sarnowskiej-
-Temeriusz z 9 maja 1997; A. Nowicka-Jezowa, List do S. Dubisza z 13 czerwca 1997;
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dlarska, Wprowadzenie [do ,,Polskiej Bibliografii za rok 1989”]; Ogélny projekt
systemu informatycznego wspomagajacego publikowanie rocznikéw PBL; ,,Polska
Bibliografia Literacka” — rozbudowa bazy i szkolenie nowych kadr, digitalizacja
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datowany na 5 maja 1956 roku; Wniosek dotyczgcy projektu ,, Bibliografia polskiej
internetowej kultury cyfrowej wraz z katalogiem zrddet i archiwum. Uzupetnienie
»Polskiej Bibliografii Literackiej«”.

Polska Akademia Nauk Archiwum w Warszawie. Materialy Witolda Suchodolskiego
(1887-1967), sygn. I11-404.

Polska Akademia Nauk Archiwum w Warszawie. Oddzial w Poznaniu.

Instytut Badan Literackich PAN. Pracownia Bibliografii Biezacej, sygn. P11-6: List Bar-
bary Rafatowskiej do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z dnia 13 grudnia 1953 ; List
Jadwigi Czachowskiej do Pracowni Bibliografii Biezgcej IBL PAN z 1 marca 1967 ;
List Kazimierza Budzyka do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z 29 lipca 1949.; List
Stefana Vrtela-Wierczyniskiego do Instytutu Badan Literackich z 13 marca 1952 ;
List Stefana Vrtela-Wierczyriskiego do Wydawnictwa Zaktadu Narodowego im.
Ossoliriskich z 29 marca 1952 ; Sprawozdanie z konferencji odbytej w Zaktadzie
Wydawniczym im. Ossoliriskich we Wroctawiu dnia 8.03.1952 roku; W. Suchodolski,
Rocznik Polskiej Bibliografii 1956 /Uwagi i propozycje dotyczace redakcji i uktadu/.

Materialy Jadwigi Czachowskiej (1922—2013), sygn. p.111-135: H. Janaszek-Ivanicko-
va, Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literackiej”; Instytut Bibliograficzny, Recenzja

»Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948” [przed 11.04.1955]; J. Czachowska,
Uwagi do PBL 1966; ]. Czachowska, Uwagi do Polskiej Bibliografii Literackiej
1967; J. Czachowska, Uwagi szczegotowe nt. PBL 1977; ]. Czachowska, Uwagi
szczegbtowe dot. PBL 1980; ]. Mysélinski, Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literac-
kiej”; . Ziomek, Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1981 ]. Ziomek,
Recenzja ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1982” M.]. Kwiatkowski, Opinia
o ,Polskiej Bibliografii Literackiej”; Propozycja ukltadu materiatu w dziale , Teoria
literatury”; Protokét posiedzenia w dniu 19 kwietnia 1955 w Dziale Bibliografii 1BL,
poswigconego dyskusji nad tomem ,,Polskiej Bibliografii Literackiej” za rok 1948;
Protokot z konferencji bibliograficznej odbytej w Poznaniu dn. 29 X 1949 roku;
R. Marszalek, Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literackiej” /dziat Film/; Z. Raszewski,
Opinia o ,Polskiej Bibliografii Literackiej’.

Materialy Stefana Vrtela-Wierczyriskiego (1886—1963), sygn. P. 111-32: A. Bar, List
do S. Vrtela-Wierczyniskiego z 1 sierpnia 1950; H. Bereza, Recenzja ,Polskiej Bi-
bliografii Literackiej za rok 1948”; Kartki bibliograficzne; List Barbary Rafatow-
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skiej do Stefana Vrtela-Wierczyriskiego z 29 IX 1952; List Barbary Rafatowskiej

do Stefana Vrtela-Wierczyniskiego z 13 X1I 1953; List Barbary Rafatowskiej do

Stefana Vrtela-Wierczynskiego z 23 viI 1954; List Barbary Rafatowskiej do Stefa-
na Vrtela-Wierczyriskiego z 13 grudnia 1955; List Stefana Vrtela-Wierczyriskiego

do Barbary Rafatowskiej z 24 lipca 1953; List Stefana Vrtela-Wierczyriskiego do

Barbary Rafatowskiej z 29 lipca 1953; List Stefana Vrtela-Wierczyriskiego do Bar-
bary Rafatowskiej z 24 VII 1954; List Stefana Vrtela-Wierczynskiego do Barbary

Rafatowskiej z 29 viI 1954; List Witolda Suchodolskiego do Stefana Vrtela-Wier-
czyriskiego z dnia 22 listopada 1955 ; Narada produkcyjna w 1.B.L. w Warszawie.
Cz. 11; Odpis pisma Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
we Wroctawiu do Wydawnictwa Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich; Protokot
z zebran dyskusyjnych dotyczacych ,Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948”
zorganizowanych w dniach 7, 13-15 kwietnia 1955 w Poznaniu; S. Vrtel-Wierczynski,
List do A. Bara z 6 pazdziernika 1931; S. Vrtel-Wierczynski, Uwagi Kierownika

Pracowni Poznaniskiej o Instrukcji Pracowni Krakowskiej; W. Hahn, Recenzja

»Polskiej Bibliografii Literackiej za rok 1948” [8.01.1955].
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Pani Karolina Przysiecka skupia sie na latach 1944/45-
2023. Rekonstruuje je tréjfazowo, od fazy druku, przez faze reme-
diacji i najnowsza — hipermediacji. Materiatu dostarczaja Jej zarow-
no bibliografie tradycyjne: PBL, ,Bibliografia zawartosci czasopism”,
katalog Bara, po trosze Nowy Korbut, bibliografia Bez cenzury, jak
bibliografie nowsze, zaprojektowane jako bazy danych (w tym do-
kumentujaca jezykoznawstwo slawistyczne baza iSybistaw), prze-
ksztatcane od 2015 roku w infrastrukture badawcza. Ten ogromny
materiat pani Przysiecka ujmuje z punktu widzenia nie jedynie prze-
mian medium i zwigzanych z tym mozliwoséci (a takze, co podkresla,
ograniczen); te — $ledzi z uwagi na zagadnienie ewolucji polskiego
literaturoznawstwa w XX i XX| wieku. To bardzo dobrze wykadro-
wana perspektywa, pozwalajaca Autorce na przekonujaca prezen-
tacje bibliografii jako tekstu kultury, a takze jako swoistego tekstu,
odwaze sie powiedzie¢, cho¢ zabrzmi to absurdalnie, politycznego,
a przynajmniej uwiktanego w aktualne polityki naukowe. Szcze-
golnie sugestywnie pani Przysiecka omawia to w rozdziale pigtym
ksiazki, traktujacym o sytuacji bibliografii pod cenzurg, w ktérym
odtwarza zasieg wptywu polityki kulturalnej pafstwa i zmian poli-
tycznych na polskie zycie literackie w latach 1945-2003, a na za-
warto§¢é bibliografii w szczegélnosci. Ten rozdziat (..) wyrbznia sie
takze umiejetnym przeprowadzeniem dowodu na warto$¢ badan
ilosciowych w diagnozowaniu sytuacji jakosciowej.

Z recenzji
prof. zw. dr hab. Danuty Ulickiej
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