


Andrzej CELINSKI

Bardzo dobry czlowiek
w niezbyt dobrych czasach

elacja prof. Jana Kielanowskiego z Andrzejem Celiriskim

to relacja dwoch §wiatéw — akademickiej elity i mlodej opozycji.

Wspdélna praca w Towarzystwie Kurséw Naukowych zblizyta

ich mimo réznic pokoleniowych i §wiatopogladowych. Laczyta
ich nie tylko idea wolnosci, lecz takze wzajemny szacunek i poczucie

odpowiedzialnosci za standardy w nauce i zyciu publicznym.

Profesor Romuald Zabielski o tym niezwyklym czasie rozmawia
z Andrzejem Celiniskim.

Romuald Zabielski: Czy pamieta pan pierwsze spotkanie z prof. Janem
Kielanowskim?

ANDRZE] CELINSKI: Tak doktfadnie to nie. Zdaje mi sig, ze bylo to péznym latem
1977 roku, kiedy organizowatem Uniwersytet Latajacy, tworzytem Towarzystwo
Kurséw Naukowych (TKN). Profesor byt wybitng postacig nauki. W moim
domu, w domach przyjaciét moich rodzicéw znalo si¢ nazwiska wielkich uczo-
nych, méwito si¢ o nich, wszyscy czytalismy dekade wezesniej znakomity mie-

sigcznik ,,Problemy”, popularyzujacy osiagniecia nauki. Nazwisko Kielanowski
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Spotkanie cztonkdw Komitetu Obrony Robotnikdw w Warszawie w 1978 roku.
Od lewej: prof. Jan Kielanowski, Andrzej Celiriski, Jan Jézef Lipski
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Bardzo dobry cztowiek w niezbyt dobrych czasach

bylo znane. Moze bardziej brata Profesora, Tadeusza Kielanowskiego. Byt pro-
fesorem medycyny, mieszkal w Gdansku, byly tam jakie$ konflikty z wladza.
Mielismy w domu co roku nowe, aktualizowane wydanie Rocznika Nauki
Polskiej. Byt to ksiazkowy spis ludzi nauki: byty tam imig, nazwisko, specjalno$¢,
telefon, adres stuzbowy i domowy. Nie byto jeszcze RODO. Przegladatem ten
spis, wyszukiwalem znane mi z jakie$ lektury, na ogét z prasy — z ,Polityki”,
z ,Zycia i Nowoczesnosci” Bratkowskich — a takze z domowych rozméw osoby
i dzwonitem do nich. ,Dziei dobry, méwi Andrzej Celiriski. Moje nazwisko
pani/panu z pewnoscia nic nie méwi, ale mam pewna sprawe do oméwienia, tak
na 15 minut, ktéra, mysle, pana/pania zainteresuje. Czy da pan/pani mi szansg?”
Chyba wszyscy godzili si¢ mnie przyjaé, nie pami¢tam odmowy, zreszta ja prze-
ciez wiedziatlem, do kogo dzwoni¢. Uniwersytety, méwi¢ ogélnie, prawdziwa
nauka byta dla licznych pewng enklawg wolnosci, oddechu, dawata mozliwos¢
wyjazdéw, w kazdym razie kontaktéw z normalnym $wiatem. Nie pamigtam,
by kto§ odméwit spotkania. Trochg inaczej byto w kolejnym etapie, gdy zapra-
szatem do uczestnictwa w TKN. Wtedy spotykatem si¢ — czasami, lecz bardzo
rzadko — z odmowa. Nie jestem do korica pewny, czy Profesora ,,zwerbowalem”
w ten sposéb. Moze nie. Moze tak. Nie jestem pewny swojej pamigci. Profesor
podpisywat listy konstytucyjne, List 59 (1975 rok). W naszym srodowisku mto-
dziezy opozycyjnej, pomarcowej, bylo to dobrze znane nazwisko. Z pewnoscia
poznalem go w zwiazku z Uniwersytetem Latajacym. Byt cztonkiem Komitetu
Obrony Robotnikéw, budzit respekt nie tyle nawet pozycja uczonego, ile oso-
bowoscia. Moze Adam Michnik zapytal mnie, czy z nim rozmawialem, czy cheg
rozmawia¢. Moze powiedzial, ze powinienem. Uniwersytet Latajacy to byt sukces
troche zaskakujacy. Nie spodziewalem sig, ze to péjdzie ,jak ogied po stomie”.
Tworzytem go wiasciwie z mysla o sobie, o Pawle Spiewaku, Tadeuszu Szawielu,
o miodych asystentach uniwersyteckich, ktérzy byli wlasnie wyrzucani z pracy.
Mieli$my ,,swoich” studentéw, pewien krag miodych ludzi wokét siebie, ktérzy
szukali jakiej$ przestrzeni wolnosci, prawdy, poszukiwali kontaktéw. Wydawato
mi si¢, Ze my mozemy juz prowadzi¢ wyktady po domach, ale szybko doszedlem

do wniosku, ze to bez sensu, zeby$my tylko my prowadzili te wyktady, skoro
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whasciwie od razu znalezli si¢ po$réd nas znakomici, prawdziwi profesorowie,
wykladowcy, ludzie wybitni w §rodowisku nauki. W tamtym czasie kto$, kto byt
cztonkiem Polskiej Akademii Nauk, miat nieprawdopodobny wrecz — dzisiaj nie
do pojecia — szacunek wéréd ludzi. A jednocze$nie wiadza miata migkkie kolana
wobec wybitnych uczonych. Zupelnie to zatracili§my z biegiem lat, zmiang
ustroju, innymi zmianami kulturowymi, kultem konsumpcji materialnej. Aka-
demicy byli elita PRL, wielu wyrobilo sobie taka pozycje, ze wtadza jakos tole-
rowata ich niepokornos¢. Te srodowiska mialy pewna autonomig. Pilnowaly jej.
Znamienny byt pewien incydent, ktéry ukazywat pewna niezaleznos¢ srodowiska
naukowego. Bylo dwéch prawnikéw, profesoréw, jeden uniwersytecki, drugi
PAN-owski. To byli wybitni prawnicy, zwlaszcza ten drugi. Ten pierwszy za$
miat bardzo ciekawa biografie, swoja i rodzinna, okupacyjna. Obaj byli absolutnie
stopieni z wladza. Jeden, ten z uniwersytetu, byl uwazany przez naprawde wia-
rygodnych uczonych, ludzi kultury — w Warszawie przynajmniej — za nawet jak
na standardy PRL wyjatkowego tajdaka. I obaj bodajze w 1978 roku, przystapili
do wyboréw na cztonkéw Polskiej Akademii Nauk. Znalezli trzech cztonkéw
korporacji, ktérzy rekomendowali ich kandydatury, pozytywnie potem przeszli
glosowania wydzialowe, ale na Zgromadzeniu Ogélnym PAN, kiedy gtosowa-
nie bylo tajne, pierwszy dostat tylko jeden glos, drugi — dwa glosy, czyli nawet
nie uzyskali pelnego poparcia od tych trzech oséb, ktére ich rekomendowaly.
To $rodowisko dbalo jako$ o standardy. Nie tylko naukowe, to oczywiste, lecz
takze etyczne.

Uniwersytet Latajacy, bardziej spersonalizowane Towarzystwo Kurséw
Naukowych, mialo w swoim gronie wybitnych uczonych, bardzo silne osobistosci
ze $wiata nauki. Byli prof. Wactaw Gajewski, wtasnie prof. Jan Kielanowski,
prof. Edward Lipinski, prof. Wiadystaw Kunicki-Goldfinger, prof. Aleksan-
der Jabtoriski. Wszyscy oni byli cztonkami PAN. Otoczeni wybitnymi twér-
cami kultury. Anegdotycznie moze zabrzmi, ze kiedy otrzymatem wiadomos¢,
ze w Krakowie list¢ TKN podpisali m.in. Kornel Filipowicz i Wistawa Szymbor-
ska, ucieszytem si¢ przede wszystkim z akcesu pana Filipowicza. Jako$ bardziej

przemawiata do mnie proza niz poezja. To zart oczywiscie. Mysle, ze jakos¢ ludzi,
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ich autentycznie wyjatkowa pozycja w nauce, w kulturze byta jedna z przyczyn,
dla kt6rych wtadza nie uderzyta w TKN od razu, niejako z marszu, zawahata si¢
i dato to nam czas na pewne ustabilizowanie si¢, uzyskanie legitymizacji dla naszej
pracy w $rodowiskach nauki. Ten moment zawahania wtadzy byt dla nas mega
istotny. Powstat instytucjonalny niejako zbiorowy autorytet catkowicie niezalezny
od wtadzy. Jana Kielanowskiego nalezy uznawa¢ za jednego z najistotniejszych

fundatoréw tego zbiorowego autorytetu. To byt wyjatkowy cztowiek.

R.Z.: Czyli byt pewien szacunek, autorytet?

A.C.: Sam fakt bycia cztonkiem PAN dawat szacunek. Przed autorytetem uczo-
nych zgromadzonych w Polskiej Akademii Nauk wladza jako$ migkta. Dla niej
bylo wyzwaniem, ze kto$ taki podejmuje si¢ otwarcie sprzeciwi¢. Wladza prze-
szkadzata, robita rozmaite $winistwa, jednak to byt autorytet nie tylko w odbiorze
spolecznym, ale tez wladzy. Jan Kielanowski od samego poczatku byt aktywnym
uczestnikiem Rady Programowej TKN, ktéra ustalata tematy wyktadéw i podda-
wata ocenie przedstawiane jej konspekty. Oczywiscie chodzi o ocen¢ merytoryczng
tylko i wyltacznie. Wiedzielismy, ze poziom wyktadéw bedzie podlegat niezwykle
wnikliwej obserwagji nie tylko ze strony wladzy szukajacej pretekstéw do ude-
rzenia w UL, lecz takze bardzo szeroko po Polsce rozlanych srodowisk uniwer-
syteckich. Kiedy zorientowatem sig, jak fantastyczni ludzie pojawili si¢ w kregu
Uniwersytetu Latajacego, chciatem jak najszybciej — péki bylo jakies okienko
wolnosci, pewne zawahanie wladzy — zinstytucjonalizowa¢ TKN. Ludzie tacy,
jak Jan Kielanowski, Konrad Gérski, Henryk Wereszycki, Stanistaw Hartman,
Bolestaw Gleichgewicht, swiadczyli swoimi nazwiskami, osiagni¢ciami, pozycja,
wlasnym nieudawanym autorytetem w swoich srodowiskach, ze to jest cos auten-
tycznie warto$ciowego. Byli jakby tarcza obronng przed rzadowa propaganda.
Uderzy¢ w nich argumentem niekompetencji, uzurpacji, naduzycia, szaleristwa,
braku odpowiedzialnosci — to bylaby autokompromitacja. Ja za$ uwazatem,
ze jeste$my stabi, ze wladze otrzasna si¢ z pierwotnego zaskoczenia i uderza, wigc
natychmiastowa — jak to mozliwe — instytucjonalizacja nas wzmocni. Takze przez

tatwiejsze odwotanie si¢ do standardéw Europy Zachodniej. Nie bytlo mowy
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o legalnej rejestracji. Profesor Kielanowski w TKN byt od samego poczatku.
I od samego poczatku swoja postawa narzucal pewien styl. Nie puszyl si¢, byt
wrecz bardzo skromnym cztowiekiem. Jego pewnos¢ stusznosci naszych dziatan,
jego postawa cztowieka wolnego i w petni swoich przyrodzonych, a nie nadanych
przez kogokolwiek praw — w tamtym klimacie, powiedzmy, do$¢ rewolucyjna, nie
dla wszystkich na poczatku oczywista — narzucaly szacunek wobec niego i wobec
racji, ktére przedstawiat. On nie stwarzat jakiegos dystansu, lecz chyba wszyscy,
ktérzy pozostawali jakos w jego kregu, uznawali jego wyjatkowosé. Moze wydaé
si¢ to dzisiaj zabawne, ale wtedy bylo do$¢ znamienne — nie ubierat si¢ jako$
za bardzo elegancko. No, trochg ztosliwie powiem — poszetki by nie wetknat sobie
w gbrng kieszonk¢ marynarki. Ubierat si¢ ,z angielska”. Na ogét nosit krawat,
ale do flanelowej koszuli i do tweedowej marynarki. Miat w sobie elegancj¢ nie
nabyta, tylko taka z urodzenia, z genéw, z Iwowskiej lekarskiej rodziny. W domu
siedzial za biedermeierowskim biurkiem pod kolekeja obrazkéw malowanych
na drewnie przez Witkiewicza, kt6ry przyjaznit si¢ z jego ojcem i zaprojektowal

Kielanowskim dom na grapie w Witowie.

R.Z.: Jak ksztattowaty sie wasze relacje?
A.C.: Profesor byt cztowiekiem absolutnie otwartym na rozmowe. Utrzymywat
jednak pewien dystans fizyczny. Powiedzialbym — przyjazny dystans. Na przyktad
nigdy nie podawat r¢ki. Nie zdarzylo mi si¢ chyba uscisna¢ mu dlon. Ale nie
tylko takiemu mlodzikowi jak ja. Takze swoim réwiesnikom. On podchodzit
i wital si¢, podnoszac r¢ke zgigta w tokciu. To byt bardzo charakterystyczny
gest. Jakim byt dla mnie autorytetem, ilustruje to, ze czasami sam tak si¢ witam
z niektérymi znajomymi. Lapie si¢ na tym i troch¢ mi wstyd, bo takie nasladow-
nictwo, chyba nie za bardzo intencjonalne, raczej odruch, zapatrzenie, odbiera
troszeczke podmiotowosci cztowiekowi.

Profesor miat nieprawdopodobny szacunek u ludzi i to wychodzito zupet-
nie naturalnie. Mial jednoczesnie bardzo zdecydowane poglady. Byt integral-
nym katolikiem, co w tym $rodowisku nie bylo za cz¢ste. Andrzej Kijowski,

Bohdan Cywiriski i jeszcze Tadeusz Mazowiecki. No pewnie jeszcze ojciec
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Aleksander Hauke-Ligowski, profesorowie Jerzy Ktoczowski i Czestaw Zgo-
rzelski. To byta jednak raczej postawa niszowa. Na pewno nie dominujaca.
Nie wyczuwalo si¢ jednak zadnego wykluczenia, zadnej wyzszosci, pouczania
czy $ladu postawy misyjnej. No, nic takiego, co by stworzylo komukolwiek
jaki$ dyskomfort.

W Radzie Programowej TKN prof. Kielanowski byt chyba najwigkszym
sjastrzgbiem”. Wigkszym ode mnie z pewnoscia. Biologicznie niejako nie znosit
tego ustroju i czut jego absolutng obcos¢. Kulturowa, moralna, polityczng. Ale
tu pracowal. Mégl wyemigrowaé, ale wydaje mi sig, ze kiedy rozmawialismy
o emigracji — jego emigracji — bylo to dla niego wykluczone. Prezydent Raczyriski
proponowal mu w 1979 roku nastgpstwo. Odrzucil. Mial brata w Londynie,
Leopolda, ktéry pracowat dla Radia Wolna Europa. Tam siebie nie widzial.
Wybrat Jabtonna, swéj instytut, swoje $winie i owce, Polske wybral. Sam o sobie
moéwit filuternie: ,Jestem $winiarz”. Taki byt Jan Kielanowski. Nie wyobrazat

sobie zycia poza Polska.

R.Z.: A czy Profesor miat jakie$ przyjaznie?

A.C.: Najblizsza przyjaznia prof. Kielanowskiego byl, zdaje mi si¢, prof. Lipin-
ski. Socjalista. Mieszkali tuz obok siebie, bo Lipiriski mieszkat w kampusie
SGPiS, czyli wystarczyto po przekatnej przejs¢ skrzyzowanie Alei Niepodlegtosci
z Rakowiecka. Bywali u siebie czgsto, takze na obiadach. Lipiniski przychodzit
do nich, do pani Zofii i Jana Kielanowskich. Kielanowski chodzit do niego,
Lipifski mieszkal samotnie. I to byla prawdziwa przyjazii, zabawna dlatego,
ze ewidentnego socjalisty z ewidentnym, takim absolutnie odpornym na lewico-
wos¢ konserwatysta. To tez charakterystyczne. Jan Kielanowski byt cztowiekiem
twardym. Taka postawe prezentowat w TKN, i to juz od samego poczatku.
Trzeba zaznaczy¢, ze w TKN przez caly czas jego trwania ciagnat si¢ spér o to,
jak dziata¢, jaka taktyke obraé, stowem: mocniej czy roztropniej. To tworzyto
pewnego rodzaju przestrzen dla konfliktu z KOR. Bez KOR nie bytoby TKN,
ale TKN bardzo dbat o to, zeby zachowa¢ niezalezno$¢ od KOR. Ja bardzo tego
pilnowatem. Wiedziatem, ze jezeli wybierzemy w TKN opcje ostrego konfliktu
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z wladza, to znaczy, ze w kazdej sprawie, ktéra nas konfliktuje, bedziemy moral-
nie — ze tak powiem — nieztomni, to TKN si¢ rozleci. Dla Kielanowskiego za$
imperatyw moralny byt silniejszy od kalkulacji politycznej. Byt ,jastrzgbiem”
jak na tamte relacje. Ale jednocze$nie byt wybitnym intelektualista. On potrafit
to godzi¢. Z jaka$ przyjaznia wobec 0s6b pozostajacych z nim w sporze. Cudowna
umiejetnosé.

Sam o sobie méwil, ze jest §winiarzem. Tak méwit w tym $wieckim, inte-
lektualnym, uniwersyteckim, warszawskim srodowisku. Zajmowat si¢ genetyka
i zywieniem zwierzat, ale to byt jego fach, z tego si¢ utrzymywat. Byt przy tym
cztowiekiem o wysokiej klasie intelektualnej. Znat i pamigtat Witkacego przez
swojego ojca. Witkacy byt przyjacielem jego ojca, zamoznego lekarza lwowskiego,
ktéremu przed wojna zaprojektowat dom w Witowie. Zona profesora byla
muzykologiem, profesorem w Akademii Muzycznej na Okdlniku. W domu stat
fortepian. Obito mi si¢ o uszy, moze niestusznie, ze w instytucie w Jabonnie nie
wszyscy byli zachwyceni zaangazowaniem Kielanowskiego w opozycje. Wybitny
w swojej dziedzinie, na dodatek intelektualista z imponujaca biografia rodzinna
i tak dalej, a do tego jest najbardziej opozycyjnym pracownikiem instytutu.
W jaki$ sposéb mogto to szkodzi¢ pracownikom placéwki. Mogliby pewnie
mie¢ wigcej, gdyby nie taki dyrektor, gdyby nie taka postaé.

R.Z.: A skad ,,Jankiel"?

A.C.: Ja jego tak nie nazywatem, nawet zaocznie. Przez szacunek. Mimo ze si¢
z nim czgsto spotykalem. Ja méwitem o nim po prostu ,,Profesor”. I wiadomo
bylo, ze chodzi mi o Kielanowskiego, a nie o kogo$ innego. Jankiel — tak méwit
przede wszystkim Jan Jézef, czyli mé6j wuj, Jan Jézef Lipski, i Jacek Kuron. Oni
nazywali go Jankielem, ale z sympatia, najglebszym uczuciem. Ja nigdy. Byt
ogélnie lubiany, poza wtadza chyba mato kto go nie lubit.

R.Z.: Czyli byt cztowiekiem twardego charakteru?
A.C.: Pamigtam, kiedy raz poszedt do Akademii w sprawie TKN. Bo byta taka
préba ,legalizacji nielegalizacji” TKN w PAN. Powiedzmy — notyfikagji istnienia.
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Jakas forma walki-koegzystencji. TKN miat charakter towarzystwa naukowego.
Polska Akademia Nauk petnita funkeje jakby czapy nad wszystkimi towarzy-
stwami naukowymi w Polsce. Kielanowski poszed! wlasnie w tej sprawie do Szcze-
pana Pieniazka, do Kazimierza Kuratowskiego, ktérzy byli wiceprezesami PAN,
i do Witolda Nowackiego, prezesa Akademii. Poszedt, zeby moze nawet nie tyle
notyfikowad, ile stworzy¢ dokumenty dajace oparcie dla TKN np. wobec jakiegos
politycznego procesu przeciw TKN. Przyszedt wzburzony. Chyba to bylo tak,
ze na poczatku nie powiedzieli ani tak, ani nie, zebrali tylko jego dokumenty.
Na koniec prezes go wezwat i pono¢ wy$miat catg ide¢ TKN. Rozmawiatem z nim
zaraz po tym negatywnym przyjeciu, to byt jedyny przypadek, kiedy widzialem
Kielanowskiego, jakby doznat moze nie upokorzenia, lecz bardzo gl¢bokiego
rozczarowania. I uzewnetrznit to. Profesor Kielanowski byl personalista. Nie
ocenial cztowieka, tylko jego czyny. Nie méwit brzydko o cztowieku, ale o tym,
co brzydkiego zrobit. W kazdym razie byto wida¢, ze byt wstrzasniety ta rozmowa.
Potem juz z nimi nie prébowal rozmawiad. Ale ze strony Akademii nie spotkaty
go za to jakie$ szykany. Co mogli mu zrobi¢? Paszport odebraé? Otoczy¢ ostra-
cyzmem? To on mégt go stosowad. Ostracyzm wsréd kolegéw, cztonkéw Akade-
mii? On byl wybitny i nie byt postacia byle jaka w zyciu PAN. To po pierwsze.
Poza tym jest co$ w Zyciu spotecznym takiego, ze orty wyczuwaja si¢ nawzajem.
Ludzie wiedza, kto jest ortem, a kto sgpem. I bylo moze jeszcze cos... w tamtym
czasie nadal znaczylo to, ze kto$ byt ze Lwowa. Ten fakt dawal , plusy dodatnie”

— bo byt pokrzywdzony i nalezato mu si¢ inne, lepsze traktowanie.

R.Z.: A ,zielony sedzia"?
A.C.: Kielanowski stworzyl dla mnie pojecie ,zielonego sedziego”. Jezeli masz
problem naukowy, ktéry jako$ definiujesz, ale ktérego nie potrafisz rozwiazac,
to dobrze jest, gdy jest was kilka os6b zajmujacych si¢ danym zagadnieniem,
zaprosi¢ kogo$ z zewnatrz. To powinien by¢ kto§ réwnie wybitny jak wy, ale
z zupelnie innej dziedziny. W TKN robilismy takie seminaria.

Kielanowskiego miatem zawsze za wielkiego intelektualiste i trochg si¢ dzi-

witem tym jego $winiom i dokonaniom zootechnicznym. Teraz mogg sobie
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wyobrazi¢, ze on mégt by¢ wiasnie takim ,zielonym sedzia” wérdd zootechnikéw.
Owszem, zajmowal si¢ jak inni aktualnym problemem, ale mial szersze, daleko
szersze spojrzenie. Stad pewnie si¢ biora jego odkrycia naukowe.

Na Kielanowskiego mogli spoglada¢ trochg jak na raroga. Tym bardziej,
ze z pewnoscig byl moralnym wyzwaniem dla wielu przecigtnych wyrobnikéw
Pana Boga. Byt bardzo dobrym czlowiekiem w niezbyt dobrych czasach. Opo-
zycyjnos$¢ Jana Kielanowskiego byta naturalna. Mégt czu¢ si¢ przez to samotny
w PRL. O Tadeuszu mi nie méwil. Drugi brat, Leopold, mieszkat w Londynie
i miat utrudniony z nim kontakt. O nim jednak wspominat. Czgsto. Jak si¢ czut
w PRL? Chyba w opozycji, w Jacku Kuroniu uzyskatl tlen w ptucach. Kochat
Jacka. Kochal prawdziwe wartosci. Byl wobec nich, opozycjonistéw, lojalny.
Bezwzglednie. Jesli kiedykolwiek tezata mu twarz, to wtedy, kiedy kto$ pléd
bzdury na temat Jacka.

R.Z.: A jak widziat przyszto$¢?

A.C.: Nie pasowatby do naszych czaséw, estetycznie i intelektualnie. Miat ostros¢
ocen i méwit wprost. Terazniejszo$¢ bytaby dla niego wielkim rozczarowaniem.
My wszystkie kary i nagrody mieli$my w swoim srodowisku. Nas $wiat zewngtrzny
w ogdle nie interesowal. Méwi¢ o moralnym aspekcie zycia. O przyzwoitosci. Jesli
kto$ si¢ zachowal nieprzyzwoicie, co bylto taka rzadkoscia, ze budzito absolutne
zdziwienie, nikt nie chciat o tym méwié. Nie byto przestrzeni do nieprzyzwoito-
$ci. Po prostu. Nie byto konsumpcjonizmu, nie byto takiego wyscigu po pieniadze

i nie byto ocen ze wzgledu na stan posiadania. To si¢ nie liczylo.
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W tamtym czasie ktos, kto byt
czlonkiem Polskiej Akademii Nauk,
miat nieprawdopodobny wrecz — dzisiaj
nie do pojecia — szacunek wsréd ludzi.
A jednoczesnie wladza miata migkkie
kolana wobec wybitnych uczonych.
Zupetnie to zatracilismy z biegiem lat,
zZmiang ustroju, innymi zmianami
kulturowymi, kultem konsumpcji
materialnej.

Andrzej Celinski
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