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Wprowadzenie

Miasta od poczatkow swych dziejow funkcjonujg w specyficznych uktadach lokalizacyj-
nych. Uktady lokalizacyjne miast warunkujg z kolei powstawanie zbiorow i sieci miast, a te
posiadaja zdolno$¢ do tworzenia systemow miast. Problematyka dotyczaca tych zalezno$ci
1 nastepstw ma juz bogaty dorobek naukowy, zar6wno odnoszacy si¢ do wyjasnien i teorii
przemian sieci, systemow i uktadow miejskich, jak i rozwazan o charakterze empirycznym,
ktore stanowia wazny aspekt dokumentacyjny i dowodzacy przyjmowanych tez i hipotez
badawczych.

Zatozenia tych wyjasnien w ujegciu ontologicznym od niemal 100 lat pozostajg wzgled-
nie stabilne. W badaniach naukowych uwidaczniajg si¢ przede wszystkim doprecyzowania
teorii i ich poglegbianie oraz kreowanie nowych wyjasnien z perspektywy tzw. nowych nauk
czy nowych szkot analiz oraz sposobow dowodzenia, z wykorzystaniem rozwijanych metod
i narzgdzi badawczych (nowa geografia miast, nowa geografia ekonomiczna).

O ile teoria badan nad sieciami i systemami osadniczymi jest doprecyzowana i ujgta
w zdefiniowane ramy, to odwrotna sytuacja ma miejsce w badaniach regionalnych
i lokalnych, szczegolnie takich, ktére odnosza si¢ do dluzszych przedziatéw czasu.
Przypadek szczegodlny stanowig te, ktore zasiegiem czasowym przekraczaja momenty
zwrotne przemian spoleczno-ekonomicznych i politycznych, chociazby takie jak te
w Polsce z 1989 r.

Wyja$nienie istoty ciaglej potrzeby rozwijania badaf nad sieciami i systemami osadnic-
twa miejskiego z punktu widzenia badan regionalnych jest celem tej czgsci opracowania.
Wyjasnienia oparto na przyktadzie regionu konurbacji katowickiej, ale w kontekscie do bar-
dziej ogdlnych zjawisk, ktore stanowig tto wyjasnien przemian tego regionu. Te ostatnio
omoéwili m.in. Baraniay 1 Lux [2014], Krzysztofik [2014, 2022], Stangel ef al. [2018], Runge
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[2020, 2024], Dragan i Zdyrko [2023] i Krzysztofik i Kantor-Pietraga [2024]. Jakkolwiek
opracowania te podkres$lajg istote przemian sieci i systemu osadniczego, to ze wzgledu
na swoja przegladowa formute lub autorskie spojrzenie [Runge 2020, 2024] daja asumpt
do dalszych rozwazan na ten temat.

Uktfady, sieci i systemy

Od uktadu lokalizacyjnego do systemu miast czy na odwrét? To pytanie jest wazne szcze-
gblnie przy okazji proby wyjasnien specyfiki regionalnej sieci lub systemu miejskiego.
Decyzja warunkowana jest potrzebg doglebnego wyjasnienia badanej rzeczywistosci lub
raczej ujecia jej specyfiki ze wskazaniem kluczowych elementow determinujacych. W tym
rozdziale zaproponowano pierwsze ujecie, ktore prowokowane jest doswiadczeniem rzeczy-
wistos$ci. Z badawczego punktu wodzenia jest ono prostsze, a to wynika w tym konkretnym
przypadku z dwoch kwestii. Pierwsza, ze w konurbacji katowickiej brak jest wielu analogii
wzgledem innych duzy regionow metropolitalnych w Polsce i w Europie. Druga, ze niektore
zjawiska dotyczace sieci miast przyjmuja trajektorie inne, niz mogtoby to wynika¢ z bar-
dziej ogolnych zatozen krajowej polityki. Za uszczegdtowienie tych kwestii niech postuzg
przyktady zaprezentowane w formie pytan badawczych:

— Przestrzenno-ekonomicznych

1. Dlaczego w regionie do§wiadczamy przestrzeni opisywanych modelami: suburban-
izacji ,,wewnetrznej” czy zwischenstadt (in between)? [por. Sporna, Krzysztofik 2020;
Krzysztofik et al. 2020].

2. Dlaczego w wigkszosci przypadkow, a dotyczacych dostepnych miejsc pracy znajduja
si¢ one w odlegtosci do 20 km, a nie w danym miescie?

3. Dlaczego w regionie funkcjonuje nieznane nigdzie indziej w Polsce zjawisko logistics
antisprawl? [Krzysztofik et al. 2020].

— Spoteczno-demograficznych

4. Dlaczego wiele zabytkéw o randze co najmniej pomnikow historii dekapitalizuje si¢
czy wrecz jest wyburzanych?

5. Dlaczego w regionie wyludnia si¢ i rdzen i strefa podmiejska? [Runge et al. 2020].

6. Dlaczego w regionie naplyw migracyjny jest proporcjonalnie niski w stosunku
do miast podobnej wielko$ci? [Sporna et al. 2016; Runge et al. 2020].

W odniesieniu do powyzszych pytan nalezy wskaza¢, Zze co najmniej dwa z nich byty
punktem wyjscia do zdefiniowania obserwowanych zjawisk i ujecia ich wlasnie w katego-
riach modeli rozwojowych i przestrzenno-funkcjonalnych. Wskazane pytania znajdg swoje
krotkie odniesienia w dalszej czgéci rozdziatu. W tym miejscu natomiast zaprezentowane
zostang bardziej ogdlne wyjasnienia, ktore sa jednym z finalnych efektow.
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Za jedng z pierwszych prac wskazujacych genetyczne tlo uktadow lokalizacyjnych
miast nalezy uzna¢ dysertacje Colby-ego [1933] na temat sit dosrodkowych i odsrod-
kowych ksztaltujacych miasto w relacji do otoczenia. Natomiast przetomowa w rozu-
mieniu wspotwystepowania sieci miast na danym obszarze byta praca Harrisa i Ull-
mana [1945]. Badacze wskazali, ze w przestrzeni geograficznej moga zaistnie¢ 4 typy
uktadow lokalizacyjnych miast, a warunkowanych ich lokalizacjg i1 funkcjami — miasta
o charakterze osrodkow centralnych, miasta wyspecjalizowane, miasta-wrota i miasta
o uktadach mieszanych. Te ostatnie sa wspotczednie najbardziej rozpowszechnione.
Minusem rozwazan w artkule Harrisa i Ullmanna byto to, ze nie wyjasniali fizykali-
stycznego podtoza ksztalttowania si¢ tych uktadow. Przedstawiona przez amerykanskich
badaczy typologia byla odpowiedzig na wczesniejszg krytyke christallerowskiej teorii
osrodkow centralnych [Christaller 1933]. Harris 1 Ullmann adoptowali teori¢ Christallera
urealniajgc jg z rzeczywisto$cig geograficzna, ale jednoczes$nie nie podwazajac stojacych
za nig sit sprawczych. Tymi z kolei zajeli si¢ badacze w latach 60. 1 70. XX w. odwo-
lujac si¢ dostownie i poprzez metafory naukowe do zasad mechaniki newtonowskiej,
a nawiazujac bezposrednio do fizyki pola. Wielka wartoscig tych badan bylo przedsta-
wienie w ujeciu ontologicznym genetycznych podstaw istnienia funkcji centralnych,
dla ktorych niezaleznie, w tym okresie wypracowano takze metody pomiaru. Niemniej
jednak rozwoj badan nad funkcjami centralnymi w okresie powojennym miat takze
i swoje wady. Ot6z skupiajac si¢ nad istotg ich oddzialywan czyniono to najczgsciej
w oderwaniu od oddziatywan funkcji wyspecjalizowanych. Ujmowato to czesto poznaw-
czo badaniom nad konkretnymi miastami, ale przede wszystkim ograniczato warto$é
merytoryczna badan nad regionalnymi i krajowymi sieciami miejskimi. Paradoksalnie
bardzo dobrze rozwijaly si¢ w tym okresie w Polsce badania nad baz¢ ekonomiczng
miast akcentujacych potrzebe badan nad specjalizacja funkcjonalng miast. W latach
90. XX w. P. Krugman [1996, 1997] zaproponowal powro6t do badania rozwoju miast
— ich funkgcji i sieci w kontek$cie oddziatywania miastotwoérczych i regionotwoérczych
sit dosrodkowych i odsrodkowych. Monografia Krugmana [1997] sygnalizowata takze
rozwoj badan opartych na ujeciu fizykalistycznym w ramach tzw. nowej geografii eko-
nomicznej. O potrzebie badan sieci miejskich w nawigzaniu do uktadow lokalizacyjnych
miast w latach 2010. pisat takze R. Krzysztofik [2014, 2016].

Badania relacji uktad lokalizacyjny miast (a) — sieci osadnicze od co najmniej potowy
XX w. zdominowane byty natomiast innej zaleznosci: sieci osadnicze — systemy osadnicze.
Badania systeméw osadniczych miaty by¢ odpowiedzig na pewien niedosyt, jaki wynikat
z badan nad sieciami osadniczymi. Nie bez znaczenia byt takze rozwdj 1 zwrot w kierunku
geografii humanistycznej i spotecznej, a to wlasnie systemy miejskie lepiej niz sieci miast
wyjasniaty role, podmiotowo$¢ i sprawczo$¢ jako atrybuty funkcjonowania osrodkdéw miej-
skich [Maik1997; Suliborski 2001; Szymanska 2013].

Co interesujace nurt badan nad systemami miejskimi trafia takze do nauk historycz-
nych. Pod koniec lat 80. XX w. L. H. Lees i P. Hochenberg [1995] w swej sztandarowej
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monografii o urbanizacji Europy proponujg nowa koncepcje osadnictwa pdznosrednio-
wiecznego 1 wezesnonowozytnego — system sieci (network system). Jej istota, podobnie
jak w badaniach geograficznych byto wskazanie na fakt, Ze nie da si¢ widzie¢ dynamiki
rozwoju miast w ujeciu regionalnym wyltacznie z punktu widzenia statycznej sieci miast.
Miasta mialy stanowi¢ wspoétzalezny system powigzan migdzy sobg i swoimi zapleczami,
gdzie zanik ktorego$ z ogniw dezintegrowat caty uktad systemowych powigzan. Co nie-
mniej wazne, badania pary badaczy amerykanskich dotyczyly takze obszaru Polski.

Rozwojowi badan nad systemami miejskimi po§wigcone byty jednak przede wszystkim
badania i piSmiennictwo naukowe na forum nauk geograficznych i ekonomicznych [por.
Maik 1997; Korcelli 2005]. Nie sposob w tym krotkim rozdziale przytoczyé wszystkich
rozwijanych dyskursow, a tym bardziej publikacji poswieconych systemom osadniczym.
Na tle ich mnogosci jawit si¢ takze nurt badan nad usieciowieniem miast jako nomolo-
gicznym uje¢ciem interakcji miast wychodzacych poza tradycyjne rozumienie sieci miast
jako uporzadkowanego przestrzennie ich zbioru. Sie¢ nie byta graficzng kombinacjg linii,
a raczej odzwierciedleniem faktu, ze pomigdzy tym a tym miastem dochodzi do interakcji
ekonomiczno-spotecznych czy politycznych. Czg¢sto rowniez interakcje te miaty zdefinio-
wany, wyspecjalizowany lub uwspoélniony charakter. Wida¢ to z jednej strony w mode-
lach nowych okregéow przemystowych Ann Markussen, z drugiej natomiast w wyjasnianiu
wspotpracy miast turystycznych w jakims$ regionie gorskim. Hierarchizacja i specjalizacja
tak ujetych miast wychodzita ponad sformutowanie sie¢ powigzan, a stanowita raczej sie¢
wieloaspektowych, a jednoczes$nie wspodtzaleznych interakcji. W praktyce byla i jest toz-
sama pojeciu podsystemu miejskiego jako elementarnej czgsci bardziej ogolnego systemu
miejskiego.

Rozwoj zdeterminowany, ale nie tylko

Bogate ztoza wegla kamiennego oraz rud metali niezelaznych w okolicach na pograniczu
gornoslasko-matopolskim stanowity surowiec podlegajacy eksploatacji od kilkuset lat.
Juz w XIII w. powstaja w regionie miasta, ktorych byt czg¢Sciowo opiera si¢ na funkcjach
gorniczych (Bytom, Siewierz). W XVI w. powstaja dwa skrajnie wyspecjalizowane mia-
sta gornicze — Tarnowskie Gory i Miasteczko Slaskie. Tym samym w okolicach Bytomia
powstaje pierwsza sie¢ miast gorniczych, ktdrej towarzyszy oczywiscie rozleglejsza sie¢
formalnie niemiejskich osad, a wyspecjalizowanych w pozyskaniu i przerobie rud cyn-
kowo-otowiowych. W XVIII w. rozpoczyna si¢ z kolei era wczesnonowozytnego, zinsty-
tucjonalizowanego gornictwa wegla kamiennego, m.in. na terenie dzisiejszych Katowic,
Jaworzna czy Rudy Slaskiej. Dopiero jednak wiek XIX stanowi przelom w rozwoju tej
gatezi przemystu wydobywczego. Wegiel staje si¢ rowniez sitg napgdowa dla przemystu
hutniczego, chemicznego, bawelnianego, metalowego i energetyki. To co istotne, to fakt,
ze nim powstanie tu sie¢ miast, wczesniej powstaje kilkaset duzych i §rednich zaktadow
— gorniczych i przetwérczych. Sfomulowanie sie¢ ma wymiar takze instytucjonalny. Juz
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w II potowie XIX w. wigksza cze$¢ przemystu na tym obszarze funkcjonuje w ramach
uktadow korporacyjnych. W wielu przypadkach nie jest dla nich nawet barierg istnie-
nie owczesnych granic panstwowych. Przeciwnie granice polityczne stajg si¢ dodat-
kowym bodzcem lokalizacji nowych zaktadow, szczegolnie w Zaglebiu Dabrowskim.
Powstata sie¢ duzych zaktadéw przemystowych industrializuje region, ale i go urba-
nizuje. To specyficzna urbanizacja, w wigkszosci bez — jak to pisal niegdy$ L. Stra-
szewicz o Lodzi — ,,miejskich antenatow”. Skrajnie policentryczny model urbanizacji
rozwijajacy si¢ w tamtym okresie bedzie miat wpltyw na wiele zjawisk, ktore nastapia
w okresach pozniejszych. Wigcej, ma miejsce wspotczesnie i bedzie je mie¢ w przy-
sztosci. Nienadgzanie urbanizacji (instytucjonalnej i prawno-administracyjnej) za indu-
strializacjg warunkowane byto skrajnie wyspecjalizowanym genotypem funkcjonalnym
miast i osad na tym obszarze [Krzysztofik 2014]. W przestrzeni spoteczno-ekonomicz-
nej uwidaczniato si¢ ono chociazby wzglednie stabym wyposazeniem instytucjonalnym
w odniesieniu do liczby ludno$ci poszczegolnych miejscowosci i stabym wyksztatce-
niem funkcji definiowanych jako centralne [por. Gwosdz 2004]. Wiele osad posiadato
funkcje endogeniczne i jedng silnie wyeksponowang egzogeniczng wyspecjalizowang
(gtéownie gornictwo i/lub hutnictwo). Taki profil ekonomiczny determinowat takze roz-
woj spoteczno-demograficzny, kulturowy i przestrzenny tzw. osad i osiedli gorniczych,
przemystowych, fabrycznych itp. Podobnych do siebie pod wzgledem funkcjonalnym,
jak 1 ekonomiczno-spotecznym. W II potowie XIX w. jeszcze ,,porozrzucanych” w nie-
duzej odlegtosci od siebie, w XX w. wraz z ich rozwojem, coraz bardziej ,,zlewajacych
si¢” w jedna, ciagly przestrzen, pooddzielang terenami poeksploatacyjnymi, nielicznymi
uzytkami rolnymi czy terenami zielonymi.

Opisany powyzej skrotowo obraz geograficzny gtownie centralnej czesci dzisiejszego
wojewodztwa §laskiego, ale takze regionu rybnickiego czy juz w Czechach — ostrawsko-kar-
winskiego, R. Krzysztofik [2014, 2016] wyjasnit jako uktad lokalizacyjny miast determino-
wany oddzialywaniem sit odsrodkowych. Te ostatnie utozsamia¢ nalezy ze wspomnianymi
funkcjami skrajnie wyspecjalizowanymi [por. takze Krugman 1996]. Uktad ten tworzyt
praktycznie sie¢ definicyjng. Sie¢ powiazan z otoczeniem byta staba lub przypadkowa.
Osada Juliusz w dzisiejszym Sosnowcu czy Zgoda w Swictochtowicach ,,nie potrzebowaty”
do tego, by funkcjonowac najblizszego otoczenia. To co dawalo im impet rozwoju zloka-
lizowane byto na miejscu. Zyski z dziatalno$ci przemystowej pozwalaty z kolei na zakup
dowolnych towarow gdziekolwiek, nawet kilkaset kilometrow dalej, a nie jak w przypadku
oddzialywania funkcji centralnych we wzglednie najblizszym, hierarchicznym otoczeniu.
Oczywiscie nie oznacza to, ze miasta i osiedla w zaden sposob nie kooperowaty z osrodkami
ustugowymi czy rolniczymi w okolicy. Jesli tak byto to tylko dlatego, ze tak w niektoérych
przypadkach bylo taniej lub wygodniej. Jednak, gdy tak nie bylo, funkcjonowaly dale;j.
Dowodem na to byt takze fakt, ze w XX w. te dotychczasowe kilku-, kilkunastotysigczne
osrodki staty si¢ ponad stutysigcznymi miastami. Czg¢$¢ z nich nawet nie posiadata granic
z obszarami formalnie wiejskimi lub matomiasteczkowymi. Reasumujgc XX w. pogtebia
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specjalizacj¢ funkcjonalng jako egzogeniczny wymiar bytu miast, jednocze$nie przyspie-
szajac ilosciowy, demograficzny ich wzrost. Interakcje sieciowe, jesli istniejg nadal maja
charakter woli, a nie determinanty. Tak chociazby jest w przypadku autobusowego 1 tram-
wajowego transportu miejskiego. W tym cze¢sciowo wyidealizowanym modelu nalezy
tez wskaza¢ pewne wyjatki. Doda¢ mozna, ze te wyjatkowe przypadki bedg odgrywaé
szczegblng rolg w XXI-wiecznym rozwoju regionu. Pierwsza kwestia to fakt, ze w tym
funkcjonalnie homogenicznym krajobrazie istnialy jednak dawne miasta o czgsciowo ustu-
gowych funkcjach (Bytom, Gliwice, Rybnik). Ponadto w XIX w. w zwigzku z istnieniem
granic panstwowych w sgsiedztwie politycznego trojstyku panstwa pruskiego (niemiec-
kiego), Austro-Wegier i Rosji zaczynaja powstawa¢ nowoczesne, nowozytne miasta typu
wro6t o funkcjach mieszanych (wyspecjalizowanych i centralnych (Katowice, Sosnowiec)
[Gwosdz 2004; Krzysztofik 2014]. To wlasnie te miasta obok najpotezniejszych skupisk
przemystu (Chorzow, Zabrze) w Il potowie XX w. przejmujg role wiodaca w rozwoju
regionu, stajac si¢ takze kluczowymi integratorami dotad rozdrobnionej sieci osadniczej.
Stopniowo tez wyrastaja na gtdéwne osrodki rozwoju na poziomie regionalnym (Katowice)
i subregionalnym (pozostate wymienione powyzej miasta). Podkresli¢ jednak nalezy,
ze pomimo tych uzupehiajacych funkcji i zwigzanych z nimi oddziatywaniami do konca
XX w. nadal kluczowymi determinantami rozwoju sg gornictwo i przemyst przetworczy.
W odniesieniu do tytulowego zapytania o sieciowo$¢ miasta w konurbacji katowickiej
i rybnickiej nalezy zauwazy¢, ze te uzupetniajace funkcje stanowity takze swoiste inte-
gratory sieciowos$ci rozumianej jako co$§ wiecej, niz tylko geograficzna blisko$¢ na mapie.
Sieciowos¢ ta oparta byla z jednej strony na lokalizacji powigzanych ze soba podmiotow
zarzadczych dla gtownych galezi przemystu, takie jak np. zrzeszenia gornicze, z drugiej
za$ wspierano sieciowos$¢ instytucjonalng na poziomie chociazby szkolnictwa wyzszego
(Uniwersytet Slaski, Politechnika Slaska, Slaska Akademia Medyczna). W przypadku tej
drugiej uczelni nawet jej gtdwna siedziba i wickszo$¢ wydziatéw znalazty si¢ poza najwigk-
szym miastem regionu — Katowicami. Niemniej zauwazy¢ nalezy, ze w 11 potowie XX w.
Katowice byly tym miastem w regionie, ktére najbardziej odbiegato od innych duzych
swym profilem funkcjonalnym.

Region katowicki — region usieciowiony
czy regionalny system miejski?

Integracja administracyjna w obrgbie konurbacji katowickiej, jej rozwdj przestrzenny
w poszczegdlnych miastach paradoksalnie prowadzity do ,,anty-sieciowego” ujmowania
regionu. Region traktowany byt coraz czesciej jako jedna cato$¢. Co wazne czesto nie pod-
pisywano go na mapach nie jako region miejski, a jako okreg przemystowy — Gornos$laski
Okreg Przemystowy (GOP). O ile jakim$ uzasadnieniem byt brak miejsca na podpisanie
na mapie chociazby kilku miast, o tyle zaskakujace byto traktowanie regionu miejskiego
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jako okregu przemystowego. Chociaz z drugiej strony dla 0so6b nie mieszkajacych w regio-
nie, z punktu widzenia ich wlasnych doswiadczen przestrzen miejska byta drugorzedna
wzgledem przestrzeni zajmowanej przez podmioty gospodarcze.

Reasumujac, zbior miast traktowany byt jako pewna zamknigta catos$¢ terytorialna,
ktorej najblizej do pojecia regionu jednorodnego, a nie sie¢ blisko potozonych osrodkow
miejskich. Takie ujecie stato w czgdciowej sprzecznosci z terminami aglomeracji policen-
trycznej (sensu largo), a nawet konurbacji, w przypadku ktérych istnieje podmiotowos$¢
poszczegdlnych osrodkow miejskich.

Jeszcze dalej w tej kwestii idg poglady niektérych badaczy anglosaskich. Z punktu
widzenia badan niderlandzkich aglomeracja policentryczna to taka, w ktorej miasta odda-
lone sg od siebie geograficznie i tworza sie¢, a w zasadzie system powigzan wzajemnych
i ze swoimi szeroko definiowanymi zapleczami [por. Burger, Meijers 2012; Meijers
et al. 2017; Bartosiewicz, Marcinczak 2020]. To ujecie preferuje obraz aglomeracji policen-
trycznej, ktora jest regionem tylko czgsciowo zurbanizowanym przestrzennie. Rdzen konur-
bacji katowickiej w przekonaniu badaczy z Niderlandow nie jest forma policentryczna,
pomimo ze sktada si¢ z kilkunastu osobnych samorzadéw oraz posiada indywidualne pola
oddziatywan funkcjonalnych.

Trudno si¢ z tg opinig zgodzi¢, szczegolnie gdy wyrazana jest w formie kategoryczne;j.
Jeszcze trudniejsze jest to w przypadku regionu rybnickiego, gdzie koncentracja terenow
zainwestowanych 1 wskaznik udzialu granic z innymi miastami w odniesieniu do dtugosci
granic ogdtem jest relatywnie nizszy niz w konurbacji katowickie;j.

W przekonaniu badaczy niderlandzkich atrybut policentrycznos$ci powinien kreowaé
atrybut sieciowosci, a to mozliwe jest tylko wtedy, gdy miasta zlokalizowane sa wzgledem
siebie w pewnej odleglosci. W takim przypadku kazde z nich wytwarza pole indywidual-
nych oddzialywan, nawiazujacych genetycznie do atrybutu centralnosci i oddziatywania
sit dosrodkowych. W praktyce powigzan spoteczno-ekonomicznych i infrastrukturalnych
w konurbacji katowickiej takie stwierdzenie jest tylko czesciowo prawdziwe. W niekto-
rych innych nieprawdziwe. To wynika chociazby z faktu, Ze nie wszystkie miasta konur-
bacji katowickiej posiadaja miejsca i instytucje o charakterze metropolitalnym (oddziaty-
wania co najmniej ponadregionalne) oraz ustugi centralne wyzszego szczebla. Niemniej
wszystkie posiadaja lepiej lub gorzej wyksztatcone funkcje wyspecjalizowane. Te ostatnie,
by istnie¢ w uktadach sieciowych moga, ale nie muszg leze¢ w oddaleniu geograficznym.
Mechanizm ich rozwoju [Krzysztofik 2014] oparty jest na catkowicie innych zasadach
niz te, ktére cechujag centralnos$¢ przestrzenno-funkcjonalng. W odniesieniu do genetycz-
nie sprawczego czynnika gornictwa wegla kamiennego widac te roznice w odniesieniu
do sieci miast gérniczych w Polsce, Czechach, Niemczech, Wielkiej Brytanii czy Ukrainy.
Kazdy z tych regionéw uksztattowat inny rozktad przestrzenny sieci wyspecjalizowanych
osrodkow miejskich.

Wyzwaniem wspolczesnym jest sieciowe rozmieszczenie nowych zaktadow przemysto-
wych reprezentujacych gatezie przemystu samochodowego. W latach 90. XX w. staly sie
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nowym, wyspecjalizowanym elementem kreowania sieciowosci gospodarczej w wojewddz-
twie $lagskim. W latach 2020. stato si¢ jednak aktualnym pytanie zadane przez K. Gwosdza
— czy oby ta monobranzowa specjalizacja nie bedzie poddana wyzwaniom, z jakimi spotkato
si¢ gornictwo wegla kamiennego? [Gwosdz 2014].

W ujeciu metropolizacji i globalizacji

W przypadku konurbacji katowickiej czynnikiem, ktéry bedzie umniejszat stopniowo role
sieciowosci bedzie dalsza metropolizacja regionu, a z pewnoscia jej administracyjny efekt.

Jakkolwiek metropolizacja konurbacji katowickiej, trwa juz dziesigciolecia, to w XXI w.
wyraznie przyspieszyta [Zuzanska-Zysko 2016; Krzysztofik 2022]. Metropolizacji towa-
rzyszy zjawisko polaryzacji rozwoju gospodarczo-spotecznego poszczegolnych miast, ale
takze dazno$¢ do jeszcze wigkszej integracji. W 2024 r. ramy prawno-organizacyjne Gorno-
$lasko-Zagtebiowskiej Metropolii (GZM) bardziej ja upodabniaty do zwigzku komunalnego
niz zwigzku metropolitalnego dziatajacego na podstawie wielu pot wspotdziatania. Niemniej
jednak istniejg plany, aby integracja ta byta bardziej poglebiona. Jeden z wariantow pro-
muje rozwigzanie zblizone do tego, ktore stanowi podstawe funkcjonowania Warszawy.
W takim przypadku region zyskatby niewatpliwie nowe mozliwosci konkurowania z innymi
metropoliami w Polsce i za granica [Kebza 2024; Kantor-Pietraga, Koczar-Sikora 2025].
Biorac pod uwagg liczbe ludnosci i (niskg) kategoryzacje GZM na mapie metropolii euro-
pejskich, a szczegolnie §wiatowych istnieja w tej kwestii w regionie powazne wyzwania.
Dalsza integracja prawna doprowadzi takze do zmiany, o ktérej mowa byta juz wczesniej
— policentryczna konurbacja miejska o czgSciowo zachowanych uktadach sieciowych
przeksztatcitaby si¢ w wielki o$rodek miejski, co spowodowatoby, Ze atrybut sieciowosci
mialtby charakter wylacznie migdzyinstytucjonalny, a nie mi¢gdzymiejski jak teraz (ryc. 20).

Tym samym kwestia sieciowos$ci zatoczytaby historyczne koto — od instytucjonalnej
(gbérnictwo) sieciowosci powigzan w XIX w. do wspotczesnej, rowniez instytucjonalnej,
ale juz w ramach wielkiej metropolii pogérniczej.

W tym miejscu nalezy jednak tez wspomnie¢ o Miejskim Obszarze Funkcjonalnym
(MOF) Gornoslasko-Zagtebiowskiej Metropolii i jego relacji wzgledem kwestii sieciowo-
$ci. Relacja ta funkcjonuje na co najmniej trzech poziomach — omowionej juz i majacej
miejsce w obrebie rdzenia metropolitalnego (konurbacyjnego), a takze relacji miasta rdzenia
— miasta w otoczeniu i miasta w otoczeniu wzgledem siebie. MOF metropolii obejmuje
wickszg cze$¢ wojewoddztwa $laskiego (bez subregionu czestochowskiego i skrawkow biel-
skiego), a takze obszar wybranych powiatow wojewdodztw matopolskiego i opolskiego.
W swej strukturze przestrzenno-funkcjonalnej jest wyraznie ztozony, niemniej wyroznia si¢
obok gtownego miasta Katowic, osrodki nizszego rzedu — Gliwice, Bielsko-Bialg i Rybnik
[por. Strategia... 2020; Sobala-Gwosdz et al. 2024]. Rozbudowana jest takze sie¢ osrod-
koéw szezebla powiatowego. Z punktu widzenia powigzan funkcjonalnych tworzg one sieci
wspotzaleznosci na kazdym z poziomoéw hierarchicznych oraz mi¢dzy poziomami, w tym

118



2025

Zrédto: opracowanie wtasne.

Ryec. 20. Istniejgca sieciowo$¢ w relatywnie stabej metropolii vs. ostabiona sieciowo$é
we wzglednie silnej metropolii

takze tymi nizszego szczebla. Powigzania te tworzg uktady o charakterze okreslonych funk-
cjonalnie sieci, ale przede wszystkim stanowia ztozony uktad podsystemoéw miejskich.
Osrodki subregionalne posiadajg zdefiniowane obszary oddziatywania, chociaz co jest ewe-
nementem w skali Polski, kazdy z nich innego rodzaju. Gliwice sg fragmentem rdzenia
metropolitalnego i ciazg do nich wyraznie takie miasta, jak Zabrze czy Knurdéw, stanowiace
czg$¢ tego rdzenia, ale jednocze$nie ich obszar odziatywania obejmuje osrodki wyraznie
nizej ulokowane hierarchicznie (w tym zlokalizowane w woj. opolskim). Odmienne od dwu-
dzielnego zaplecza Gliwic jest zaplecze funkcjonalne Bielska-Biatej, ktore ma charakter
wyraznie monocentryczny i obejmuje miejscowosci o znacznie nizszym potencjale demo-
graficznym i rozwinigciu funkcji centrotwoérczych. Jeszeze inny charakter ma Rybnik, ktory
pod wzgledem demograficznym i funkcjonalnym stanowi osrodek kluczowy subregionalnej
policentrycznej aglomeracji lub w innych ujeciach konurbacji rybnickiej [Runge 2020,
2024]. W tym subregionie istotnym czynnikiem powiazan sieciowych w 2025 r. nadal byto
gornictwo wegla kamiennego.

Zakonczenie

Sieciowy rozwoj i wspoétistnienie miast w wojewodztwie $laskim jest statym komponen-
tem ewolucyjnych zmian catego uktadu osadniczego regionu, ale takze jego powigzan
funkcjonalnych. Kwestig dotad nie poruszang jest podmiotowos¢ GZM w sieci metropolii
globalnych. Jakkolwiek jej rola w tej sieci ro$nie, to nadal nie jest zadowalajaca z punktu
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widzenia potencjalu demograficznego oraz innych czynnikéw (potencjat transportowy,
duza liczba 0so6b wyksztatconych). Ujecie sieciowe w tym przypadku jest nawet nieko-
rzystne wzgledem mniejszych obszaréw metropolitalnych w Polsce. Ten fakt, jak rdéwniez
zjawiska opisane na poczatku rozdzialu w postaci pytan wynika z gwaltownego ostabie-
nia genetycznych dla regionu sit od$rodkowych i wzglednie jeszcze stabej implementacji
mechanizméw opartych na waznych sitach dosrodkowych lub odsrodkowych definiowa-
nych nowymi aktywno$ciami gospodarczo-spotecznymi. Okres przej$ciowy tworzy takze tto
przestrzenno-funkcjonalne dla zjawisk i proceséw spoleczno-ekonomicznych nieznanych
w Polsce poza omawianym regionem. Ich efektem z jednej strony, a konsekwencja z drugiej
jest arealna i hierarchiczna ztozono$¢ catego uktadu osadniczego [Runge 2024]. Ta z kolei
ma fundamentalny wptyw na ksztattowanie si¢ atrybutu sieciowos$ci miasta i specyfike
poszczegdlnych podsystemow miejskich w regionie.



