4. SCENARIUSZE ROZWOJU POL SK1 DO 2050 ROKU

4.1. Wprowadzenie

Zyjemy w czasach rewolucji informacyjnej, szybkamian jest ogrom-
na, kady zatem szczego6towy scenariusz przysztego rozwalzerowe praw-
dopodobiéstwo realizacji. Z drugiej strony, przewidywaniestjiezlgdne —
ludzkas¢ nie osagretaby posgpu cywilizacyjnego, gdyby nie probowata prze-
widywa¢, chociaby utomnie. ${d tez postaramy si skonstruowé scenariusze
rozwoju Polski, formutujc je jednak w terminach ogdélnych, niestowych.

Powstaje przy tym pytanie, co daje girzewidywa ogolnie ze sporym
prawdopodobigstwem. Na pewno — ogolny charakter proceséw derfiogra
nych, starzenie sispoteczéstw w krajach wysoko rozwigiych. Srednia prze-
widywanego czasuycia przedhay sic w Polsce do roku 2050 o nggshych
kilka lub nawet kilkangcie lat. Jednoczaie obserwuje si— w krajach bar-
dziej, ale te i srednio rozwingtych — odktadanie momentu zawarcia neat
stwa czy posiadania dzieci, co powoduje zmniejgzaniogolnej liczby dzieci
i mtodziezy. Zjawisko to zalegne jest take od duej niepewnéci zatrudnienia
wsrod mtodziey, jest przezg niepewnéé pottgowane; bez statej pracy i szans
jej znalezienia mtodzienie chce podejmowaobowizkow rodzinnych. W Pol-
sce te niekorzystne trendy demograficzpel@datkowo wzmacniane przezzdu
emigracg zarobkows miodziezy.

Jest jednak parinnych, podobnych megatrendéw spotecznych, ekono-
micznych i technicznych. Zasadniczym megatrendemmtesgnym jest upo-
wszechnienie szkolnictwa wgzego. Rewolucja informacyjna, patd gospo-
darki opartej na wiedzyswiadomity wielu spoteczestwom i rodzinom w tych
spoteczéstwach,ze w trudnej przyszkei najlepsze szanse zapewnizieciom
tylko przez jak najlepsze ich wyksztatcenie. Licatadentow szkdt wiszych
naswiecie wynosi obecnie ok. 160 milionéw i podwaja sbd ok. 14 lat, zatem
do 2050 roku mie przekrocz§ 1 miliard. Nie oznacza to bynajmnieg wszy-
scy ci studenci znajdzatrudnienie zgodne z ich wyksztatceniem, caanay
jednym z gtéwnyclirodet przysztych konfliktow.

Zasadniczym megatrendem ekonomicznym jest wirtaejliz gospodarki
finansowej swiata. Przez ostatnie dwudziestolecie znacznie steByatycznie
rést rozmiarsredniego zadieniaswiata, dzisiaj przekraczgy ponaddwukrot-
nie roczny produkt globalny brutto. Wraz z nim sogospodarka wirtualna,
zyski z operacji finansowych, w dej czsci spekulacyjnych, ktére dzisiaj wie-
lokrotnie przekraczaj akumulacg kapitatu, inwestycje produkcyjne w gospo-
darke realrs. Powstata nowa grupa czy klasawych rentieréwutrzymupcych
si¢ z gospodarki wirtualnej. Znaczenie spoteczne mepgw Polsce jest jeszcze
niewielkie, ale bdzie st nasil&, gdyz nic nie wskazuje na to, aby trend wirtua-
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lizacji gospodarkiswiatowej miat s¢ szybko odwréd@. Trend ten przenika na-
wet bankowséc islamsla — opary na zupetnie odmiennych zasadach, wynikaj
cych z eliminacji pajcia zysku w tej kulturze, zatem stanaqed swoiste zagro-
zenie dla kultury Zachodu. Megatrend wirtualiza@sgodarki wzmacniany jest
we wzajemnym spezeniu zwrotnym przez megatrendy technicznezento
doprowadz (i juz doprowadzito) do wielkich kryzysow finansowych.

Zasadnicze megatrendy techniczne to np. rozpowsiatke s¢ kompu-
terébw osobistych i Internetu. Rzecz w tybe procesy penetracji spotecznej
przez nowe techniki i ustugh g natury powolne, w stosunku do innowacji prze-
tomowych trwag kilkadziesat lat od wynalazku (np. w przypadku telewizji w
latach 1922-28) do zaczyneggo st niekiedy 30 lat piniej pocatku penetra-
cji spotecznej (dla telewizji w St.Zj.AP w latac®30-1960, zob. Rys. 4.1)z a
do niemal petnej penetracji, co trwa niekiedy gaisé 30 lub wicej lat.

Rysunek 4.1. Rozwéj wybranych ustug i ugdzen w USA
w latach 1921-2000
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Sources: Telephone and electricity industry data from 1920-1970 from Historical Statistics of the United States: Colonial Times to 1970, Part 2,
p.783.1970-present and from Stafistical Abstract of the United States, various years. Cable data from A.C. Nielsen Co. data as reporied by the
National Cable Television Association (NCTA). VCR, PC, and TV data from Consumer Electronics Association, E-Brain (http:/Awww ebrain org/)
Internet data from U.S. Department of Commerce (htip:/fwww niia.doc.goviniahome/ftn00/charts contents ntml).

Powtarza i to dla telefonii komorkowej (nawet z gkiszymi czasami
op&nien i z wcale nie wgksz szybkdcia maksymala penetracji spotecznej),
komputeréw osobistych, Internetu, itp. Z tego powogdybymy potrafili dzi-
siaj przewidzié ze sporym prawdopodolistwem, jakie to przetomowe nowe
techniki i ustugi (dzisiaj jeszcze tylko zakowe lub na etapie testéw laborato-
ryjnych), stam sic przedmiotem powszechnej penetracji spotecznejaysazto-
sci, to moglibymy tez postulowa, jakie techniki i ustugi &da wspotokrélaé
spoteczéstwo przysziéci. Oczywicie, jest to stwierdzenie warunkowe, gdy
natychmiast nasuwajsie trzy zastrzeenia. Po pierwsze, dotyczy to innowacji
rzeczywicie przetomowych, nie tych powszednich, ktorychzne dokona
w rok lub kilka lat, i ktére st do przekonania nage samochody natg kupo-
wac co trzy lata, laptopy co dwa, a telefony mobilmeroku. Po drugie, gdyby
mozna to byto przewidziez duwym a nie tylko sporym prawdopodobswem,
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to zainteresowani inwestorzy mogliby na tynralzarobé. Po trzecie, pojawia-
ja si¢ dzisiaj wérod nauk spotecznych i ekonomicznych twierdzeneanowe
techniki i ustugi (np. Internet i zakana z nim rewolucja informacyjna) maj
charakter tylko instrumentalny, nie wspotolega rozwoju spotecznego.

Jest to jednak chowanie gtowy w piasek w obroraeysh paradygmatow
tych nauk. Rewolucja informacyjna to oczyeie wigcej niz Internet, jej cz-
$Cia jest take automatyzacja i robotyzacja produkcji, ktora juzyczynita st
do rozpadu i utraty roli proletariatu, zatem upa#kmunizmu (nawet do pew-
nego stopnia w Chinach) i stopniowego ksztattowasiganowej warstwy czy
klasy pracownikow, tzwprekariatu (pracownikdw znajduacych tylko czasowe
zatrudnienie), a tale do znacznego zmniejszenia kosztéwk&oavych produkcii.
To ostatnie dezaktualizuje klasyczne teorie ekoopnd, wzmachiaf, a nie
ostabiajic, wystpujaca juz kilkadziesat lat tendengj do oligopolu na rynkach
wysokiej techniki, nawet g sa one maksymalnie swobodne. A to tylko przy-
ktad; innym mae by analiza powodow wielkiego kryzysu finansowego lat
2008-2011, w ktorym zastosowania technik informaysf na rynkach finan-
sowych oraz w reklamie opcji finansowych wspomagalstualizacg gospo-
darki, prowadzc do asymetrii informacyjnej oraz swoistej korupgjch ryn-
kow, nacacia baki inwestycyjnej, ktog jakikolwiek impuls zewstrzny mogt
przekh£. Nie ulega wtpliwosci, ze nowe ustugi i techniki wspotolélaja giebo-
kie zmiany zachowaekonomicznych i spotecznych, a xak— przy wszystkich
swoich cechach pozytywnych (bez nich, spotésizeo by ich nie zaakceptowato)
— prowadz do nowych konfliktbw spotecznych, takich jak kakiflgospodarki
realnej z wirtualn, czy tez konflikt prekariatu z tradycyjnym spoteczwem.

Musimy zatem zdawasobie sprawz tego,ze $wiat i Polska w roku 2050
beda zupetnie odmienne oflviata dzisiejszego, bardziej nawet odmienne ni
swiat dzisiejszy odwiata w roku 1970, w ktorym jednak lud&éowyladowata
juz na Ksgzycu, ale byt taswiat zupetnie inny. Widziedmy go wtedy jako wiel-
ki zegar, kecacy sk z nieuchronngcia sfer niebieskich, dzisiaj — widzimy jako
zhior systeméw chaotycznych, w ktorym wiele 2t zdarzy¢. By skonstruo-
wat scenariusze gjajace roku 2050, trzeba jednak zaté spore prawdopodo-
bienstwo i znaczenie kilku megatrendéw dotyozch ré&nych klas zagadnie

Pierwsza, to trzy zasadnicze megatrendy:

1) demograficzny megatrend starzeniaspoteczéastw,

2) spoteczny megatrend upowszechnienia szkolnictwaszego oraz

3) gospodarczo-finansowy megatrend wirtualizacji gospki Swiatowej,
omawiane krotko powsgj.

Druga klasa to wspomniane »g] przetomowe techniki i ustugi, niektére
dzisiaj jeszcze zatkowe, ale ze sporym prawdopodaisevem wspotokrda-
jace zachowania spoteczne w roku 2050. Przyjmijmyepagca ich list:

4) Dalszyrozwdj Internety ktéry umaliwia ogromr intensyfikacg spotecznej
dostpnasci i wykorzystania informacji, ale daleki jest jege od dojrzaléri
technicznej i komercyjnej, z przewidywanym wielkiozwojem ustug nie
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5)

6)

7

tylko komercyjno-handlowych, ale tzd bibliotecznych, edukacyjnych, roz-
rywkowych, itp. Rozwoj ten m@ charakteryzowanp. integracja Internetu
Z telewizp (co oczywicie kedzie przedmiotem konfliktéw o kontrplme-
didéw, zarébwno gospodargzjak i polityczry) wiacznie z integraajtelewizo-
ra z komputerem, umbwiajaca powstanie np. kinotek domowych.
Dalszyrozwoj telefonii mobilnej wraz z integrackomputera osobistego
aparatu fotograficznego i kamery filmowej z teledam to ju nastpuje, ale
nie jest bynajmniej dojrzate; nalenp. pohczy¢ niewielkie rozmiary fizycz-
ne aparatu mobilnego z wygadRklawiatur oraz wielkimi rozmiarami in-
formacyjnymi pamgci, tak by mana byto tatwo magazynowacate pod-
reczne biblioteki ksizek czy filméw, z maliwoscia podhczania takich
aparatow do biatych ekranow typablet symulupcych odczyt na papierze.
Dalszyrozwdj robotykizarowno w kierunku pelnej automatyzacji produkcji
(bo konsumenci waljednak kupowé&samochody produkowane w fabrykach
zautomatyzowanych, gdysa one bardziej niezawodne, minze automaty-
zacja powoduje bezrobocie), jak i humanoidalnydbotéw jako towarzyszy
cztowieka (np. do opieki nad laghi starszymi). Ten pierwszy kierunek jest
juz rozwinicty, daleki jednak od petnej penetracji w skali glvtej, gdy szyb-
kos¢ tej penetracji jest mocnho ograniczona wdgmi ekonomiczno-
spotecznymi (gdykb§my zrobotyzowali i zautomatyzowali @aprodukcg na
swiecie, co technicznie pdzisiaj jest maliwe, z czegaytaby powstata w ten
sposOb powszechna klasa prekariatu?). Natomiagt Kierunek jest jeszcze
zahzkowy, ale nieuchronny wobec megatrendu starzeaispsiteczastw.
Dalszyrozwdj irtynierii biomedycznegnéw w dwdch kierunkach, z ktérych
pierwszy jest bardziej zaawansowany — to zastosianachnik informacyj-
nych i innych do poprawy aparatury medycznej, dostyki, narzdzi ope-
rowania itp. — natomiast drugi, bardziejaddowy — to implantacja uszizen
wysokiej techniki do ciata czlowiekaa$uz wprawdzie wcale nie zatkowe
przyktady takiej implantacji, jak rozruszniki ser@atake rozwaania futu-
rystyczne na temat tzw. radykalnej ewolucji czidwigcyborgébw powsta-
tych w wyniku daleko zaawansowanej implantacjiy #d drugie nale jesz-
cze do sfery fantastyki. Zaawansowana implantacjdably bardzo
kosztowna, a zatem spotkataby siogromnym oporem spotecznym, zwtasz-
cza wobec rozszerzgiej st klasy prekariatu bez szans nastalperacs. Na-
tomiast realistyczna, niedroga implantacja dla wspgania zdrowia ludzi
starszych czy tew formie biochipu z integragjtelefonu komoérkowego,
komputera i dogpu do Internetu, zatem w synergii z megatrendaniis})
rozwinie s¢ zapewne znacznie do roku 2050.

Mozna wymient jeszcze kilka takicimegatrendéw technicznyéhiektd-

rych typu fantastyki, jak ngeleportacja— ale ta zapewne nie rozwinie gina-
czaco do roku 2050, czy bardziej realistycznych, jagwdj nanotechniki, igy-
nierii materiatowejalbo intensyfikacja bad& kosmicznych lub rozszerzg ich
opis, ale ograniczymy sido tych czterech i powgzego zwartego opisu. \&a
niejsze jest pytanie, jak te megatrendy techniazpiyna na zachowania spo-
teczne. Da si rozr@ni¢ ich wplyw bezpéredni — ktéry mana bagatelizowa
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jako ,tylko instrumentalny” — oraz ich wplyw paedni, gebszy, np. prowadgz
cy do konfliktbw spotecznych. Wygaimy cztery takie konflikty, wszystkie
zZwiazane z pérednim wplywem megatrendéw technicznych, chodalezne
tez czy nawet powodowane przez megatrendy 1), 2) i 3):

A. Konflikt gospodarki realnej i wirtualneRozmiary zadhzeniaswiata
w bankach gospodarki wirtualnej rassystematycznie szybciej od wzrostu pro-
duktu globalnego gospodarki realnep ®go r@ne powody, w tym nagtna
reklama kredytowania we wszystkich mediacglezhie z Internetem, ale zasad-
niczy to dizenie do zyskow bankowych. Naturalne ograniczeni® teendu,
poprawna ocena ryzyka nadmiernycheymzek, najwyraniej przestaty dziaka
w warunkach intensywnych zmian i rewolucji informgpnej; to wianie dopro-
wadzito do kryzysu lat 2008—-2011. Bankierzy pokapaky tym, ze potrafy
zarobt nawet wtedy, gdy ich banki przynasstraty i ratuje je pastwo; nie
nalezy sig zatem spodziewa aby byli zainteresowani zmianego megatrendu.
Jednake sytuacja, w ktérej zadtanie globalne przekracza kilka lat produktu glo-
balnego, jest wewtrznie niestabilna, zwtaszcza wobec rozwoju preftariktory
nie daje pewnixi spltat kredytow. B wiec nie rozwize sk tego konfliktu, to
nieuchronne &zie powtarzanie sitakich kryzyséw, jak w latach 2008-2011, co
moze powodowa glebokie perturbacje spoteczne. Konflikt ten ma chiamak
swiatowy | sami w Polsce go nie rozwemy, ale powinrsimy by¢ swiadomi
jego rozwoju i uwanie go obserwowa

B. Konflikt o wtasné¢ wiedzy.Skoro pod wptywem rewolucji informa-
cyjnej wiedza staje sidecydujcym zasobem produkcyjnym, to naturalne jest
dazenie korporacji do jej prywatyzacji, wyrajacej st rozmaicie — w zakazie
publikowania ldz wybiorczego publikowania rezultatéw badarowadzonych
na zlecenie korporacji (co juispowodowato dezinformagna rynku lekarstw),
w wymaganiach przekazywania korporacji wiasmdntelektualnej wszelkich
pomystow jej pracownikow (co jest wspoOtczessdmiara niewolnictwa, gdy
cztowiek ma bogatwiedz wewretrzna, ukryta), w dazeniu do zaostrzenia praw
wiasndaci intelektualnej (co odbywa ikosztem intelektualnego dziedzictwa
ludzkdsci, ktore poweksza s¢, a hie maleje przy intensywnynzyciu, zatem
w interesie spotecznym jest zachowanie jego jalWwrépzej czsci jako dobra
wspdlnego). Konflikt ten jest trojstronny: korpoj@qoraz wspomagagy ich
interesy prawnicy) — indywidualni pracownicy i tvegr(ktorym zazwyczaj wca-
le nie zaley na zaostrzeniu praw wlasiod intelektualnej, a bardziej — na po-
wszechnej reputacji) — wreszcie intelektualne dztdio ludzkdci (ktore re-
prezentowane jest m.in. przez uniwersytety, proweelnicjatywyswobodnego
dostpu, Open Acce¥sKonflikt ten kxdzie sk nasilat; mana sobie wyobragi
rézne scenariusze jego rozwoju, ale ma oredagharaktegwiatowy, musimy
wigC uwanie obserwowajego rozwoj ngwiecie.

C. Konflikt prekariatu ztradycyjnymspoteczéastwem i gospodatk Po-
wraca tu pytanie, z czego mg¢ prekariat, jéli zrobotyzujemy i zautomatyzu-
jemy cah produkcg, a zyski z tego procesidrie czerpa stosunkowo niewiel-
ka warstwa ludzi niezianych do nadzoru, zatem zatrudnionych trwale, oraz
— W znacznie wikszym stopniu — jeszcze mniejsza warstwa inwestdiday
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wych rentieréw) czy bankierow. Klasyczna odpowieth to pytanie — zatrud-
nienie prekariatu w ustugach — gjutylko ukrywaniu problemu, gdyto wiasnie
zatrudnienie w ustugach, choziaystematycznie énie ilosciowo, okazuje si
jakosciowo najbardziej nietrwate. Sytuacja masowej matosci zatrudnienia
nie pojawi s¢ zapewne w skalfwiatowej do roku 2050, ale klasa prekariatu
bedzie nieuchronnie roaf i konflikt ten lkxdzie s¢ pogkbial, zwlaszcza ze
wzrostem udziatu ludzi z wgzym wyksztatceniem. Konflikt ten e nabré
charakteru pokoleniowego, gdy trwate zatrudnierigzke ograniczone do bar-
dziej dadwiadczonych ludzi starszych, natomiast bezrobodmdmiezy zmniej-
szy jej szanse znalezienia (nawet wdgie) trwatej pracy w przyszioi. Moz-
na sobie wyobragirézne scenariusze rozwoju takiego konfliktu zmérodne
jego rozwizania; poniej zarysujemy tylko niektore. Konflikt ten ma wprdzie
takze charakteswiatowy, ale w diaym stopniu zaley od lokalnego prawodaw-
stwa pracy; s dla scenariuszy rozwoju Polski seoby¢ najbardziej istotny.

D. Konflikt rewolucji biomedycznejWprawdzie powstawanie cyborgéw
i radykalna ewolucja czlowieka §eszcze bardzo mato prawdopodobne, przy-
najmniej do 2050 roku, to jednak catkiemie jest,ze czs¢ ludzi najbogat-
szych ledzie chciata wykorzystapostpy biomedycyny dla wzmocnienia swych
organizmoéw i przediteniazycia. Jéli zrobia to dyskretnie, nie zagra to kon-
fliktem. J&li jednak Izda to reklamowa (niekoniecznie oni sami — wystarczy
powszechna reklama takich ustug w Internecie), dwgzechné&t informacji
spowoduje,ze wiadoméci o tym dota do najubaszych warstw isrodowisk
Swiata, co mae skutkowa reakcjami terrorystycznymi skierowanymi przeciw
tym najbogatszym. Nie jest to konflikt tak prawddpbny jak konflikty A i B
(ktére juz obserwujemy) czy C (ktéry obserwujemy tylko w jefgaie pocat-
kowej) ale jego rozwoj i wzrost znaczenigrsemal pewne.

| znoéw moglibymy wyr&ni¢ inne rodzaje konfliktow, npkonflikt nad-
miernego prawodawstwaarawnicy nie powinni pisanowych aktow prawnych,
bo jako grupa zawodowa zainteresowanisich nadmiernej komplikacji; kon-
flikt ten ma ju istotny wymiarswiatowy, ch@ w Polsce jest szczegolnie awi
liwy. Jeszcze inny t&onflikt miedzypokoleniowywobec wydtiania st zycia
ludzkiego niezbdne kzdzie podniesienie granicy wieku emerytalnego, a&e p
cownicy starsi bda w ten sposob zajmowaniejsca pracy mtodziy. Konflikt
taki jest jednak zvwazany m.in. z konfliktami C i D: np. §& miodziez ma
wzglednie trwah prae, nie odczuwa konfliktu rgidzypokoleniowego. Dlatego
tez za podstaw nastpujacych scenariuszy przyjmujemy tylko te siedem mega-
trendow (trzy: demograficzny, spoteczny i ekonomigzcztery techniczne)
i zwigzane z nimi cztery nidiwe konflikty. Scenariusze te formutujemy w ter-
minach ogolnych, nie nad@ im charakteru dynamicznej sekwencji zdarze
(chocia w niektérych z nich, zwtaszcza w scenariuszu zagradla celéw me-
dialnych mana by sobie z tatwégia wyobrazt taka dramatycza sekwengy).

We wszystkich tych scenariuszach zakladaneysytuacja Polski zatg
W znacznym stopniu od sytuaséjviatowej oraz kierunku rozwoju Unii Europej-
skiej, chocia mamy te (niewielki) margines autonomicznych decyzji. Mae
kierunki rozwoju Unii Europejskiej asoczywicie r&norodne, zob. rozdziat
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0 uwarunkowaniach zewtrznych, i mana by konstruow@atu tez wiele scena-
riuszy, np. a) wzmocnienia Unii zaréwno w wymiagaespodarczym, jak i poli-
tycznym, w kierunku powstania czegw rodzaju Stanéw Zjednoczonych Euro-
py; b) rozszerzenie Unii wraz ze wszelkimi nieberg@stwami, ktore s

z takim rozszerzeniem zydane; c) ostrego podziatlu wegirenego, np. na Eu-
rope ,dwoch pedkaosci’; d) rozpadu Unii Europejskiej. Zaktadamy jednak
(a take dokumentujemy popraw#b tego zaléenia w poniszych scenariu-
szach),ze dtugoterminowy interes Polski to wzmocnienie UBRiiropejskiej
zar6wno w wymiarze gospodarczym, jak i politycznym.

We wszystkich tych scenariuszach zaktadamyedk ponadto dokumen-
tujemy poprawnét tego zataenia w szczegoétowej analiziede model neolibe-
ralny rozwoju spoteczno-ekonomicznego (zaktadgj doskonaté dziatania
wolnego rynku) zatlamat si w wyniku wielkiego kryzysu finansowo-
gospodarczego lat 2008—-2011, a niezne@ote oczywgcie zasipic go modelem
etatystycznynfzaktadagcym doskonaléé dzialania pastwa). Klasa polityczna
ma bowiem krotki horyzont dziatania racjonalnego (s¢pnych wyborow),
jeszcze krétszy nimechanizmy rynkowe (co najwsj dziesg¢é lat wobec spad-
ku znaczenia tradycyjnych firm rodzinnych)a&btez nalery zatazy¢ wytonienie
sie modelu péredniegorozwoju spoteczno-ekonomicznego, w ktérym wykorzy-
stanie rynku jako odpornego chniedoskonatego mechanizmu uzupetnione jest
dziataniami pastwa, oczywicie take niedoskonatymi, ale motywowanymi nie
tylko krétkoterminowym interesem wyborczym, leckza (by¢ maze, pod naci-
skiem bardziej przyszisiowo myslacych wyborcéw) wartéciami cywilizacyj-
nymi Polski czy dtugoterminowym interesermptwa.

Trzeba tu dodg ze wsréd mazdiwych konfliktdow przyszigci pewry role
moze tez odgrywa& obserwowany ji dzisiaj konflikt intereséw pestw oraz
miedzynarodowego kapitatu, ktéry wraz z hastami glaatji (nieuchronnej po
rewolucji informacyjnej) propaguje 2ehasta o jakoby kiczacej st roli pan-
stwa narodowego, a @i o0 celowdci dalszego ograniczenia roli fEtwa
w gospodarce. Rola fistwa jako wyraziciela intereséw czysto narodowych
oczywiscie sk konczy (nawet Polska traci dzisiaj swoj etnicznie wlawwy cha-
rakter, ktory uzyskata w latach 1945-89), ale migcky sk, a nawet rénie, rola
panstwa jako wyraziciela i obfmy lokalnych intereséw spoteczno-
ekonomicznych oraz, co waiejsze, kulturowo-cywilizacyjnych. Z tymi ostat-
nimi zwiazane g narastajce dzisiaj konflikty mé¢dzykulturowe, wnoszenie od-
miennych wartéci kulturowych poprzez masawmigrack. S one do pewnego
stopnia nieuniknione, ale nale spojrz€ na nie z perspektywy dwoiadczé
Stanéw Zjednoczonych, ktore wymagaid imigrantow akceptacji podstawo-
wych wartgci specyficznej kultury poétnocnoameryiskiej. Polslg kulture lo-
kalna musimy przy tym tworzy sami, korporacje mdzynarodowe nie as
bynajmniej zainteresowane jej ksztattowaniem, adevipnismy wymagé od
imigrantéw jej akceptacji. Te dodatkowe konfliktyoga mie¢ wptyw w przy-
szidéci, zwkaszcza w ostatnim scenariuszu zagio
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4.2. Scenariusz realistyczny

Podstaw tego scenariusza jest zadmieinteresy jak zwykle (business as
usual): swiat toczy s¢, jak dotychczas, niezbyt przychylrdéa Polski (przedtu-
za sk lub powtarza kryzys finansowo-ekonomiczny), ale méezbyt nieprzy-
chylnie. W Polsce natomiast dominuje nadal polityk#orytetu dla wzrostu
gospodarczego na tle walki gtébwnych partii, przymaigj w latach 2011-2020.
P&niej wyborcy mog dojs¢ do wniosku,ze tradycyjne partie liberalne gbyt
neoliberalne, natomiast prawicowe zanadto skonoesine na przeszoi, mo-
ga zatem spowodowazasadnicze zmiany polityki fistwa. Gospodarczo, sytu-
acja Polski w stosunku daedniej europejskiej dulzie st pocztkowo powoli
poprawi&, a p&niej coraz wyraniej nasipi jej spowolnienie, wynikace
Z dziatania barier rozwojowych.

Jedna z najwaniejszych sp&rdod tych barier to gbokie zré&nicowanie
dochodowe i cywilizacyjne Polski, dualizm spotetsteva i gospodarki, zaréw-
no w skali regionalnej, subregionalnej, jak indywathej; bariery tej nie poko-
namy bez zasadniczej zmiany priorytetow rozwojowydlamy obecnie w Pol-
sce jeden z najwgzych (najgorszych) w Unii Europejskiej wsgkiow
zréznicowania dochodowego spoteégeva, tzw. wskanik Giniego (wzrést on
ok. dwukrotnie przez ostatnie dwadam lat); z& ludzie o najniszych docho-
dach maj najmniejsze szanse na dobre wyksztalcenie swyigtidzzy na za-
kup komputeréw, zatem zndicowanie to staje sidziedziczne.

Optymistyczne zaleenia zawarte w poprzednich rozdziatach co do prio-
rytetu rozwoju cywilizacyjnego oraz pokonywaniaibarozwojowych tam opi-
sanych nie &da spetnione w tym scenariuszu, przynajmniej w olagsicat-
kowych dekad 2011-2020 oraz 2021—-2030. Doprowadednak do narastania
pocatkowo starannie ukrywanych konfliktéw. O ile koktly micdzy gospodar-
ka wirtualma i realm oraz o wtasn& wiedzy mag charakter ogolnaviatowy
i rozstrzygm sie zapewne ndwiecie, miejmy nadziej— korzystnie dla rozwoju
gospodarczego i cywilizacyjnego ludzkg my za w Polsce tylko powtorzymy
swiatowe rozwizania — o tyle konflikt prekariatwetizie st pogkbiat.

Ze wzgkdu na neoliberakn polityke kolejnych radéw, starajcych s
0 bardzo korzystne (dla przeesiorcéw) prawo pracy, mamy jzisiaj w Pol-
sce ponad 40% miodzg albo bezrobotnej, albo szukegj pracy przegciowej
Za granig — a pozostata €%¢ miodziery zatrudniona jest w wkszaci na
umowach krétkoterminowych lub wez umowach zlecenia; ast Polska jest
jednym z pastw o najwékszym rozwoju prekariatu. Mit o tworzeniu klasy
sredniej w Polsce pozostat mitem ihée dlategoze klag srednh zasgpit pre-
kariat. W scenariuszinteresy jak zwyklsytuacja ta &dzie sé pogkbiac, za&
narastanie tego konfliktughzie trw&, az zaktdci on dotychczasowy uktad sit
politycznych i wymusi jego zmianw kolejnych wyborach. W tym scenariuszu
nie zakladamy jeszcze dwoch skrajnych rezah tej sytuacji, wykraczapych
poza ramy systemu demokratycznego (&denariusz zageer), tylko wzrost
sit politycznych szukagcych rozwiazan kompromisowych tego problemu w ra-
mach tego systemu.
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Rozwigzanie kompromisowe me polega na podgciu hastatrwatego
zatrudnienia— oczywkcie nie absolutnie trwatego, gdpo rewolucji informa-
cyjnej nie mana sé spodziewa jednego zatrudnienia na cadgcie zawodowe,
ale wzgtdnie trwatego, jak np. w kulturze jafgkiej. Trwat@¢ zatrudnienia
wysunie s¢ wtedy jako hasto, warfé nadrzdna w organizacji spotecistwa,
tak jak trwatd¢ rozwoju w hale sustainable developmei@dpowiednie zmiany
prawa pracy soczywiste i mog by¢ stopniowe; mog poleg& np. na wymaga-
niu zatrudnienia na czas nieollmy po krotkim okresie probnym. Argument
neoliberalny,ze spowoduje to odptyw bezfgednich inwestycji zagranicznych,
jest jednostronny: bardziej pagajace dla inwestorow zagranicznych redoy¢
0go0lne uproszczenie systemu prawnego w Polscey Wtarstatnim dwudziesto-
leciu rozrost si nadmiernie i niejako wymusza powstawanie szarefystvobec
swego zbyt dizego skomplikowania.

Hasto trwatego zatrudnienia pozostanie jednak wyatustopniu tylko ha-
stem bez jego podbudowyowy polityky przemystowo-infrastrukturadn swia-
domym wyborem kierunkéw rozwojowych m.in. infrasttury oraz przemystu
wysokiej techniki w Polsce. Bez takiej specjalizd®plska pozostanie tylko —
tak jak jest dzisiaj — krajem drugiej kategorii nadrnie zalenym od zmiennej
polityki wielkich koncernéw zagranicznych. Nie unikmy globalizacji, ale ta
nigdy nie stanie giabsolutna; natomiasttiziemy mogli odgrywé wazna rolg
— zarbwno w Europie, jak i niaviecie — tylko wtedy, jdi wyksztatcimy specja-
lizacie w nowych technikach. Tak nowa polityke przemystowo-
infrastrukturalla omawiamy wscenariuszu pozytywnymatomiast wscenariu-
szu realistycznymaktadamyze polskiej klasy politycznej niegdzie po prostu
stat na tak dalekie odg&gie od dominujcego dzisiaj paradygmatu neoliberalne-
go, aby sformutow& (horrendum dla neoliberata!) nawolityke przemystowo-
infrastrukturala.

W zwiazku z tym hasto trwalego zatrudnienia ztagodzi wymze cz-
sciowo konflikt prekariatu, ale go do koa nie rozwiaze. Drugie niebezpiecae
stwo zwgnzane z tym konfliktem to mitiwos¢ utrwalenia podziatu prekariat —
reszta spolechstwa poprzez jego dziedziczdo J&li nie przyjmiemy prioryte-
tu rozwoju cywilizacyjnego oraz pokonywania batiezwojowych, to szkolnic-
two pozostanie jak@iowo takie jak dz — mizerne w swejredniej, dobre tylko
dla najbogatszych. To gaoprowadzi do pogbiania s¢ pecknigcia cywilizacyj-
nego spoteczestwa polskiego; w scenariusinteresy jak zwykl®olska w roku
2050 lzdzie miata silnie rozwarstwione, dualne spolésr&o, a w zwizku
Z tym take dualm gospodark W rezultacie, minimalneasszanse na to, aby
w tym scenariuszu Polska do roku 2050 zmniejszgisep cywilizacyjny wo-
bec rozwingtych krajow europejskich.

4.3. Scenariusz pozytywny

Przyjmujemy tu takie same zaknia o uwarunkowaniach zegtrznych,
jak w scenariuszu realistycznyswiat toczy s¢, jak dotychczas, niezbyt przy-
chylnie dla Polski, ale te niezbyt nieprzychylnie. Natomiast w stosunku do
uwarunkowa wewretrznych przyjmujemy zabenia optymistyczne: klagoli-
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tyczrmm w Polsce stabedzie na zmiaa paradygmatow myenia stosownie do
wymaga przyszigci, na przygcie nowych priorytetow rozwoju cywilizacyjne-
go, zmiany systemu kulturowego, nowej polityki prgestowo-
infrastrukturalnej, petnego rozawania problemu prekariatu wraz z zasadnicz
popravg jakasciowa i powszechn dostpndicia (takze dla prekariatu) systemu
szkolnictwa. Zakladamy réwnieze rozwihzania takie nagpia w ramach sys-
temu demokratycznego, bez uciekanidi rozwhzan rewolucyjnych czy neo-
totalitarnych (zagpujacych podziaty ekonomiczno-spoteczne podziatem poli-
tycznym na Polakéw lepszych i gorszych).

Nowe priorytety rozwoju cywilizacyjnego opisane t&dg szczegotowo
w rozdziale poprzednim. Tu tylko przypomninig opierag sic one na ogélnym
rozwoju systemu kulturowego, w tym systemu instjgnalnego, otwartei
spoteczéstwa, podstaw zintegrowanej gospodarki oraz syst&warzacego
podstawy cywilizacji wiedzy, w tym nowoczesnego teysu edukacyjnego,
rozwinigtego systemu bada rozwoju, nasycenia spotedmdwa i gospodarki
nowoczesnymirodkami komunikacji, wreszcie wysokiej pagapracownikow
z wyzszym wyksztatceniem. Wszystkie ong wazne, a w niektorych mamy
dzisiaj w Polsce sytuagjwrecz patologicza (np. jeden z najwkszych na
swiecie, bo ok. siedmiokrotny, stosunek wydatkéwolaonndé¢ do wydatkow
na badania i rozwoj). Trzeba przy tym petai, ze rozwdéj systemu kulturowego
w Polsce nie stanowi bynajmniej priorytetu dlaedziynarodowych organizacji
doradczych, agsto wynajmowanych przez dotychczasowedyzdla tworzenia
opinii o programach rozwojowych. Szanse zatem, aastpit tu zasadniczy
zwrot, % male, a scenariusz optymistyczny jest w istocenaduszem wysoce
optymistycznym. Przy tych zasteamiach opiszemy jednak kilka jego aspektow.

Rozwdj systemu kulturowe¢m oczywicie nie tylko rewolucja informa-
cyjna, ktéra mae wspomagaten rozwdj i by¢ pozytywnie wykorzystana, ale
moze tez mie¢ rozmaite negatywne skutki uboczne, jak wymieniomyeej kon-
flikty. Chodzi m.in. o to, aby Polacy dostrzegalamos¢ intelektualnego dzie-
dzictwa ludzkdci i bronili sig¢ przed indywidualistycznymi uproszczeniami ha-
sta praw wiasnii intelektualnej; ogdlniej, chodzi zeo pogkbienie poczucia
odpowiedzialnéci zbiorowej (popraw tzw. kapitalu spotecznego), wreszcie
0 zwiekszenie poszanowania dlanséwa i prawa (tyle tylkoze prawo trzeba
znacznie upreic¢, aby mogto by powszechnie szanowane).

Nowa polityka przemystowo-infrastrukturalifu oczywista analogia do
polityki New Dealpo wielkim kryzysie 80 lat temu) to olétenie i realizacja
priorytetdw rozwoju przemystowego i infrastrukturabo, specjalizacji Polski
w nowych technikach, ale tad polityki rozwoju budownictwa (zwtaszcza ko-
munalnego, dagego zaréwno trwalsze zatrudnienie, jak i szansmieazkania
dla uba@szej mtodziey) oraz komunikacji. Nie me@my tu polegé& na doradz-
twie zewretrznym, bo musimy dhiiao wtasne interesy. W scenariuszu takim jak
ten nie maemy tej specjalizacji okéé¢ szczegotowo, a tylko przykiadowo
pod&, ze maliwymi jej dziedzinami w nowych technikach mpfQy¢ robotyka,
zwiaszcza roboty humanoidalne (Japonia nas oéeygviv tym wyprzedza, ale
Polsle st& tez na znaczg specjalizag w tej dziedzinie) czy irynieria biome-
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dyczna. Polityk te mazna hczye z hastem (wzgldnie) trwatego zatrudnienia,
np. w przetargach na projekty budowy drég czy wukagjach budownictwa
mieszkaniowego nima dawa priorytet firmom spetniacym w tej mierze
okreslone normy. Nowa polityka przemystowa mazsii nie tylko poprawie
miejsca Polski w nowym reflzynarodowym podziale pracy, akszemu udzia-
towi produktow wysokiej techniki w eksporcie polskilecz take bardziej do-
glebnemu rozwizaniu problemu prekariatu.

Rozwigzaniu tego problemu ma skt takze zasadnicza poprawa jako-
sciowa systemu szkolnictweraz z poszerzeniem jego dgstdsci dla najuba-
szych. Nie poprawimy systemu kulturowego w Polsee bwikszenia szans
awansu dla najzdolniejszych a ubogich Polakéw (ddalbogaci z tatwiia
znajdy stypendia do Princeton czy Oksfordu, ale wksedci pozostaa za
grania). W zakresie szkolnictwa wigzego ta zasadnicza poprawa fakowa
musi obejmowé takze znacza popraw finansowania badei rozwoju (wysol
jakos¢ ksztatcenia na wapzych szczeblach studiow wazych uzyskuje sitylko
poprzez udziat studentow w badaniach, a ten muspdpowiednio finansowa-
ny). Oczywicie, w finansowaniu badlamusz wspoétuczestnicay organizacije
gospodarcze, nie tylko pstwo; ale z danych OECD wynikae bez znacznego
wzrostu finansowania przez iswo nie zwgkszy sk tez finansowanie bada
przez organizacje gospodarcze.

Ta zmiana priorytetow i polityki rozwojowo-cywilizgjnej nie nasipi
zapewne samoistnie i szybko; potrzebrydie nacisk wyborcéw, aby politycy
uznali jej potrzeb. Bardzo tatwo jest przy tym branstanowiskaze jest ona
niepotrzebna lub niembwa, wystarczy zastanéasi¢ trudngciami budietowy-
mi (bo kada zmiana kosztuje, trzeba znal@szczdnadsci w innych czsciach
budzetu). Twierdzenieze nauki polskiej nie warto finansodabo jest nieefek-
tywna, jest wprawdzie bline (rezultaty badaplasuj Polsk na znacznie lepszym
miejscu nawiecie ni finansowanie nauki w Polsce), ale fatwe tsi podeprzé
opinia miedzynarodowych korporacji doradczych, ktére rozwojeamuki w Polsce
nie @ wcale zainteresowane (yoz przeciwnie). tatwo teargumentowd ze
trzeba utrzyma priorytety rozwoju gospodarczego, bo bez niego masapi
rozwdj cywilizacyjny. Scenariusz pozytywny zakigednak péwigcenie dosta-
tecznej uwagi rozwojowi gospodarczemu, ale z naglarpriorytetu rozwojowi
cywilizacyjnemu. Nie widzimy szans zasadniczego iejerenia dystansu cywili-
zacyjnego Polski do rozwigtiych krajow europejskich bez realizacji takiego-sce
nariusza, chociapotrzebna &dzie jeszcze, dymaze, cata dekada 2011-2020,
aby swiadoma¢ potrzeby takiej zmiany priorytetow dotarta do wydxmwv oraz
do klasy politycznej w Polsce.

Powstaje przy tym pytanie, czy Podsstat na przezwycaizenie komplek-
su peryferii, na rzeczywiste véeje do grupy europejskich krajow rozwihich,
zniwelowanie narastaego wewntrznego zranicowania i dualizmu gospodar-
ki i spoteczéstwa polskiego? Analiza powsza wskazujeze zalgec to bgdzie
gtéwnie nie od warunkoéw gospodarczych — bo te pawisk jednak poprawia
— tylko od wewntrznych warunkéw kulturowéwiadomdciowych. Realizacja
pozytywnego scenariusza zafezatem w niewielkim stopniu od uwarunkaiva
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zewretrznych, a w znacznie wkszym — od uwarunkowiawewretrznych, woli

politycznej i determinacji strategicznej Polakéwzy pokonaniu tej bariery
nawet trzy dekady 2021-2050 wystarcaby rozwiné Polsle silna gospodar-
czo, o duym eksporcie wysokiej techniki oraz rozwjtej infrastrukturze ko-
munikacyjnej, wysoce wyksztalcam z ograniczonym zricowaniem spotecz-
nym, o matym udziale procentowym prekariatu i doasjnwzgkdnie trwatego
zatrudnienia, o prostym a przestrzeganym prawie silaych instytucjach de-
mokratycznych. Oczywtie, ten paadany stan docelowy niegtizie osagnicty

bez dalszych konfliktow i korekt rozwojowych, asf on wart pracy i wysitku.

4.4, Scenariusz zagr ozen

Przyjmujemy tu takie samo zafenieinteresy jak zwyklgak w scenariu-
szu realistycznym, ale zaktadamy pogorszenjeusiarunkowa zewrgtrznych.
Obok kryzysu finansowo-gospodarczegozmaozwiraé Sie swiatowy kryzys
spoteczny, np. zdarzenia takie, jak niedawno w lyorel Madrycie czy Nowym
Jorku, przeniassie do wielu innych krajéw ze wzgllu na zaostrzenie konfliktu
prekariat — reszta spotecmtwa. Mae dog¢ do rozruchow studenckich, jak ,re-
wolta majowa” w 1968 roku w Pany. Wyksztatlcona a pozbawiona trwalej pracy
mtodziez maze dop¢ do wniosku,ze za jej kondyg odpowiedzialne g banki
zarabiagce krocie na pgyczkach dla pozbawionych szans mtodych ludziach, na
lezy zatem banki zniszczy Tego typu kryzys mae rozwiraé sig w dwoch kierun-
kach, obu wykraczagych poza ramy systemu demokratycznego.

Pierwszy z tych kierunkéw to neototalitaryzm czy teeofaszyzm. Po-
zbawiory szans pracy mtodziebardzo tatwo nabtana hasta typu ,stanas na
wiecej, tylko zarezerwujmy Polgkdla prawdziwych Polakéw”. Ma to oczywi-
ste precedensy historyczne w rozwoju faszyzmu paykie lat 30 ubiegtego
wieku, a podobne tendencje obserwujemy dzisiajyik® w Polsce, ale i wielu
innych krajachéwiata. Powinrimy jednak pamita¢, ze rozwoéj w tym kierunku
doprowadzit historycznie nie tylko do zanegowaneéandkracji oraz praw czto-
wieka, lecz take do wojnyswiatowej. Co by i stalo, gdyby Polska powtornie
w historii stata si zahzkiem (w innej nieco roli — mutatis mutandis) rgste]
wojny swiatowej? Gdyby powodem tego byt rozwéj w kierunkeototalitary-
zmu w Polsce, nie pomogtby nam udziat ani w NAT@I, & Unii Europejskiej
— obie te organizacje pgtityby raczej taki rozwoj wypadkdéw. Dotyczy to
zreszj nie tylko Polski — rozwo6j w kierunku neofaszystéims w jakimkolwiek
kraju maze doprowadi do nastpnej wojnyswiatowej, ta z&— grozt zagtad,
ludzkasci | wszelkiegazycia na Ziemi.

Drugi z tych kierunkdéw to terrorystyczny anarchizewolucyjny. Skoro
odpowiedzialne gsbanki, to trzeba zniszcéyankieréw, przeciw nim skierowa
zamachy terrorystyczne. Na argumenty takie, podobnizne jak rozwoj neo-
faszyzmu, najbardziej podatna jest mtodzieajow biednych. Na szeggcie,
kraje najbiedniejsze nieageszcze zagrmne konfliktem prekariatu, ktory roz-
wija si¢ dopiero po zaawansowaniu automatyzacji i robofyzpmdukcji.
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W interesie bankieréw jest zatem rozmanie tego konfliktu, zanim przeniesie
sig on do najbiedniejszych krajGéwiata.

Sq to zagraenia najweksze, ale mdiwych jest te kilka innych. Jé&li
swiat nie znajdzie prawidtowego rozyziania konfliktu o wtasn@ wiedzy, mo-
ze nam grod rozwdéj w kierunkuswiata nowego niewolnictwgoracownik nie
powinien wyraa¢ jakiejkolwiek wiasnej opinii, bo to zagra interesom wia-
snaci intelektualnej firmy — a j@di sie to pracownikowi nie podoba, nich sobie
szuka nietrwatej pracy gdzie indziej.slenie ustali s¢ zasad wspotdzielenia
osiagnie¢ techniki biomedycznej, grozi nafwiat podzielony na nadludzi i pod-
ludzi, itp. Podobnych zaggen jest wiele: nawet @i stan srodowiska natural-
nego w Polsce jest obecnie niezly, hwe sa zniszczenia globalnegwodowi-
ska naturalnegoadz konflikty surowcowe (np. w zwzku z wyczerpywaniem
sie zt6z ropy naftowej), itp. Inna grupa zaged wynika z dominacji wielkich
korporacji na rynkachswiatowych: to oligopolizacja rynkow, ingerencje
w sprawy wewatrzne poszczegoélnych fistw, a take splecenie sibiznesu
z klas polityczm, oraz dzenie do korporatyzacji wiedzy. Rzecz w tyne
w sytuacji globalnego kryzysu takie ghy sk intensyfikup. Jeli nawet
w obecnym kryzysigwiat maze unikra¢ nadmiernych zageen, do roku 2050
przyjda zapewne nowe kryzysy.

Jaka ladzie przyszié¢ Polski, j&li kryzysy swiatowe przerodg sig
w glebsz zapd¢ gospodarcglub polityczry — np. rozpad Unii Europejskiej lub
nawet w zagrgenie wojr, czy terroryzmemswiatowym, natomiast w Polsce
dominowa& bedzie politykainteresy jak zwykePrzez przyszkg Polski rozu-
miemy tu przyszte gzeroko rozumiane bezpiedgevo Polski- pocawszy od
bezpieczéstwa obronnego, poprzez bezpiatstavo zywnaosciowe, energetycz-
ne, informacyjne itp. Oczy\dtie, kxdzie to przyszi& niepewna, wysoce zagro-
zona. Jedno jest pewne: Polska jest krajem niewelkie poradzi sobie sama
w sytuacji kryzysuswiatowego gibszego ni obecny, musi didao spojnéé¢
Unii Europejskiej oraz NATO. Nieasprzy tym najwaniejsze wydatki na
obronna¢ kraju, ktore motywuyj nas raczej do niepotrzebnego a dziecinnego
potrzasania szabelk Wazniejsze jest partnerstwo z innymi krajami, a towija
si¢ w sytuacji, gdy inne kraje respelqupsiagniccia Polski, zwtaszcza jej po-
ziom rozwoju cywilizacyjnego. Tak wt zal@enia scenariusza pozytywnego
stuza takze zabezpieczeniom przed nadmiernymi zagmeami, ktére zapewne
tak czy inaczej sipojawia — ale Polska potrafi siim przeciwstawd tylko wte-
dy, gdy przyjmie priorytet rozwoju kulturowo-cywakcyjnego.

4.5. Podsumowanie

Swiat i Polska w roku 2050¢dla bardziej odmienne od dzisiejszychz ni
obecne od tych w roku 1970. Ze sporym prawdopodasbieem jednak mma
oczekiwad wyskpowania pewnych megatrendow, takich jak demograjicz
megatrend starzeniaesspoteczéstw, spoleczny megatrend upowszechnienia
szkolnictwa wyszego, gospodarczy megatrend wirtualizacji gospaodsech-
niczne megatrendy rozwoju Internetu, integracjefiehii mobilnej z kompute-
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rami osobistymi, robotyzacji i automatyzacji prodjikrozwoju inzynierii bio-
medycznej, itp. Z takimi megatrendanai gosrednio zwazane rownie prawdo-
podobne konflikty spoteczne, takie jakkonflikt gospodarki wirtualnej
i realnej —niebezpieczéstwo nadmiernego wzrostu zagéumia swiata w po-
réwnaniu z realnym produktem globalnykonflikt o wlasnéé¢ wiedzy— tréj-
stronny, pomidzy korporacjami, pracownikami i twércami indywidioyami,
a take intelektualnym dziedzictwem ludzad jako strom trzech, reprezento-
warg przez uniwersytetykonflikt prekariatu(pracownikéw bezrobotnych lub
tylko czasowo zatrudnianych) z resapoteczéstwa;konflikt rewolucji biome-
dycznej pomidzy bogatymi, ktorych séa na wykorzystanie techniki dla
usprawnienia swego organizmu, i biednymi, ktéryahanie sté

Z takimi megatrendami i nitiwymi konfliktami wiaza sie¢ mazliwe sce-
nariusze rozwoju. Omowdliny tu trzy:scenariusz realistyczny ,interesy jak zwy-
kle”, scenariusz pozytywny priorytetu dla rozwoywvdizacyjnego Polskiwresz-
cie scenariusz zageer giebokaicig maliwych kryzysow i konfliktovwiatowych.
Stosunkowo mato prawdopodobny jest scenariusz pomyt, wymagagcy zmia-
ny paradygmatu nélenia klasy politycznej w Polsce, ale jedynie takdana mo-
ze nas zabezpieczyprzed powaniejszymi zagreeniami przysziéci.
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