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GRANICE GENETYCZNEGO
ULEPSZANIA CZLOWIEKA!

Tomasz Kraj

Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie

Problematyka genetycznego ulepszania czlowieka jest kwe-
stia zlozona. Dla jej wyjadnienia calos¢ tego problemu zostata
podzielona na dwie czesci: pierwsza, obejmujaca zagadnienia
metodologiczne i techniczne, oraz drugg, obejmujaca problemy
antropologiczno-etyczne.

I.ZAGADNIENIA METODOLOGICZNE I TECHNICZNE

Chcac odpowiedzie¢ na pytanie o granice genetycznego ulep-
szania czlowieka z perspektywy teologicznej, nalezy zacza¢ od
pewnych zagadnien metodologicznych. Przede wszystkim, co to
znaczy udzieli¢ na takie pytanie odpowiedzi teologicznej? Czy
taka odpowiedz rézni sie od odpowiedzi filozoficznej, czyli rozu-
mowej, a jesli sie rézni, to w jaki spos6b?

1 Artykul ten opiera sie na ksiazce autora pod tym samym tytutem, opublikowanej
w Krakowie w 2010 r.
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1. TEOLOGIA MORALNA CZY ETYKA
(FILOZOFIA MORALNA)?

Stosunkowo czesto mozna sie spotkaé z nastawieniem, ktére
sugeruje, ze odpowiedZ udzielona z perspektywy teologii kato-
lickiej zawsze bedzie si¢ r6znita od odpowiedzi udzielonej z per-
spektywy czlowieka niewierzacego, poniewaz jest zawezona, badz
ktadzie nacisk przede wszystkim na argumenty religijne, niedo-
stepne osobie niewierzacej lub przez nig nieuznawane. Dlatego
w wielu takich przypadkach sugeruje sie odpowiedZz w oparciu
o argumentacje rozumowa, bo wedlug jej zwolennikéw jest ona
bardziej powszechna w tym sensie, ze jest mozliwa do zaak-
ceptowania dla szerszej grupy ludzi niz jedynie zwolennikéw
czy wyznawcow jakiej$ religii. Przekonanie to zdaje sie opieraé
na przeSwiadczeniu, ze argumenty rozumowe sa dostepne dla
szerszego grona zainteresowanych danym zagadnieniem (jako
ze wszyscy dysponujemy rozumem i dlatego do wszystkich
przemawiaja argumenty rozumowe), natomiast argumenty reli-
gijne przemawiaja jedynie do wezszej grupy ludzi, dysponujacej
pewnym zmystem religijnym, czy taska wiary, ktéra nie jest tak
powszechna jak ludzka rozumnos$¢?. Temu obrazowi zadaja jed-
nak kiam reakcje réznych ludzi, czesto majacych niewiele wspol-
nego z religig, na wypowiedzi autorytetéow religijnych (zwlaszcza
papieza), dotyczace aktualnych probleméw moralnych i spotecz-
nych. Powstaje bowiem pytanie: jak mozna reagowac na cos, czego
sie nie rozumie? Czy rzeczywiscie protesty réznych srodowisk
naleza do rutyny polegajacej na negowaniu wszystkiego, co ma
zwigzek z religig, czy jednak 6w sprzeciw jest oparty na zrozu-
mieniu religijnej wypowiedzi, z ktérego on wynika? Rutynowa
negatywna reakcja na stowa autorytetu religijnego stawiataby jego
oponentéow w nie najlepszym $wietle. Natomiast przyznanie, iz ich
reakcja wyplywa ze zrozumienia danego przestania, potwierdza,

2 Rozumno$¢ jest cecha wszystkich, taske wiary pozwalajaca na przyjecie argumen-
tow religijnych maja jedynie nieliczni, a przynajmniej mniej liczni niz ,, uzytkownicy”
rozumu.
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iz jest ono zrozumiale takze dla os6b niepodzielajacych wiary reli-
gijnej lub jej przeciwnikow.

By zrozumieé, z czym mamy tu do czynienia, nalezy spojrzec¢
na religijne wyjasnienia danego problemu w kontekscie rozumo-
wania, do ktérego sie owo wyjasnienie odwotuje. Spojrzenie teo-
logii katolickiej na pewne zagadnienia dotyczace ludzkiego zycia
jest zupelnie inne, niz patrzenie z jakiej$§ waskiej perspektywy,
ktéra moze mie¢ wartos$¢ jedynie dla wyznawcéw religii katolic-
kiej. Dotyczy to takze prezentowanego tu zagadnienia.

Przede wszystkim teologia postuguje si¢ poznaniem rozu-
mowym, ktére stanowi integralng cze$¢ poznania i rozumowa-
nia teologicznego. Innymi stowy, to wszystko, co jest dostepne
ludzkiemu rozumowi, wszystkie argumenty dostepne poznaniu
rozumowemu, sa takze dostepne teologii®. Wszak teolog jest takze
czlowiekiem, a wiec istota rozumng, czyli zdolng do postugiwania
si¢ rozumem i przyjecia rozumowej argumentacji. Rzecz w tym, ze
jego spojrzenie na tej argumentacji (na tym poziomie) sie nie kon-
czy, posiada on perspektywe szersza badz glebsza; siega bowiem
tam, gdzie rozum ludzki z racji swoich ograniczen juz nie siega,
a o czym méwi Boze Objawienie. To Boze Objawienie pelni role
pewnego weryfikatora poznania rozumowego, najczeéciej, choc
nie zawsze, je potwierdzajac. Jest ono jak dodatkowe $wiatto, ktore
pomaga dostrzec lepiej pewne rzeczy. Nie jest natomiast tak, ze
Objawienie staje w opozycji do poznania rozumowego, zwlaszcza
do prawdziwego poznania rozumowego. Wiedzac o tym, teolog
ma zawsze mozliwo$¢ podjecia dyskusji na poziomie wylacz-
nie rozumowym (czyli filozoficznym), tj. bez odwolywania sie
do danych plynacych z Objawienia, chociaz zdaje sobie wtedy
sprawe, ze jego wywod w oparciu o argumenty czysto rozumowe
jest niepelny. W wypowiedzi tej beda przewazaly argumenty
rozumowe.

3 Wywdd ten odwotuje sie do: S.Th. Pinckaers, The Place of Philosophy in Moral The-
ology, [w:] Faith and reason: The Notre Dame symposium 1999, T.L. Smith (red.), The
Maritain Center, United States 1999, s. 10-20.

77



www.czasopisma.pan.pl P@N www_journals.pan.pl
~—_"

2. KWESTIA TERMINOLOGICZNA

Drugim waznym zagadnieniem wstepnym sg kwestie termi-
nologiczne. Jedli pytamy o granice genetycznego ulepszania czto-
wieka, to wlasciwie o co pytamy, o jakiego rodzaju interwencje?
Czy chodzi nam o jakakolwiek manipulacje, ktéra ulepszy kon-
kretny stan zdrowotny, na przyklad w przypadku choroby, czy tez
o ulepszenie prawidlowo funkcjonujacego organizmu (zdrowego
organizmu), by funkcjonowatl on lepiej niz dotad? Innymi stowy:
czy chodzi nam o leczenie chorych przy pomocy technologii gene-
tycznej, czy o ulepszanie typowych ludzkich cech? Pierwszy z tych
przypadkéw nie jest kontrowersyjny z perspektywy etycznej. Do
zastosowania technik genetycznych o charakterze leczacym (tera-
peutycznym) wystarczy, by przynosily one rzeczywiste polepsze-
nie zdrowia, byly bezpieczne dla pacjenta i przysztych pokoler
oraz byly stosowane po uzyskaniu zgody pacjenta.

Pewna trudno$¢ przy rozréznieniu interwencji na terapeu-
tyczna i ulepszajaca stanowia propozycje o charakterze prewencyj-
nym. Jest nig na przyklad genetyczna szczepionka. W literaturze
angielskojezycznej propozycje takie sa okreslane jako health-related.
Natomiast rzeczywistym problemem jest ocena projektow gene-
tycznego ulepszania (genetic enhancement), polegajacego na checi
usprawnienia prawidtowo funkcjonujacych ludzkich parametréw.

3. PROPOZYCJE GENETIC ENHANCEMENT

Obecnie w literaturze przedmiotu wyréznia sie kilka rodzajow
technologicznego ulepszania czlowieka* Zwolennicy takich moz-
liwosci sa przekonani, ze wiekszoé¢ z propozycji bedzie mozliwa
do realizacji przy pomocy narzedzi, jakimi dysponuje wspoétczesna
genetyka molekularna. Przewaga genetyki nad innymi metodami

4 Zob. na ten temat: The President’s Council on Bioethics, A Raport: Beyond Therapy.
Biotechnology and the Pursuit of Happiness, Washington D.C. 2003; A. Buchanan, Better
Than Human: The Promise and Perils of Enhancing Ourselves, New York 2011.
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ulepszania polega na mozliwosci zaprogramowania w cztowieku
owych udoskonalent poprzez jednorazowa (o ile moznosci) inter-
wengje, ktéra ludzki organizm uczyni zdolnym do funkcjonowa-
nia zgodnie z zakladang dokladnoscig. Innymi slowy, nie trzeba
bedzie za kazdym razem siega¢ po kosztowne érodki techno-
logiczne, by uzyska¢ spodziewany efekt. Ponadto ,narzedzia”
potrzebne do uzyskania takiego efektu czlowiek bedzie nosit
w sobie - w swoim ciele, w swoich genach. W ten sposéb zachowa
on daleko idaca autonomie i niezalezno$¢ od zewnetrznych uwa-
runkowan. Najwazniejsze projekty udoskonalenia koncentruja sie
woké! pieciu propozycji. Sa to: udoskonalanie kolejnych pokoler,
poczynajac od dzieci (better children), lepsze osiagniecia w sporcie
(better performance), dlugowiecznos¢ (ageless bodies), poprawianie
nastroju (happy souls) i udoskonalanie moralne (moral enhancement).

Projekt okres$lany jako better children koncentruje sie wokot
dwoch rodzajéw cech, ktorych rodzice pragneliby dla swojego
potomstwa, a ktére mozna by uzyskaé, korzystajac z technolo-
gicznych srodkéw. Bytaby to najlepsza mozliwa pula genowa oraz
zbioér cech, ktére umozliwia przysztlym obywatelom zwyciestwo
w konkurencji z réwiesnikami na rynku pracy, a wiec: ambicja,
odwaga, pilnos¢, zdolnoé¢ do jezykoéw, przebojowosé, ale takze
spokdj, opanowanie; a to wszystko przy jednoczesnych wysmie-
nitych warunkach zdrowotnych. W projekcie okreslanym jako bet-
ter performance chodzi przede wszystkim o osiggniecia w sporcie:
by dzieki genetycznemu wspomaganiu byly one jeszcze lepsze,
jeszcze bardziej spektakularne i dokonane bez zwyktego w takich
przypadkach ogromnego wysitku i nakladu pracy. W genetycz-
nym przedtuzaniu zycia kladloby sie nacisk na wydluzenie zycia
jednostki poprzez ingerencje w organizm, ktéry produkowatby dla
siebie pewne biatka (zwlaszcza hormony) w ilosci odpowiadajacej
projektowi przedtuzonego zycia, albo by na poziomie molekular-
nym wplyna¢ na podzialy komérkowe, ktore, jak wiemy, warun-
kuja starzenie sie organizmu. Projekt dotyczacy uszczesliwionych
przez genetyczna manipulacje (happy souls) mialby polegaé na
stymulacji (na poziomie genetycznym) proceséw biologicznych
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pozostajacych w relacji do nastrojow, jakie czlowiek ma w r6z-
nych sytuacjach zyciowych, najczesciej trudnych i stresorodnych.
Chodzi o uniezaleznienie sie¢ od wplywu owych sytuacji na nastrdj
i na codzienne funkcjonowanie czlowieka. Wreszcie, ulepszanie
moralne ma pomoéc odpowiednio reagowac na rézne wyzwania
moralne: winno ono pomoc lepiej reagowaé na owe wyzwania
badZz w spos6éb oczekiwany przez dang spotecznosé, badz w spo-
sob, ktory jednostka sama uznaje za najbardziej odpowiedni, lecz
brakuje jej sity, odwagi lub mitosci, by w ten sposéb zareagowac.

4. METODY REALIZACJI ULEPSZAJACYCH PROJEKTOW

Zanim bedziemy szuka¢ odpowiedzi na pytanie o to, na ktore
z owych propozycji mozna sie zgodzi¢, lub w jakim zakresie,
wypada jeszcze powiedzie¢ nieco o metodach, ktére sa przewidy-
wane dla realizacji przedstawionych tu propozycji. Manipulacje,
ktore sie proponuje, przypominalyby terapie genowsa, jednak nie
bytyby one wykonywane w celach terapeutycznych (by leczy¢),
lecz aby otrzymac spodziewany efekt ulepszajacy. Obie te infor-
macje, to znaczy, ze mamy do czynienia z procedura taka, jak
w przypadku terapii genowej, oraz ze jest to procedura nietera-
peutyczna, maja duze znaczenie. Domniemywa si¢ bowiem, ze
wiekszos¢ z proponowanych ulepszeni bedzie wymagac procedury
bardziej przypominajacej terapie linii zarodkowej niz somatyczna.
Tego rodzaju procedowanie przekracza dzi$ mozliwosci medy-
cyny, tzn. nie dysponujemy bezpieczna procedura tego typu.
Mozna jedynie przypuszczaé, ze kiedy$ bedziemy dysponowaé
nieterapeutycznym odpowiednikiem terapii somatycznej. To, ze
bylyby to interwencje nieterapeutyczne, rowniez ma duze znacze-
nie, bo chociaz stopien ryzyka w obu przypadkach jest rézny, to
jednak obie zachowuja charakter nieterapeutyczny. Co to znaczy
w praktyce? W przypadku nie do konica bezpiecznej interwencji
terapeutycznej zwiazane z nig ryzyko mozna by prébowacé row-
nowazy¢ dobrem, jakim jest wyleczenie z powaznej choroby (gdy
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choroba nie jest powazna, z reguly nie stosuje si¢ terapii genowej).
Nie wiadomo natomiast, jak usprawiedliwi¢ ryzyko niebezpiecz-
nej interwencji o charakterze nieterapeutycznym.

Mozna jednak zalozy¢, ze nawet jedli dzi§ nie dysponujemy
odpowiednimi Srodkami, to na pewno w przysztosci bedziemy
nimi dysponowa¢. Czy przy takim zalozeniu mozemy co$ powie-
dzie¢ o granicach genetycznego ulepszania? Mozemy, poniewaz
cze$¢ z tych granic wyznacza nam juz Magisterium Kosciola,
zwlaszcza Ojciec $w. Jan Pawet Il i Kongregacja Doktryny Wiary,
podajac kryteria moralnej aprobaty nieterapeutycznych manipula-
i genetycznych®. W ich ramach szukamy mozliwych do zaakcep-
towania granic genetycznego ulepszania czlowieka. Kryteria te,
cho¢ maja charakter teologiczny, to jednak, jak zostato zaznaczone
powyzej, sa stosunkowo latwe do uzasadnienia na sposéb rozu-
mowy (filozoficzny) i dlatego osoby niewierzace w Boga moga je
takze przyjac.

II. PROBLEMY ANTROPOLOGICZNO-ETYCZNE

1. WSTEPNA OCENA PROPOZY(CJI
- MAGISTERIUM KOSCIOLA
O GENETYCZNYCH MANIPULACJACH ULEPSZAJACYCH

Kosciét ustami Jana Pawta II wypowiada sie¢ m.in. o genetycz-
nych manipulacjach nieterapeutycznych. Pewna ich grupe stano-
wig genetyczne manipulacje ulepszajgce. Ojciec Sw. Jan Pawet II
uznaje mozliwos¢ interwencji genetycznych o charakterze nietera-
peutycznym. Zgodnie z wymienionymi kryteriami ich akceptacji

5 Por. Jan Pawel II, Podstawy deontologii lekarskiej. Do uczestnikow Zjazdu Swiato-
wego Towarzystwa Lekarskiego, ,L’Osservatore Romano. Wydanie Polskie”, 1983
(46), nr 10, s. 22; Kongregacja Nauki Wiary, Donum vitae. Instrukcja o szacunku dla
rodzacego sie zycia ludzkiego i o godnosci jego przekazywania, [w:] W trosce o zZycie.
Wybrane dokumenty Stolicy Apostolskiej, K. Szczygiet (red.), Tarnéw 1998, s. 360-385.
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nie moga one by¢ dokonywane na ludzkich embrionach i gametach
ze wzgledu na respekt wobec poczatkéw ludzkiego zycia. Inter-
wencja ulepszajaca nie moze takze ingerowa¢ w akt malzenski,
rozpoczynajacy nowe zycie, ani wymuszac rezygnacji z niego, by
zastapic¢ go procedura zaptodnienia in vitro lub inng z tzw. technik
wspomaganego poczecia®, ktére umozliwiaja dostep, badz lepszy
dostep, do gamet lub embrionu, na ktérych chce sie dokonaé¢ mani-
pulacji. Drugim wymogiem jest poszanowanie ludzkiej godnosci
i biologicznej natury czlowieka, ktéra ma wplyw na ludzka wol-
nosé¢. Nie wolno réwniez modyfikowaé ludzkiego patrymonium
genetycznego i dazy¢ do tworzenia réznych klas ludzi, ryzykujac
tym samym nowe podzialy w spoleczenstwie?, ani tworzy¢ ludzi
o cechach wprzéd dla nich ustanowionych®, w ten sposéb niejako
programujac ludzi. Wszelkie dzialania na ludzkim genomie musza
respektowac specyfike ludzkiego gatunku, godnosé¢ kazdego czto-
wieka oraz jego transcendentne powolanie. Dzialania te nie moga
wyplywac z ani prowadzi¢ do redukcjonistycznej wizji czlowieka,
w ktorej jest on traktowany tak, jakby posiadal wytacznie wymiar
biologiczny (cielesny), podlegajacy $cisle okreslonym prawidtowo-
sciom badanym wylacznie przez nauki empiryczne®.

Ojciec $w. Jan Pawel II méwi tez o motywach, ktére nalezy
wykluczyé w przypadku nieterapeutycznej manipulacji gene-
tycznej. Sa to: uprzedzenia rasistowskie, mentalno$¢ materiali-
styczna, motywacja ideologiczna oraz uzyteczno$¢ naukowa lub

¢ Do technik wspomaganego poczecia naleza przede wszystkim: sztuczna insemi-
nacja (homologiczna i heterologiczna), zaplodnienie in vitro oraz transfer gamet do
jajowodoéw (GIFT). Por. A. Muszala, Sztuczne zaplodnienie, [w:] Encyklopedia bioetyki.
Personalizm chrzedcijariski. Glos Koéciota, Radom 2005, s. 534-536.

7 Por. Jan Pawet II, Podstawy deontologii lekarskiej..., dz. cyt., s. 2; tenze, Scienza
medica e diritto in difesa dell’intergrita della persona. All’'Unione Giuristi Cattolici Italiani
(5 XII 1987), Insegnamenti di Giovanni Paolo II, X, 3 (1987), s. 1294-1296.

8 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Donum vitae, dz. cyt., s. 360-385. W ten spos6b
zostata wykluczona tzw. eugeniczna inzynieria genetyczna.

9 Por. Jan Pawet II, Badania naukowe i etyka. Do uczestnikow sesji plenarnej Papieskiej
Akademii Nauk, ,L’Osservatore Romano. Wydanie polskie”, 1995 (170), nr 2, s. 43-45.
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spotecznal®. Istota ludzka poddana manipulagcji nie moze by¢ trak-
towana jak zwyczajny przedmiot (jak rzecz), bez uszanowania
przystugujacej jej autonomii, ani w oderwaniu od innych kryte-
riow charakteryzujacych integralng wizje osoby ludzkiej. Musza
by¢ takze uszanowane najbardziej podstawowe dobra osoby zwia-
zane z jej wymiarem cielesnym, zwlaszcza ludzkie zycie i zdrowie.

Majac wiec na uwadze te dane teologiczne, mozemy okresli¢
pewne warunki wyjéciowe dla akceptacji manipulacji genetycz-
nych ulepszajacych cztowieka. Najwazniejszym jest zakaz ingeren-
cji w poczatki ludzkiego zycia. Gdy zatem weZmiemy pod uwage
owych pie¢ grup propozycji ulepszajacych, to juz wiadomo, ze
na pewno nie mozna sie zgodzi¢ na projekt ,lepszych dzieci”
(better children) i na pewno nie mozna przysta¢ na nieterapeu-
tyczny odpowiednik terapii genowej linii zarodkowej jako metode
realizacji takiego ulepszania. Do dalszych analiz pozostaja cztery
grupy projektow, czyli lepsze osiagniecia w sporcie, przedtuzanie
zycia jednostki, wplywanie na dobre samopoczucie oraz préby
wspomagania moralnego.

Jakkolwiek by$my nie podchodzili do owych projektow, nalezy
ciggle pamietaé, ze ewentualne sukcesy na tym polu wigza sie
z okresem prob, ktére moga przesadzi¢ o negatywnej ocenie
owych projektow. Proby takie wigza sie bowiem z technicznie
trudna i ryzykowna interwencja, niebezpieczng dla zdrowia (przy-
najmniej na etapie prob), czego zadna wartos¢ nie bytaby w stanie
zrownowazyc.

Zal6zmy jednak, ze manipulacja taka bylaby bezpieczna. Co
do swej procedury przypominalaby ona terapie somatyczng, cho¢
bylaby jej nieterapeutycznym odpowiednikiem. Uwzgledniajac
medyczne standardy, mogtaby ona by¢ zastosowana tylko na
osobie zdolnej do wyrazenia zgody, czyli na §wiadomej dorostej
osobie.

10" Por. Tenze, Podstawy deontologii lekarskiej, dz. cyt., s. 22; tenze, Scienza medica e diritto,
dz. cyt., s. 1295.

83



www.czasopisma.pan.pl P@N www_journals.pan.pl
~—_"

2. NA CZYM POLEGAJA PROJEKTY ULEPSZAJACE
- ICH PODSTAWOWE WEASCIWOSCI

Wspdlng cecha owych projektow jest che¢ wsparcia pewnych
ludzkich zdolnosci, sit lub mozliwosci, ktérych niewystarczalnosé
czlowiek odczuwa jako problem, ktéremu chce zaradzié. Propo-
zycje te sa zgodne z metodologia nauk empirycznych laczacych
sie z technologia, w ramach ktérych rozwigzac problem to inaczej
znalez¢ dla niego techniczne remedium!!. Proponuje sie tu wlasnie
taka techniczng metode: cztowiek w czyms$ niedomaga - to nalezy
wesprzeé go impulsem majacym swe Zrédlo w ekspresji genu lub
genéw. Proponowane $rodki napotykaja jednak pewne trudnosci,
na ktére wskazuja alternatywne rozwiazania.

Druga cecha wspdlna sa zagrozenia dla czlowieka. Jesli na
przyktad wzia¢ pod uwage lepsze osiggniecia w sporcie, to zwraca
si¢ tam uwage przede wszystkim na to, by osiggniecia wazne
w danej dyscyplinie byly autentycznym wynikiem sportowca; by
nie byly one efektem wspomagania, ktére zastapi jego wysitek.
Instytucje antydopingowe nadzorujg, by w ciele sportowca nie
bylo niedozwolonego wspomagania, obcych impulséw, ktére sty-
muluja jego organizm, ,demolujac” go przy okazji. W projektach
dotyczacych przediuzenia zycia poza jego skutkami zdrowotnymi
zastanawiamy sie nad jego konsekwencjami egzystencjalnymi
i spolecznymi, ktére moga tak dla danej osoby, jak i spoteczen-
stwa stanowi¢ wiekszy problem, niz ten, ktéry chcemy rozwiazac.
W projekcie méwigcym o wplywaniu na biologiczne podstawy
ludzkiego nastroju z pomoca przychodzi psychiatria i pokazuje
zgubne skutki zbyt wielkiego dystansu pomiedzy réznymi ludz-
kimi zyciowymi do$wiadczeniami i nastrojem, ktéry nas o nich
informuje. Cecha najbardziej pozytywna tej komunikacji powinna
by¢ prawda przekazu, ktéra wplywa potem na autentycznosé
ludzkich postaw w wymiarze osobistym i spotecznym. Wreszcie,

1 Por. T. Kraj, Nauka, postep, moralnos¢, [w:] Podstawy i zastosowania bioetyki, T. Biesaga
(red.), Krakow 2001, s. 73-94.
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projekty wspomagania moralnego wzbudzaja watpliwosci co do
mozliwoéci zapanowania nad dodatkowym lub wzmocnionym
impulsem majacym swe Zrédlo w naszej cielesnosci, bowiem to
nie cialo nami winno kierowaé, a rozum, w ktérego moralnym
ksztaltowaniu decydujacy udzial biorag inne czynniki niz gene-
tyczne. Tak wiec projekty genetycznego ulepszania ludzkich cech,
cho¢ na pierwszy rzut oka wydaja sie dobrym rozwigzaniem,
rodza jednak pewne trudnosci, nad ktérymi nalezy sie zastano-
wié¢, zanim czlowiek zdecyduje si¢ na zmiany, by potem nie bylo
za po6zno; by nie popas¢ w paradoks kontrproduktywnosci, co
miatoby miejsce, gdyby ingerencje ulepszajace doprowadzily do
pogorszenia ludzkiej kondycji.

3. PROBLEM ANTROPOLOGICZNY
- CO TO ZNACZY DOBRY I LEPSZY

Nawet jesli uznaé, ze genetyczne manipulacje ulepszajace
bylyby bezpieczne z medycznego punktu widzenia, nawet jesli
przyniostyby one spodziewany efekt w postaci aktywnych lub
zaktywizowanych genéw realizujacych przyjete zalozenia, to
w czym moglby jeszcze byé problem? Problem jest w samej pro-
pozycji ulepszania czlowieka. Co to znaczy ulepszy¢ czlowieka?
Czy ulepszy¢ czlowieka to ulepszy¢ go pod jakim$ wzgledem,
czy ulepszy¢ go w ogole. Dotychczasowe doswiadczenia i dysku-
sja nad ulepszaniem pewnych ludzkich cech pokazuja, Ze mozna
ulepszy¢ czltowieka pod jakim$ wzgledem i mozna go ulepszy¢
jako czlowieka. A jedli jako cztowieka, to jako kogo? Jaka jest r6z-
nica pomiedzy ré6znymi ,ulepszeniami”, skoro wszystkie odnosza
sie do czlowieka? Pomoca w zrozumieniu tych pytan niech beda
przyktady. Niektorzy zbrodniarze byli bardzo dobrze wyszko-
leni i sprawni w dziele zabijania ludzi, ale trudno o nich powie-
dzie¢, ze dzieki temu byli to dobrzy lub lepsi ludzie. Niektore
wielkie gwiazdy sportu, ktére skupialy na sobie flesze i kamery,
okazywaly sie potem oszustami. Ich wyniki nie $wiadczyly o ich
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wiekszej doskonatosci, chociaz pod jakims wzgledem byli ,lepsi”
od pozostatych. To samo mozna dzi§ powiedzie¢ o sprawnosci
niektoérych celebrytéw w wywolywaniu skandali i interesowaniu
soba mediéw. Sa to naprawde ludzie bardzo sprawni w tym, co
robig, ale czy przez to sa dobrzy lub ,lepsi” niz inni? Powszechne
ludzkie doswiadczenie, zwlaszcza moralne, tym wszystkim przy-
kladowym postaciom wystawia negatywna ocene. Wszyscy ci
ludzie sa sprawniejsi od pozostalych i pod pewnym wzgledem
,lepsi”, ale pozostaje pytanie, czy w ostatecznym rozrachunku
w ludzkim zZyciu o to chodzi. Czy tego rodzaju sprawnosci nie
staja sie z czasem obciazeniem? Czy s one rzeczywiscie ulepsze-
niem czlowieka?

Nasze ludzkie doswiadczenie méwi nam, ze o wiele wazniejsze
jest to, jakim w pierwszym rzedzie ktos$ jest cztowiekiem. Dlatego
priorytetem powinno by¢ ulepszanie cztowieka jako takiego, nie
za$ pewnych jego doraznych umiejetnodci, zwlaszcza jesli owe
czastkowe umiejetnosci mialtyby stawac na przeszkodzie w tej naj-
wazniejszej ludzkiej dobroci: dobroci cztowieka jako czlowieka.
Ta ludzka dobro¢ jest podstawowym kryterium, ktére pozwala
zaré6wno na rozréznienie dozwolonych i niedozwolonych form
genetycznego ulepszania, jak i na okreslenie jego granic. Z pomoca
przychodzi nam tu takze wspomniane wyzej ludzkie doswiad-
czenie, ktéore podpowiada, co mogloby sie sta¢ w konkretnym
przypadku, gdybySmy sie zdecydowali na konkretny projekt
genetycznego ulepszania.

4. PROBLEMY Z TECHNOLOGICZNYM ULEPSZANIEM
LUDZKICH CECH

Projekty majace na celu ulepszanie ludzkich cech wydaja sie
bardzo atrakcyjne. Jest tak jednak tylko do momentu, gdy doko-
namy krytycznej analizy innych, znanych juz wczeéniej metod.
Na przykiad osiagniecia w sporcie: jesli osiagniecia te mialyby
by¢ uzyskane bez wielkiego wysilku, to powstaje pytanie o sens
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samego sportu: czym réznilby sie wysilek sportowca od zwyklych
codziennych zmagan przecigetnego cztowieka, ktéry dla unikniecia
forsownego osobistego wysitku wspiera sie technicznymi uspraw-
nieniami? Czym rézni sie¢ wysilek wzmocnionego technologicznie
maratoriczyka od zwyklego zjadacza chleba, ktéry ten sam dystans
pokona na rowerze? Tym, co stanowi o wyjatkowosci wysitku
maratonczyka, jest przede wszystkim jego osobisty wysilek i jego
osiggniecie, ktore jest owocem dlugiego treningu, czesto polaczo-
nego z wielkim osobistym trudem i wyrzeczeniem, przelamywa-
niem wlasnych stabosci i ograniczen. W przypadku genetycznego
wspomagania ten wymiar si¢ zaciera, gdzie$ znika. Gdyby mara-
toriczyk byt odpowiednio genetycznie wzmocniony, pytamy: kto
odnidst sukces, on sam, czy jego technologiczne wzmocnienie?
A jesli technologiczne wzmocnienie, to ile jest wart jego wysitek
i na czym miataby polegac jego wyjatkowos¢?

Dylematéw rodzacych sie wraz z propozycjami genetycznego
ulepszania jest wiecej. W praktyce w kazdej dziedzinie pojawiaja
sie podobne pytania, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu
objawiaja pewne fundamentalne trudnoéci zwigzane z projektami
genetycznego ulepszania: po co jest potrzebny osobisty wysilek,
jesli mozna go zastapi¢ technologicznym narzedziem, oraz po co
uzywac takiego technologicznego narzedzia, jesli by si¢ nie chciato
zastgpic¢ osobistego wysitku czlowieka? Technologia jest uzywana,
by zastapi¢ w pewnym stopniu to, co ludzkie, ludzki udziat (takze
ten, ktérym w danym momencie dana jednostka moze nie dyspo-
nowac). Nie ma natomiast sensu uzywacé technologii, jesli przy jej
pomocy nie chcemy nic zdziala¢, niczego nie zastepowac, niczego
nie uzupelnia¢. Inaczej méwiac: tam gdzie w gre wchodzi technolo-
gia, tam w pewnym sensie ,ubywa” czlowieka. Wydaje sie wiec, iz
caly problem sprowadza sie do tego, gdzie cztowieka moze , uby¢”,
gdzie moze go zastgpic technologia, gdzie to jest mozliwe i dozwo-
lone, a gdzie takich mozliwoéci nie ma. By¢ moze dla pewnych
ludzi jest szokiem stwierdzenie, iz technologia nie moze czego$
dokona¢, czego$ zastapi¢, usprawnié. Taka jest jednak prawda i ta
prawda odnosi sie przede wszystkim do istoty ludzkie;j.
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5. CZEGO TECHNOLOGIA NIE MOZE ZASTAPIC
W CZLOWIEKU?

Pomimo swego wielkiego potencjalu technologia nie moze
wszystkiego w czlowieku zastapi¢. Nie moze zastgpi¢ niektérych
jego mozliwosci i uzdolnieri, poniewaz dla nich nie mozna znalez¢
technicznych substytutéow. To, oczywiscie, nie oznacza, ze przy
pomocy technologii nie mozna na owe uzdolnienia wplywac.
Zawsze mozna w nich spowodowaé pewne stany nieréwnowagi,
ktére owym zdolnosciom beda wyraznie przeszkadzaty. Przykla-
dem takiej ingerencji, niekoniecznie technologicznej, ale mozliwej
do przeprowadzenia technologicznie lub jako niechciany skutek
stosowania technologicznych §rodkéw, sg réznego rodzaju uzalez-
nienia: cztowiek stosowat lek wplywajacy na nastréj i od niego sie
uzaleznil. Ten techniczny srodek sprawil, ze zmniejszyla sie jego
wolnos¢, zdolnoé¢ do podejmowania wolnych wyboréw i ich reali-
zacji. Czlowiek czuje, ze brakuje mu czego$, co powinien mied,
a co zatracil.

To, co ten czlowiek zatracil, pomaga nam zrozumie¢, Ze istnieje
pierwszenistwo pewnych ludzkich uzdolnierr (cech, parametréow)
przed Srodkami zewnetrznymi, do ktérych naleza srodki techno-
logiczne, a posréd nich m.in. genetyczne ulepszanie czlowieka.
Pytamy, co to jest to co$? To cos, to ludzka rozumnos¢ i srodki,
ktérymi czlowiek dysponuje, by te rozumnosé rozwija¢. Rozum-
noé¢ to nie jest tylko zdolnoé¢ uzywania rozumu, np. w sen-
sie poznawczym. Rozumnos$é to takze zdolno$¢ dokonywania
moralnie poprawnych wyboréw i ich wprowadzania w zycie,
czyli zdolnos$¢ stawania si¢ dobrym czlowiekiem; stawania sie
bardziej cztowiekiem jako takim. Ta zdolno$¢ ma pierwszeristwo
wobec wszystkich innych ludzkich mozliwosci i talentow, ktore
chcielibysmy poddaé technologicznemu wzmocnieniu (ulepsze-
niu). Technologia nie jest w stanie zastgpi¢ ludzkiej rozumnosci
i calego skomplikowanego procesu jej rozwoju, catego wysitku
zwigzanego z wyborami dobra i z pdzZniejsza realizacja owych
wyboréw.

88



www.czasopisma.pan.pl P@N www_journals.pan.pl
~—_"

6. CNOTA JAKO GRANICA
GENETYCZNEGO ULEPSZANIA CZEOWIEKA

Nalezy tu powtérzy¢: technologia, technologiczne $rodki, nie
sa w stanie zastapi¢ (bo nie maja w sobie takiej mozliwosci)
ludzkiej rozumnosci i tego, co cata dluga tradycja filozoficzna,
a potem takze teologiczna, okreslita mianem cnoty. Cnota wiaze
sie¢ z ludzka rozumnoscia i jest jej owocem. W gre wchodzi nie
tylko poznanie mozliwosci dobra i decyzja jego wyboru, ale tez
i sprawna realizacja owej decyzji zwiazana z duchowym wysil-
kiem czlowieka. Celem cnoty moralnej jest wprowadzenie rozum-
nego porzadku w sfere ludzkich wyboréw moralnych, ktére nie
sa jedynie aktami duchowymi, lecz ze wzgledu na jednos¢ ciele-
sno-duchowa aktami, w ktére zaangazowane jest cialo, sfera cie-
lesna z jej ,bezwladnoscia”. Realizacja dokonanych wyboréw, ich
wprowadzenie w zycie, staje si¢ mozliwe dzieki samoopanowa-
niu, poddaniu sktonnosci wtasciwych ludzkiej naturze rozumowi
i wlasciwemu mu rozumnemu porzadkowi oraz ich ukierunko-
waniu zgodnym z dazeniem ku osobowemu spetnieniu'?. Cnota,
ktorej nabywanie jest dtugotrwalym i zmudnym procesem, stawia
czlowiekowi takze inne wymagania. Nie da si¢ jej naby¢ przy-
padkiem ani nie jest ona prostym wynikiem posiadania natury
ludzkiej'3. Nabywa si¢ ja poprzez $wiadomie powtarzane dobre

12 Katechizm Kosciota Katolickiego, odwotujac sie soborowej Konstytucji Gaudium
et spes (KDK 17), zwraca uwage na samoopanowanie jako integralny element cnoty
oraz jego owoce w zyciu czlowieka. Por. KKK 2339. Ludzkie osobowe spelnienie
polega na harmonijnym rozwoju wszelkich ludzkich potencjalnoéci. Chodzi o poten-
cjalnosci wilasciwe osobie jako przedstawicielowi gatunku homo sapiens oraz jako tej
konkretnej osobie ludzkiej z jej indywidualnymi mozliwosciami i uzdolnieniami oraz
o rozwdj owych potencjalnoéci w wymiarze indywidualnym i spotecznym.

13 W.M. Joensen, Genetic Enhancement and the Ends of Medicine and Human Life, A Dis-
sertation Submitted to the Faculty of the School of Philosophy Of the Catholic Uni-
versity of America, Washington D.C. 2001, Manuskrypt otrzymany z mikrofilmu, UMI
Number: 3037812, s. 164. ,[I]t is not simply human nature that makes a man virtuous;
it is his acquired and proved human excellence. [...] The predictability of his [a virtu-
ous man’s] action will thus appear to deny his freedom only to those who automati-
cally associate free choice with indeterminism. Too many people think that, in order to
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wybory, tj. takie akty, w ktére zaangazowane sa najbardziej ludz-
kie ze wszystkich zdolnosci, jakie cztowiek posiada. Dietrich von
Hildebrand zauwaza ponadto, iz w nabywaniu cnoty swiadomosé
dotyczy nie tylko dziatania jako takiego, lecz takze wartosci, ktére
wchodza w gre; dokonywany wyboér (wraz z jego realizacjq) jest
odpowiedzia na wartoé¢ (lub wartosci), jest ,poddaniem sie”
wartosci4. Tak wiec w cnocie nie tyle chodzi o sama sprawnos¢
w dziataniu. Chodzi takze o dzialanie $wiadome, bedace odpowie-
dzig na warto$¢®®. Takiej sprawnosci nie jest w stanie zapewnié¢
zadne wspomaganie technologiczne, poniewaz $rodki techniczne
ze swej istoty sa ,$lepe” na wartosci. Dlatego Srodki te nie wnosza
do ludzkiego jestestwa zdolnosci do odpowiadania na wartosc. To
jest tez powdd, dla ktérego moga one tak tatwo sta¢ sie narze-
dziem zaréwno do dobrego, jak i do zlego. Wszystko zalezy od
czlowieka, ktéry sie nimi postuguje. Jak dalej zauwaza D. von
Hildebrand:

tatwos¢, ktéra jest oznaka cnoty, jest owocem milosci i w zaden sposéb

nie jest wynikiem neutralnego psychicznego prawa grawitacji. To nie jest

zdrowa podpora neutralnej tendencji, ktéra szczesliwie zbiega sie z nasza

be truly free, an action must not be predictable. The only truly free act, if we were to
believe some existentialists, would then be what they call a ‘gratuitous act’™”. Y. Simon,
The Definition of Moral Virtue, New York 1986, s. 75.

14 True gentleness [..] implies, and this is the most important point, a distinctive
apprehension of values and a surrender to them which is more or less conscious accor-
ding to the measure in which the gentleness is due to the soul’s deliberate choices or
to a natural disposition. But whether this surrender is difficult or easy, in either case
there is here a genuine virtue.” D. von Hildebrand, Christian Ethics, New York 1953,
s. 364.

15, There are many things which can be accomplished with great efficiency because
one has learned them through practice, such as typing, lacemaking, driving a car, lear-
ning by heart, learning a language, and many others. The facility in these cases always
refers to something technical. [...] Actions in the strict sense are never a question of
skill or technique, and the ease of accomplishing a morally good action without effort
patently differs from one which is a result of skill. Actions in the full sense of the term
exclude the notion of skill, as we see if we think not only of the technical, subordinate
aspects of actions, but of their value-responding core. To view an action (for instance,
the saving of a man’s life) as if it were something merely technical would prevent it
from being the bearer of moral values or disvalues”, tamze, s. 369.
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wola odpowiadajaca na wartosci, lecz jest to czysty owoc odpowiedzi na
wartosc, ,kochajacego, godnego szacunku, odpowiadajacego na wartosé
centrum” w nas. W ten spos6b widzimy, ze tatwosé¢, ktéra nawyk (habit)
moze powodowad, rézni sie radykalnie od tatwosci, ktéra jest znakiem
cnoty. Nawet w przypadkach, w ktérych dobry nawyk moze stuzyd,
wspiera¢ i ulatwiaé¢ nasze kroczenie drogag moralnej prawosci, rézni sie
on zasadniczo od tatwosci w prawym dziataniu bedagcym owocem cnoty.
Dla czlowieka, ktéry jeszcze nie zdobyl cnoty, wsparcie pozamoralnego
czynnika, jako sprzymierzerica, moze by¢ pomocne”16.

Pomoc ta jednak nie jest w stanie zastapi¢ Swiadomego dziata-
nia bedacego odpowiedzig na wartosci (zwlaszcza moralne), ktore
wchodza w gre w danej sytuacji, przez ktére cztowiek sie ubo-
gaca i staje sie lepszym, doskonalszym jako czlowiek. ,Nie da sie
zmieni¢ sposobu urzeczywistniania cnoty, tak écisle jest zwigzana
z cztowiekiem - osoba, ze rozdzielenie tej wiezi rownatoby sie jej
unicestwieniu, a wéwczas urzeczywistnienie jakosci [bycia czto-
wiekiem cnotliwym - TK] staloby sie niemozliwe”1”.

Jesli stawiamy na pierwszym miejscu dobro czlowieka jako
takiego, to wraz z nim musimy uwzgledni¢ sposéb, w jaki on
tym dobrym cztowiekiem sie staje - a jest nim cnota, ktéra posiada
swoja strukture w ramach ludzkiego bytu; struktura ta z kolei
posiada swe konstytutywne elementy, ktére na nia sie skladaja.
Pewne czynniki, ktére czlowiek aktywizuje, moga wchodzié¢
w interakcje z owymi elementami cnoty. Niektore z owych czynni-
koéw sg natury technicznej. Dlatego pytajac o granice genetycznego
(czy jakiegokolwiek technicznego) ulepszania ludzkich parame-
trow, musimy zapyta¢ o skutki takiej interwencji dla sposobu,
w jaki dokonuje si¢ doskonalenie (ulepszanie) cztowieka jako
takiego. Innymi stowy, pytamy o relacje proponowanych ulepszen
do cnoty, bo to wlasnie ona, a wtasciwie sposob jej zdobywania
w konkretnej fazie ludzkiego zycia, wyznacza granice interwen-
¢ji technologicznej. Jesli ta interwencja niweczy konstytutywne

16 Tamze, s. 374-375 (thum. autora).
17 M. Mro6z, Czlowiek w dynamizmie cnoty. Aktualnos¢ aretologii sw. Tomasza z Akwinu
w Swietle pytania o podstawy moralnosci chrzescijariskiej, Torun 2001, s. 101.
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elementy cnoty, to z moralnego punktu widzenia nie moze na
nig by¢ zgody. Jesli im nie przeszkadza albo je wspiera, wéwczas
mozna sie na taka interwencje zgodzic.

7. NA CO MOZNA BY SIE ZGODZIC
W RAMACH GENETYCZNEGO ULEPSZANIA CZELOWIEKA?

Znajac ogdlna zasade przedstawiona wyzej i jej moralny wymiar
oraz inne zasady szczegotowe przedstawione zwtaszcza przez Jana
Pawta II, mozna zapyta¢, ktére z proponowanych ulepszen bylyby
mozliwe do zaakceptowania z etycznego (bioetycznego) punktu
widzenia. Sposroéd calej gamy mozliwoéci bytyby to niektore inter-
wencje majace na celu wydluzenie ludzkiego zycia oraz pewne
projekty zwigzane z ulepszeniem jego fizycznych parametréw, na
przyklad w sporcie, o ile nie zostalyby naruszone inne zasady,
zwlaszcza zasada fair play. By¢ moze w pewnym stopniu mozna
by zaakceptowaé takze wysitki zwigzane z modyfikacja nastroju,
ewentualnie nawet z moralnym ulepszaniem - wszystko zalezy
jednak od ich skutkéw dla wewnetrznej harmonii, bedacej jednym
z warunkéw umozliwiajacych osiggniecie samokontroli wiasciwej
czlowiekowi cnotliwemu.

Wymieniajac propozycje mozliwe do zaakceptowania, nalezy
podkresli¢, ze ich wskazanie nie jest decyzjg arbitralng, lecz
wynika ono z podstawowego zalozenia, ze chodzi nam o ulepsze-
nie ludzkiej kondycji, ktoérej integralng, a zarazem najwazniejsza
czescia jest dobro¢ czlowieka jako takiego, czyli moralna dobro¢
czlowieka. Bez niej w ramach naszej cywilizacji trudno moéwié
o dobru czlowieka, a jeszcze trudniej o jego ulepszaniu.
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